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ИНОНИОТРИСООАИИАОЬИ 


АЗК КИ мА < 


АЗАЕЕ 


Въ настоящшемъ том закончено собра- 


не писемъ Пушкина, данъ рядъ статей о 
послЪднихъ дняхъ жизни поэта, помфшены 
статьи, перенесенныя въ УТ т. по разнымъ 
причинамъ изъ предыдущихъ томовъ, даны 
примЪчан1я къ письмамъ, закончены при- 
мЪФчан1я ко всЪмъ стихотворен!ямъ, пормамъ 
и драматическимъ произведенямъ. 

Что касается поясненй къ прозЪ, то 
все основное сообщено во вступительныхъ 
этюдахъ къ отдфльнымъ, болБе крупнымъ 
произведен!ямъ. А небольшая пояснев1я къ 
разнымъ прозаическимъ отрывкамъ и на. 
броскамъ удобнфе присоединить къ той 
большой статьЪ объ «Истор!я пушкинскаго 
текста», которою мы предполагаемъ закон- 
чить коментарий. 

Но «Истор!я пушкинскаго текста» не 
могла войти въ настояпий томъ, объемъ 


_котораго уже’и безъ того достигъ 42 листовъ, 


_ вмФсто обычныхъ 40 листовъ, и составитъ 


уе 


особый выпускъ. 
«Истор1я пушкинскаго текста» имфетъ 
ифлью заглянуть въ лаборатор!ю творче- 


ства великаго поэта и для спешалиста— 


ИА ОО Де 
ее 


Оиье реооицаи. 


ТАТА 


`\ и — - 4 


0% 


по крайней мФрЪ, по задавтямъ своимъ— 
должна, конечно, представить большой ин- 
тересъ. 

Несомн}нно, однакоже, что для чита- 
теля-неспешалиста, ишушаго въ произве- 
деняхъ поэта только эстетическое насла- 
жден!е и вовсе не стремящагося узнать, 
изъ какихъь элементовъь оно слагается, 
истор1я постепеннаго совершенствован1я и 
измфнен!я текста особеннаго интереса ве 
представляетъ. И съ этой точки зрфыя 
читателя-неспешалиста издан1е настоящим 
томомъ можетъ считаться законченнымъ. 
Воть почему мы сочли нужнымъ дать 
теперь-же обстоятельный, занимаюций пф- 
лыхъ 40 странипъ петита алфавитный ука- 
затель ко всфмъ произведенямъ Пушкина 
(по заголовку и по первому стиху), въ 
которомъ указаны также коментари къ 
нимъ, разбросанные по всему издан!ю. Ука- 
затель этотъ съ замфчательною любовью и 
тшательностью  составленъ  извфстнымъ 
публипистомъ и политическимъ дФятелемъ 
В. В. Водовозовымъ. 


С. Венгеровъ. 


147. 
Барону А. А. Дельвигу. 


23-го 1юля [1825 г. Михайловское]. 


(Сей часъ узнаю что ты ко мнВ писалъ, но 
письмо твое до меня недошло, дай Богъ чтобъ 
новой Никита имьъ воспользовался! Я чрезвы- 
чайно за тебя безпокоюсь; не сказать ли ты чего ни- 
будь лишняго или необду- 
маннаго; участе дружбы 
| можно перетолковать въ 
другую сторону — а я 
| боюсь быть причиною не- 
| приятностей для лучшихъ 
изъ друзей моихъ. : 

`Мнф пишетъ П. А. 
| что 0бо мнф намфрены 
передоложить. Напрасно; 
| письмо моей матери ясно; 
| отвфтъ окончателенъ. Во 
' Шсков® конечно есть 1$- 
| каря—чего-жъ мн боле? 
| Сь братомъ я въ сно- 
‚ шени входить не нам}- 
' ренъ. — Онъ зналъ мои 
обстоятельства, и само- 
вольно затрудняетъ ихъ. 
У меня нфтъ ни копейки 
денегь въ минуту нуж- 
ную, я незнаю когда и 
какъ я получу ихъ. Без- 
печность и легкомысме 
эгоизма — извинительны 
только до нфкоторой сте- 
пени-- Если онъ захочетъ 
переписать мои стихи 
вмосто того чтобъ чи- 
тать ихъ на ужинахъ, и 
‚ украшать ими Альбомъ 
Воейковой, то я буду ему 
благодарень—если нфтъ 
то пусть отдастъ онъ рукопись мою тебЪ а ты 
_ ужъ похлопочи съ Плетневымъ. 

Ты, слышаль я, женишься въ АвгустЪ по- 
здравляю мой милый — будь шастливъ хоть это 
‚нертовеки мудрено—Цалую руку твоей невЪетВ 
(и заочно люблю ее какъ дочь Салтыкова и жену 
Дельвига. 
$ 28 тюля. 


‹ 


_П. А. уБхала и я одинъ. 


т 

| _ За чБмъ было замнять мое письмо, дЪльное 
бхагоразумное, письмомъ моей матери? Не по- 
агаясь ли на чувствительность... ?.. Ошибка важ- 

\тая! въ первомь случа я бы поступиль прямо- 

'цушно, во второмъ могли только подозр®вать 

\\ою хитрость и неуклончивость — 


Пушкинъ, т. УТ. 


ГрлФъ А. Х. БЕНКЕНДОРФЪ. 


_ Письма Пушкина. 


НЪкто Виби Серенъ, по доносу своего сына, 
быль присуждень Римскимъ сенатомъ къ зато- 
ченюо на какомъ-то безводномъ островЪ. Тиберий 
воспротивилея сему рфшеню, говоря что чело- 
вЪка, коему дарована жизнь недолжно лишать 
способовъ къ поддержан жизни. Слова достой- 
ныя ума свБтлаго и человфколюбиваго!—ЧФмиъ 
болбе читаю Тацита тфмъ боле мирюсь сь Ти- 
бер!емъ. Онъ былъ одинъ изъ величайшихъ Госу- 
дарственныхъ умовъ древности — 

- На оборот: Б. Дель- 
емных —ВИГУ. 


148. 
А. П. Вернъ. 


25-го 1юля [1825 г. 
Михайловское]. 


Тм еп]а а1еззе 4е 
у005 дешапдег 1а регпиз- 
$101 Че уопз 6сгие её 
уотз, 6фоптаете ой 1а 
содиеете 4е ше ]е рег- 
шейге. пе соггезроп- 
Дапсе пе шёпе & меп, }е 
]е 5а1; ша1з ]е п’ай раз 1а 
Готсе 4е гёз15бег аа дез 
`Ф’ауотг ип ш0ф 4е уоте 
]оЙе ша. 

Уофте у1зе & Тиоог- 
ЗКу ш’а 1а1556 ип ишртез- 
з1оп раз Роге её р!а5 рб- 
ше, дие сеПе ди’ауа рго- 
ие ]а41$ оо\те гепеопйте 
свех Оленинъ. Се дие ’ай 
(о птейх & Рате ап Топа 4е 
шоп 17155е уШасе, е5ё 4е 
(Зспег 4е пс р1из репзег & 
у015. Уоцз Чеут1ех ше 1е 
зоппайег ацз51 роиг рей 
де Уощз ауей @е 1а ре 
Фапз Аше — шалз 1а И1уоШ её езё ф0щ]оишг$ стаеПе, 
еп у0йз алйгез, 401$ еп фопгпаль @ез 166ез & 1огЕ еб 
а-\гауегз, у0и$ @ез епсвалеез 4е зауолг ипе аще 
ЗопЁталфе еп уоте воппеиг её 2]о1ге. 

АЧ1еп, Фуше, ’епгахе © ]е зиз & уоз р1е4$. 
Ме 1епагеззез & Ерм. Фед. еф шез сошрИтен!з 
а М-г Уош. 

25 ]-П&. 


Зе гергепаз 1&а раше [рошг| саг ]е шешгз 
Ф’еппи! её пе ри1$. ш’оссарег дие 4е Уоиз. Лезрёге 
де уопз Шгех сейе’ 1ейге еп сасвейе—1а сасве- 
тез-уопз епсоге 4апз усе зеш? ше геропдге2-уо$ 
Меп 1опеаешен? 6сг1уе7-шот 10 се аш Уоиз 
раззега раг 1а 16%е —]е уойз еп соп]ите. 91 у0пз 
стаопех ша 16, 91 у0з пе уошей раз у0пз 
сотргошейте, сопиеТащез уофте 6стИмге, 1епей пп 
пом 4е Тащалз1е, шоп соепг замга, уойз гесоппайхге. 


Е 1 


2 1825. Письма 


51 у0$ ехрго5$101$ зегопф ап351 40иеез ие у0$ 
гесаг@з, №6аз! }]е 1аАсвегал 4’у стоте, ой 4е ше 
1тошрег, с’езё 6ха].—Зауе7-уоцз Меп да’еп г6Изал 
4ез Иопез, )е змз Вошелх 4е ]ег {оп зепатеа]— 
ие @та Ан. Никл.’ Ахъ, вы, чудотворка или 
чудотворица! 

Захе2-у0$ 91101? ест1уе7-п101. 

Шоперекь письма приписка друюю рукой: 
«Сошше се]а её сошше сеа, с’езё 51 ]01>. 


149. 
П. А. Осиповой. 


25-го 1юля [1825 г. Михайловское]. 


Уо1с1, Мааше, Чдепх 1ейгез & уофе агеззе 
ит у1еппепё Ф’агиуег. Г’апе е56 4е Р1ешеЁ её 
61016 шс]азе дал 1а плеппе. 

Лезрёге дие 1отзаие уоиз апгех теса сез 1е1- 
{тез уомз зегел агмуёе & Ва сапптетф её Бепгеп- 
зетет. Мез аз де РефегзБоиге 6ф01епь регзиа465 
Че ]е уомз ассошраспега1з. Р]леше{г ш’есг ипе 
попуее аззет 6 тапсе: ]а 96015100 4е Ъ. М. 1ешг а 
рага ие ша]ешепаа её Гоп е3ф г6зо]а @е Пи еп 
раг|ег 4е попуеал. Мез ап5 зе еппегопё фапф 4е 
реше, дл’оп Йшта раг ш’ешегтег & Зе аззе ога 
ой сетгфез ]е п’алго1$ раз 1е уо1$тасе де ТгоотзКу. 
901 1016 465егб 4’ е56 шайлщепаль, езф епсоге ропг 
101 апе сопзо]атоп: 

Лайепд$ ШМеп ппрайешет 4е уоз помуе!ез— 
оппех ш’еп, ]е уомз ‘еп заррНе—)е пе уопз рае 
раз 4е ша гезресфиейзе ашиаё, п1 4е шоп еегиеПе 
тгесоппалззапсе. Че уощз за]ае и Топ4 4е шоп Аше. 


25 ] Шеф. 


—__ 


150. 
Л. С. Пушкину. 


28-го юля [1825 г. Михайловское]. 
Еслибъ Плетневъ показалъ тебЪ мои письма, 
такь ты бы понялъь мое положеше. Теперь 


пишу тебЪ изъ необходимости. Ты зналъ, что 


деньги мнф будуть нужны. Я на тебя пола- 
гался какъ на брата—между тЪмъ годъ прошелъ, 
а у меня ни полушки. Еслибъ я имфль дЬло съ 
одними книгопродавцами, то имВлъ бы тысячъ 15. 

Ты взяль отъ Плетнева для выкупа моей 
рукописи 2000 р., заплатиль 500, доплатилъ-ли 
остальные 500, и осталось-ли что-нибудь отъ 
остальной тысячи? 

Я отослалъ тебЪ мои ‘рукописи въ март— 
онЪ еше не собраны, не пцензированы-—ты чи- 
таешь ихъ своимъ пр!ятелемъ до тБхь поръ, что 
они наизусть передаютъ ихъ Моск. публик\. 
Благодарю. 
`  Дельвига письма до меня не доходятъ. Изда- 
не поэмъ моихь не двинется никогда. Между 
тфмъ я отказался отъ предложен!я Заикина. Те- 
перь прошу, если возможно, возобновить пере- 
говоры. 

Словомъ, мнВ нужны деньги или удавиться. 
Ты зналь это, ты обфщаль мнЪ копиталъ прежде 
году —а я на тебя полагался. Упрекать тебя не 
стану, а благодарить ей Богу не за что. 


28-го Люля. 


При семъ письмо Заикина. Я не утруждаю 
тебя новыми хлопотами: прошу единственно 
вполнф истолковать Плетневу мои обстоятель- 


Пушкина, 


1825. 


О д 
ства — полагаюсь на его дружбу. Если-жъ ты. 
захочешь: продиктовать Цыгановъ для отдачи въ 

Цензуру, покамфсть не перешлю своего списка, 

я почту себя очень обязаннымъ. 

Заплачены-ли Вяземскому 600 р.? 

На обороптиь рукою Н. В. Всеволожскало (?): | 
«Въ ФевразЪ мВсяцЪ братъ твой прислалъ свой 
сочиненя для переписки; въ конц® Апрфля мЪ- 
сяца онъ мнЪ далъ по особенной моей просьбЪ 
свою черпую тетрадь: думалъ-ли опъ, что ты 
долженъ будешь переписывать съ этой черной 
тетради, или нЪтъ?» 


На оббротть-же оборванный адресв: 


Льву СергЗев. 
въ С.-Пет. ы 
Противьъ ЮС. по Екатери проспект. 
Купца Ш Льву С 
въ С.-Петербургъ. 


151. 
И. Ф. Мойеру. 


29-го 1юля 1825 г. Михайловское. 


Сей часъ получено мною извЗелте, что В. А. 
Жуковскй писаль вамъ о моемъ аневризмВ и. 
просиль васъ прифхать во Псковъ для совершен! я 
операщи; нфтъ сомнфнйя, что. вы согласитесь; но 
умоляю Васъ, ради Бога не при зжайте, и не 
безпокойтесь обо мнЪ. Операшя. требуемая ане-_ 
вризмомъ, слишкомъ маловажна, чтобъ отвлечь 
человЪка знаменитаго отъ его занятй и мЬсто- 
пребывая. БлагодЪяне ваше было бы мучи- 
тельно для моей совЪсти. Я не ‘долженъ и не 
могу согласитьсл принять его; емЪло ссылаюсь 
на собственный Вашъ образъ мыслей и на благо- 
родство Вашего сердца. 

Позвольте засвидЪтельствовать Вамъ мое 
глубочайшее уважене какъ челов.ку знаменитому 
и другу Жуковскаго. | 

Александръ Пушкинъ. 


С. Михайловское, 29-го 1юля 
1825. 


На оборот: Его Превосходительству 
Милостивому Государю 
Г-ну Моеру. 
Въ Дерптъ. 


Штемтель: Опочка 4825 [юля 30 


у 


152. 
П. А. Осиповой. = а 


[29-го 1юля 1825 г. Михайловское]. 


Уоцз-ауе2 геси, Мадаше, де РэКоу иле 1ейге 
шие дие а] апбапйе.—е уоиз епуоуе ппе алиге 
4е Вмоуа еф пе аще 4е ша шёге. Уопз уеггех 
дие!е Бее Аше е5% се Жуковевй. Серепаам 
сошше ]е пе ршз абзоатеть раз ше {аше Галге 
Рорёгайоп раг Моег ]е у1еп$ 4е Пи ёспге рошг 1е 
соплигег де пе раз уешг & РэКоу. де пе $а1з 4’0й 
у1еппеп 1ез @зрёгапсез @е ша шеёге, ша1$ И уза 
1юп81ешз ие }е пе сго1з р№з апх езрёгапсез. 


Письма 


Вокою{ а 616 ше уст 1е 1епдетат 4е усте 
Ч6ратЁ, П ешё 66 раз айва е 4е ше 1а1ззег п’еп- 
риусг $006 зей!. Еег а! гепба у15Йе ап спайеам 
@с ТыоогзКу. А 501 агат, & за ыБПо еде. За 
Зое езф убгиаМешепте роёыаие, ризаи’еЙе ез 
реше Че уошз еф 4е уофте зопуспи —Зез а1та ]ез 
1016$ Чеуголтет Меп зе Вабег Фу гебоигпег, шал$ 
се зопваль Иепё гор & шоп езо1тзше 4е ашШе; 51 
Ва у0йз ашизе, апилзе2-у00з её зопуепе7-у0т$ 
Чоедиео1з @е РёхШб 4е ТиевотзКу (с. а 9. ае 

Псва|оузКу) у0и$ у0уеё дие ]е сопп@$ поз 
ТабНайот$ её 1оц]опт$ раг Вабае. 
‚ 29 ]ла Шеф. 

Ап пош @и с1е], МаЧаше, п’сст!уе2 пеп а ша 
шёге солсегпа шоп 
гсРаз А Моег. Се]А пе 

_ ога’ гаги е, 
саг шоп раги (езё рг!з. 


153. 
Н. Н: Раввскому. 
(Черновое). 


[Конець юля — начало 
августа 182) г. Михай- 
ловокое]. 

Ой &е3-у0щз? Гал 
уп раг 1е5 дахещез апо 
у0из ау1е2 свапьб 4е 
геёолшет!. Фе зорайе 
_ Че се!а убйз аштзе. 

це Ёай уоше Пёге? 
`у0и$ ие ш’еп 9Цез пен 
Чапз уоше 1ейте ап 
18 ша1. Зе алве-1-1? 
УойА се а\щ ше 
тесаг4е: Мез ‘ат1з зе 
501 @опие Беаисопр 
4е шопуешате ропг о5- 
{епт попе реготзз10п 
ФаНег ше Ёайте гацег; 
ша шёге а вст & 5. 
М., её 1А-Чеззиз оп п’а 
` ассогае 1а регш!5$100 
ФаПИег & Р5Ко{ е\ 9’ 
Чешептег шёше, ша1$ 
`]е п’еп Гегал еп; ]е 
п’у Гега! ди’иое сопгзе 
Фе ацеаае )оигз. Еп 
аЦепдать ]е 51$ 1гез 
15016: 1& зеще у01$1те 
ие 2101$ уст езё рагй рог Ва её ]е ша & 1а 
_1ецге Фалите сотрасте дие ша уеПе Боппе еб ша 
тасе@те; сеПе-с1 ауапсе её ]’еп 311$ сощеш. Еп 
Геспуаш, а! гейбсв зиг 1а авейе еп сепега\ 
[ей 51 де ше ше]з 4е Ёмге ипе ргбЁасе, еПе зего! 
р С’ез& реш-ёте 1е сепге 1е раз шёсолпи. 
Тез с]азз1диез еф 1ез готапИаиез опё {01$ Базё ]еигз 
1о1х зиг а уга1зеш 6] апсе, её с’езё азбещег{ 
Па угазетаюсе] ее ‘ди’ехс1и% 1а паште Ча агаше. 
Заз рашег 46)А Чи 1ешрз е\., дие! @аШе ае 
_ угалзешЬ]апсе у а-1-| 4апз ппе заЙе сопрбе еп аеих 
1101165, Чоп Гопе езф оссирёе раг Чешх шШе рет- 
зоппез 4! $016 $е1565 п’@ге раз из раг соих аи 
$006 эаг ]ез р]апсйез; 2) 1а [апеце. Раг ех. 1е 
Рос е 4е 1а Нагре @№ еп Ъоп гапса!з аргёз 
аут ешепди ппе Игае 4е Руггваз: Не]аз! }’еп- 
1е1 4$ 1ез 4ошх 3003 Че 1а 1апоме Стесдие, ес. Уоуе2 
1е5 анстепз: 1епт$ шазчиез, згас1аиез, 1сиг ош е 


|- 


й 


Пушкана. 


Почтъ-дирЕкторъ К. Я. БУЛГАКОВЪ. 


(Перехватывалъ письма Пушкина къ жен%). 


1525. 3 


й 


регзоппавс—10щё с@а п’езё П раз [ропгам цпе 
шуга1зет асе сопуепЧотпе!е? 3) 1е 1етз, 1е Иец 
1с., сс. [ез уга1з сбшез 4е 1а 'газбе [ЭсВакез- 
реаг еф Согпее] пе зе зо }аша1з зопелб ае 1а 
угалзет]апсе. Уоусх сошше [се Чегитег| СогпеШе 
а Огауешепа |1га116] шепеё 1е С14. На, уоцз уощех 1а 
гео]с 4е 2+4 вешгез? бо, её 1А-4еззиз И уопз ешаззе 
Че; еуепетепз ропг 4 11015. [1еп @е раз [11911] 
шие & шоп а\15 де 1ез рей!з сВапсетеюиз 4с 
геа]сз гесиез: АЛег: ез6 ргоюпдешепь аррё ап 
исоще 4е Га-рагке, П ]е зирргише. её 1А Чс$5и$ 
аПорсе ]е шопо!оие её репзе ауот Рай Рате [ип 
раз 6погше &] ипе тбуошИоп Чапз 1е зузёше Че 
1а тазефе [сопиие э1 1е топо]озще ауо раз 4е 
уга1зеш аюсе адие ГА 
раг(е!] даеПе [рей (е5$е] 
рабёгИ ие! 

[Ше а6уе]орретеп{5 
Чез раз$10105 © 4ез са- 
тас1етез а4п| Га угай- 
зет]апсе 4ез зИпа- 
101$ её Па убгИе [4% 
с05ите] Ча Чао ие— 
у011а, Ла [зе\е] уетНа ]е 
тёе Че 1а тасве 
[ЗсВ. а за1$1 1ез раз$1005; 
@б\е—1е созаме]. Ле 
п’а1 раз а Са]егов, п! 
Усса, ша1$ дае! ротшо 
фае се 5св.? Ле пен 
геу1сиз раз. Сошше 
Вугоп 1е тасаие е5 
тезаит 4еуан пи! Се 
Вугов 41 п’а ]атал$ 
сопси [4е] да’ап зе са- 
гасАёге [ехсери6. её се 
1е зеп] <Шез Геттез 
п’006 раз Че сагасиёге 
сПез оиф 4е$ раз$1005 
Чапз ]епг ]епиеззе; ег 
уо А ромг 4101 И е56 
$ ГасИе [аа роёе] 4е 
1ез решаге>>, се Вугоп 
Чопс [Фапз [а таз6а 6] 
а рашаеб еште 5е$ 
пегзоппасез 1е1 её 1е] 
га @4е зоп сагаслете; 
оп отоцей & Гип; за 
Ваше & Галфте, за шв- 
1апсоЙйе ай шо1еше 
е{ёс., её с’е5ё аш аие 
Фи сагасеге реш. 
зотште еф епеголаме И 
а [а разетг$ сагас- 
{егез шз1еНалб5 — се п’езё раз 1а 4е 1а 1тахее. 

[Свадие Вошше аше, Ва, забит е, зе гё- 


]0и-— та! свадо’ап А за шашеге — её 14 4е5$и$ 


зе; 5с1.]. Оп а епсоге ипе шаще [таше @10те 
Ч’ип тошаш 9’Ап. Гающаште]: даап@ оп а сопси 
ип сагастёге, 1006 се ди’оп п Р1% аще, шёюте, 1е$ 
с08с$ 1ез раз [111а/ез] @тапеёгез, [а се раз3100$] 
еп роге еззени еще }’ешргепие «сошше ]ез ре- 
Фап(з сё 1е$ шагшз 4ез уеих готапз 4е Е1е1410=_>>. 
Оп сопзр. @й Ооппей шо [4е [а зопре] & 
Бо1ге еп сопзршафеиг — се п’езё дие г! 1сие []е 
роёе а репг. 1е сагайёге зе 1а1ззе уот зещшеташ 
Фап$]. [Раг ех.]. Уоуел 1е Нашеих 4е Вугоп (Ва 
раса фо!) — сейе шопоюшще, сейме аНесайоп 42 
]асотлзше, 4е газе сопйпие!е, ез{-се [4апз] 1а па- 
(ге [ез6-се 1а у1е? её 14 4е5зи$]? По 1& сейе оёпо 
съ сейе Иплаце 4е @1а]0осие. Глзех Зев. [с’е56 шоп 
тега] Ш пе сташё ]фашаз 4е сотшрготейге $0п 


1* 


4 1825. Письма Пушкина. 1525. 
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регзоппасе, И ]е #21 рагег ауес +00 Гарапаоп 46 
]а уе, саг П е5ф з@г еп 1ещ$ её Пеи 4е 11 Гале 
{гопуег 10 |апоцаее 4е $0п сагасеге. 

Усиз ше ЧетапЧеге2: уофге фтасб@е, е5{-еПе 
ипе 1тасб@1е Че сагасеёге оп @е созише? Га 
сВо151 1е епге 1е р]а$ а1з6, та1з }’а1 Часве ае 1е$ 
иг 10щ 4епх. Г6стз ©\ }е репзе. Ша раратё 4ез 
3сёпс$ пе 4ешап@еть чае @и галзопетеп; даап@ 
Татмуе А ппе зсёпе 91 детапае Че Рлизрагайоп, 
айеп@з оц }е раззе -раг феззиз—сейе шашеге 4е 
1тауаШег ш’езё 101{-А-Ра\ попуеЙе. фе зепз чае 
шоп аше 5’е5% 1014-А-Ра1 абуе]оррё, ]е руйз сгеег 


154. 


П. А. Осиповой. 
(Часть письма). 
[Конець 1юля— августъ 1825 г. Михайловское]. 


Уоц1е7-У0из зауош се аие с’ез апе ш-ше Кеги? 
9 Ч 


еПе е5ь зоир]е, еЙе сошргепа 1015; ее заНее 
ТасПештепь её зе соп50]е @ае шёше; еЙе езф ипиае 
Фалз 1е5 шашеёгез е1 раг@е @апз 1е$ асй01$; шал$ 
сПе‘езё Меп айгауаще. 


155. 
П. А. Осиповой. 


1-го августа [1825 г. Михайловское]. 


Тагиуе & Гиза 4е свез уопз; 1а реше зе 
роге \тёз еп еф ш’а геси 4е 1а шашёге 1а ра$ 
ата е. № 1$ ахопз ей ип фетрз айгеох, ди уепь 
4ез огабез ес. уо1с1 1014е5 1е5 попуеПез дле )е 
ро15 у0м$ 4оппег; ]е зиррозе дие сеЙез 4е усте 
1щеп4апь зегоп р11$ Уаг16е5. 

Весеуе7, тадаше, 1е$ аззигапсез 4е та раг{аце 
сопзаегамоп её де шоп аЙасвешет. Те ше гесот- 
шап4е ай зопуешг 4е юще хосте мае гашШе. 


1 Аойь. 


156. 
Н. А. Полевому. 


2-го августа [1825 г.] Михайловское, 


Милостивый Государь! 


Виноватъ передъ вами, долго не отвФчаль 
на ваше письмо, хлопоты всякаго рода не давали 
мнЪ покоя ни на минуту. Также не благодарилъ 
я васъ еше за присылку Телеграфа, и за удоволь- 
ств!е, мнф доставленное вами въ моемъ уедине- 
ни— это непростительно. 

Радуюсь, что стихи мои могутъ пригодиться 
вашему Журналу (конечно лучшему изъ 
всЪхъ нашихъ Журначховъ). Я писалъ 
К. Вяземскому, чтобъ онъ потрудился вамъ ихъ 
доставить. У него много моихъ бредней. 

НадБюсь на вашу снисходительность и желаю, 
чтобъ онф понравились нашей публик. 

СвидЪтельствую вамъ искреннее свое уважене. 
Александръ Пушкинъ. 


2 Августа, Михайловское. 


Почтовый щштемтель: Опочка 1825 г. Авг. 5. 
Рукою Полевозо помъчено: получ. 15 Авг. 1825 г. 


.157. 
П. А. Плетневу. 


[Начало августа 1825 г. Михайловское]. 


к, 


Милый мой поэтъ, вотт тебЪ еше ет С 
въ А. Шенье (въ посвяшени Н. Р. послфдняя = 
строфа): ь я 
ПЪвцу ес. ки 
Несу надгробные пвЪты ес. жи 


Что не слышно тебя? У насъ очень дождикъ = 
шумитъ, в.теръь шумитъ, лВсъ шумитъ, шумно, = 
а скучно! Женится ли Дельвигъ? Опиши мн® всю — 
перемон!ю. Какъ онъ хорошъ долженъ быть подъ = 
вЪниомъ! Жаль, что я не буду его шаферомъ. Скажи — 
оть меня Козлову, что недавно посфтила нашь — 


край одна прелесть, которая небесно поетъ его — 
Венец1анскую Ночь на голосъ гондолерскаго — 


_ речетатива; я обфшаль о томъ известить милаго_ 


вхохновеннаго слБица. Жаль, что онъ не увидитъ = 
ее, но пусть вообразитъ себЪ красоту и задушев- — 
ность; по крайней мЪрВ, дай Богъ ему ее слы- — 
птать! пк: 

Оиез0 е эст Мо ш ргезепта аеПа @оппа, соше — 


ее, 


оёпип риб уейег. АЧ@1о, саго роёа, Бемуеета, м 
ргего. = к с. 
Тайцо ПИ хозо. = 

На оборотъь: П. А. Плетиеву. Почтовый 
штемтель: Августа’ 5 1825 г. Опочка. о 


158. г Не 
П. А. Осиповой. | | 


2% 


8-го августа [1825 г. Михайловское]. —— 
С’е5 Шег дие ]’а1 гесм, Мадаше, усе 1ейте — 
ди 31. ди 1епдешаш 4е усе агмуб а Влва— Уощз = 
пе заш1е2 уопз 1пабшег сошЫеп семе шагдие — 
ФаЯесйоп её 4е зопуешг ш’а 66 зепзШе. ЕШеа — 
646 гой & шоп Аше, еф с’езь еп Чи Фопа 4е Гаше — 
Чле )е уопз еп тешегае. кт 
С’езф & ТивотзКу де ай геси усе Пейте. Ан. — 
Богд. ш’а 4 ди’оп у0оцз у айепдой, уегз 1а ш1-а084. = 
Те п’озе Резрегег. вы: 
це уоиз 4150 @40опс М-г К. сопсегпам 1а — 
зигуеШалсе райегое!е 4е М- А. А шоп 6еаг@? — 
3011-се 4е5 отагез. роз? М-г К. у езё-Й рог 
9ие]4ие сВозе? ой пе зсп\-се дше 4е5 №8 — 
риЪ11с5? - ы < 
Те зиррозе, Маааште, да’А Ееа уой$ 6е5 рш$ — 
аи {аЦ 4ез попуеИез Епгоррёсппез дле де пе 1 — 
35 & МаеваЙоузКу. Опа & сеПез ае Реетьомге — 
]е пе $213 еп 4е се де 5’у раззе. Моё аеп@отз = 
Ралдцошпе, ша1з поиз ауопз епеоге дие!даез феамх — 
)опгз её огасе А у00з м 1ющ]отз 9ез Яемг8 заг 
ша {епайте. ° Вр 
Абеи, Мадаше. Весеуе2 Раззигапсе @е шоп 
4епдге еф гезресаеих @буопетен(. Сгоуех 94’ шу 
а 4е угат еф 4е Ъоп зиг Та 1етге дае Гашиае её 1а — 
Пег(6ё. С’ез$ уоцз 41 ш’ауей {814 аргеег 1е свагше’ 
Де 1а ргепиёге. - з 


8 ао. 


На оборотиь: & 
Мадате ы 
МаЧаше О5з1ро? - 
Е В1 са, 


= 


1825. Письма Пушкина. 


159. 
Князю П. А. Вяземскому. 


10-го августа [1825 г. Михайловское]. 


Накупался-ли ты въ морЪ, и куда изъ Ревеля 
думаешь отправиться? напиши пожалуйста, а я 
изъ Михайловскаго не тронусь. Что твой Бай- 
ронъ? перешли мнЪ его прежде печати. Да нЪтъ- 
ли стиховъ покойнаго поэта Вяземскаго, хоть 
эпиграммъ? Знаешь-ли его лучшую эпиграмму; 
Что нужды? говоритъ разчетливый е{с. 
Виноватъ! Я самовластно сдЪлалъ въ ней пере- 
мфны, перемфшавъ стихи слБдующимъ образомъ 
1, 2, 3—7, 8—4, 5, 6. — Не напечатать-ли, сказавъ: 
НЪтъ, я въ прихожую пойду путемъ до- 
ходнымъ, если Цензура не пропуститъ осьмаго 
стиха, такъ и безъ него 
обойдемся; тлавная : Е 
прелесть: Я не поэть, 
а дворянинъ! и 
еще прелестнЪе посл 
 посвящен1я Войнаров- 
скаго— на которое мой 
Дельвигъ уморительно 
сердится. 

Что Карамзины? 
я бы кънимъ писаль, 
но боюсь приличя— 
а все люблю ихь отъ 
всего сердца. Ж. со 
мной такъ проказитъ, 
это нельзя его не 
обожатьинесердиться 
на него. Какова наша 
текучая словесность? 
_настояпий «.......»! МнЪ 
жаль, что отъ Кюх. 
отбили охоту [отъ] къ 
журналамъ, онъ че- 
човфкъ дЪльный съ 
перомъ въ рукахъ— 
хоть и сумазбродъ. 
Жду разбора Шихма- 
това, то-то вранья, чаю! 
Сей часъ прочелъ Ан- 
тикритику Полевова. 
НЪФть, мой милый. Не - : 
то и не такъ! — Раз- . 
борьновой п!итики Ее 
басенъ— вотъ кри- 
тика. Когда-то мы 
возмемся за журналъ! 
Мочи яЪфтъ хочется а покамФсть смотри хоть 
за Полевымъ. — ЧФмъ мнБ тебя поподчивать? 
вотъ тебЪ мои бон-мо (Ради соли, вообрази что это 
было сказано чувствительной дфвушкЪ, лЬть 26): 
(’езф се дае 1е зепйшещ? — Оп зар1ешепе 4и 
{етрегатепи. 

° Что болБе вамъ нравится? запахь розы или 
4 резеды?—Запахъ селедки. 


10 Авг. 


На оборотъь: Кн. П. А. Вяземскому. 


А. 9. ВЕЛЬТМАНЪ. 


1825. < 5 


160. 
П. А. Осиповой. 
11-го августа [1825 г. Михайловское]. 


Уоп$ раегал-е 4е ша гесоппа15запсе? С’ез 
Меп ата е А уопз, Мадаше, 4е пе раз оц6Иег 
уойте Вегш\це. Уоз 1ейхгез ш’епсВашеп$ ашапё дие 
уз 50$ абпегеих ше фоисреп. Ле пе за1з дие 
4еу1епага шоп ауешт, ша]: се дпе }е $&1$ с’езё дие 
1е5 зепишеп{з дие ]е уоп$ а1 уопбз зегопё еегпе]- 
1]ешеп$ 1ез шёшез — Гар 616 апоига’Ва! епсог[е] 
& ТиюоогзКу. Га реше зе роге 1тёз ШМеп её езь 
{165 оне. То ст01$ сошше уоп$, Маааше, дфле 10$ 
Ъгииз 901 3004 уепи$ & М-г Кегп $014 Райх, пал 
у00$ ауед га150п: И пе Раф раз 1е5 пеИоег. Сез 
]01г5-с1 ай 646 свех Ресв%сьомгоЁ Гауосаф райе- 
Поп — сошше 01$ Гаррее? — П ше стоуой 
& РэзКоё (МВ) — Ле 
сошр4е уст епсоге шоп 
уеих пёрге 4е @гапа” 
Опсе дат, ]е зиррозе, 
уа шопиг ип ае сез 
оаге шайо её П Таш 
де 7ае 4е Пи 4ез 
шетотез  сопсегпапь 
тол але]. 

Че ргеземе тез 
гезрес$ а юше Га1- 
шае ашШе её $15 
Мадаше уоше юш 
деусиб. 11 ао. 

На оборотль: 

Ея Высокородю 
г-жЪ ПрасковьЪ Ахе- 
ксандровнф Осиповой 
въ О0стр085. 


161. 
В. И. Туманскому. 


13-го августа [1825 г. 
Михайловское]. 
Буря, кажется, ус- 

покоилась; — осмЪли- 

ваюсь выглянуть изъ 
моего гнфзда. Милый 
мой Туманск!й, у меня 
до тебя просьба, на- 
дЬюсь, что не отка- 
жешься оказать мнЪ 
истинное одолжен!е, 

Воть въ чемъ - дЪло: 

за нЪФсколько дней предъ моимъ отъФздомъ изъ 

Одессы, Савеловъ и я играли у Лучича; Лучичь 

проигралъ мнЪ 900 р. изъ коихъ 300 заплатиль 

мнЪ на другой же день, а остальные 600 перевелъ 
на Савелова, который и согласился. При моемъ 

внезапномъ отъфздЪ я заняль эти (900) 600 р. 

у Кн. Вяземской < съ согламя же Савелова>>. 

ПослВ, узнаю что онъ отрекается отъ своего 

долгу. Деньги эти пропали, такъ и ‘быть, но 

боюсь чтобъ это не перетолковали мои прия- 
тели, которыхъ у меня много, и всЪ охотники 
до толковъ. Разкажи это просто раг шашеге 4е 

сопуегзафот, Лучичу. Онъ человфкъ честной и 

вфрно не солжеть въ дБ косающемся до 

чести. Повторяю что денегъ этихъ мнЪ не нужно, 

и что даже возиться съ Савеловымъ я не нам$- 

ренъ. Отпиши мн отзывъ Лучича, вотъ и все. 
— 0Объ ОдессЪ кромЪ Газетныхъ извЪет!й, л 


6. 1825. 


ничего пе знаю, напиши мп что нибуль. О себЪ 
скажу тебЪ что я совершенно одинъ; Царь по- 
зволиль мнЪ Фхать во Псковъ дла операши моего 
анезризма и Моэръ хотЪль ко мнЪ прифхать—но 
я просилъ его не безпокоиться и думаю не тронусь 
изъ моей деревни. Друзья мои за меня хлопотали 
противъ воли моей, и кажется, только изпортили 
мою участь. Что ты? что твоя поэз!я? Изрфдко 
п слишкомъ рЪдко, попадаются мнф твои стихи. 
Сдлай милость, не ‘забывай своего таланта 
Боюсь чтобъ Проза жизни твоей пе одолЪла 
поэзии души. ДЪвушка вл. порту— прелесть! 
сидя съ Авторами одно пе хорошо. 
Не такъ-ли: 

Со мной ведете-ль разговоры 

Вамъ замфчательнфй всего 

Ошибки: слога моего 

Безъ выраженья ваши взоры 
ес. Кланяйся всЪмъ бывшимъ моимъ товаришамъ. 
свидфтельствую мое почтеше В. Д. ип А. И. 
Прошай, мой милый. 13 авг. 

Адресъ мой: въ Опочку въ село Тригорское. 

Ея Высокор. Прасковьи Александр. Осиповой. 


162. 
А. П. Кернъ. 


14-го августа [1825 г. Михайловекос]. 


Те теЙз$ уофге 1ейтге еп 1015 её сп ]агое её ]е 415: 
мизая' прелесть! @1уте!... её ри15: ахъ, мерзкая! — 
Раг4оп, ВеПе её 40исс, ша! с’ез\ сошше са. П п’у 
а раз Че доме ие уощ$ @ез Фуше. ша!$ дие]9ме- 
1015 у015 п’ауех раз 1е зеп$ соттип; раг4ой епсоге 
попе #015 еф с0130]е2 у0и$, саг уоп$ п’еп 6$ дие 
раз ]оПе. Раг ех.. ие у01е2 уопз ао ауее се 
сасвеф 401 401 уоп$ сопуеш1г её уоцз р! а1ге 
(ГВеигеих сасце!) еф 400 уоиз ше детанасх 1с 
$4)е!? & шошз да’Й п’у ай 1А пи $015-ещепаи, }е 
пе сопсо1з раз се де уоп$ 46$тея. Ме аетапчей- 
уопз ипе @еу15е? се зстай юш-а-а1 & 1а Хецу. 
А101$, вагде2 фоц)опг$ ]е «не скоро, а злорово», 
ропгуи дае с@а пе $0 раз Па Ч4еу1зе 4е ус\ге 
усуасе & Тыеотзку—еф рагопз @’алиге свозе. Уойз 
ше ЧЦез чае ]е пе соппа15 раз уоше сагасйёге. 
ие шУшроге уойе сагасиёге? ]е пе ш’еп шодис 
раз ша!—ез-се де 1ез )оЦез Гетшез Чо1уеп ахот 
пп сага еге? Геззепие] се зоп{ 1ез усих, 1ез 4ети$, 
]ез ша10з её 1е; р1ед$ — «Ту аига!з )оп\ 1е соетг, 
ша1$ уоте сопзше а тор 46смё се шог>. Уоц$ 
Че$ 91’ е5\ асе 4е уоп$ соппайге; уоц$ уопИе2 
Фте ‚4е уом$ ашег? ]е 51$ аззей 4е сеЁ ау1$, её 
]еп 515 шёше 1а ргепуе: ]е ше $015 сотой ауес 
у01$ сошше ип епиф 4е 14 ап$ — с’езё ито, 
Ша1$ Чери дас ]е пе уоз$ у015 ри, ]фе гергеп@$ 
реи а рец Газсеп@ат дие }’ауа15 реги, её с ш’еп 
зегз роиг уощз атоп4ег. 51 ]аша1$ поиз пом$ геуег- 
топз, ргошейе2 по!... Моп, ]е пе уепх раз 4е уо$ 
ргоше3$е5; еф ршз шие Пейте е5ф $1 Но14е, ппе 
риеге раг розе п’а м Ггсе, п! 6тоНоп, её по 
гс?из п’а 1 етасе, п! уо]ир{6. А геуошг 4опе— сё 
раг!опз Фалите сВозе. Ссштепе уа 1а сопие ае М-г 
Уоге еропх? Гезрёге ди’ еп а ец ппе. Бопие а{- 
{адте 1е зиг ]еп4еташ 4е уоге агпуес. По дФломъ 
ему! $1 уойз за\ех даее аусгз1 оп ш@е 4е тезрес® 
]е геззепз$ рог сеё Вошше! Пууше, аа пош 4 С1е1, 


ТаИез ди’ ое еб ди’ а\ 11а соиие! С’е$& ша ° 


зеще езрёгапее! Е 
Еп геЙзапЕ епсоге уофте 1еИге, у 1тоцуе пп 
фетг1Ь]е $2 де )е п’ауа15 раз тешагдиё 4’аЪот@: $1 


ПасьмА Пушкина. 


` 1101, айпех шор сё ]е 1Аспега? а]огз Фе ата е. 
“= >. 


‘слышно по выговору, но кто жь виноватъ что — 


1825. 


$0п 50ир1гап{; пеп епсоге 4е раз ТасМе. № Ши 
1101(г22 раз сс]А аи 1101$; раг ещёешене ее е5 — 
сарае Че {гс 101 1е сомгаше @е се да’! гаш. — 
ие ТаЦез-уощ$ 4е уоше соизш? шап@е7-е шо, = 
ша (тапспешет. Епуоуе2-е Меп уИе а 500 п = 
уегзЦе, с пе за1з роигаио! )е п’айве раз ршз сс$ — 
641аи4$ дие пе 1с аи М-г Кеги. С’езё ап Мей _ 
@1ете Боште дае М-г К., ип Вошше заве, ргодеё _ 
1с., П п’а 4’ип зещ 46Ралф —с’е5 сет @?6!ге уоше. 
шаг. Сошшель реш-ов @те уоше. ша? С’е5ё се — 
401 ]е пе ршз ше {айге ипе 146е, пой раз дие а 
рага@1з. а 
Сес1 64а есги, Шег. Ашдошга” ми, дог 4е роме, 
]е пе за15 роигаио! ]е ш’6\а1з низ еп 161е 4е гесе- = 
убт пе 1ейге 4е Уотз, се]а п’а раз си Неш 4 де — 
$115 @’ипе ритеог 4е сшеп, 1е раз п]афещшер Фи _ 
шоп4е: ]аига!з 491 @\ше тесопвазаь рог 1а 018 _ 
раззее, ]е 1е $215: шаз де уоше?7-уощз? де уомз — 
зиррИе, Пуше—сотрай5зе2 А ша #1!еззе, 6 муей _ 


* 
я 
. 


А Фей, дайте ручку. 
14 ао. 


163. т 


к 
р) 


Ннязю П. А. Вяземскому. 


1415-го августа 1825. Михайловское. = — 
_ и $ -4: 
14 авг” ТМ 


= = х г М я: Я 
Мой милый, поэия твой родной языкъ, 


й 
г 


ты столь-же рЪфдко говоришь на немъ, какъ дамы = 
1807-го года на славяно-роскомъ. И нфть надъ ‘ 
тобою какъ бы нФкоего Пашкова, или СергВя — 
Глинки или иной няни Василисы чтобъ на тебя — 
прикриквуть: извольте де браниться въ риемахъ, 
извольте жаловаться въ стихахъ—Благодарю очень. 
за водопадъ. Давай мутить его сей часъ же. = _ 


——— съ гифвомъ Ве 
Сердитый влаги властелинъ— 


-- > чи * 
Вла Вла звуки музыкальные, но можно-ли, — 
на пр. сказать о молни властительнина не — 
беснаго огня? Водопадъ самъь состоитъь изъ = 
влаги, какъ молн!я сама огопь. Перемени какъ — 
нибудь, валяй его съ какихъ нибудь стремнинъ = 
вершинъ и тому подобное. о: 


$ 


4 > 


2 строфа—прелесть! — ; ож 


Дождь брызжетъ отъ «такой-то>> ешибки = 
Твоихь меж дуусобныхъ волнъ. 


Междуусобный значить шо{те|, но не = 
заключаетъ въ себЪ -идеи брани, спора — должно : 
непремфнно тутъ дополнить смыслъ. 2:8: 


5-ал и 6-ая-стр. — прелестны — 
Но ты, питомедъ тайпой бурт. 


Не питомецъ, скорфе родитель—и то не хо- — 
рошо—не соперникъ-ли? Тайной о гремя- 
шемъ водопадЪ говоря не годится—о бурЪ физи- — 
ческой—также. Игралище глухой войныы-—^_ 
не совсЪмъ точно. Ты не зерцало и ипроч.. 


1825. 


Письма 


‚ Не яснФе-ли, и не живфе-ли (впроччемъ, это при- 
| ара. Ты не приемлешь ихъ лазури е{с. 
Точность требовала-бы не отражаешь. Но твое 
повтореше ты, тутъ нужно. 

Подъ грознымъ знаменьемъ ес. Хранишь 
ес. но вся строфа сбивчева. Зародышъ непого ды 
_въ водопадЪ: темно. ВФчнобьющий огонь, трой- 

ная метафора. Не вычеркнуть-ли всю строфу? 

’Ворвавшись—чудно-хорошо. Какъ средь 
пустыни е{с. не должно тутъ двойнымъ сравне- 
немъ развлекать внимашя—да и сравнене не 
точно. Вихорь и пустыню уничтожь-ка— по- 
смотри что выйдетъ изъ того: 


Какъ ты, внезапно разгоритея. 


Воть видишь-ли? Ты сказалъ объ водопадЪ 
огненномъ метафорически, т. е. блистаю- 
ш!й какъ огонь а здбсь ужь переносишь 
кь жару страсти сей 
самый водопадный 
пламень (выражаюсь 
какъ нельзя хуже, но 
ты понимаешь меня). 
И такъ, не лучше-ли: 


Какь ты, пустын- 
но разразится ефс. 


а? или что другое — 
по разгорится 
слишкомъ — натянуто. 
Напиши-же мнЪ: въ 
чемъ ты со мною со- 
гласишься. 

_ Твои письма го- 
раздо нужнЪе для 


моего ума, чЪмъ опе- 
рашя для моего ане- 
вризма. Они точно 
оживаяяютъ меня какъ 
умный разговоръ, какъ 
музыка Россини; какъ 
похотливое кокетство 
Итазанки. Пиши мн, 
во Псков это для меня 
‘будетъ благодЪанье. Я 
созваль не ждан- 
ныхъ гостей, пре- 
лесть — не лучше-ли 
еще: незванныхъ. — 
НБть, се] зегой 4е 
Резрги. 

„На оборотть: 

Князю Вяземскому- 

° (| При семь дБло- 
вая бумага, ради Бога 
употреби ее въ дЪло. 

На отдьльномь 
листль: 1811 года Дядя мой Васими Львовичь, по 
благоразположен!ю своему ко мнЪ и ко всей семьи 
моей, во время путешествия изъ Москвы въ С.П.Б., 
взялъ у меня въ займы 100 рублей ассигн., дан- 
ныхь мнЪ на орфхи покойной бабушкой моей 
Варварой Васильевной Чечериной` и покойной 
тетушкой Анной Львовною. СвидФтелемь онаго 
займа быль извфстный Игнат; но и самъ Ва- 
симй МЛьвовичь, по благородству сердца своего, 

_ отъ онаго не откажется. Такъ какъ оному прошло 
уже болВе 10 лВтьъ безъ всякаго съ ‘моей сто- 
роны взыскан1я или предъявленя, и какъ я по- 
теряль уже все законное право на взыскан!я 
выше упомянутыхь 100 рублей (съ процентами 
за 14 лБть; что составляеть боле 200 рублей) 


Пушкина. 


| 


Д. В. ВЕНЕВИТИНОВЪ. 


1825. 7 


то униженно молю Его Высокоблагороде, Мило- 
стиваго Государя дядю моего заплатить мнЪ си 
200 рублей по долгу христ!анскому — получить 
же оныя деньги уполномочиваю Князя Петра 
Андреевича Вяземскаго, извфстнаго литератора. 
Коллежск! секретарь Александръ СергБевъ 
сынъ Пушкинъ. 
15 августа, 
1825 
Село Михайловское. 


164. 
В. А. Жуковскому. 


17-го августа [1825 г. Михайловское]. 


Отче, въ руцЪ твои предаю духъь мой— МнЪ 
право совЪстно что жилы мои такъ всфхъ васъ 
безпокоятъ—операшя 
аневризма ничего не 
значитъ, и ей богу 
первый Псковекй ка- 
навазь съ нимъ бы 
могь управиться. Во 
Псковь  пофду не 
преждЪ какъ въ глу- 
„бокую осень, оттуда 
буду тебф писать, 
свфтлая душа. — На 
дняхь видБлея я у 
Пешурова съ какимъ- 
то докторомъ-аматё- 
ромъ; онъ пуще усно- 
коиль меня — только 
злЪсь мнЪ Кюхельбе- 
керно; согласенъ что 
жизнь моя сбивалась 
иногда на эпиграмму, 
но вообще она была 
элечей въ родЪ Кон- 
шина. Къ стати объ 
элемяхъ. Трагед1я моя 
идетьъ и думаю къ 
зимЪ ‚ее кончить; въ 
слЪдетви чего, читаю 
только Карамзина для 
лЬтописи — Что за 
чудо эти два послБд- 
ше тома Карамзина! 
какая жизнь! с’е5ф ра]- 
риа сошше 1а са2ейе 
{Ыег, писать я Раев- 
скому. Одна просьба, 
моя прелесть: не льзя- 
ли мнЪ доставить или 
жизнь ЖелЪзнаго 
колпака или жите 
какого нибудь Юродиваго. Я напрасно искалъ 
Васимя Блаженнаго въ Чет. М.— а мнЪ бы очень 
нужно. 

Обнимаю тебя отъь души. Вижу по газетамъ 
что Перовский у Вась. Щастливецъ! онъ видфлть 
и Римь и Везувй — 


17 авг. 


На оборотиь: Его Высокоблагородйюо 
Васимю Андреевичу Жуковскому. 
Въ С.-Петербургъ. 
Въ Аничковскомь двориЪ. Отдать Швейцару для 
доставления. 
Почтовый штемтель: Опочка 1825 г. Авг. 20. 


8 1825. Письма 


165. 
А. П. Нернъ. 


[Вторая половина августа 1825 г. Михайловское]. 


Уомз 6ез @6з0]атйе; )’61а1$ еп 1таш 4е уои5 
естге 4ез ТоПез, ди уойз еиззепе Рай топит 4е 
ите, еф у0ё& чае убте 1ейте уеп( ш’а тег аа 
реаий шШеи 4е ша уегуе. Тасвех Че уошз Чеалге 
4е сез зразшез 911 уопз тепаепь 9 имегех зале, 
ша15 41 пе уаШеп( раз 1е Фа Ше, )е уоцз сп ауег- 
Из. Роигаио! 40-Й @01с дае }е уойз стоп4е? 51 
уоп$ а\у1е2 1е газ еп 6спагре, П пе 121$ раз 
ш’есгие; даеЙе шапуа1зе 161е! 

Риез шо! 40пс, дае уойз а-{-Й 11, се рамуге 
таг!? №е5{- раз ]а1ощх раг Вазага? Не Шен, }е 
уоп$ ]ате да’ п’аагай раз ф0г(; уоцз пе зауей раз 
оп < се аш её рше @те>> уоцз пе уощШе2 раз шёпа 
сег ]е5 сепз. Опе ]оПе Гешше е5 Меп шалгез$е.... 
Ч’@ге 1а шайтгеззе. Моп Гец, ]е п’1тал раз ргёевег 
4е 1а шогае, ша епсоге, оп 40 4е$ 6саг4$ ал 
таг! $1 поп--регзоппе пе уопага Г@хге. №орри- 
ше раз мор 1е шёНег, П е3ь песбззаше 4е раг 1е 
шопде. Тепех, }е уопз рае & соеиг опуегф. А 400. 
4с 4151апсе уоцз ауе2 (гопуе ]е шоуеп 4е ше гепаге 
]а10их; 91’е$% се [4ае] @опз дие се!а @016 6 ге А 
+ раз? (МВ. Ле уоп@га!з Шеп замо ропгаиой М-г 
уб\те сопзш п’езё рагй 4е ЕЮ еа дие 1е 15 ви 
воптап, еф ропгдио: 501 пош 3’е$1-Й шоцу6 3 1015 
ал Брошь 4е убые ршше 4апз уоше 1ейте & шо? 
запз ш41зсгейоп реш-оп 1е зауош?) *) Ратаоп, 
Оше, 51 ]е уойз 41$ Напсветеп ша Расоп @ае 
репзег; с’езф ппе ргепуе Чи убгИа Ме ицегеь аце }е 
у00$ роге; ]е попз ашпе Беалсопр р!а$ дпе уой$ 
пе сгоуе2. ТАспех Чопе 4е уошз ассошобег фа 
3016 рей @е се шал М-г Кеги. Те соисо1$ Мей 
ие се це 40 раз &те ип отап@ 061, ша1з епйп 
се п’езф раз поп р!аз 101-4-Рай ип пиресПе. Ое 1а 
Чопсеиг, 4е ]а содтешете < её зи боЪ, ал пош Чиа 
(161, Чез геРаз, дез тез её 4ез геРи$"”> 1е шейтотй 
а уо$ ре@$, р!асе дие ]е 11 епяе 4и опа 4е тов 
аше, ша1$ дие уоще7-уойз? Ле 5115 ап а6зезрог ап 
Чбрагё @’Аппеме; 401 ди’ еп 50%, И Гааё абзот- 
шеп дие. уоцз уешер сеё абшпе 161 ой Шеп 
а РзКоу. Оп роигга ргетежег ппе ша]ае 4’Аппеце. 
Опш’еп раизе7-у00$? героп@с7-по1, ]е уойз еп зиррНе, 
сё п’еп @Цез еп & А. УошЕ. Уой$ у1епдге2?—п’езъ 
се раз? — лазаие-!& пе 4ес14ех пен & ГРбоага ае 
уб\ге шаг!. Уоп$ &ез ]еппе, ппе саглеге епйеге е$% 
деуапЕ уопз, 11.... Епёи, зоуе2 заге ие }е пе $и1$ раз 
Че сешх, 41 пе сопзешегоп( }атал$ ип раги ут] еп, 
дпе10е015 с’е5$. шбупае,—талз @’абога И Ра 
та1зоппег еф пе раз Гате Фес]аё шаще. 

Абеи, П 181 пой, её убте пасе ш’аррагай, 
{обе 11151е её 1юоще уоларфиеизе;—е сго1з уст убге 
гегага, уоте БопсНе епгоцуеме. А@1еи! Ле сго1з те 
а уоз р1е@з, }е 1е5 ргеззе, ]е зепз у0$ вепоих— 
]е Чоппегай 101 шоп запе рош пе шшше 4е 
т6а116. АЧ1еи, е\ сгоуе2 & шои 46Йге; И езь г1апсше, 
т1а1$ угал. 


*) Фраза, заключенная въ скобки, слегка, за- 
черкнута. 


Пушкина. 1825. 


166. 
А. П. Кернъ. 


[28-го августа 1825 г. Михайловское]. 


Уо1е1 це 1ейге рошг М-е уойте фаше. Уоз = 
ропуех 1а ваг4ег $1 раг Вазаг оп п’ез% раз & Ва. 


ПРиез то, реш-оп @те алзз1 @юоит@е дие у0цз 
Гёез? Сошшепь ипе 1ейге а@геззбе А уоиз, ез{-е Пе 
1ошёе еп 4’алхгез шашз дие 1ез убгез? Мал 
сошше се 41 езф {а е5 И—раг1опз @е се дие 
104$ аптопз & Гаше. : 

37 М-г уоме @рошх уоцз епиие гор, аш е2-е, 
ша1$ зауех уощ$ сошшеп\? Уотз 12155е2 1 юще 1а 


- ашШе, уоцз ргепе? 1а роме уегз ОзгоЁ её у0$ 

01? & ТнвотзКу? Раз дп 101 А Меа- = 
1оузКу.. УоПА 1е Ъеаи рго]ей 41 ше 4тасаззе Гииа- — 
ошайоп 9ершз ип Чиагё @’Ъеиге. Маз сопсеуе2- 
У0м5 Че] зегай топ Бопвешг? Уопз зие @тел: «Её о 


агиуех ... 


рбс]ад, еф 1е зсап@е?› ие Фа Ме! Еп дш але ао. 


шаг! ]е зсапдайе езф сотшр]еь, 1е гез\е п’езё еп ой _ 


реш 4е свозе.—Ма1з ауоце2 ие шоп рго]еф езф гоша- 
пездие?— СопогшИв 4е сагафеге, Ваше дез Багг!егоз, 
отсазс Чи 0]. [У0101(е?] 1тё$ ргопопеё, еёс., ес. —. 


Сопссуе7-у0м$ [Г61оппешепё @е М-е уоше аще? — 


Пз’еизшугаапе гараге. Уоцз уеггех уойге соизше 


еп зесгеф, с’езф 1е шоуеп 4е тепаге Гале, шошз = 


1$ р14е — её Кеги ппе №153 шогг-—у0щ$ 615 Шге 
сошше [алг — — —ЕВ Меп, ди’ей аЦез-уо0$? папа. 


де уомз 415а15 дие 61015 еп 64а 4е уощз доппег ип — 


соязе!, Пага! её пирозапи! 

Раг1опз звмепзетепь, 
у0цз геуегга1-)е? Т/1аве де поп ше {ай #г1ззоппег. — 
Уоиз ше Чше2: сопзо]е2уоз.—Когё Ме! Ма1з сот- 


шепу? Осуешг алтопгеих? прозе. П {ал 4’аБога_ | 
оибИег уоз зразшез — ш’ехозёчег? ш’@хгапеег? ше. 


шагег? Той се]&, ргёзеше 4е отапдез ЧИ си 6$ — 


]у гёраепе — — На! уоз 1е тез, & ргороз, соштеш 


]е5 гесеугал-е? Уоше Талце пе уепф раз 4е семе 
сотгезропдапсе 51 свазе, $1 шпосеме «её 1е 
шоуеп.... А 400 устзёез”>. П езё ргобае дие_ 
105 10Мгез его имегсер(ес$, 


убого е6сгИиге, еф ]е уеггал 1е гезе. Малз 6емтех 


1101, её Беамсоир, ел ]оп& еф еп ]агое её еп 41ас0- 
пе (Шегше ае сбошейле) *). — Ма; зигбоиь опиез . 


10! Гезрегалсе 4е уои$ геуош. 51 поп, ]е фасвегал 


угапиет ` 4’6 ге атопгеих ашше рагё. Лоц6 аз: де — 
у1спз @’6стие [ша] & Мейу ипе 1ейге Шеп цепаге, = 
еп Ъаззе. Фе гайе 4е Мему. ЕПе ез% палхе— 


еф уоиз пс Г64ез раз. Роигдио! п’6\ез уоцз раз пайуе? 
№е56-се раз ие ]е зи15 Беаисоир р!шз аппа е раг. 
розие аи’ер асе? Ве Шеп, $1 уоцз уепех, }е уоиз 


ргошезз Ф@те ехгешешепь алпаЪ]е, }фе зега ва 


104, ехваЦё шаг@т, 1еп@ге шегсте4ь, 1езйе деи, 
уепчгей1, залей! её Чпалсве де зе{о1з 10 се да’! 
уоиз райга еф \оше ]а зешалпе & уо5 р1ед$. А@ец? 
28 ао. 
Ме Ч6саснее2 раз Па 1ейге с-]ойие, се п’ез1 
раз Меп. М-ше уоге заще 5’еп РАстего!. 


Ма1$ ‘а@лигех сошше 1е Бон П1еи ш@е 1е5. 


с10зез; М-4е О. д6сасвейе пе 1ейте & уоп$, уойз_ 
4бсасвейе? ипе 1еге & ее, ]е Чёсаспеме пие 
1еите 4е Хейу— её поцз у \гоцуоп$ 101$ 4е 9101 
попз 6а1бег—уталтепть с’езё ап спагше! 


*) Поперекъ этой страницы написано: «Уойа 
се чие с’е5 дце 91асопа]е». 


5* 5 


с’ез1-4-@ге Шо19етеп: 


[4% =5-- 


- _ ез, сошееез 
её ршз ЬгШ6ез еп сегешоше. Тасвех 4е авешзег — 


7х ь 


“= 


а 


= 


рые 


> м 


й 


167. 


П. А. Осиповой. 
[28-го августа 1825 г.]. Михайловское. 


Ош, Мадаше, Воппу $0 до ша! у репзе. На! 

1е5 шёсвап6з ди! сготет ди’апе соггезроп4апсе ри1з$е 

‚ шепег & чис!дие сПозе! Зегай-се раг ехремепсе 
90”15 1е заусш? Ма!$ ]е 1епг раг@оппе, Гайез-еп 


— 4е шёше её сопипооп$. 


ыы 


с 


_ Вокою{ еф пот; се п’ез 
_ раз 10: агмуее & Ва, 


_ @оиг@е, 


_ №005 


Убе дегшеге 1ейге «@4е шти!>> е36 свагтатце, 

_Таг 11 Че 100 шоп соепг; ша1$ у0и$ 61ез {тор з6яёге 
епусгз уоше ата е п16се; П ез у1а1 ди’еПе е5% 
ша1$ райепсе; сисоге пе ушеаше 
Фапиее$, её еПе 5е сотг!- 
_ вега ]е уойз ]е рготе{5. 
Опапа & за содиейе:1е, 

`ауер  100-А-Ё 
галзоп, ее ез 46зо!аще. 

Сошшепе пе раз зе сол- 

_бещеб 4е раше & Бние 
Кеги, ри!з д2’е|е а се 

Боппеиг? № п, И Гал еп- 

соге адп’е!е {ошгие 1а 

{4е а М-г убе #13, А 

501 сопзш! Агтубе & Ти- 

_ вотзку, Й 1 раззе раг 
`Резрги 4е сарИуег М-г 


_еШе уо1Ё ап за талаие 
опегеззе пп шаиЯ16 | г1- 
‘зопшег, е|е ае\епё 1а 
содиейе ргоу!4епсе че 
_ се застёе каторжникъ! Се 
п’е5ё раз 101: у0и$ 
ш’арргепей 90’ 7 а дапз 
„Райаге епсоге 4ез ит!- 
огшез! На, раг ехешре, 
еп езё ор: М-г Вокою{ 
1е заига, её попз уеггопз 
се 4’ еп аша. Маз, 
Мадаше, — сгоуех- х01з 
зелеизетее ди’е|е {аззе 
18 содиейе 1ач1Еёге- - 
шеп{? ЕШе 41 дис 
поп; ’а1лше & 1а стоше, 
ша!$ се д ше газзиге 
епсоге р11$. с’ез& дие 100% 
_ @ шоп@е т’а раз 1а шёте 
шапёге 4е Таше 1а сопг, 
еф ропгуи рие 1е5 аштез 
_ $01616 гезрестеих, Иез её 4еса4з, с’езё 106 се 


°— ии ше{ащ. Те уопз гешегсе, Мадаше, Че п’ауог 


раз геп4и та 1]ейге, ее вай {гор 1епаге, е! дапз 1ез 
_ стсопз{апсез астиеПез се зегай г11сше Че ша рагц. 
7е ш’еп уа15 1 ёспте ппе аште, ауес Гипрегипепсе 
Ш ше сагаси6г1зе, её авс1@ёщепе де ш’еп уа15 
тошрге ауес ее; И пе зега раз АЙ ие ат 1асне 
Че рог(ег 1е 4гоиЪ]> апзет Фипе гашШе, дие Ерм. 
дед. ри15зе ш’ассиззег 4е п’ауот раз Че Реше?рез, 
_ @6 4ае за Гешше ршз5е зе тодиег 4е шо!.—Фие 
_ У00$ 64; ата е Флуош иопуё 1е роцгай гез- 
зеш]ап: «Баг@1е 4апз» ес. №е5ё се раз? ЕПе ай 


° епсоте дие поп; ша15 с’езё Вш, )е пе 1а стога! р!аз. 


Аден, шадаше! С’езё ауес Меп 4е ГипраЦепсе 
т 7ащеп@з уоте агмуее — поиз ше@топз 4е 1а 
ему Чи М№т4 дие )е гесгецегал 1юц]оигз -4’ауот 


__ №6, © епсоте р!а$ 4е....*) Раг4оппе2 се ауец ип 


_ *) Три совершенно зачеркнутыхь слова. 


- я 1825. Письма Пушкина. 


| 
| 
| 


Грахъ МАТВЬЙ 


1825. 9 


реп тор зшеёге & сей ди! уоцз айше Ыеп {епаге- 
шеп{ дио1чис сп 41Я6гештепи. 


МеБа оуз. 
На оборотиь: А тадаше 0зз1роё. 


168. 


А. Н. Вульфу. 
[Конець августа 1825 г. Михайловское]. 


Любезный Алексфий Николаевичь. 


Я не успфль благодарить Васъ за друже- 
ское стараше о прокля- 
тыхь “моихъ  сочине- 
вяхь, чортъ съ ними 
и съ Цензоромъ и съ 
наборшикомъ и съ 11$(1 
Чиап{1 — дБло теперь 
не о томъ-—Друзья мои 
и родители вБчно со 
мною проказятъ. Теперь 
послали мою коляску къ 
Моэру съ тбиъ чтобъ 
онъ въ ней ко мнЪ при- 
Фхаль и опять у`халъ 
и опять прислаль на- 


задь эту бЪдную ко- 
ляску—Вразумите его— 
Дайте ему отъ меня 


честное слово что я не 
хочу этой операшии, хотя 
бы и очень радъ быль 
съ нимъ познакомиться. 
А объ коляскЪ сдФлайте 
милость напишите мн 
два слова, что она? гдЪ 
она? ес. — 

Уае, ш: Я ш зрицо 
—Кланяюсь Языкову— 
я написаль на дняхъь 
подражане Элеги его 
Подите прочь. 


169. 
ПЛ. А. Катенину. 


[Первая половина 
сентября 1825 г. 
Михайловское]. 


ВТЕЛЬГОРСЕИ. 


Ты не можешь себЪ вообразить, милый и 
почтенный ЧШавелъь Александровичь, какъ обра- 
довало: меня твое письмо, знакъ неизмВнившейся 
твоей дружбы.... Наша связь основана не на 
одинаковомъ образЪ мыслей, но на любви къ оди- 
наковымъ занатямъ. Ты огорчаешь меня увЪре- 
шемъ, что оставиль поэзю—обшую нашу любов- 
нипу. Если это правда, что жъ утВшаетъ тебя, 
кто утБшить ее?... Я думалъ, что въ своей 
глуши — ты созидаешь; нфтъ-—ты хлопочешь и 
тягаешься—а между тЪмъ годы 6бЪгуть. 


Нец сап, Роз\ише, Розише 1аЪапишг апти. 


А что всего хуже, съ ними улетаютъ и 
страсти и воображеше. Послушайся, милый, за- 
прись, да примись за романтическую трагед!ю 
въ 18-ти дЬйствяхъ «какъ трагедш Софш Але- 
ксЪевны”>. Ты сдБлаешь перевороть въ нашей 


Ра 


1525. 


Письма 


10 


Словесности, и никто болЪе тебя того не до- 
стоинъ. Прочель въ Булг. твое 3-е дЪйстве, пре- 
лестное въ величавой простотЪ своей. Оно мнЪ 
живо напомнило одинь изъ лучшихъ вечеровъ _ 
моей жизни; помнишь?... На чердакЪ К. Ша- | 
ховскаго. | 

Какъ ты находишь первый актъ Венпеслава? | 
По мнЪ чудно хорошо. Старика Вофтой, при- 
_знаюсь, я не читаль, по-Гишпански не знаю, а | 
оть Жандра въ восхишенш; кончена ли вся 
трагедия? 

Что сказать тебБ о себЪ, о своихъ занятяхь? | 
Стихи покамфсть я бросиль и пишу свои ше- 
шотез, то есть переписываю набЪло скучную, 
сбивчивую черновую тетрадь; 4 пфени ОнФгина 
у меня готовы, и еше множество отрывковъ; но | 
мн не до нихъ. Радуюсь, что 1-я пЪень тебЪ 
по нраву — я самъ ее люблю; впрочемъ на всЪ 
мои стихи я гляжу довольно равнодушно, какъ 
на старыя проказы съ К...., сь театральнымъ 
Маоромъ и проч.: больше не буду! —Аа410о, Роёа, 
а пу!Чегса, ша диап9до? 


Почтовый иипемпель: Опочка 1825 г. Сент. 14. 


170. 
Князю П. А. Вяземскому. 


[Первая половина сентября 1825 г. Михайловское]. 


Горчаковъ доставить тебЪ мое письмо. Мы 
встрЪтились и разстались довольно холодно—по | 
крайней мЪрЪ съ моей стороны. Онъ ужасно вы- 
сохъ— впроччемъ, такъ и должно: зрЪлости нфтъ 
у насъ на сЪверЪ, ‚ мы или сохнемъ или гныемъ; 
первое все таки зучше — Отъ н$фчего дФлать я 
прочель ему н5Фсколько сцпенъ изъ моей комедш, 
попроси его не говорить объ нихъ, не то объ 
ней заговорятъ. а она мнЪ опротивитъ, какъ мои 
Цыганы. которыхъ я не могъ докончить по сей 
причинЪ. Радуюсь однако участи моей пени 
РЪжь меня. Это очень близю переводъ, по- 
сылаю тебф дикШ напЪвъ подлинника. Нокажи 
это Вельгорскому — кажется, мотивъ — чрезвы- 
чайно шастливый. Отдай его Полевому и съ 
иЪеней. — Сестра мпф пишетъ изъ Москвы—ви- 


Пушкина, 


-оброка, что соберу на-дняхъь съ моего сельца 


даешься-ли ты съ нею? Ради Бога докажи Вас. 
Льв. что элегмя на смерть Ан. Льв. не мое произ- 
веденш, а какого нибудь другаго беззаконника. 
Онъ возклипаетъ «а она его сестрЪ 15,000 оста- 
вила!...› Это напоминаетъь чай которымъ онъ 
поиль Милонова—ДЪло въ томь что конечно 
Дельвигъь бо4Бе виноватъ нежели я. Похлопочи 
обо мн душа моя, какъ о братЪ — 


Сатирикъ и поэтъ любовный 
Нашъ Аристипъ и Асмодей, 
Ты не племянникъ Анны Львовны 


Покойной тетушки моей 
Писатель н.жный, тонк острой 
Мой лядюшка—не дадя твой 

Но, милый—Музы наши сестры 
И такъ ты все-же братецъ мой. 


Уалаще: Васиз:й Львовичь тонк!й 
острый. 


Кланяюсь КнягинЪ и сестрь—Н%®когда боле 
писать. | 


1825. Е : 


На оборот: Его Сятельству Князю Петру 
Андреевичу Вяземскому. Въ МосквЪ въ Чер- — 
нышевскомъ переулкЪ въ собств. дом. % 


Почтовый зитемтель: Опочка 1825 г. Сент. 94. к 


171. а 
Князю П. А. Вяземскому. к 
[Первая половина сентября 1825 г. Михайловское]. 


Я лдумалъь что ты давно получилъ отъ Льва 
СергЪича 600 р. украденные Савеловымъ.—Узнаю 
что Левъь ихъ промотахъь; извини его и жди 


С.-Петербурга. 
Милый, мн надофло теб писать, потому 
что не могу являться тебЪ въ халатЪ, на раз- 
пашку и спустя рукова. Разговоръ нашь похожъь 
на предисловя Г-на Лемонте. Мы съ тобою тол- 
куемь—лишь о Полевомъ да о Булгарин —а они 
несносны и въ бумажномъ переплетЪ. Ты уменъ 
о чемъ ни заговори — а я передъ тобою дуракъ | 
дуракомъ. Условимся, пиши мнф и не жди отвф- = 
товъ — ь 
Твоя статья о АббатствЪ Байрона? Что за 
чудо Д. Ж.! я знаю только 5 перв. пфсенъ; про-° 
читавь первыя 2, я сказалъ тотчасъ Раевскому №5. 
что это СВеЁ{-Фоецуге Байрона, и очень обрадо- Ах 
вался послЪ увидя, что \\. Зсой моего мнфшя. = 
МнЪ нуженъ Англ. яз.—и вотъ одна изъ невы- 
годъ моей ссылки: не имфю способовъ учиться, . 
пока пора. ГрЪхъь гонителямъ моимъ! И я, какъ 
А. Шенье могу ударить себя въ голову и сказать: | 
Пу ахой да91е ‘сБозе 1&.... Извини эту поэти- ы 
ческую похвальбу и прозаическую хандру. Мочи" 
нфть сердитъ: не выспался и не вы .... ся— не 
ЗачЪмъ жалБешь ты о потерЪ записокъ Бай- : 
рона? чорть съ ними! Слава Богу что потеряны. . 
Онъ исповФдался въ своихъ стихахъ, невольно, = 
увлеченный восторгомъ порзи. Въ хладокровной = 
прозЪ онъ бы лгалъ и хитрилъ, то стараясь бле- — 
снуть искренност!ю, то марая своихъ враговъ — к: 
Его бы уличили, какъ уличили Руссо -а тамъ 
злоба и клевета снова бы торжествовали. Оставь — 
любопытство толи и будь за одно съ Гешемъ. _ 
Поступокъ Мура зучше его Лалла-Рукъ < въ его — 
поэтическомъ отношеньи>. Мы знаемъ Байрона = 
довольно. ВидФли его на тронЪ славы, видли въ 
мученяхъ великой души, видфли въ гробБ по- 
среди воскресаюшей Греши—Охота тебЪ видфть 
его на суднф. Толиа жадно читаетъ исповЗди, 
записки ес. потому что въ подлости своей ра-. : 
дуется унижен1ю высокаго, слабостямъ могушаго. с 
При открытш всякой мерзости, она въ восхи- 
шенш. Онъ малъ какъ мы, онъ мерзокъ 
какъ мы! Врете, подлепы: Онъ и малъ и мер- 
зокъ — не такъ какъ вы— иначе! Писать свои 
Мештотез заманчиво и приятно. Никого такъ не 
любишь, никого такъ не знаешь какъ самаго 
себя. Предметь неизтошимый. Но трудно. Не 
лгать можно; быть искреннимъ— невозможность = 
физическая. Перо иногда остановится, какъ съ — 
разбфга передъ пропостью—на томъ что посто- 
ронн!й прочелъ бы равнодушно. Презирать (Фгауег)  — 
судъ людей не трудно; презирать судъ собствен- — 
ный невозможно — 


т _ 1825. 
#72: 
Князю П. А. Вяземскому. 


18-го—15-го сентября [1825 г. Михайловское]. 
18 сентября. 


Самъ съ фшь!—Замфтиль-ли ты что всЪ 
наши журнальныя Анти-критики основапы на 
самъ съЪшь? Булгаринъ говоритъ Федорову: 
Ты лжешь, Фед. говоритъ Булг.—уУ самъ ты лжешь. 
Пинск говорить ПНолевому: ты невЪ жда, Пол. 
возражаеть ЦШинскому: ты самъ невЪжда. 
Одинъ кричитъ: ты крадешь! другой: самъ ты 
крадешь!—и всЪ правы—И такъ, самь съЬшь, 
мой милый; ты самъ ишешь полудня въ четыр- 
падцать часовъ. 

Очень естественно что митасть Царская огор- 
чила меня, ибо новой 
милости не смЪю на- 
дФяться—а ИШековь для 
меня хуже деревни, глЪ 
покрайнфи морЬ я не 
подъ присмотромъ поли- 
ши. Вамъ тегко на досугЬ 
укорять менял въ неблаго- 
дарности а была бы вы 
`(чего Боже упаси) на 
моемъ мЪфстЪ, такъ мо- 
жетъ быть пуше моего 
взбЪлнились. Друзья обо 
мнЪ хлопочуть а мнЬ 
хуже да хуже. Сгоряча 
ихъ проклинаю одумаюсь, 
благодарю за намфрене, 
какъ Езуитъ, но все же 
мнф не легчЪ. Аневриз- 
момъ своимъ дорожилъ я 
пять лВть какъ послБд- 
пимь предлогомъ къ изба- 
вленю, Яша гамо Шет- 
1а15—и вдругъ послЬднял 
моя надежда разрушена 
проклятымъдозволешемъ 
Фхать лВчиться въ ссыл- 
ку! Душа моя, по неволЬ 
голова кругомъ пойдетъ 
—Они заботятся о жизни 
моей; благодарю — но 
чортъ-ли въ эдакой жизни. 
Гораздо ужъ лучше оть 
не-лечешя умереть въ 
Михайловскомь—По крайнфи мБрЪ могила моя 
будеть живымъ упрекомъ, и-ты.бы могь напи- 
сать на ней приятную и полезную эпитафию— 
НФть, дружба входить въ заговоръ съ тиран- 
ствомъ, сама берется оправдать его, отвратить 
пегодован!е; выписываютъ мнф Моера, который, 
конечно, можетъ совершить операшю и въ сибир- 
-екомъ рудник; лишаютъ меня права жаловаться 
(не въ стихахъ а въ прозЪ, дьявольская разница!) 
а тамь не велятъ и бЪситься—Какъ не такъ! Я 
знаю что право жаловаться ничтожно, какъ и 
вс проччия, но оно есть въ природЪ вешей. По- 
годи. Не демонствуй, Асмодей: мысли твои объ 
общемъ мн®фнш, о суетЬ гонешя и страдальче- 
ства < положимъ> справедливы—но помилуй. ... 
Это моя релимя; я уже не фанатикъ, но все еше 
набоженъ. Не отнимай у схимника надежду [на] 
рая и страхъ ада. 

ЗачЪмь не хочу согласиться на приЪздъ ко 
мнЪ Моэра?—Я не довольно богатъ чтобъ выпи- 


ГрАФъ МИХАИЛЪ 
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сывать себЪ славныхъ докторовъ и платить имъ 
за свое лечеше. Моеръ другь Жуков-у, но не 
Ж.... — БлагодБян отъ него не хочу — Воть 
и все — 

Ты признаешься что въ своемъ водонадЪ ты 
болВе писаль о страстномъ человфкЪ чфмъь о 
водр. ОтселВ и неточность н®которыхъ выра- 
жешй — 

Благодарю оть души Кар. за ЖелБзный 
Колпакъ, что онъ мнЪ присылаетъ; въ замфну 
отошлю ему по почтЪ свой цвЬтной, который 
полно мнЪ таскать. Въ самомъ дЪл5, не пойти-ли 
мнф въ Юродивые, авось буду блаженнЪе! Сего- 
дня кончиль я 2-ую часть моей Трагедш—всЪхь 
думаю, будетъ 4. Моя Марина славная баба: на- 
стоящая Катерина Орлова! знаешь ее? Неговори, 
однакожъ этаго никому. Благодарю тебя и за 
зам чаше Кар. о характерь Бориса. Ово мнЪ 
| очень пригодилось. Я 
смотрБлтъ на его съ поли- 
тической точки, не зам - 
чая поэтической его сто- 
роны; я его засажу за 
Евангезме, заставлю чи- 
тать повВсть объ Ирод 
и тому подобное — Ты 
хочешь плана? возьми 
конецъ Х-го и весь один- 
надпатой томъ вотъ тебЪ 
и планъ. 

Ахь, мой милый, вотъ 
тебЪ каламбуръ на мой 
аневризмз: друзья хло- 
почуть о моей жил, а 
я—0бъ жиль 5. Каково? 


15 сентяб. 


На отдъьльномь ли- 
сть: Везише: Вы нахо- 
дите, что позволеше [мн] 
Ъхать во Пековъ есть 
шагь впередъ а я ду- 
маю что шагъ назадъ—но 
полно объ Аневризм— 
онъ мнЪ надофлъ какъ 
наши журналы — 

ЖалБю что о 51а 
писаль Мухановъ (если 
Адъют. Раевскаго) онъ 
мой приятель и я бы не 
тронуль его, а все-же 
онъ виноватъ, М-& 51а] 
наша—не тронь ея—Впроччемъ я пощадиль его. 
Какъ мнЪ жаль что Полевой пустился безъ тебя 
въ Анти-критику! Онъ длиненъ и скучень, пе- 
дантъ и невЬжда — ради Бога, надФнь на него 
строгой мунштукь и выБзжай его — на досугЪ. 
Будутъ и стихи, но погоди немного — 

Горч. мн живо напомнить Лицей, кажется 
онъ пе перемфпился во многомъ — хоть и созрЪль 
и слВдетв. подсохъ—Ты вбилъ ему въ голову что 
я объБдаюсь гонешемъ — Охъ душа моя —меня 
тошнитъ... но предлагаемое да Фдятъ. 


ВТЕЛЬГОРСКИИ. 
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173. 
А. П. Кернъ. 


22-го сентября [1825 г.]. Михайловское. 


Аи пом @4и С1е], п’епуоуех раз & М-а 05. 1а 
1ейте дпе уощз ауе2 \тоцувёе 4апз убте: радиеф. 
№  уоуе7-уом$ раз да’еЙе 6 ай 6сгЦе ип1диетен 
роиг убе в@1Нсаюп рагйсиПеге? Саг4ет 1а ропг 
У00$, оц У01$ аПе2 попз: БгопШег. Лауа1$ етитерг1з 
Че Ёаге усте райх, ша ]еи @6зезрёге аргёз у0$ 
Чегилёгез 6фоиг4егез... А ргороз, у0$ ше ]игех у0$ 
отапаз П1епх дие уоиз пе Гацез 1а содиеме ахес 
ретзопие, еф у0из И10уер уоще соизш, уопз Ци 
Ч(ез: ]е шёрг!1з$е фа шёге, с’ези айгемх; 1 [Ёа]- 
]1ай, @ге: убфге Мёте, её шёте И пс 1аай @ше 
пеп Чиа 101, саг 1а ригазе а @аМетепь еп че 
Рейст. Ла]опзе & рагЁ, ]е уоицз сопзеШе 4е гошрге 
сейе сотгезропдапсе, еп ап ди! уои$ езё уегИа- 
еше 46уо\6 зап$ рЬгазе$ её зап$ зутает6ез. Те пе 
с01с01$ раз ие] езф уофге Биё @с Ёате 1а содиеце 
ауес пп ]еипе ви 1апь «аш п’езё раз роёе>> &; цие 
@15апсе ал531 гезреса Ме. пап Л 611 ргёз 4е 
у0пз, уУ0и5 зауех чие ]е \тоиуалз се!а фо пайиге1, 
саг И 1 ёте галзоппаШе. УоЛа 41 езё ап. №е$% 
се раз? рошф 4е соггезропдапсе —е уопз героп95 
Чи”! п’еп зега раз поз атопгеих. Раг!ел-у01$ 
з6пеизетейф еп рага1зза0 арргопуег шоп рго]е{? 

Аппеме еп аец 1а спат 4е роще, её то1 1а 
164е ш’еп а юшгпе 4е ]01е. \а15 ]е пе сго1$ раз ал 
роппеиг, е! се]а езф еп раг@опае. Уоцаге7-уои$, 
апое 4атопг, оегзпайег ипе Аше шсгедще с 
Яве? Маз уепе? Чи шоз & РзКоу; се]а уом5 
зега Расе. [ле соеиг ше Та ша уце зе 1гопШе, }е 
]апс1з & сеще зеще 146е! Ме зега-се ди’ипе уаше 
езрёгапсе, сошше {ап 4’ацтез!!.. Уепопз ап #1; 
Фарога, И Гал ап ргёеже: ипе аа е 4’Аппеме— 
90’еп @ез-уойз? Ой *Меп, пе {еге2-у0йз раз ип 
уоузее & Рёгегз6?.. Уопз ше 1е Еегех зауойт, ом? — 
Ме ше иошрех ‘раз, Бе] апбе! (ие ]е уощз $013 
тедеуа !е 4е дшЙег 1а у1е еп соппалзаш 1е Ъоп- 
Бепг! — №. ше ра ]ер раз @4’адпигаоп, се зепй- 
шепь п’еп е5\ раз ип. Раех шо! 4’атойг: еп ай 
3011. Маз зиои пе ше ратех раз @е уегз.... 
Убе сопзе! а’6сттге & 5. М. ш’а 1юисВ6 соште ппе 
ргепуе 4е се дие Уоишз амер 5016 & то01; ]е Реп 
гетегс1е & сепопх, ша1$ }е пе рш$ 1е эшуге.—П Фапё 
дие 1е 50г& 46е14е 4е шоп ех!5{апсе; )е пе тепх раз 
ш’еп ш&ег... Г’езрегапсе 4е уопз уот епсоге рее сё 
деппе е5 а зеиПе сВозе дит шт $0 срёге. Епсоге 
цпе 1015, пе ше \тошрей раз. 


22 зерё. Михайловское. 


Лешалп, с’езё 1а Ее ае М-те убге фаще; ]е 
зега! @оис & Тиюотзку. Убе 14ее 4е шагег Ап- 
пеце, роиг ауош ип геЁше, езф а6Неейзе, шалз }е 
пе 1а 111 а1 раз соштип!ди6е. Вероп4ех, }е х0из еп 
зиррПе, апх ро1{$ ргшсраах 4е сейе 1ейте, её }е 
стотга1 Чае 1е шоп4е уалё епсоге 1а реше @’@ге 
Варие. : 


174. 
Барону А. А. Дельвигу. 


[Сентябрь — октябрь 1825. г. Михайловское]. 
Брови царь нахмуря, 
Говориль: вчера 
Повалила буря 
Памятникъ Цетра 
Тоть перепугался. 


1825. 


Пушкина. 


«Я не зналъ!.» —Ужель? — 

Царь расхохотался. 

— Первый, братъ, Апр®ль! 
9% 


* 

Говорилъ онъ съ горемъ 
Фрейлинамъ дворца: 
ВЪшають за моремъ 
За лва: 


То есть разумВю, 
Вдругъь примолвилъ онъ, 
ВЪшаютъ за шею, 

Но жестокъ законъ. — 


Вотъ тебЪ душа моя прирашене кь купле- 
тамъ Эристова - Поцалуй его отъ меня въ лобъ.. 
Я помню его отрокомъ, вырвавшимся изъ подъ 
полоцкихъь Езуитовъ. Благословляю его во имя 
Оеба и Св. Бобон!я безносаго. 

Писалъ я брату объ АндрЗе Шенье. Впроч- 
чемъ твоя Святая воля. Я боюсь чтобъ томъ 
Разн. Ст. 


сона безъ ума, да еше конецъ отъ своимЪъ 

пернатамъ возвращенный. Какъ ты ду- 

маешь? отпиши покамфсть еще не женился. 
Кланяйся отъ меня почтенному, умн®йшему 

Арзамаспу, будущему своему тестю—а изъ жены 

своей сдЪлай Арзамаску — непремЗнно. 
Жду писемъ. 


175. 
Князю П. А. Вяземскому. 


[Начало октября 1825 г. Михайловское]. 


Въ глуши, измучась жизнью постной, 
Изнемогая животомъ, 
Я не парю — сижу орломъ 
И боленъ праздностью поносной. 


Бумаги берегу запасъ, 
Натугу вдохновенья чуждый, 
Хожу я рБдко на Парнасъ, 

И только за большою нуждой. 


Но твой затВйливый навозъ 
Приятно мнф шекотить носъ; 


Отца зубастыхъ голубей 
И духъ мой снова позываетъ 
Ко изпражненью прежнихъ дней. 


твою поэтическую .....—съ тБхь поръ какъ 


при разбор новой иштикЪ басепъ, и при по- 


чать—но подличать готовъ, а переписывать воля 
твоя, не стану—смерть моя и только. 

Поздравляю тебл, моя радость съ романти- 
ческой Трагелею, въ ней-же первая персона Бо- 
рисъ-Годуновъ! трагедйя моя кончена, я перечель 
ее въ слухь, одинъ, и билъ въ ладоши и кри- 

‚чаль, ай-да Пушкинъ, ай-да сукинъ сынъ! — 
Юродивый мой, малой презабавной; на Марину 
у тебя ........ — ибо ова полька, и собою преиз- 
рядпа — (въ родф К. Орловой, сказываль это я 
тебЪ?). Прочче также очень милы; кромВ капи- 
тана Маржерета, который все по ....... бра- 


не быль слишкомъ тонокъ. Возьми — 
себЪ весь портреть Татьяны, до отъ Ричард- 


Хвостова онъ напомиааетъ, _ вх 


Благодарствую, душа моя — и цалую тебя въ — 
я въ Михайловскомъ я только два раза хохоталь; _ 


священш г.... г.... твоего. — Какъ-же мнВ не - 
любить тебя? какъ мнф передъ тобой не подли-. 


1825. Письма 


‘нится; Цензура его не пропустить — Жуковский 


говоритъ что Царь меня проститъ за Трагедю— 
на врядь, мой милый. Хоть она и въ хорошемъ 
духБ писана, да никакъ не могъ упрятать всЪхъь 
моихь ушей подъ колпакъь юродиваго. Торчатъ! 
Ты уморительно критикуешь Крылова, молчи, то 
знаю я сама, да эта крыса мнЪ кума. Я назваль 
его представителемъ духа Рускаго народа—не 
ручаюсь чтобъ онъ отчасти не вонялъ.—Въ ста- 
рину нашъ народъ назывался Смердь—< см. Госп. 
Кар.>>. ДЗло въ томь, что Крыловъ преориги- 


’ нальная туша, Гр. Орловъ дуракъ, а мы —разини 


_былъ весьма милостивъ, 


_ Вяземскому. 


1 


°Фхалъ обратно въ свос 


и пр. и пр. 
Я изъ Пскова написалъ тебЪ было умори- 

тельное письмо — да сжегъ. Тамошнй Аржерей 

Отець Еугенй принять | 

меня какъ отна Еуге- 

вя. Губернаторъ также 


даль мнб переправить 
свои стишки-съ. Вотъ 
каково! Прощай мой ми- 
хый. 

„На оборотъ: Кн. П.А. 


176. 
`В. А. Муковскому. 


6-го октября 
[1825 г.]. Тригорское. 


На дняхъ увидя въ 
окошко Осень, сЪлъ я въ 
телВжку и прискакаль 
во Псковъ. Губернаторъ 
приняль меня - очень 
мило, я поговорилъ съ 
нимъ о своей жилЪ, по- 
совфтовался съ очень 
добрым лВкаремъ и при- 


Михайловское. Теперь 
имфя  обстоятельствен- 
ныя свфденя о своемъ 
аневризмВ поговорю объ 
немъ толкомъ — П. А. 
Осипова будучи въ РигЪ, со всею заботливостию 
дружбы говорила обо мнЪ оператору Руланду; 
операшя не штука, сказаль онъ, но  слВд- 
стия могутъ быть важны: Больной долженъ 
лежать несколько недфль неподвижно е{с.—Воля 
твоя, мой милый — ни во ПсковЪ, ни въ Мих. я 
на то’ не соглашусь; все равно умереть со скуки 
или съ аневризма; но первая смерть вфрнЪе дру- 
гой.—Я постели не вытерилю, во что бы то ни 
стало. 2-ое Шсковской лекарь говоритъ: можно 
обойтись и безъ операпш, но нужны строгя пре- 
досторожности: не ходите много пифшкомъ, не 
Зздите верьхомъ, не дВлайте сильныхъ движений 
ее. ес. Ссылаюсь на всЪхь;. что мн® будетъ 
дЪлать въ деревнф или во Псков если всякое 
физическое движеше будетъ мнЪ запрешено? Гу- 


. бернаторъ обфщался отнестись что лбчиться во 


Псков? мнф невозможно-—и такъ погодимъ авось- 
ли Царь что нибудь рЬшитъ въ мою пользу — 
Теперь 3-ш $ «и самый важный> Мойера 
‘не хочу, ршительно. Ты пишешь: прими его 
какъ меня. Мудрено. Я не довольно богатъ 
чтобъ выписывать себф славныхъ операторовъ— 


А. 0. ВОЕЙКОВЪ. 


Пушкиих. 1825. 4:2 


а даромъ лечиться не намренъ —Онъ не ты. 
Конечно я съ радостю и благодарностью даль 
бы тебЪ ерЪзать не только стоновую жилу но и 
голову; отъ тебя благодфяше мнЪ не тяжело — 
а оть другаго не хочу. Будь онъ тебЪ раз- 
прилтель,. будь онъ сынъ Карамзина —. 

Милый мой, посидимъ у моря подождемъ 
погоды; я не умру; это невозможно; богъ не за- 
хочеть чтобы Годуновъ со мною уничтожился. 
Дай срокь: жадно принимаю твое пророчество; 
пусть трагедйя искупитъ меня... но до трагедш- 
ли нашему чорствому вЪку? Покрайнфи мБрь 
оставь мн надежду. — Чувствую что операшя 
отниметъ ее у меня. Она закабалитъ меня на 
10 лБтъ ссылочной жизни. МнЪ уже не будеть 
ни надежды ни предло- 
га — страшно подумать, 
Отче! не брани меня, и 
не сердись когда я 63- 
шусь; подумай о моемъ 
положенш; вовсе не за- 
видное, что ни толку- 
ють. Хоть кого съ ума 
сведетъ. 


Тригорское. 
6 окт. 


177. 


А. Н. Вульфу. 


10-го октября [1825 г. 
Михайловское]. 


Милый Алексий Ни- 
колаевичь, чувствитель- 
но благодарю Васъ за 
дружеское исполнен!е 
моихъ препорученйй, и 
проч. Почтеннаго Мой- 
ера благодарю отъ серд- 
па, вполнЪ чувствую и 
иЗню его благосклон- 
пость и намфрене мн 
помочь — но повторяю 
рфшительно; ни во Пско- 
вЪ, ни въ моей глуши ле- 
читься я не намфренъ. 
О коляски моей, осмВливаюсь принести вамъ ни- 
жайшую просьбу—Если «что можетъ случиться 
деньги у васъ есть, то прикажите, нанявъ хошадей 
отправить ее въ Опочку, если-же «что также 
случается>> денегь нфтъ —то напишите сколько 
ихъ будетъ нужно. — На всякой случай посп}- 
шимъ, пока дороги. не испортились —Что скажу 
вамъ новаго? Вы, конечно, уже знаете все что 
касается до проЪзда А. П. Мужь ея очень ми- 
лый человЪкъ, мы познакомились и подружились— 
Желаль бы я очень исполнить желане ваше 
косательно подражания Язкву—но не нахожу его 
подъ рукой. Вотъ начало: 


Какъь широко, 

Какъ глубоко! 

НЪть Бога ради, 

Позволь миВ сзади — е{с.— 


Но написахъ-ли Яз. — еще чего чибудь въ 
томь же родЪ или въ другомъ? перешлите намъ— 
мы будемъ очень благодарны. 


10 окт. 


14 1825. 


На обороть кажется рукою Пушкина: 
Его Благородию 
Александру Николаевичу Вульфу въ Дерптъ. 


Штемтель: Опочка 1825 окт. 12. Помьъта 
Вульфа: 1825. | 


А. А. Бестужеву. 


30-го ноября [1825 г. Михайловское]. 


Я очень обрадовался письму твоему мой милый, 
я думаль уже что ты на-меня дуешься—радуюсь 
и твоимъ занятямъ. Изучеше новфишихъ языковь 
должно въ наше время замфнить Латински и Гре- 
ческИ—таковъ духъ вЪка и его требовашя. ТыЬ— 
да, кажется, Вяземский — одни изъ нашихь лите- 
раторовъ— учатся; всЪ прочше разучаются. Жаль! 
высоки примфръ Карамзина долженъ былъ ихь 


ПасьмА Пушкина. 


образумить. Ты Фдешь въ Москву; поговори тамъ 
съ Вяземскимъ объ журназЪ; онъ самъ чувствуетъ 
въ немъ необходимость—а дфло было бы чудно- 
хорошо. Ты пфняешь мнЪ за то что я не печа- 
таюсь—надоЪла мнЪ печать—онечатками, крити- 
ками, зашищен1ями ес. ... однако поэмы мои скоро 
выдутъ. И онЪ мнЪ надовли; Русланъ молокососъ; 
ИзВнникъ зелень—и предъ порз!ей Кавказкой при- 
роды— поэма моя:—Голиковская проза. Въ стати: 
кто писалъ о горнахъ въ ПчелЪ? вотъ поэзия! Не 
Якубовичь ли, герой моего воображенья? Когда я 
вру съ женщинами, я ихь увфряю что я съ нимь 
разбойничалъ на КавказЪ, прострЪливалъь Грибо- 
'Блдова, хорониль Шереметева е{е.—въ немъ много, 
въ самомъ дЪзБ, романтизма. Жаль что я съ нимъ 
не встрЪтилея въ КобардЪ — поэма моя была бы 
лучше.— Важная вешь: я написаль трагедю, и ею 
очень доволенъ, но страшно въ свфтъ выдать — 
робюи вкусъ нашъ не стерпитъ истиннаго роман- 
тизма. Подъ романтизмомъ у насъ разумфютъ 
Ламартина. Сколько я не читалъь о РомантизмЪ, 
все не то; даже Кюхелбекеръ вретъ. Что такое 
его духи? до сихъ поръ я ихъ не читалъ. Жду 
твоей новой повести, да возьмись-ка за пфлый 
романъ-—и пиши его со всею свободою разговора 
или письма, иначе все будетъ слогъ сбиваться на 
Коцебятину. Кланяюсь планшику РылЪеву, какъ 
говариваль покойникъ Илатовъ, но я право болЪе 
люблю стихи безъ плана, чЬмъ планъ безъ стиховъ. 
Желаю вамъ, друзья мои, здравия и вдохновения. 


30 Ноября. 
На оборотть: Его Высокоблагородю 
Кондратью Федоровичу РылЪеву 
въ С. Петербургъ. 
У Синяго мосту въ домф Американской ком- 
пани. Пр. дост. Г-ну Бестужеву. 
Штемтель: Опочка 18[25] 
дек. 3. 


Князю П. А. Вяэемскому. 


[Ковець ноября — начало декабря 1825 г. Михай- 
ловское]. 


Ты приказывалъ, моя радость, прислать тебЪ 
стиховъ лля какого-то Альманаха (чортъ его по- 


1825, 


бери). Вотъ тебЪ нФсколько эпиграммъ, у меняло 


ихъ пропасть, избираю невиннфишихъ. 
Совъьть. 


ПовЪрь: когда и мухъ и комаровъ 
Вокругъ тебя летаетъ рой журнальной 
Не разсуждай, не трать учтивыхъ словъ 
Не возражай на пискъ и шумъ нахальной 
Ни логикой, ни вкусомъ, милый другъ 
Никакъ нельзя смирить ихъ родъ упрямой. 
Сердиться грЭхъ—но замахнись и вдругъ 
Прихлопни ихъ проворной эпиграммой. 


Соловей и кукушка. 


Въ лЬБсахъ, во мракВ ночи праздной, 
Весны пфвецъ разнообразной 
Урчитъ и свищетъ и гремить; 
Но безтолковая кукушка, 
Самолюбивая болтушка, 
Олно куку свое твердить; 
И эхо вслВдъ кукуетъ то-же, 
Накуковали намъ тоску! 
Хоть убБжать. Избавь насъ, Боже, 
Отъ элегическихъ ку ку! 


Движенъе. 


Движенья нфтъ, сказаль мудрець брадатый. 
Другой смолчалъ и сталъ предъ нимъ ходить. 
Сильнфе бы не могъ онъ возразить, 

Хвалили всЪ отвфтъ замысловатый. 

Но, Господа, забавный случай сей 

Другой примБръ на память мнЪ приводитъ: 
ВЪдь каждый день предъ нами солнце ходитъ, 
Однакожъ правъ [какой-то] упрямый Галилей. 


Дружба. 


Что дружба? легкй пылъ похмблья, 
Обиды вольный разговоръ, | 
Обмфнъ тшеславия, бездФлья 
Иль покровительства позоръ. 


Мадришаль. 


НЪтъ ни въ чемь вамъ благодати, 
Съ Шастемъ у васъ разладъ: 
И прекрасны вы не къ стати 
И умны вы не въ попадъ. 


На оборотиь: Князю Петру Андреевичу Вя- 
земскому. Въ МосквБ, вь Чернышевомъ пе- 
реулкЪ, въ собств. домВ. Почаповый шипемпель: 
Опочка 3 Дек, 


180. 
П. А. Катенину. 


4-го декабря [1825 г. Михайловское]. 


Письмо твое обрадовало меня по многимъ 
причинамъ. 1) что оно писано изъ П. Б., 2) что 
Андромаха наконепъ отдана на театръ, 3) что ты 
собираешься издать свои стихотворения, 4) < и чтё 
должно было бы стоять первымъ > что ты любишь 
меня по старому. Можетъ быть, нынфшняля пере: 
мфна сблизить меня съ моими друзьями. Какъ 
вЪрный подданный, долженъ я конечно печа- 
литься о смерти Государя; но какъ поэтъ, радуюсь 
возшеств!ю на престолъ Константина 1. Въ немь 


1825. Письма Пушкина. 


очень много романтизма; бурная его молодость, 
- походы съ Суворовымъ, вражда съ нфмцемъ 
Барклаемъ, напоминаютъ Генриха У'.—Къ тому же 


_ онъ уменъ а съ умными людьми все какъ-то тучше;. 


словомъ я надФюся отъ него много хорошаго. — 
Какъ бы хорошо было если ныншней зимой ябыть 
свидфтелемъ [тв.| и участникомъ твоего торже- 
ства! участникомъ ибо твой успЪхъ не можетъ 
быть для меня чуждымъ; но вспомнятъ ли обо мнЪ? 
Богь вфсть. МнЪ право совфетно что тебЪ такъ 
много наговорили о моихъ Цыганахъ. Это годится 
для публики, но тебЪ надфюсь я представить что 
нибуль болБе достойное твоего внимания. — ОнЪ- 
гинъ мн® надофль и спитъ; впроччемь я его. не 
бросилъ. Радуюсь успфхамъ Каратыгина, и поздра- 
вляю его съ твоимъ ободрешемъ. Признаюсь— 
мочи нфтъ хочется къ Вамъ. 
Прошай, милый и почтен- 
ный. — Вспомни меня во 
время перваго представлен!я 
Андромахи. 


4 декабря. 


Почтовый зитемпель: 
Опочка 1825 Дек. 7. 


181. 
А. П. Кернъ. 


8-го декабря [1825 г. 
Тригорское]. 


Те пе ш’айеп@а! саёго, 
опспащегеззе, & уощте зотуе- 
Шт, с’езф ди Топа 4е топ Аше 
де }е уопз еп гешегае. Вугоп 
у1епё Фасдиегг ропг 101 пп 
попуеай спагше, 1004е$ 5е5 
регошез уоп( геубИг 4ап$ топ 
пасшаоп 4ез \тайз да’оп 
пе решё опЪИег. С’езё уоцз 
ие ]е уеггал Члпз Сбшпаге 
© 4апз ГеЦА - 114еа] ае Вугоп 
и-шёше пе ропуаль_@ те р1аз 
Фут. С’е5 @опс уопз, с’езъ 
оп] ойтз уоиз аще 1е зогё епуой!е ропг епсвавег ша 
Зое! Уощз @&е5 Гапзе 4е сопзо]аЙоп. ша1з }е пе 
$015 Ч4’0И 1п0та, ра15дие )е шиглите епсоге. Уой$ 
а1е2 & Реегзоиги, шоп 6х ше рёзе ршз ие 
Ллата1$ Реш-@те дие 1е спапоемет ди у 
Фаггуег пе гарргосВега, 4е уоцз, }е п’озе Резрегег. 
Ме сгоуопз раз а Гезрегепсе, се п’ез\ ди’иле ое 
Тешше, еЙе поцз тайе еп улеих татз. Оше и 1е 
уб\ге, шоп 4оих соёше? Бауе7-у0и$ Чие с’езф 505 
3ез \га№$ ие ]е ш’ушасше 1ез еппепиз 4е Вугоп, 
у сошрг1з за ешше. 


8 4ес. 


_ _ 4 е тергепаз 1а раме рог уобз Айе дие ]е 
301$ & \0$ сепойх, аще ]е 00$ ашие 1ю]оигз, чие 
]е уоцз авезе дие]9пе 01$, ди’ауап(-шег ’а1 91 4е 
У00$ 4ез Воггеигз, дие ]е уопз Базе уоз Бе!ез 
ша10$, её де }е 1е5 гефа1зе епсоге сп аМепдаив 
штеих, 4ие )е п’еп решх раз, дие уощз 6$ @1- 
уше е{с. 


ЕвпрАКСтя НиколАЕВвнА ВУЛЬФЪ. 


(по мужу бар. Вревская). 


1825. 15 
182. 
П. А. Плетневу. 


[Шервая половина декабря 1825 г. Михайловское]. 


Милый, дЪло не до стиховъ-—слушай въ оба 
уха: если я друзей моихъ не слишкомъ отучилъ 
отъ ходатайства, вФроятно они вспомнять 0бо 
мнЪ... Если брать, такъ брать — не то что и со- 
вести марать — ради Бога, не просить у Царя 
позволеня мнЪ жить въ ОпочкЬ или въ РигВ: 
чортъ-ли въ нихъ? а просить или о въЪздЬ 
въ столицы или о чужихъ краяхъ. Въ сто- 
лицу хочется мнЪ для васъ, друзья мои— хочется 
съ вами еще передъ сиерт!ю поврать; но конечно 
6б.лагоразумнфе бы отпра- 
виться за море — Что мнЪ 
въ Россм дфлать? Покажи 
это письмо Ж-у, который, 
можеть быть на меня сер- 
дить —Онъ какъ нибудь это 
сладитъ. Да нельзя-ли ламъ 
взбуторажить?... Душа! я 
пророкъ, ей богу пророкъ! 
я Андрел 1. велю папечатать 
перковными буквами во имя 
От. и Сы. е{с.—-Выписывайте 
меня, красавцы мои—а не 
то нея прочту вамъ Трагед!ю 
свою. Къ стати: Борька также 
вывель юродиваго въ сво- 
смъ романЪ. И онъ байро- 
ничаетъ, описываетъ самаго 
себя! —Мой Юродивый впро- 
ччемь гораздо миле Борь- 
ки — увидашь. Воть тебЪ 
письма къ двумъ еше Юро- 
дивымъ. Воейковъ не папро- 
казилъ-ли *) чего пибудь? Я 
его Сент. книжки не читалъ — 
Онъ что-то со мпою тру- 
сить. Кюх... духи дрянь; 
стиховъ хорошихъ очень ма- 
то, вымысла нфтъ никакого. 
Предислов!е одно порядоч- 
но.—Не говори этого ему— 
онъ огорчится. 


Притиска сз боку 1-й страницы: Не ужъ-то 
Из. Мур. Загорскаго? если нфтъ кто жъ псеудо- 
нимъ, если да: какъ жаль что онъ умеръ! 


183. 


В. К. Кюхельбекеру. 
[Тервая половина декабря 1825 г. Михайловское]. 


Прежде чЪмъ поблагодарю тебя, хочу съ тобою 
побраниться. Получивь твою комед1ю я надЪялся 
найти въ ней и письмо — я тресъ, тресъ ее и 
ждалъ пе выпадетъ-ли хоть четвертушка почтовой 
бумаги; напрасно: ничего не ......... см ео 
злости духомъ прочель [оба дЪиствая] духовъ ^^), 
сперва`про себя, а потомъ и въ слухъ. Нужна-ли 
теб мол критика? НФтъ! не правда-ли? все равно; 
критикую: ты сознаешься что характеръ поэта 
не правдоподобенъ; сознане похвальное, но на- 


*) Сначала было «напечаталь». 
^") На пол Пушкинымъ сдфлана выноска: «Са- 
]етроиго! гесоппа1з-шщм ]е зап?» 


16 1825. Письма Пушкина. 


добно бы @ю ненравдоподобность оправдать, 
извинить въ самой комеди а не въ предисловии. 
Поэть могь бы самъ совфститься, стыдиться 
своего суевЪр!я: отселЪ. новыя, комическя черты. 
Зато Калибанъ—прелесть. Непонимаю что у тебя 
ва охота пародировать Ж-го. Это простительно 
Цертелеву а не тебЪ. Ты скажешь что насмфшка 
падаетъь на подражателей а не на него-самаго. 
Митый, вспомни что ты, если пишешь для насъ, 


то печатаешь для черни; она принимаетъ веши’ 


буквально. Видить хвое неуважеше къ Ж. и рада. 

Сиръ слово старое. Нрочтутъ иные сыръ 
&с—очень мило и лЪльно. Отъ жеманства надобно 
насъ отучать.—Пасъ стада главы моей <вшей?>> 
впроччемъ вездЪ гдЪ поэтъ бредить Шекспиромъ, 
его легкое воздушное творенье, 
Ар1еля и послВдняя тирада—прекрасно. О стихо- 
сложенм скажу что оно небрежно, не всегда 
натурально, выраженля не всегда точно-русекя— 
на пр. слушать въ оба уха, брось видъ угрю- 
мый, взглядъ унылый, молодецъ ретивый, 
здернетъ чепецъь на старухЪ &с — Все это я 
прощаю для Калибана который чудо какъ милъ. 
Ты видишь, мой милый, что я съ тобою откро- 
вененъь по прежнему; и ув`ренъ, что этимъ тебя 
не разсержу — но воть чфмъ тебя разсержу: 
Кн. Шихматовъь несмотря на твой разборъ и 
смотря на твой разборъ, бездушный, холодный, 
надутый скучный пустомеля.... ай ай, больше 
не буду! не бей меня— 


На оборотл: Кюх..:. 


184. 
А. П. Кернъ. 


[Вторая половина декабря 1895 г. Михайловское], 


Те уоиз рМе спёге Анна Петровна 4’епуоуег 
сре? то! Аги таз п’еп @Цез г1еп аб остап@$ 
рагеп1=. А. ПИ. 


1826. 


185. 
В. А. Муковскому. 


[Вторая половина января 1826 г. Михайловское], 


Я не писалъ къ тебЪ вопервыхъь потому что 
мнЪ было не до себя, во втор. за не имфи!емъ 
вфрнаго случая. Вотъ въ чемъ дЬло; мудрено 
мнЪ требовать твоего заступлешя предъ Госу- 
даремъ; не хочу охмВлить тебя въ этомъ пиру. 
ВЪроятно правительство удостовФрилоскь `что я 
заговору не принадлежу и съ возмутителями 
14 декабря связей политическихъ не имфль—но 
оно въ журналахь объявило опалу и тЪмъ ко- 
торые имя какя нибудь свденля о заговорЪ, не 
объявили 0 томъ полищи. Но кто-же кромЪ 
правительства и полищи не зналь о немъ? о 
заговор кричали по всфмъ переулкамъ, и это 
одна изъ причинъ моей безвинности. Все таки я 
отъь жандарма еше не ушелъ, легко можетъ, ули- 
чатъ меня въ политическихь разговорахъ съ ка- 
кимъ нибудь изъ обвиненныхъ. А между ими 
друзей моихъ довольно <МВ оба-ли Раевсме 
взяты, и въ самомъ-ли дЪлЬ они въ крпости? 
напиши, сдЪлай милость.>> Теперь положимъ что 
Правительство и захочеть прекратить мою опалу, 
съ нимъ я готовъ условливаться <буде услов!я 


р5чь` 


1826. 


необходимы> но вамъ р8шительно говорю не 
отвфчать и не ручаться за меня. Мое будушее по- 


вЪлден!е [будетъ|] зависить отъ обетоятельствъ,. 


отъ обхождения со мною правительства ефс. 


Итакъ остается тебЪ положиться на мое | 


благоразуме. Ты можешь. требовать отъ меня 
свидЪтельствь объ этомъ новомъ 
Воть они. 

Въ КишиневЪ л былъ друженъ съ маюромъ 
Раевскимъ, съ генераломь Пушинымъ и Орло- 
вымъ — г 


Я быль массонъ въ Киш. ложЪ, т. е. въ той _ 


за которую уничтожены въ Росси всЪ ложи. 
Я паконепъ былъ въ связи съ большею чаетю. 
нынфшнихъ заговорщиковъ — Би 


[Но когда] Покойный Императоръ сославъ меня. 


[онъ]| могъь только упрекнуть меня въ безврли. 
Письмо это не благоразумно конечно, но 


должно-же довфрять иногда и сшаст!ю. Прости. 


будь шастливъ, это покамЪстъ первое мое желание. 

ПреждЪ чфмъ сожжешь это письмо покажи 
-его Кар.... и посовфтуйся съ нимъ. Кажется, 
можно сказать Царю: В. В., Если Пушкинъ не 
замЪшенъ, то нельзя-ли’наконецъ позволить ему 
возвратиться? — 

Говорять, ты написалъь стихи на смерть 
Алекс.—-предм®тъ богатый! — Но въ течении де- 
сяти лЬть его Царствован!я, лира твоя молчала. 
Это лучший упрекъ ему — Никто болВе тебя не 
имБлъ право сказать: гласъ лиры гласъ народа. 
СлЪдств. я не совсЪмъ былъ виноватъ подеви- 
стывая ему до самаго гроба. 


186. 
° Барону А. А. Дельвигу. 


[Вторая половина января 1826 г. Михайловское]. 


Милый Баронъ! вы 0бо мн® безпокоитесь и 
напрасно—Я челов къ мирный, Но я безпокоюсь— 
и дай Богь чтобъ было по напрасну—МнЪ ска- 
зывали что А. Раевский подъ арестомъ. Не сомн3- 
ваюсь въ его политической безвинности—Но онъ 
боленъ ногами и сырость казематовъ будетъ для 
него смертельна—Узнай гдЪ онъ и успокой меня— 


Прошай мой милый другъ. п. с 


На оборотиь: Барону Дельвигу. 


187. 
П. А. Плетневу. 


[Вторая половина января 1896 г. Михайловское]. х 


Душа моя, спасибо за Стих. Аз. П., издаше 
очень мило; кое-гдЪ ошибки, это въ фальшь не 
ставится —Еще разъ благодарю сердечно и обни- 
маю дружески — 


Что дфлается у васъ въ П. Б.? я ничего не. 


знаю, всЪ перестали ко мн писать—ВЪФрно вы 
полагаете меня въ НерчинскЪ. Напрасно, я туда 
не намфренъ — но неизвфстность о людяхъ, съ 
которыми ‘находился въ короткой связи, меня му- 
читъ. НадЪюсь для нихъ на милость Царскую — 
Кь стати: Не можетъ-ли Ж. узнать могу-ли я 
надЪяться на Высочайшее снисхождене, я 6 1Ьть 
нахожусь въ опалВ, а что ни говори—мнЪ всего 
26. Покойный Имп. въ 1824 году сослаль меня 
въ деревню за двЪ строчки нерелигозныя — дру- 
гихъ художествь за собою незнаю. Ужели моло- 
дой нашь Царь не позволить удалиться куда ни- 


— 


качеств. 


` желаль бы 


1826. Письма Пушкана. 


будь гдБ бы потепле?—если уже никакъ нельзя 
мнф показаться въ П. Б.— а? 
Прости луша скучно мочи н?тъ. 


„На оборот: Его Высокоблагородио Петру 
‚ Александровичу Плетневу. Въ Пет.-Бургъ. Въ 
К катерининской Институтъ. 0ч70вы иитемтель: 
Опочка 1826 Генв. 25. 


188. 
Барону А. А. Дельвигу. 


[Первая половина февраля 1826 г. Михайловское]. 


Насилу ты мнЪф написалъ и то безъ толку, 
душа моя. Вообрази что я въ глуши ровно ни- 
чего пе знаю, переписка мол отвсюду прекрати- 
лась, а ты пишешь мнЪ 
какъ будто вчера мы и}- 
лый день были вмЪстЪ и 
наговорились до сыта. 
Конечно я ни въ чемъ 
незамфшанъ, и если пра-- 
вительству досугъ поду- 
мать обо мп то опо вь 
томъ легко удостовФрить- 
ся. Но просить мнЪ какъ 
то совбстно особенно 
нынЪ; образъ мыслей мо- 
ихъ извфстенъ. Гопимый 
6 лбтъ сряду, замараи- 
ный по. службЪ выключ- 
кою, сосланный въ глу- 
хую деревню за двЪ строч- 
ки перехваченнаго пись- 
ма, я конечпо не могъ 

доброжехательствовать 
покойному Царю, хотя и 
отдаваль полпую спра- 
ведливость  истинпымь 
его достоинствамь — но 
пикогда я не проповЗло- 
валь ни возмущен, ни 
революши — напротивъ. 
Класоъ писателей, какъ 
замбтиль Л1Нег!, болВе 
склоненъ кь умозрЫню 
нежели къ дБятельности, 
и если 14 декабря доказа- 
ло у насъ иное, то на 
то есть особая причина. 
Какь бы то нибыло я 
вполнЪ и 
искренно помириться 
съ правительствомъ, и конечно это ни откого, крем? 
Его, независитъ. Въ этомъ желан!и [конечно] боле 
благоразум1я, нежели гордости съ моей стороны. 

Съ нетерибнемъ ожидаю р5фшен!я участи 
нешастныхь и обнародован!е заговора. Твердо 
надЪюсь. на великодуцпие молодаго нашего Царя. 
Не булемь ни суевЗрны ни односторонни—какъ 


Фр. трагики; но взглянемъ на трагедю ВвЗгляЯДоМЪ` 


Шекспира. Прощай душа моя. 
Пушкинъ. 


Ты взялъ 2000 у меня, и хорошо сдЪлаль, но 
сдЬлай такъ, чтобъ преждЪ вел. поста они нахо- 
_дились опять у Плетнева. : 

„На оборотиь: Милостивому Государю Барону 
Антону Антоновичу Дельвигу въ С. Петербургьъ 
въ Б. Мильонной, въ домЪ Г-жи Эбелингъ. 


И-шкинъ, т. УТ. 


ЕвирАкся НиколлевнА ВУЛЬФЪ. 
(по мужу бар. Вревская) въ старости. 


1826. 17 


189. 
П. А. Катенину. 


[Шервая половина, февраля 1826 г. Михайловское]. 


Отвфчаю тебЪ по порядку. Стихи о Коло- 
совой были написаны въ письмВ, которое до тебя 
не дошло. Я не выставиль полнаго твоего имени, 
потому что съ Катенинымъ говорить стихами 
только о ссорЪ моей съ актрисою, показалось бы 
пемного страннымъ. 

Будуший альманахъ радуетъ меня песказапо, 
если разбудить онъ тебя для поэзш. Душа про- 
ситъ твоихъ стиховъ; но знаешь ли что? ВмЪето 
альманаха не затВять ли намъ журнала въ родЪ 
Еапифитв Веу!е\у? Голосъ истинной критики не- 
: обходимъ у насъ; кому 
же какъ не тебЪ забрать 
въ руки общее мн3Ън!е, и 
дать нашей Словесности 
новое, истинное напра- 
влене? ПокамЪстъ, кромВ 
тебя, нфтъь у насъ кри- 
тика. Мноме (въ томъ 
числЬ и я) много тебЪ 
обязаны; ты отъучить 
меня. отъ односторон- 
ности въ литературныхь 
мнфшяхъ, а односторон- 
ность есть пагуба мысли. 
Еслибъ согласился ты 
сложить разговоры твои 
на бумагу, то великую 
пользу принесъ бы ты 

Русской Словесности: 

какъ думаешь? Да что 
Андромаха и собраше 
твоихъ стиховъ? 


190. 


Барону А. А. Дельвигу. 


[20-го февраля 1826 г. 
Михайловское |. 
Мой другъ Баронъ, 
я на тебя не дулся и дол- 
гое твое молчаше вели- 
кодушно извиняль тво- 
имъ Гименеемъ 


То вутеп Нушепаее 10, 
То вутеп Нушепаее! 
т. е. чорть побери вашу свадьбу, свадьбу вашу 
чорть побери. — 

Когда друзья мои женятся, имъ смБхь, а ми 
горе; но такъ и быть: Апостолъ Павелъ говорить 
въ одномъ изъ своихъ послан, что лучше взять 
себфЪ жену, чФмъ идти въ геенну и во огнь вБч- 
ный — обнимаю и поздравляю тебя — рекомендуй 
меня БаронессВ Дельвигъ. 

Очень благодаренъ за твои извфет!я, радуюсь, 
что Тевтонъ Кюхля не быль славянинъ, а охм$- 
ЛЪль въ чужомъ пиру. ПовБдеше Вел. Кн. Ми- 
хаила въ [го] отношен!и къ нему, очень благородно. 
Но что Ив. Пушинъ? МнЪ сказывали, что 20-го, 
т. е. сегодня, участь ихь должна рфшиться— 
сердце не на мЪстЪ: но крфико надюсь на ми- 


`лость Царскую. МФры правительства доказали. 


его рЬшимость и могущество. Большаго подтвер- 
жден!я, кажется, не нужно. Правительство мо- 


2 


18 1826. Письма Пушкина. 


жетъ пренебречь ожесточеше н®которыхъ обли- 
ченныхъ .... 

Я писахъ Ж. — и жду отвЪта. ПокамЗсть я 
совершенно одинъ. Пр..Ал. уЪхала въ Тверь, сей 
часъ пишу къ ней и отсызаю Эду—что за прелесть 
эта Эда! Оригинальности разсказа наши критики 
не поймутъ. Но какое разнообразе! Гусаръ, Эда п 
самъ ноэтьъ—всякой говоритъ посвоему. А описан!е 
Лифляндской природы! а утро посл первой ночи! 
а сцена съ отцомъ! — чудо! — Видфль я и С25- 
пушкина; неужъ то никто ему не поправить 
Святки, Масленицу, Избу? У него истинный, 
св0й талантъ; пожалуйста, пошлите ему отъ меня 
экз. Руслана и моихъ Стих.—съ тбмъ чтобъ онъ 
мнЪ неподражаль, а продолжать идти своею доро- 
гою.—Жду Цвфтовъ. 


На оборотиь: Дельвигу. 


191. 
П. А. Осиповой. 


20-го февраля [1826 г. Михайловское]. 


Мадаше, Уо1с1 ]е поиуеал роёше 4е ВатайпзКу, 
де Пе]у1 у1епф 4е ш’епуоуег; с’езь ии све{-а’оепуге 
Че стасе, 9’6]6вапсе еф 4е зепйштет\. Уомз еп зегей 
епспаш6е. 

Те ргёзите  Мадаше чае уопз 6ёез шатщепаиь 
& Туег; ]е зопвайе чае уопз у разз1е2 уофте фе15 
астба]ешепф шал$ раз аззел ропг опЪИег 104а]етеп 
Тиоотзку, оц аргёз у00$ ауолг гесотейее, поц$ сот- 
шепсоп$ 46]а & уоиз а\епаге. 

'Весеуе2, Мадате Газзогалсе @е ша Ваще сопз1- 
6гайоп еф 4е шоп рагЁ а6уощетеп%. 


20 Теуг. 


Уеп$Ше2, Мадаше, ргезещег шез пошшазез & 
М-Пе усе Ее ашз1 ди’А, М-Пе МецНу. 


192. 
П. А. Плетневу. 


8-го марта [1826 г. Михайловское]. 


Карамзиньъ боленъ! митый мой это хуже мно- 
гаго. Ради Бога успокой меня, не то мнЪ страшно 
вдвое будетъ разпечатывать газеты. ГнФдичь не 
умретъ прежде совершения Иладыр—или реку въ 
сердиЪ своемъ: н$Ъсть Оебъ. Ты знаешь, что я 
пророкъ. Не будеть вамъ Бориса прежде чФмъ 
не выпишите меня въ П. Б. Что это въ самомъ 
дЬлЬ? стыдное дЪло. СлБ- Пушкину даютъ и каф- 
танъ, и часы, и полу-медаль, а Пушкину пол- 
ному — шишъ. Такъь и быть; отказываюсь отъ 
фрака, штановъ и даже отъ академическаго чет- 
вертака (чтб мнЪ слБдуетъ); по крайн®й мВрв 
пускай позволять мнЪ бросить проклятое Михай- 
ловское. Вопросъ: невиненъ я или н®тъ? но въ 
обоихъ случаяхъ давно бы надлежало мнф быть 
въ П. Б. Вотъ каково быть вфрноподданнымъ! 
забудутъ и квитъ. Получили-ли вы мои приятели 
письма мои дфльныя, т. е. дфловыя? Что жь не 
отвЗчають? А ты хорошъ! пишешь мнЪ: пере- 
писывай да нанимай писцповъ Опоческихъ, да из- 
давай Онфгина. МнЪ не до Онфгина. Чортъ возьми 
ОнЪгина! я самъ себя хочу издать или выдать 
въ свЪтъ. Батюшки, помогите! 


3 марта. 


1826. 


На обороть: Его высокоблагородлю Петру 
Александровичу Плетневу. Въ С.-Петербургъ. Въ 
Екатерининскомъ институт5. 

Почтовый штемтель: Опочка 1826 Марта 4. 


193. 
П. А. Плетневу. 


[Начало марта 1826 г. Михайловское]. 


Мой милый, очень благодаренъ тебЪ за всЪ 
извБет1я—ВмЪстЪ съ твоимъ получиль я письмо 
и отъ Заикина съ увфдомленмемъ о продажЬ 
Стих. А. П. и сь предложен1ями—Ты говоришь, 
мой милый, что нфкоторыхъ п:эсъ уже Цензоръ 
не пропуститъ; какихъ же? А. Шенье? и такъ 
погодимъ съ новымъ изданемъ; время не уйдетъ, 
все перемЪлится — будеть мука—тогда напеча- 


‚таемъ второе, добавленное, исправленное изд. 


«однако скажи: разв были какя нибудь неудо- 
вольств!я по случаю моихъ Стихотв.? или ‘это одни 
твои предположен!я?”> Знаешь-ли? ужъ если пе- 
чатать что, такъ возьмемся за Цыгановъ. Надфюсь 
что братъ покрайнфй мЪрЬ ихь перепишитъ— 
а ты ужь пришли рукопись ко мнф—я доставлю 
предислов!е и м. 6. примВчан1я—и съ рукъ долой. 
А то всякой разъ какъ я объ нихъ подумаю или 
прочту слово въ Журн. у меня кровь портитея— 
въ собранш же моихь поэмъ для новинки пом8- 
стимъ мы другую повфсть въ род Верро, ко- 
торая у меня въ запасВ. Жду отвВта— 

При семъ письмо къ Ж. въ треугольной 
шляпЪ и въ башмакахъ-—_Не смфю надфиться, но 
мнЪ бы сладко было получить свободу отъ Ж— 
а не оть другова—впроччемь держусь стоиче- 
ской пословицы: не радуйся нашедъ не плачь 
потерявъ. 

Какого вамъ Бориса, и на кая Лекции? въ 
моемъ БорисБ бранятся по матерну на веБхъ 
языкахъ. Это трагедля не для прекраснаго полу 

Прощай, мой другъ; деньги мои держи крфико, 
никому не давай. Они мнЪ нужны —Сдери долгъ 
и съ Д. р 


194. 
В. А. Муковскому. 


7-го марта 1826 г. Михайловское. 


Поручая себя ходатайству Вашего дружества, 
вкратцо излтагаю здфсь истор1ю моей опалы. Въ 
1824 году явное недоброжелательство Графа Во- 
ронцова принудило меня подать въ отставку. 
Давно разстроенное здоровье и родъ Аневризма 
требовавшаго немВдленнаго лБченя, служили мн® 
достаточнымъ предлогомъ. Покойному Государю 
Императору не угодно было принять онаго въ 
уважеше. Его Величество, изключивъ меня изъ 
службы, приказалъ состать въ деревню, за письмо 
писанное года три тому назадъ въ которомъ на- 
ходилось суждене объ АееизмВ, сужденте легко- 
мысленное, достойное конечно всякаго порипания. 

Вступлене на престоль Государя Николая 
Павловича подаетъ мнЪ радостную надежду. Мо- 
жетъ быть Его Величеству угодно будетъ пере- 
мВнить мою судьбу. Каковъ бы ни быль мой 
образьъ мыслей, политически и релимозный, я 
храню его про самаго себя и ненамфренъ безумно 


1826. Письма 


противорВчить общепринятому порядку п необхо- 
димости. Александрь Пушкинъ. 


7 марта 1826. С. Михайловское. 


На оборот: Васимю Андреевичу Жуков- 
скому. 


—_— 


195. 
И. Е. Великопольскому. 


[Начало марта 1826 г. Михайловское]. 


Милостивый Государь Ивань Ермолаевичь! 


Сердечно благодарю Васъ за письмо, прятный 
зпакъ Вашего ко мн благорасположеня. Стихо- 
творешя СлБпушкина позлучиль и перечиты- 
ваю все съ большимъ 
и большимъ удивле- 
немъ. Ваша прекрас- 
пая мысль объ улуч- 
шеши состояня по- 
эта-крестьянина, на- 
дфюсь, не пропадетъ. 
Не знаю, соберусь-ли 
я снова къ Вамъ во 
Псковъ; вы ие совер- 
шенно отнимаете у 
меня надежду васъ 
увидЪть въ моей 
глуши; благодаримъ 
покамВсть и за то. 

Кланяюсь князю 
Пишанову; жалВю, 
что не отняль у него 
своего портрета. Что 


новаго вь  вашихь 
краяхъ? з 
Остаюсь съискрен- 


нимъ уважешемъ Ва- 
шимъ покорнфишимъ 
слугою — Александръ 
Пушкинъ. 


Почтовый итем- 
пель; Опочка 1826 
Мар. 41. 


—_ 


196. 


Князю П. А. Вязем- 
скому. 


[Конецъ аирфляя—начало мая 1326 г. Михайловское]. 
Милый мой Вяземской, ты молчишь и я 
молчу; и хорошо дВлаемъ —потолкуемъ когда ни- 
будь на досугЬ. Покамфсть дЪло не о томъ. 
Письмо это тебЪ вручитъ очень милая и добрая 
дВвушка, которую одинъ изъ твоихь друзей не- 
осторожно обрюхатилъ. Похогаюсь на твое чело- 
вВколюбе и дружбу. Приюти ее въ МосквЪ, и дай 
сй денегь сколько ей понадобиться—а потомъ 
отправь въ Ботдино «въ мою вотчину гд$ водятся 
курицы, пфтухи и медвВди>>. Ты видишь что туть 
есть о чемъ написать ц®лое послане во вкус 
Жуковскаго о поп}; но потомству не нужно 
знать о нашихъ челов колюбивыхъ подвигахъ. 
При семъ съ Отеческою. н‚жностью прошу 
тебя позаботиться о будущемъ малютк®, если то 
будетъ мальчикъ. Отсылать его въ Воспитатель- 
пый домъ мп} нехочется, а— пельзя-ли его пока- 


Пушкина. 


Кн. В. 0. ВЯЗЕМСКАЯ. 


1826. 19 


мфсть отдать въ какую нибудь леревню,—хоть въ 
Остафьево. Милый мой, мнф совЪстно ей Богу 
— но туть уже не до совЪсти. Прощай, мой Ан- 
геть; боленъ-ли ты или нфтъ; мы всВ больны-- 
кто чВмъ. ОтвЬчай же подробно. 

На оборотль: Князю Петру Андреевичу Вя- 
земскому. Въ Чернышевскомъ переулкЪ, въ соб- 
ствепномъ домЪ. Нужное. 

197. 
А, Н. Вульфу. 
1-го мая [1826 г. Михайловское]. 


Вы мнЪ обфщали писать изъ Дерита и не; 
пишите—Добро. Однако я жду васъ любезный 
филистерь и надфюсь обнять въ началЪ слВдую- 
шаго мВсяпа—Не правда ли что вы привезете къ 
намъ и вдохновеннаго? Скажите ему что этаго 

я требую отъ него 
: ы - именемъ славы и чести 
Россм — ПокамЪсть, 
скажите мнЪ — не 
чрезъ: Дерптъ-ли про- 
Флетъ ЛЖуковски въ 
Карлебатъ? Языковъ 
долженъ это знать. По- 
лучаете-ли вы письма 
отъ Ан. Ник. <сь ко- 
торою №В мы совер- 
шенно помирились пе- 
редъ ея выфздомъ > и 
что дВлаетъ Вавилон- 
ская блудница Ан. 
Петр.? Говорятъ что 
Болтинъ очень щаст- 
ливо металъ противъ 
почтеннаго Ерм. Фед. 
Мое дВло сторона; 
по что скажете вы? Я 
писалъ ей: Уойз ауе? 
р!асё уоз епГатф$, с’езё 
тез Мет. Ма1з ауе2- 
у0из р1ас6 уофщте шаг? 
пе!1-е1 езф Меп раз 
стбаггаззапф — Про- 
шайте, любезный Але- 
ксВИ — Николаевичъ, 
привезите же Языкова 
и съ его стихами. 


тета Т мая. 


ВидЪлъь я въ С(и- 
некЪ н5®которые не- 
скромные Гекзаметры и сердечно имъ позави- 
доваль, 

На оборотъь: Его Благородлю АлексВю Ни- 
колаевичу Вульфу въ Дерптъ. Помьтка 
Вульфа: 1 мая 1826. 


—— 


198. 
Князю П. А. Вяземскому. 


[Вторая половина мая 1826 г. Михайловское]. 


Судьба не перестаетъ съ тобою проказить. Не 
сердись на нее не вЪфдаеть бо что творитъ — 
Представь себЪ ее огромной обФзьяной, которой 
дана полная воля. Кто посадить ее на ипь? не 
ты, не я, никто. ДЪлать нечего, такъ и говорить 
нечего. 2 


9+ 


20 1526. Письма 


ВидВлъ-ли ты мою Эду? Вручила-ли она тебЪ 
мое письмо? Не правда-ли что она очень мила? 

Я пе благодариль тебя за стансы Ольгь— 
Какъ же ты можешь ‘дивиться моему упрямству 
и приверженности къ настоящему положеню?ы— 
ШЩастливфе чЬмъ Андр. Шенье—я заживо слышу 
голосъ вдохновения *). 

Твои стихи къ Мн. КрасавицЪ <ахъ извини: 
ТЦастливийи >> слишкомъ умны.—А позая, прости 
Господи, должна быть глуповата— Характеристика 
зла Экой ты неуимчивый,, какъ говоритъ моя 
Няня. 7 пятницъ лучний твой Водевиль. 

Напиши-же мнЪ что нибудь моя радость. Я 
безъ твоихъ писемъ глупФю: это нездорово хоть 
я и ПОЭТЬ. 

: Правда-ли, что Бар. женится? боюсь за его 
умъ. Законная ..... родь теплой шапки съ 
ушами. Голова вся въ нее уходитъ. Ты м. 6.— 
изключене—Но и тутъ я увЪренъ что ты гораздо 
быль бы умнфе если аФть еше 10 быль холо- 
стой — Бракъ холоститъ душу—Прошай и пиши. 
Михайловское. Май. 


На обороть: Его Сятельству Кн. Петру 
Андреевичу Вяземскому. Въ МосквЪ, въ Черны- 
шевскомъ переулк® въ собств. домЪ. 


Почтовый иппемтель: Опочка 1826 Мая 24. 


99: 
Князю П. А. Вяземскому. 


27-го мая [1526 г. Псковъ]. 


Ты правъ, любимепь Музъ — воспользуюсь 
правами блуднаго зятя и грядушаго барина и 
письмомъ‘ улажу все дЪло. Долженъ-ли я тебЪ 
что нибудь или нЪтъ? Отвфчай. Не взялъ-ли съ 
_ тебя чего нибудь мой человфкъ, котораго ото- 
слаль я отъ себя за дурной тонъ и дурное по- 
вфден!е? Пора бы намь отослать и Булгарина, и 
БлагонамЪреннаго и Полевова, друга нашего. Те- 
перь не до того, а ей Богу, когда нибудь примусь 
за журналь. Жаль мнЪ что съ Катенинымъ ты 
никакъ не ладишь. А для журназла—онъ находка. 
Читаль я въ газетахь что Рапсеоф въ П. Б. 
чортъ-ли въ пемъ? Читаль я также что 30 сзо- 
весниковъ давали ему обфдъ—кто эти безсмерт- 
ные? Шитаю по пальцамъ и не дощитаюсь. Когда 
придешь въ П. Б. овладВй ртимъ Гапсе!0ф < ко- 
тораго я ни стишка не помню> и не пускай его 
по кабакамъ Отечественной Словесности. Мы въ 
сношеняхъ съ иностранцами **) не имфемь ни 
гордости ни стыдла—при Англичанахь дурачимъ 
Василья Львовича; предъ Ма 4е З!ае| заставаяемъ 
Милорадовича отличаться въ мазуркЪ. Руской ба- 
ринъ кричитъ: Мальчикъ! забавляй Гекторку 
<Датскаго кобеля”>. Мы хохочемъ и переводимъ 
эти барск1я слова любопытному путетественнику. 
Все это попадаетъ въ его журналь и печатается 
въ Европ —Это мерзко. Я конечно презираю 
отечество мое съ головы до ногь—но мнЪ досадно 
если иностранецъ раздФляетъ со мною это’ чув- 
ство. Ты, который не на привязи, какъ можешь 
ты остаться въ Росси? Есл` Царь дастъ мнЪ 
свободу, то я мЪсяца не останусь. Мы живемъ 
въ печальномъь вЪкЪ, но когда воображаю Лон- 
донъ, чугунныя дороги, паровые корабли, Англ. 
журназы или Нарижсюке театры и ....... то 
мое глухое Михайловское наводить на меня тоску 


*\ Слфдуеть зачеркнутая строка. 
*=) Первоначально ‹отношеняхъ иностранцевъ». 


Пушкина. 


1826. 


и бЪшенство. Въ 4-ой пЪенф ОнФгина я изобра-_ 
вилъ свою жизнь; когда пибудь прочтешь его, и 
спросишь съ милою улыбкой; гдЪ жъ мой поэтъ? = 
въ немъ дароване примфтно — Услышишь милая | 
въ отвбтъ: онъ удралъь въ кт и нокогда въ — 
проклятую Русь не воротится — ай да умница! 
Прошай. 

27 мая. ы 


Думаю что ты уже въ П. Б. и это письмо. 
туда отправится. Грустно мнф что не прошусь 
съ Карамзиными—Богъ знаетъ свидимся-ли когда 
нибудь. Я теперь во ПсковЪ, и молодой докторъ 
спьяна сказаль мнЪ, что безъ операши я не до- 
тяну до 30 15ть—Не забавло умереть въ Опоче-_ 
скомъ уЪздЬ— 

На оборотиь: Вн. ПЦ. А. Вяземскому. 


— 


200. 
И. Е. Великопольскому. 


3-го 1юня 1826 г. Преображенское. 


Съ тобой мнЪ вновь считаться довелось, 
ПЪвецъ любви то рЪзвой, то унылой! 
Играешь ты на лирЪ очень мичо, 2 
Играешь ты довольно плохо въ штосъ. 

500 рублей проигранныхъ тобою, 
Наличные свидЪтели тому— 

Судьба мол сходна съ твоен `Судьбою. 
Сей часъ, мой другъ, узнаешь, почему 


Сдфлайте одолжене, пять сотъ рублей кото-_ 


рые вы мнф должны возвратить не мнЪ, но Гав- — 


раилу Петровичу Назимову, чфмъ очень обяжете 
преданнаго Вамь душевно, ь 
Александра Пушкина. 
3 1юня 1826. Преображенское. 
Вдоль стихов. сльва: Скрепиль Беклешовъ. 
На оборотль: Иванъ Ермалаевичъ! мое почте- 
н1е: я воспользовался этимъ случаемъ напомнить 
о в.,рющемъ письмЪ, которое вы намфревались. 
[вамъ| мнЪ прислать для взыска денегь съ Кошко: 
если не пришлете къ сроку, что мнф дБлать?—_ 
Отпишите и незабывайте вашего покорнаго слугу 
К. Фед. Цишанова. 


201. 
Князю П. А. Вяземскому. 


10-го юля [1826 г. Михайловское]. 


Коротенькое письмо твое огорчило меня по 
многимтъ причинамъ. Во первыхъ что ты назы- 
ваешь моими эпиграммами противу Карамзина? 
довольно и одной, написанной мною въ такое 
время когда К. меня отстранилъ отъ себя, глу- 
боко оскорбивъ и мое честолю@е и сердечную 
къ нему приверженность. До сихъ поръ не могу 


объ этомъ хладнокровно вспомнить. Моя ЭН 


грамма остра и ничуть не обидна, а друмя, 
сколько знаю,— глупы и бЪшены: ужели ты мн® 
ихъ приписываешь? Во вторыхъ, кого ты назы-_ 
ваешь сорванцами и подлецами’ Ахъ, милый... 
слышишь обвинеше не слыша оправдашя и р5-. 
шишь: это Шемякинъ` судъ. Есть-ли ужь Вязем- 
ск @с., такъ что же прочие? Грустно бравые: ъе 
такъ грустно, что хоть сейчась въ петлю. :2 

_ Читая въ журналахъ статьи о смерти Кара. с 
зина, бЪшусь, какъ они холодны, глупы и низки. 
Неужъ то ли одна руская душа не принесетъ 
достойной дани его памяти? Отечество въ правь 
отъ теб. того требовать. Напиши намъ его жизнь, 


1826. ПисьмА Пушкина. 1826. 21 


это будетъ 13-й томъ Руской Исгорш; Карамзинъ 903. 

принадлежитъ Исторш. Но скажи все; для этаго | 

должно тебЪ будетъ иногда употребить то красно- М. П. Погодину или В. В. Измайлову (?). 

рЬче, которое опредБляетъ Гальяни въ письиЪ 

о ЦензурВ.—Я писаль тебЪ въ И. Б. еще незная (Черновое). 

о смерти К. Получиль ли ты это письмо? отнаши. 

Твой совфть кажется мнЪ хорошъ—я уже писаль [Конець августа 1826 г. Михайловское]. 

Царю, тотчасъ по окончанйю слФдетшя, заключая 

прошен!е точно твоими словами. Жду отвфта, но | Съ [чувствомъ] искреннымъ удоволь. полу- 

пхохо надфюсь. Бунтъ и революшя мнЪ никогда | чиль я отъ Васъ перваго почти м. поправки 

не нравились это правда; но я былъ въ связи моихъ стихогвор. опытовь. Обстоятельства пе 

почти со всфми и въ перепискЪ со многими изь позволяли мнЪ до сихь поръ Вамь отвБчать - кь 

заговорщиковъ. Всф возмутительныя рукописи | тому же я ждаль отъ Языкова обфщанныхъ сти- 

ходили подъ моимь именемъ какъ всЪ нохабныя ховъ, надБясь тВмъ Васъ одолжить и заслужить 

ходятъ подь именемь Баркова. Еслибъ я быль | болБе снисходительности къ моимъ бездЪлкамъ. 

потребованъ коммисей, то я бы конечио оправ- | Рали..............”) нашего знакомства ^”)... 

лался но меня оставили въ 

покор, и кажется это не къ, _ ЭН Яка 504 

добру. Впроччемъ, чортъ знаеть. : уе г" 

и. П. А. Осиповой. 

Е 4-го сентября [1826 г.]. 

Что Катерина Андреевна? о 


Те зиррозе, шадаше, дис 
шоп |гиздае Ч6рагр ауес пп 
фельдъ-егерь уопз а, зигрг!$ ащапи 
Чае 101. У01е1 1е Фай: сНе2 поп$ 
аштез оп пе реш г1еп Гаге залз 
по фельдъ-егерь. Оп ш’еп 4оппе 
ип, рошг р!1з 4е $йгее. О’аргёз 
иое 1ейге 1тё$ айпае 4и Багон 
Дибичь И пе иепё ди’А тот @’еп 
@ хе 10 Нег. Ле уаз фи аго 


На оборотъ: Князю П. А. 
Вяземскому. 


202. 
Князю П. А. Вяземскому. 


14-го августа ]1826 г. 


Михайловскк е]. & Мозсой, ой ]е сошрие ее 1е 5 
Такь море, древнй душе-_ (0 1101$ соцгапь, 46$ ие )е зега! 
губецъ, ИБге, ]е геепз еп $0ще Вае 


&А ТиоотзКу, ой 4е5огша1$ шоп 
соепг езф Яхе роиг {фоц]опгз. 


Рэко\, 4 зер!. 


Воспламеняетъ ген! твой? 
Ты славишь лирой золотой 
Нептуна грозпаго трезубецъ. 


Не славь его. Въ нашъ гну- 


спый вЪкъ - 905 
СБдой Нептунъ земли союз- в’ п И т 
НИКЪ. Е | : = —952 
На всфхь стихяхъ человЪкъ П. А. Осиповой. 

СЕ ный Князь ПАавЕЛЪ ПЕТРОВИЧЬ 15-го сентября [1826 г. Москва]. 
Сердечно благодарю тебя ВЯЗЕМСНИ. Уо1с1 8 ]опт$ дае ]е 58 & 
за стихи. НынЪ каждый порывъ Каррикатурный портретъ 1845 г. Мозсой завз ауош ей епсоге ]е 
изъ вещественности драгопЪ- фешрз 4е уойз 6сгте; се]а уоиз 
ненъ для души. Критику отложимъ до другова раза. ргопуе, шадаше, сот еп }е зи1$ айалге. Т’Етрегеиг 
Правда-ли, что Николая Т. привезли на корабтЬ п’а геса 4е ]а шашеге 1а раз айппае. Мозсой е$% 
въ П. Б.? Вотъ какого море наше хваленое! | \гиуапу её дапз 1ез 1615, & %е! рони, дие еп $113 
Еще таки я все надЪюсь на коронашю. Пов?- 46а Тайсиё, её дие ]е сошшепсе & зоиртег аргёз 
шенные повЪшены, но каторга 4120 друзей, брать- | Михайловское, с’ез{ а те аргёз ТиогзКу; )е сотрие 
евъ, товаришей ужасна. Изъ моихъ записокъ | рагИг 10 ап р1а$ 4апз 4еих зешашез. Ацоига и 
сохраниль я только н5Фсколько листовъ и пе- ‹ 15 Зерё. попз ауопз ТА стап@е Ее роршате; П 
решаю ихъ тебЪ, только для тебя. Прошай, душа. = у ашга 015 уегз\ез 4е 1а сз Чгеззеез ап ДФвичье 


Е Поле; 1е$ рабёз опё 646 Гоигп1з & Та сажень соште 


а 91 свай Чи 015; сошше И у а дибацез зетате$ 


Ты паходишь письмо мое холоднымъ и су- | 9ие сез ра16з 501 сииз, оп апга 4е 1а реше & 1е$ 
химъ. [Ему] Иначе и быть не возможно. Благо | ауег её 1ез @е6тег, шазз 1е гезресбае рибИс 
написано. Теперь у меня перо не повернулось бы. ага сз Ющатез 4е ут рошг 1ез Вишеслег. Уо1е 


1а поцуее 4и )оцг: Чешат И уз а! Вей ]а с-е$$0 
От1оЁ ип Питепзе тшапёзе а 66 сопуегЫ еп заПе; 
ее еп а ешргатие роиг 40000 г. Че Бгопе сё И 
уа шШе регзоппез 41пуй65. Оп рае Беаисопр 4е 
ропуеаих г5&=етеп(з$, \тез збуёгез сопсегпаиё ]ез 
4ие]$, ех 4’ип поцуеаи сое 4е сепзиго; сошше }е 


На оборотль: Барону Антону Антоновичу 
Дельвигу. Въ С.-ПетербургЪ на Б. Милльон- 
ной въ домЪ Г-жи Эвелингъ. Пр. дост. князю 
П. А. Вяземскому. | 


*) Три неразобранныхъ слова. 
| **) Неразобранное слово. 


22 1826. Письма» Пушкина. 


пе Га1 раз уп, )е пе ри!$ геп еп @те. Ехсизей ]е 
6соцзи 4е ша 1ейте, сПе уопз реб 106 & 1 1е 
Ч6соизи 4е ша уе асиее. Фе зиррозе дие ш-ез 
Аппевез 501% 96)А & ТнюотзКу; ]е 1ез заае 4е 1011 
сё 4е ющ шоп соепг, а1п51 дие 1още уофте сваг- 
шаше ГлшШе. Асгбех, шадаше, Газзигапсе ае шоп 
ргогоп@ гезресф её Че ГаНасвешетй ша\егае дае 
)е уоцз а1 уоце рог 1а уе. 
Ропсвкше. 


Мозсоп. 15 Бер. 


206. 
А, А. Муханову. 


[Сентябрь — октябрь 1826 г. Москва]. 


Воп]опг, уелех спер 1101 Чета 501 & 8 В. — 
№15 Пгоп$ Годуновъ. 


207. 
В. В. Измайлову. 
9-го оклября 1826 г. Москва. 
Милостивый Государь 
Владимръ Васильевичъ, 


Извините что до сихъ поръ я не могъ отвф- 
чать вамъ; разныя обстоятельства, печальный и 
хлопотливыя мнф помфшали. — 

Радуюсь что могу чЪмъ нибудь угодить пер- 
вому почтенному покровителю моей Музы. — 
Я непремФнно доставлю Василью Львовичу стихи 
для Вашего Альманаха. 

УБзжаю изъ Москвы съ искреннимъ сожазЪ- 
немъ что не имЪлъ случая возобновить нашего 
заочнаго знакомства. 

Примите искрення увЪрения въ глубочайшемь 
почтен!и и сердечной моей преданности. 


А. Пушкинъ. 
9 Октября 
— 1826. 
Москва. 


На оборотчь: Владимру Васильевичу Измай- 
зову. 


908. 
КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


3-го ноября [1826 г.]. Торжокъ. 

Те п’етшргеззе, Мадаше 1а рглпсеззе, 4е уоп$ 
епуоуег 1е5 сети!игез. Уомз уоуе2 дие ]’а1 ипе Ъе!е 
оссаз10п @е уоцз Гааге ип ша@дгса] & ргороз 4е 1а 
сешфиге Че Уепиз ефс.. та1$ 1е шага] её 1е зеп- 
Ишепф $001 еуепиз 6са]етепь г191сшез. бое уопз 
@тал-]е @е шоп уоуасе? П сопбпае $03 1ез р!аз 
пепгеих апзр1сез—апЁ ип сбешти Ч4еезфаЪ]с еф 4ез 
ямщикъ шзирогаез. 15 саво\$, 1е5 сопрз ае 
сои4ез ес. псошшо4епь Беапсоир тез деих сотрас- 
поз 4е уоуае — }е 1епг Чешап@е раг@оп Че 1а 
ПЬег(6 сгап4е, ша1з фар оп Тай 100 де Ф’аПег 
спзсшЫе, И 120$ Шеп зе раззег дие]де спозе. 5. Р. *) 


*) Се п’езф раз Зегее РопсВК. Меп ещепап. 


1826. 


е5ё шоп Боп апбе; ша!з Раафге с5ф шоп аетоп; — 
се]а ше ‘тоцЫе Ча1$ мез шбацайоп$ робйдиез её _ 
атопгеизез ]е р}из ша] & ргороз @и шопае. ‚© 
А@еци, ша@зше 1а Риосеззе —)е ш’еп уаз з 
п’ещеггог ап шШеи 4е шез уо1зтез. Ре? ей 
роиг 1е гёроз 4е шоп Аше— 51 уоиз 4а1епей ш’епуоуег — 
а Опочка ипе реше 1ецге 4е 4 расез, се]а зегой о 
де уо\ге рагф ипе содиейеме 1ющ & Тай ашаШе. 
Уоц$ аш зауе2 {опгиег ип её пшеих дие {еше ша 
\аще, п’апге2-уоиз раз сейе ехгёше Ъ0п46? «МВ. = 
Ь11]еф езф 4езогталз зупопуше @е шиз!1ане>. 
А@еи 40пс. Те 3113 & у0$ р1е@$ е\ь уощз зссопе 1а 
шали & ]`Апо]а1зе, ри1з4а’а доще Гогсе уойз пе уощей 
раз чае }е уоцз 1а Раде. | 


Тог]ок 3 № т. ег 


У а-1-Й аззех 4е $005-оецугез. Ап пош 4е П1еп в кр 
п’еп 4оппех раз 1а ‹1еЁР & М. уоще броих. Ле шу = 
оррозе огтеЙетен-- аз 


На обороть: Ея Сятельству Княгин® `ВЪр® -2 
ФедоровнЪ Вяземской. Въ МосквЪ. Въ Черны- Ь 
шевскомъ переузкЪ въ собств. домЪ. 


209. 


С. А. Соболевскому. 


9-го ноября [1826 г. Михайловское]. м 
Мой мизый Соболевскй — я снова въ моей 
избЪ. 8 дней быль въ дорогЪ, сломалъ два колеса 
и прифхаль на перекладныхъ. Дорогою браниль = 
тебя немилосердно, но въ доказательство дружбы =_= 
«сего священнаго чувства`>> посылаю тебЪ мой 
Тпегалге отъ Москвы до Новагорода. Это будетъ 
дла тебя Инструкшя. Во первыхъ запасись ви- 
помъ, ибо порядочнаго нигдЪ не пайдешь. По- 
томъ *). ЩИ 


У Гальяни иль Кольони з 
Закажи себЪ въ Твери 
Сь пармазаномъ макарони 
Да яишнипу свари— 

# * 
ко 

На досугЪ отобфдай г ака 
У Пожарскаго въ ТоржкБ 
ЯЖареныхь котлеть отвфдай < имянно 


котлеть> Е 
И отправься на хегкЪ. | 
* < 
+ : 
Какъ до Яжельбицъ доташщитъ у Ух 


Колымагу мужичокъ, 
- То-то другъ мой разтаращитъ ве. 
Сладострастный свой глазокъ! 
= * 
* 

Поднесутъ тебЪ форели! 
Тотчасъ ихь варить вели 
Какъ увидишь: посинЪаи, 
Влей въ уху стаканьъ Шабли. 

+ * Я 
# 

Чтобъ уха была по сердпу 

Можно будетъ въ кипятокъ 


*) На голосъ: Жиль да быль пфтухъ 
индЪИскКой. 


1526. Письма 


Положить немного перцу, 
Луку маленькой кусокъ— 


Яжельбицы - первая станшя пос1Ъ Валдая — 
Въ ВалдаЪ спроси есть-ли свЪж!я сельди? если-же 
яфтъ 
У податлевыхъ крестьянокъ 
<ЧЪмь и славится Валдай> 
Къ чаю накуви баранокъ 
И скорбе пофзжай— 


На каждой станши совфтую изъ коляски вы- 
брасывать вустую бутылку; такимъ образомъ ты 
будешь имфть отъ скуки какое нибудь занят!е. 
Прошай, пиши. 

На оборотъ: Сергфю Александровичу Собо- 
левскому. Въ МосквЪ, на 
МолчановкЪ въ домЪ Ренке- 
вичевой. - 

Почтовый штемпель: 
Опочка 1826 Нояб. 10. 


210. 
Н. М. Языкову. 


[9-го ноября 1826 г. 
Михайловское]. 

Милый Николай Михай- 
ловичь — сейчась изъ Мо- 
сквы, сей часъ видфлъ ваше 
Тригорское. —Спфшу обнять 
и поздравить васъ. Вы ни- 
чего лучше не написали, но 
напишите много лучшаго.— 
Дай Богь вамъ. здоровйя, 
осторожности, благоденст- 
веннаго и мирнаго жит!м! 
Царь освобохилъ меня отъ 


Цензуры. Онъ самъ мой 
Цензоръ, выгода конечно 
пеобъятная. Такимъ обра- 


зомъ Годунова тиснемъ. О 
ценз. уставЪ5 рЬчь впереди. 
Нишите мнЪ. Обнимаю Васъ 
и Вульфа. | 

Получили-ли Вы моп 
стихи? У меня ихъ нЪть— 
пришлите мнЪ ихъ, да къ- 
стати и первое послане. 

О МосквЪ напишу вамъ много. 


511. 
‚Анязю П. А. Вяземскому. 


9-го ноября [1826 г. Михайловское]. 


Вотъ я въ деревиЪ. Дофхаль благополучно 
безъ вслкихъь замфчательныхь пасажей; самый 
неприятный анекдотъ было-то что сломались 
у меня колесы, разтресенныя въ МосквЪ другомъ 
и благоприятелемь моимъ Г. Соболевскимъ. Де- 
ревня мн пришла, какь то, по сердцу. Есть 
какое-то поэтическое наслаждене возвратиться 
вольнымъ въ покинутую тюрьму. Ты знаешь что 
я пе корчу чувствительность, но вестрфча моей 
дворни, хамовъ и моей Няни—ей Богу, приятнЪе 
щекотитъ сердце чБмъ слава, наслажденя само- 
люб!я, разсянности и пр. Няня мол уморительна. 
Вообрази что 70 16ть она выучила наизусть новую 
молитву о умилен!и сердца владыки п 


Пушкана. 


М. И. ГЛИНКА. 


1826. 23 


укрошен!и духа его свирфпости, молитвы 
вЪроятно сочиненной при Ц. Иванф. Теперь у ней 
попы дерутъ молебенъ и мЬшаютъ мнЪ згниматься 
дфломъ. Получила-ли Княгиня, поясы и письмо 
мое изъ Торжка? Долго здфсь не останусь, въ 
П. Б. не пофду; буду у васъ къ 1-му — — —— 
она велЪла! Милый мой, Москва оставила во мнЪ 
неприятное впечатлЬн!е, но все таки лучше съ 
вами видфться—ч5мъ переписываться. Въ томуже 
Журналь... Я ничего не говорилъ тебЪ о твоемъ 
р5шительномъ намфренш соединиться съ Поле- 
вымъ, ей Богу — грустно. И такъ никогда поря- 
дочные литераторы вмБстф у насъ ничего не 
произведутъ! все въ одиночку. Полевой, Пого- 
динъ, Сушковъ, Завальевек, кто бы ни излавалъ 
журналъ, все равно. ДЪло въ томъ что намъ надо 
завладФть однимъ журна- 
ломъ, и парствовать само- 
властно и единовластно. Мы 
слишкомъ лЬнивы чтобъ пе- 
реводить, выписывать, о6ъ- 
являть ес. ес. Это черная 
работа журнала, вотъ за 
чФмъ и издатель сушеству- 
етъ; но онъ долженъ 1) знать 
Грамматику рускую 2) пи- 
сать со смысломъ: т. е. со- 
гласовать существ. съ при- 
лаг. и связывать ихъ глаго- 
зомъ.—А этого то Полевой 
и ни умБетъ. Ради Христа, 
прочти первый параграфъ 
его извЪстя о смерти Ру- 
мянпева и Растопчина и с0- 
гтасись со мной что ему не 
возможно довфрить издан!я 
журнала, освяшеннаго на- 
ими имянами. Впроччемъ 
ничего не ушло. Можеть 
быть, не Погодинъ, а я— 
буду хозяйинъ новаго жур- 
нала— тогда какъ ты хо- 
чешь а ужь Полевова ты 
пошлешь къ матери въ гузно. 
Прошай Князь Вертопра- 
хинъ, кланяйся ВнягинЪ ВЪ- 
трон, которая надФюсь вы- 
здоровила.—Что наши? Что 
Запретная Роза? что Тима- 
шева? Какь жаль что я не 
успфлъ съ нею завести благородную интригу! по 
и это не ушло. 


9 Ноября. 


Сей часъ перечелъ мои листы о Карамзин — 
нфчего печатать. Собирись съ духомъ и пиши. Что 
ты сдБлаль для Дмитр. «котораго №В ты одинъ 
еше поддерживаешь > то мы требуемъ отъ тебя 
для тьни Карамзина—не Дмитруеву чета!--ЗдЪсь 
нашеть я стихи Языкова. Ты изумишься, какъ 
онъ развернулся и что изъ него будетъ. Если ужъь 
завидывать, такъ воть кому я долженъ [былъ] бы 
завидывать. Аминь Аминь глаголю вамъ. Онъ 
всЪхь насъ, стариковъ за поясъ заткнетъ.—Ахъ, 
каламбуръ! Скажи КнягинЪ что она всю прелесть 
Московскую за поясъ заткнетъ, какь надБнетъь 
мои понсы. 


24 1526. 


212. 
Н. М.. Языкову. 
21-го ноября [1826 г. Москва]. 


Письмо ваше получилъ я во Псковф и хотВль 
отвЪчать изъ Новгорода — Вамъ достойному 
пЪвцу того и другова — Пишу одпакожъ изъ 
Москвы—куда вчера привезъ я Ваше Тригорское. 
Вы знаете по газетамъ что л участвую вь Моск. 
вЪфстникЪ, слБдственно и вы также— Адресуйте- 
же гаши стихи въ Москву на Молчановку въ 
домъ Ренкевичевой, оттуда передамъ ихъ во храмъ 
безсмерт!я — Непремфнно будьте-же нашь. Ното- 
динь вамъ убФдительно кланлется — 

Я усталь и боленъ-— потому Вамь и не пишу 
болЪе—Вульфу кланяюсь, обфшая мое высокое 
покровительство. — 


21. ноября. 


Тригорское ваше съ вашего позволешя напе- 
чатано будетъ во 9 № Моск. ВЪФстн.— Рады-ль вы 
журналу? Пора задушить Альманахи. — Дельвигъ 
нашъ. Одинъ Вяземской остался твердь и вЗренъ 
Телеграфу— жаль но чтожъ дфлать. — 


213. 
М. П. Погодину. 


29-го ноября [1826 г.]. Иековъ. 


Милый и почтенный, рали Бога, какъ можно 
скорЪе остановите въ Моск. цензурЪ все что но- 
сить мое имя: такова воля высшаго на- 
чальства; покамФсть не могу участвовать и въ 
вашемъ журназЬ—но все перемФнится, и будетъ 
мука, а намъ хлббъ дла соль. Некогда пояснить; 
до свидашя скораго. ЖалБю, что договоръ пашъ 
несостоялея. Александръ Пушкипъ. 


Ноября 29. Псковъ. 


На оборот: Въ Москву. Въ Университет- 
скую лавку Г-ну Ширяеву для доставзен!я 
какь можно скорЗе господину Пого- 
дину. 


214. 
А. Х. Бенкендорфу. 
29-го ноября 1826г. Шоковъ. 
Милостивый Государь 


Александръ Христофоровичь, 


Будучи совершенпо чуждъь ходу дБловыхъ 
бумагъ, я незналъ должно-ли мнф было отвфчать 
на. письмо, которое удостоился получить отъ 
Вашего Превосходительства, и которымъ былъ я 
тронутъ до глубины сердца. Конечно никто жи- 
вре меня не чувствуеть милость и великодуние 
Государя Императора, также какъ снисходительную 
благосклонность Вашего Превосходительства. 

Такъ какъ я дфиствительно въ МосквЪ чи- 
таль свою трагед!ю нфкоторымъ особамъ конечно 
не изъ ослушан1я, но только потому, что худо 
понялъ Высочайшую Волю Государя> то поста- 
ваяю за долгъь препроводить ее Вашему Прево- 


Письма Пушкина, 1526. 


сходительству, въ томъ самомъ видЪ какъ она. 
была мною читана, дабы Вы сами изволили ви- 
дЪть духъ въ которомъ она сочинена; я не осм?- 
лился преждЪ сего представить ее глазамъ Импе-* 
ратора, намЪреваясь сперва выбросить нфкоторыя _ 
пепристойныя выражен1я. Такъ какъ другова 
списка у меня не находится, то приемлю смФлость 
просить Ваше Превосходительство, оный мн} воз- 
вратить. у® 
Мн было совфстно безпокоить ничтожными 
литературными занлтями моими, человфка Госу- 
дарственнаго, среди огромныхъ его заботь; я 
роздаль нфеколько мВлкихъ моихь сочиненй въ 
разные журналы и Альманахи, по просьбЪ изда- 
телей; прошу отъ Вашего Превосходительства 
разрЬшене сей неумышленной вины, если не р 
успю остановить ихъ въ цензурВ. . 5: 
Съ глубочайтимъ чувствомъ уважешя, благо- 
дарности и преданности, честь имфю быть, 


Милостивый Государь 
_ Вашего Превосходительства 
всепокорн®Ипий слуга 
| Александръ Пушкинъ, 
Псковъ. 
1820 г. Ноября 29. 
И на письмь: Получено 9-го декабря 
26 г. 


245. > 
Н. С. АлексЪеву, 
1-го декабря [1825 г. Пековъ]. и 


Приди, о другъ. дай прежнихъ вдохновенш, 
Минувшею мнЪ жизню повЪй: 
Не могу изъяснить тебф моего чувства при 
получени твоего письма. Твой почеркъ опрят-_ 
ный и чопорный, Кишиневске звуки, берегъ 
Быка, Еврейка, Соловкина, Калипсо.... Милый. 
мой, ты возвратиль меня Бессарабш. Я— опять Е 
въ своихъ развалинахъ, въ моей темной комнать, — 
передъ рфшетчатымъ окномъ, или у тебя, мои 
милый, въ свфтлой, чистой избушкВ, смазанной _ . 
изъ молдавскаго ...... Опять рейнвейнъ, опять РЕ 
сватшраспе, и Пушинъ, и Вареоломей, и все... _ : 
Какъ ты уменъ, что написалъ ко мнЪ первый! 
МнЪ бы эта счастливая мысль никогда въ голову 3 
не пришла, хоть и часто о тебЪ вспоминаю и ь 
жалВю, что не могу бЪсить тебя, ни наблюдать = 
твои маневры вокругъ острога. Быль я въ МосквЪ. ь 
и думаль: авось Богь милостивъ!— увижу гдф- 
пибудь чинно сидяшаго моего. чернаго друга-—- — 
или въ креслахъ театральныхъ, или въ ресторашии = — 
за бутылкой. НФтъ! Такъ и уВхалъь во Исковъ. ы 
Такъ и теперь Фду въ 6Ълокаменную. Надежды ° 
нфтъ, иль очень мало. По крайней мЭрЪ, пиши ре: 
же мпЪ почаще, а я за новости Кишинева стану — 
тебя подчивать новостями московскими. Буду ы 
тебЪ сводничать старыхъ твоихъ любовниць — г 
я чай, дьявольски состарЪлись. Напиши - кто. Я 
готовъ донын? идти по твоимъ слБдамъ, утВшаясь. 
мыслю, что орогачу друга. й | г. 
Липранди обнимаю дружески; жалю, что вв = _ 
разныя времена съЪздили мы на счеть казепн9ой (|. 
и не столкнулись гдЗ-нибудь. 
Прошай, стшельникъ бессарабской, пей 
Лукавый другъ души моей!. С 
Порадуй же меня пе сказачкой арабской, т 
Но русской правдою своей. ЕЕ: 
А. П. же р: 
1 декабря. 5 Е: 


_ Пековъ, 1826. Дек. 3. 


1826. Письма Пушкина. 


216. 
Ннязю П. А, Вяземскому. 


1-го декабря [1826 г.]. Псковъ. 


Ангелъ мой Вяземской, или пряникъ мой 
Вяземской, получилъ я письмо твой жены п твою 
приписку, обоихъ Васъ благодарю и ЪЗду къ Вамъ 
и не доЪду. Какой! меня дофзжаютъ!... Изъясню 
п0с1$.—Въ деревнЪ я писалъ презрфиную прозу, 
а влохновен!е не лЪзетъ. Во ПсковЪ вмВето того 
чтобъ писать 7-ую главу Он}- 
гина, я проигрываю въ штосъ 
четвертую: не забавно. Ото- 
всюду получиль письмы п 
всюду отвЗчаю.— А Ч1еи, соир]е 
$1 6500г! еп аррагепсе, Адей 
Князь Вертопрахинъ и Кня- 
гиня Вертопрахина. Ты видашь 
что у меня недостаеть ужъ и 
собственной простоты для 
переписки. 


1 дек. Псковъ. 


При семъ письмо къ Ахек- 
‘сФеву (родъ моего Сушкова) 
отдай для дост. Киселеву— 
вой—вымъ, какъ хоть. 

На оборот: Его Сятель- 
ству Князю Петру Андреевичу 
Вяземскому (и рисунокъ пе- 
ромъ, изображаюпий летящаго 
голубя, флалку и пылаюшее 
сердце) Въ Москву, въ Чер- 
нышевскомъ переулк$. Въ соб- 
ственномъ домВ. 


Почтовый штемпель: 


211. 
В. П. Зубкову. 


[1-го декабря 1826 г. Псковт]. 


Свег ЯХопЪКоГ, у0п$ п’ауе2 
раз геси 4е 1ейге 4е пот её еп 
у01с1 Та га1500: ]е у0оп101$ У0иЗ 
агмусг сошше ипе БошЪе 1е 

_1 Чес. с. &4. аплопта’В, П уа 
Чапз 5 а 6 ]о1гз дие ]е $5113 
рагы 4е шоп ша. уШасе еп 
перекладная—уи 1ез стешиз _ 
Че ез(аез. — 1ез ямшикъ 9е ^ - 
Рэзкоё по ей меп 4е рз 
ргезз6 дие 4е ше уетгзег, }’а1 1е 
©06 16, 1а роцтте ша|аае, 

)е пе риз гезрагег, 4е гасе }е 
]Лоще её ]е рег4$.—Еп уоПА аззе2: ]’а4еп@з дие )е 

- 5015 фапё 5016 реи пиепх роиг тгергепаге 1а розфе. 

Уо5 4еих 1еИгез зопф сватталйез; шоп агмубе 
©04 616 1а шеШеиге гёропзе аих гейех1опз, оБес- 
Яоп$ ею. Маз ри!заие ше уоПа апз ппе апфегсе 
‘@е РзКоу ап Пец @а’@ те аих р1е@з ае борШь, 2300$ 
с, 5 Ц. га1з0ппот8. 

Тай 21 апз, спег аш! — П е56 1ешз 4е умте, 

_ с. А 4. 4е соппайте 1е Ъопвепг — Уопз ше аНез 
а’ пе реш @те 61егие]: ее поцуеПе! Се п’ез& 
раз шоп ропреиг А шо! д шУпашее, рошгго1$-]е 

`п’ехе раз 1е раз |ешгеих @4ез Поштез апргёз 
ФеЦе -— )е меш е зеететфь еп зопссапё ай зог 
Чш, реш-@ те, Гащепа —)е тешЫе 4е пе ропуог 


| Ирагьее > У 


ГОГОЛЬ. 


1526. 25 


1а гепаге аизз1 Веигсизе чие ]е 1е а6зте. Ма у1е 
Л1390’А ртгёзепф $1 еггапёе, 1 огасеизе, шоп сагас- 
1еге тбоа], ]а]оих, зизсерНе, у1о]епё её Га1е 10т\ 
& [а 1015—у0А се 4 ше Чоппе 4ез шотешз ае 
гейех1оп$ ре ез— 0015-е аМасвег & ип $016 аиз<1 
г154е, & ий сагасёте апзз1 шаШеигеих, 1е $011 
4’ип @те 31 4оих, $1 Беаи? — — шоп Пуеп, аш’еЙе 
65% ]оПе! её аие ша сопапйе ауес ее а 66 г!а1- 
сше.— Свег аш1, 1Аспех @’еНассг 1ез шапулзе$ 
пиргезз1ютз ди’еПе а ри ш! аопиег— айез 101 дае 
]е виз р1мз га1зоппае ие ]е п’еп а1 1а шше её 1а 
ргецуе — что теб въ голову придетъ. Мерзкой 

2 этотъ Панинъ, два года влюб- 
ленъ а свататься собирается 
на Фоминой неда—а л вижу 
разъ ее въ ложЪ, въ другой 
на базВ а въ третий сватаюсь! 
51 еПе {опус даче Панинъ а 
га1зоп, е!е 4016 стоте дпе }е 
3115 Гоп, п’ез$-се раз?— ехрЁдие2 
11 400с© чае с’езё тот аш а! 
га1501, ие дпала оп Ра уце, П 
п’у а раз & Баапсег дие ]е пе 
ри! ауотг 4ез рге!епйот$ & ]а 
з6апсйоп. дае }’а1 4опе 1тёз 
еп 1 @’еп уешт 1014 @гой ап 
@6попетеп. да’ипе №015 Чи’оп 
Ралше И езь ппроз1Ые 4е Раппег 
Фахатасе, сошше ШП 5 
11ро0$$1е @е 1а фтопуег раз 
Ъее епсоге ауес 1е 1ет$, саг 
| е3 прозе 4’6%ге раз 
ре!е.—Ангель мой, уговори 
се, упроси ее, настращай ее 
Панинымъ сквернымъ и жени 


меня. 
А. П. 


А Мозсой, )е уойз та 
иеие спозе. Ле Чеиз & ша 
Тогдоо15е юще ш{аше да’е о 
е5ф. Ле Е6Псие 1е С-4е Зашо!о{. 


218. 


С. А. Соболевскому. 
[1-го декабря 1526 г. Псковъ]. 


Вотъ въ чемъ дЪло: Осво- 
божденный отъ Цензуры л дол- 
жень однакожъ, преждЪ чЪмъ 
что нибудь напечатать, пред- 
ставить оное Выше; хотя бы 
бездЪлицу. МнЪ уже < очень 
мило, очень учтиво>> вымыли 
голову. Конечно л въ точиости 
исполню высшую волю и для того писалъ Пого- 
дипу дать знать въ цензуру чтобъ моего пичего 
нигдЪ не пропускали. Изъ этого вижу для себя 
большую пользу: освобождене отъ Альманаш- 
никовь Журнальшиковъ, и прочихъ шепетиль- 
ныхъ Литературщиковъ.—Съ Погодинымъ угово- 
римся снова. 

Перешли письмо Зубкову безъ задержан!я 
малЪиотаго. Твои догадки—гадки; виды мои гладки. 
На дняхъ буду у васъ, покамфетъ сижу или лежу 
во Псков?.—МнЪ пишутъ что ты боленъ: чВмъь 
ты объфлся? Остановлюсь у тебл. 


26 1527. 


219. 


НеизвЪстному. 


На тетради Румян. Музея № 2392 (писар- 
ская кошя «Бориса Годунова» съ поправками 
Пушкина имфются слВды карандашной надписи. 
Теперь она почти совершенно стерлась, но В. Е. 
Якушкинъ, составивний описане Румян. рукопи- 
сей въ 1883—84 гг., еше имфлъ возможность ра- 
зобрать: 

УоПа ша 1таое@е. Ле уоп101$ уУ0из 1’аррог(ег 
101 шёте, шай$ 101$ сез ]оштз-с ал Та 1е ]еипе 
Вошше 41... $05 1е 10пс 4м ]ом. 

Надпись можно отнести къ 1826 -— 1830 гг. 
ВЪрнфе всего слФдуетъ отнести надпись къ 1826 г., 
когда «Борисъ Годуновъ» быль литературною 
новинкою. 


—— 


1821. 


220. 


А. Х. Бенкендорфу. 
3-го января 1827 г. Москва. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь 


Съ чувствомъ глубочайшей благодарности 
получилъ я письмо Вашего Превосходительства, 
увЪдомляющее меня о Всемилостивйшемъ отзыв 
Его Величества, косательно моей драмматической 
поэмы. Согласенъ что она боле сбивается на исто- 
рической романъ, нежели на трагед!ю, какъ Госу- 
дарь Императоръ изволиль замфтить. ЖалВю что 
я не въ силахъь уже передФлать мною однажды 
написанное. 

Въ непродолжительномъ времени буду имЪть 
честь. по приказанйю Вашего Превосходительства, 
переслать Вамъ мфлюя мои стихотворения. 

Съ чувствомъ глубочайшаго почтеня, благо- 
дарности и преданности честь имфю быть 


Вашего Превосходительства 
всепокорнЪиний слуга 
Азлександръ Пушкинъ. 
3 Января 
1821. 
Москва. 


231. 
В. И. Туманскому. 


[Конець января—начало февраля 1827 г. Москва]. 


Милый мой Туманскй — Ты вВрно ко мнВ 
писалъ, потому что вЪ$рно меня любишь по ста- 
рому, но я не получаль отъ тебя ни строчки— 
Ужь ни почта-ли виновата? — справься и возьми 
свои мБры—На всякой случай пиши на имя По- 
година, къ книгопродавцу Ширяеву въ 
Москву. Къ стати: надфюсь на тебя какъ на 
каменную стфну—Погодинъ ничто иное какъ имя, 
звукъ пустой—духъ же я т.е. мы всЪ право- 
славные. Подкр$пи насъ прозою своею и утЬшь 
стихами —- Прошай, нришли Одессу, мой отры- 
вокъ. А. П. 

Сь боку друмимь почеркомь: Не льзяль чего 
отъ Левшина. 


Письма Пушкина. 


1527. 


92: 


А. А. Муханову. 


[Февраль 1827 г. Москва]. 
Милый мой Мухановъ когда-же свидимся мы 


чтобъ Фхать къ дядф—зафзжай кь Яру, я тамъ д: 
буду обФдать и оставь записку. А. П. 2158, 
2$ 

923. | 


А. А. Муханову. т 


[Февраль 1827 г. Москва]. 


Будь у меня вечеромъ и привези [Му] Хомя- = 
ковыхъ. А. П. в) 


На обороть: Муханову — 


224. 
А. А. Муханову. 


[Февраль 1827 г. Москва]. 


Епуоуез по! ]е рап 4е Р. Ъ. Опап@ поп ге- 
уетгоп-п003? - . аа : 
Уопз 6%е5 ша]а4е? Ле у1епагай се зот све2 уоп5. 


225. 


П. П. Каверину. 


18 февраля [1827 г. Москва]. т 

Вотъ тебЪ янтарь, душа моя Каверинъ— ка- 
кого поживаешь ты въ свиномъ городкВ; здБеь_ 
тоска попрежнему — Зубковъ на дняхъ Фдетъ къ. 
своимъ Хамамъ—наша съЪзжая въ исправности— 
частный приставъ Соболевской бранится и дерется 
попрежнему, шшоны, драгуны, 6.... и пЬя- 
ницы толкутся у насъ съ утра до вечера. ве 
Прошай досвиданья. к. 

18 февр. у ы 


Приписка С. А. Соболевскало. Собака Фхать = 
не можетъ, поколику она больна. Я Фздиль въ 3 
контору Дилижансовъ и узналъ тамо что 6 Ген- : 


варя отправленъ екстра- дилижансъ со вложе- 4 
н1емъ ВЪфры ©. Де.—Прощай душа моя. Помни меня, 
какъ помнишь пуншЪ. 
Соболевской 
Молчановсюй съзж приставъ. 


256. 


А. Х. Бенкендорфу. 


22-го марта 1827 г. Москва. 


Милостивый Государь, 
Азександръ Христофоровичь, 


Стихотворен!я доставленныя Барономъ Дель- 
вигомъ Вашему Превосходительству давно не на- 
ходились у меня: они мною были отданы ему для т 
Альманаха СЪверные ЦвЗты, и должны были я 
быть напечатаны въ началЪ ныняшняго года. В — 
слБдетви Высочайшей воли, я остановилъ ихъь 
напечатане и предписаль Барону Дельвигу — 
прежде всего представить оныл Вашему Превосхо- 
дительству. 


| 


1827. 


Письма 


Чувствительно благодарю Васъ за доброже- 
лательное замчан!е косательно шэсы: 19 Октя- 
бря. НепремБнно напишу Б. Дельвигу, чтобъ ва- 
главныя буквы именъ—и вообще все что можетъ 
полать поволь къ невыгоднымъ для меня заклю- 
чентамъ и толкованямъ было имъ изключено. 

Медлительность моего отвФта произсходитъ 
оть того, что посяБднее письмо, которое удо- 
стоилея. я получить отъ Вашего Превосходитель- 
ства, ошибкою было адресовано во Пековъ. 

Съ чувствомъ глубочайшаго почтен и сер- 
дечной преданности, честь имбю быть 

Милостивый Государь 
Вашего Превосходительства 
ВсепокорнЪиний слуга 
А лександръ Пушкинъ. 
22 Марта 
1527. 
Москва. 


227. 

Н. Н. Раевсекому. 
1. 
(Черновое). 
[Мартъ—апр$ль 1827 г. 
Москва]. 

Благоларю Васъ за 
учасме принимаемое 
вами въ судьбЪ Бориса 
Годунова [мнЪ было 
приятно удовлетворить 
столь для-меня лестному 
нетерин ю—но я [еше] 
недумаю такъ еще скоро 
печатать [выдать въ 
свЪтъ| мою трагедтю -] 

[Вы знаете что 
я никогда не думалъь 
отдать [ее] своютрагед1ю 
па театръ, но едвали ду- 
мазь явидЬтьее когда пи- 
будь и напечатанною]— 

Ваше нетери 5 ше ви- 
дфть его напечатаннымъ 
[для меня] очень лестно 
для моего самолювя. Но 
теперь когда по стеченю 
непривиднныхъ и бла- 

гоприятпыхъ обстоя- 

тельствъ открылась миЪ 
возможность выдать ее 
въ свтъ, [предвижу] новыя возникли затрудне- 
шя прежде мною и неподозрьваемыя.— 

Съ 1820 будучи удаленъ оть Моск. и Пет. 
обществь [Рускихъ Литераторовъ, и] самъ собою я 
не могъ самъ я наблюдать *) паправлеше [вкуса 
руской публики только по журналамъ] словесн. и 
долженъ быль пологаться на слова нашихъ жур- 
наловъ — Читая жаркя споры [проповВди] о ро- 
мантизм$, [нападеня на все классическое, срав- 
нивая и| и видя на его сторонЪ нфкоторыя почет- 
ныя мнЪя, я въ простотЪ. души моей вообразить 
что въ самомъ дЬлЬ читаюпний: классъ нашей 
публики, наскуча [однообразнымъ древнимъ] пра- 
вильност!ю совершенствомъ [0образцевъ] класс. 


‘древности и однообр. [ихъ подра.] спискомъ но- 


вфиг`чхь подражат. требуеть новыхъ, сильнЪй- 


шихь ощущенй, и отыскиваетъ ихъ въ мутныхъ 


*) ПередЪлано изъ «наблюдалъь». 


Пушкина. 


Д. В. ДАШКОВЪ. 


1827. 27 


но кипящихъ источникахь новой [готической] на- 
родной поэзи—МнЪ казалось однакожъ довольно 
страннымъ что младенческая наша словесность 
[почти] ни въ какомъ родВ не предоставляющая 
никакихъ образпевъ, малочисленными опытами 
успла уже притупить вкусъ читающей публики— 
но, думаль я, франц. слов. и такъ коротко [тому] 
всфмъ намъ съ млад. и столь коротко извЪстная 
вЪроятно тому иричиною. — Смиренно признаюсь 
что я воспиталъ [привыкъ уважать мнфн!е] вос- 
питанъ въ страх почтенной публики, и что 
не вижу никакого унижения угождать ей слБдовать 
- духу времени въ чемъ и [рЪзко] отличаюсь оть 
[гордыхъ] нов8йшаго поколВыйя мыслителей п 
поэтовъ, [проповЪдаю- 
шихъ | которые [которые 
гордо] великодушно при- 
зираютъ”) мн-ния своихъ 
современниковъ, [и ста- 
раются] [желая между 
тЬмъ быть сдБлаться 
предводителями и илутъ 
своей дорогой не забо- 
тясь] и проповЗдаютъ 
свое не заботясь о томь 
есть-ли у нихъ слушате- 
ли—Это первое [искрен- 
нее] признанте [до] ведетъ 
къ другому—болЪе [важ- 
ному] смВлому—такъ. и 
быть: каюсь, что я (въ 
литератур) [совершен- 
ный] скептикь [или 
даже] чтобъ не сказать 
хуже и что всЪ Парна- 
семя секты для меня 
равны представляя 
[равн.] каждая свои вы- 
годы и невыгоды. — 
Ужели невозможно быть 
истиннымъ поэтомъ не 
будучи ни закоснфлымъ 
классикомъ, ни фанати- 
ческимъ романтикомъ. 
[Шустыя формы] Формы 
обряды должны-ли не- 
премфнно порабошать 
[поэ.] литературную со0- 
вВсть—Зачфмиъ не пови- 
поваться наружно при- 
нятымъ законамъ въ сло- 
весности какого нибудь 
народа какъ мы пови- 
нуемся законамъ Грам. какого нибудь языка— 
[Шоэты] Иисатель долженъ владФть своимъ пред- 
метомъ не смотря на затруднительность правиль, 
какь онъ обязанъ владбть языкомъ, несмотря 
[за.] на граматическ!я оковы. НЪФтъ ничего смбш- 
нЪе (ие 1е свапаешено 4ез гёё]е$ геси ес. 


Твердо увЪренный что устарфлыя формы на- 
шего Театра требуютъ преобразования, я [началъ 
писать] расположиль свою Трагедлю по систем 
Отца нашего Шекспира; и принесъ ему въ жер- 
тву предь его алтарь два [Аристотелев,] класси- 
ческя елинства, и едва сохраниль посл5днее— 
Кром [сихъ] сей преславутой [то.] [троицы] трой- 
ствепности— есть [еще] и [4-ое] единство, о кото- 
ромъ [Лагарпъ] Фр. крит. и не упоминаеть (в}- 


`) ПередЪлано изъ «презирающихъ». 


28 1527. 


Письма 


роятно не [подозрЪвая] предпологая что можно 
оспоривать его необходимость) единство слога — 
сего 4-го необходимаго услов!я Фр. [словесности] 
трагедш,—отъ котораго избавлеиь Театрь Иси., 
Англ, и НЪмецки—Вы чувствуете что и я посл- 
довалъ столь соблазнительному примфру— 

Что [Вамъ| сказать еще? почтенный [шести- 
стопной] АлександрАйск стихъ перемфниль я на 
[окороченный] пятистопной 6бЪлый—въ н5кото- 
рыхъ спенахъ унизился даже до презрЬнной прозы, 
не раздЪлиль своей трагед!и на дЬйств!я—словомъ 
написалъ трагедю истипно романтическую и ду- 
малъ уже [что падфлаль чудеса и] что [ужъь] 
публика скажетъ мнф большое спасибо— 

Отказавшись добровольно отъ выгодъ мнЪ 
представляемыхъ системою искуства, [которой при 
внЪ.] оправданный опытами, [я старался] утвер- 
ждепный привычкою я старался замфнить сей 
чувствительной недостатокь вЬрнымъ изображе- 
немъ лиць времени развиттемъ историч. харак- 
теровъ и событий — 

Между тЪмъ внимательнЪе разсматривая кри- 
тическя статьи помфшаемыя въ журналахъь, я 
началь подозрЪвать, что я жестоко обманулся, 
думая что во [вкус] нашей словесности обнару- 
жилось стремлене къ романтическому преобразо- 
ван!ю—Я увидфль что [говоря просто.] подъ об- 
шимъ словомъ романтизма — разумфютьъ (ес.—) что, 
слВдуя сему [условному] своевольному опредЪле- 
ню, одинъ изъ [остроумнЪйшихъ] самыхъ ориги- 
нальныхь писателей нашего времени, не всегда 
правый, по всегда оправданпой удовольствемъ 
очарованныхъ читателей, не усумнилея включить 
Озерова въ число поэтовъ романтическихъ, —что 
наконецъь наши журнальные Аристархи безъ це- 
ремон!и ставятъ на одну доску [Шекси.] Рате и 
Ламартина, самовзастно раздЪляютъ Европу [на] 
Литературную на класс. и ром. [отно.] опредФлля 
первой от.] уступая первой — языки Латинскаго 
Юга, и [удерживая] приписывая второй Германская 
племена СЪвера [такимъ образомъ] такъ что Дап{е 
(Ш етап Райге АП®Шег!) Ар1осто, Лопепъ @1 Уеса, 
Калдеронъ и Сервантесъ попались въ [число] кла- 
сическую фалангу—[и тфмь не мало окажутъ] 
благодаря сей неожиданной помощи, доставленной 
Изд. Моск. Телегр. которой побЪда, кажется, бу- 
детъ несомнЪнно принадлежать— 


Все это сильно поколебало мою Авторскую 
увфренность—я началъ подозрбвать что Трагедия 
моя есть Апахронизмъ. 


Между тБмъ читая мЬлюя стихотрорен!я ве- 
личаемыя романтическими, я въ нихъ не видЪлъ 
[одна. никакихъ] и слБдовъ искреннаго и свобод- 
наго [замашки] хода романтической поэз1и — но 
жеманство лже-Клас. Фр.—Скоро я въ томъ удо- 
стовфрился. 

Вы читали въ 14 Кн. М. В. [Сцену] отр. изъ Бор. 
Год., [15т.] Сцену ЛЪЗтописпа—[Я. было выбралъь 
дабы представить на судъ критики потогая что всЪ 
поймутъ]. Характеръ Пимена не есть мое изобре- 
тенге. Въ немъ [отражаются] собралъь я черты 
плЬнивиця меня въ нашихъ старыхъ тЬтописяхъ, 
простодуше. [безстрасте] умилительная кротость, 
нфчто младепческое и вмВстЪ [вФтхое] мудрое, 
усерле, [можно сказать] набожность къ Власти 
Царя данной имъ Богомъ — совершенное от- 
сутетве суетности пристрастия [Кром] дышать 
въ сихь драгопфнныхъ памятпикахь [временъ] 
временъ давно минувшихъ между коими озлоблен- 


Пушкина. 1827. 


ная [жестокая] лЬтопись [озлобленнаго !оаннова 


Изгнианпика одна носитъ на себЪ чужд. клеймо] 


Ки. Курбекаго отличается отъ проччихь 2)т0- = 


писей какъ бурная жизнь Тоан. изгн. отличалась 


отъ [блажен.] смиренной жизни безмятежныхъ 


Инокозъ. Си безымянныя хроники вдохновенныя 


[вияше] въ тишинф монастырей, [и] безмятежной 


[жизни] Инокамъ. 
Мнь казалось, что сей характеръ [близокъ къ] 
все вмЪстЪ новъ и знакомъ—для рускаго сердца; 


что [чувства] трогательное добродуние древнихъ _ 


лЬтописцевъ, [трогающее насъ въ] столь живо 
постигнутое Карамзинымъ и отраженное *) въ 
его безсмертномъ созданш, 
моихь стиховь и заслужить снисходительную 
улыбку читателя—Что же вышло. [Люди строе 
судьи строе] обратили внимаше на политическя 
мнфн1я Иимена [и зная что лица выведенныял др. 
писателемъ должны быть высказывать собственъ.] 
и нашли ихъ запоздалыми; друме [называли] со- 


мн\фвались [можно-ли писажь] могутъ ли стихи. 


безъ рифмъ пазываться стихами. [Третьи находили 


и остроумная шутка какого] Г-нъ 3. [предлагав- 


шаго] предложиль промфнять Сц, Бор. Год. на 
картинки дамскаго Журнала [сдфлалъ гораздо 
болБе впечатлЬн!я] — ТЬмъ и кончился строй 
судъ почтеннфишей Лублики. 


Чтожь изъ этаго слдуетъ—ячто Гн. 3. публика _ 


правы но что ГГ. Журналисты виноваты ошибоч- 
ными изв)стями введиие меня во искушение — 
Воспитанные подъ вмашемъ [Евро.] Франи. [кри- 
тики, зная древшя и друг!я словесности] литера- 


туры Русве привыкли къ правиламъ, утвержден- 


нымъ ея критикою и пеохотно смотрятъ на все что 
неподходить поль сш законы — Нововведевя 
опаспы и кажется не нужны-— 

Хотите-ли знать что еше удерживаетъ меня 
отъ напечатан!я моей трагеди? тЪ мета, кои въ 
ней могутъ подать поводъ примБненя, намЪки, 
аиз1отз. [ Хоть то что] Благодаря Фр., мы не пони- 
маемъ какъ Драм. Авт. можеть совершенно отка- 


заться отъ своего образа мыслей, дабы совершенно _ 
переселиться въ вЪкъ имъ изображаемый, [мы] | 


Фр. пишетъ свою Трагед!ю, съ Сопз{. или съ [драж.] 
()ио041. передъ глазами, дабы [сказать] шестист. 
стихами заставить Сциллу, Тиберля, Леонида вы- 


сказать его [Авторское] мн®фн!е о Вильмен® или. 


о Кеннинг$.—Отъ сего затфиливаго способа, на 
нынфшней Фр. СценВ, слышно много краснор?- 
чивыхъ К урнальныхъ выходокъ но трагедш истин- 


ной не существуетьъ—Замфтьте что въ КорнезВ, 


вы примфнен!и не встрфчаете — что кромЪ Эсфири 


и Вереники, нфть ихь и у Расина [покрайнфи _ 
мЪрЪ]. ЛЪтоп. [Тр.] Фр. театра видЪль въ Британикв 
‘смфлой намфкъ на увеселеня двора Люд. МУ. — 


[$ се аотс 1% ее. 


но въроятно-ли чтобъ тонк@, придворный _ 


[поэтъ|] Расинъ осмЪлилея сдФлать столь руга- 


тельное примфнеше, [Нер.] Людов. къ Нерону?—_ 


будучи истиннымъ поэтомъ, Рас. написавъ ам 
прекрасные стихи, былъ исполненъ Тапитомъ, ду- 
хомъ Рима [и]; онъ изображалъ ветхий Римъ и дворъ 
Тирана, не думая ни о Версальскихъ балетахъ [ни]|— 
ГН.....] Самая дерзость сего [сравнен!1я] примВненйя 
служитъ доказательствомъ что Расинъ о немъ и 


не думаль — какъь [не] Юмъ (Юнгь? С. В.) или о 


\Марое <не знаю кто> замВчаютъь о Шекспир 
въ подобномъ же случаЪ.— 


*) Передфлано пзъ ‹отразившее». 


украсить простоту. 


1827. 


П. 


То же письмо. переписанное набъло, хотя, 
видимо, незакончениое. 


Благодарю васъ за участ!е принимаемое вами 
въ судьбЪ Годунова; Ваше ‘нетерпфн!е видфть 
его очень лестно для моего самолюбля; Но теперь, 
погда по стеченпо благоприятныхь обстоя- 
тельствъ, открылась мнЪ возможность его напе- 
чатать, предвижу новыл затруднен!я, мною пре- 
жде и не подозрЬваемыя. 

Съ 1820 года будучи удаленъ отъ Москов- 
скихь и Петербургскихъь обществъ, я въ однихъ 
журналахъ могъ на- 
блюдать направлене 
пашей словесности. 
Читая жарше споры 
о РомантизмЪ, я во- 
образилъ что и въ 
самомъ дЬлЬ намь 
наскучила правизь- 
ность и совершенство 
классической — древ- 
ности и блдБдные, 
однообразные списки 
сея подражателей, что 
утомленпый — вкусъ 
требуетъ иныхъ,силь- 
пфйшихь ошушенш 
и ишетъ ихъ въ мут- 
ныхъ но кипяшихъ 
источникахъь новой, 
народной поэзш. МнЪ 
казалось однако до- 
вольно  страннымъ 
что младенческая 
наша словесность, ни 
въ какомъ родЪ нг 
представляющая нп- 
какихьъ  образцевъ, 
уже успФла немно- 
гими опытами при- 
тупить вкусъ читаю- 
шей публики; но, ду- 
малъ л, Французкая 
словесность, вефмъ 
намъ съ младенчества 
п такъ коротко зна- 
комая, вфроятно при- 
чиною [сей стран- 
ности] сего явлен!я. 
Искренно признаюсь 
что я воспитанъ въ 
страхЪ  почтеныЪи- 
шей публики и что 
не вижу никакого [унижен!я] стыда угождать 
ей и слБдовать духу времени. Это первое приз- 
наше ведетъ кь другому, болБе важному: такъ 
и быть, каюсь что я вь литературЪ скептикъ 
< чтобъ не сказать хуже>> и что всЪ ея секты для 
меня равны, представляя каждая свою выгодную 
и невыгодную сторону. Обряды и формы должны- 
ли суев5рно порабошать литературную совфсть? 
Зачфиь писателю не повиноваться принятымъ 
обычаямь въ словесности своего народа, какъ онъ 
повипуется законамъ своего языка? Онъ долженъ 
владфть своимъ предметомъ, не смотря на затрудни- 
тельность правилъ, какъ онъ обязанъ владЪть 
языкомъ, не смотря на грамматическя оковы. 


ПасьмаА Пушкина. 


Михлиль ДМИТРТЕВЪ. 


1827. 29 
228. 
В. Д. Соломирскому. 
15-го апр$ля [1827 г. Москва]. 
А Гозапь я т00$ 1е 96Ягет, уепе? ауес пп 
{6тот. А. Р. 


15 ауг. 


229. 


М. П. Погодину. 


[Середина апр$ля 
1827 г. Москва]. 


Ради Господа 
Бога, оставьте Черке- 
шенку въ покоЪ; вы 
больно огорчите меня, 
еслиеенапечатаете— 
У васъ Къ Языкову 
тисните, но за то я 
р5шительно въ двухъ 
слбдующихь № ие 
пом-щусь. А. П. 


230. 
А. Х. Бенкендорфу. 


24-го апр$ля 1827 г. 
Москва. 


Милоетивый Государь 


Александръ 
Христофоровичь, 


Семейныя обсто- 
ятельства требуютъ 
моего присутствйя въ 
Петербург Ъ: приемлю 
смЪлость просить на 
се разрЪшеня у Ва- 


шего — Превосходи- 
тельства. 
Съ глубочай- 


шимъ почтенемъ и 
съ душевной предан- 
ностю честь имЪю 
быть 
Милостивый Государь 
Вашего Превосхо- 
дительства 
всепокорнфйний слуга 
Александръ Пушкинъ. 
Москва. 
1821 
24 апр. 


о 
Л. С. Пушкину. 
8-го мая [1827 г. Москва]. 


Что ты мнЪ не пишешь, ‘и что не пишетъь 
ко мнф твой командиръ? Завтра ФЗду въ П. Б. 
увидЪться съ дражайшими родителями, сошше оп 


30 1827. 


41, и устроить свои денежныя дВла. Изъ П. Б. 
пофду или въ чуже края, т. е. вь Европу, или 
во свояси, т. е. во о Псковъ, но вброятнфе—въ 
Груз!ю, не для твоихъ” прекрасныхъ глазъ, а для 
Раевскаго. Письмо мое доставить тебЪ М. И. Кор- 
сакова, чрезвычайно милая представительница 
Москвы. ПриЪзжай на Кавказъ и познакомься съ 
нею —да прошу. не влюбиться въ дочь. Кончилась- 
ли у васъ война? ВидБлъ-ли ты Ермолова; и ка- 
кого вамъ послЪ его? Пиши ко мнЪ на имя се- 
стры, а она куда-нибудь да перешлетъ мнЪ. 
А. П. 
8 мая. 


На оборотт: Льву Сергевичу Пушкину, въ 
Азю. 


232. 
С. А. Соболевскому. 


[Октябрь—ноябрь 1827 г. Петербург?т]. 


Если бы ты просто написаль мнф приЪхавъ 
въ Москву что ты не можешь прислать мнЪ 2-ю 
главу, то я безъ хлопотъ, ее бы перепечаталь — 
но ты все обфшаль, обфщалъ—и благодаря тебЪ, 
во всфхь книжныхъ лавкахь продажа 1-ой и 
3-ей ‘гл. остановилась. Покорно благодарю.— 


Что изъ этаго слВдуетъ? 


Что ты безолаберный— 


Что ты Ольдекопничаешь, и Воейковствуешь; 
перепечатывая насъ образцовыхъ Великихь лю- 
дей—Мерзлякова, двухь Пушкиныхъ, Великополь- 
скаго, Подолинскагэ, Полевого и проч. 


Хорошъ! 


На оборотиь: зороехзКу. 


233. 
П. А. Осиповой. 


[Начало 1юня 1527 г. Петербург?т]. 


Те 115 ШМеп сопрае спуегз уомз ша1$ раз 
{апф дис уошз ропуех 1е репзег. Агмуе & Мозсоп 
]е уомз а1 $016 Че заЦе есгЦ еп агеззаль шез 1е1- 
{тез на Ваше имя въ Почт-амть—П зе гоцуе дие 
у0п$ пе 1е5 ауел раз геспез. Се]а ш’а Чесопгасе, её 
де па р$ герг1$ 1а раше. Рий1заие уом$ 4а1етей 
уоп$ 1щегеззег епсоге & п01, дие уощз @тал-]е, Ма- 


Чаше 4е шоп зелоиг & Мозсои, её 4е шоп агмубе` 


а&Р. Б.. Ттярлайе6 её 1а з6ир1416 Че поз Чсих са- 
ра]ез зо0{ 6са]ез дио1аце @1уегзез, еф сошше ]’ай 
Чез рг@епйотз & 11 трагйа ие, }е тай чае 91 Гоп 
п’еп6 Чоппё & сво15т еште ]ез 4ейх. ’алго1з сВ01$1 
ТивотзК—А рей ргбз сошше Апедит, ди зиг 1а 
ЧаезИоп ап’алтего-Й пиеих: 4’@ те гоиё оп репа? 
тероп\1: ’аше птеих ипе зопре ал 1а16.— 

Те $15 161 зиг шоп @6рагё её ]е сошрие аз01а- 
шеп уешт раззег дие1чиез ]оиг$ & Михайловское; 
]е за] ше еп а\Мепдатф Че 100& шоп соецг уомз е% 
ф0иё се аш еп & уоиз. 


На оборотъ: Ея Высокород1ю Прасковьи Але- 
сандровнЪ Осиповой. Въ Опочку. 


Письма Пушкина. 


1827. 


` 934. 
М. П. Погодину. 


10-го 1юня [1827 г. Петербург»]. | 


Очень васъ благодарю и съ поспфшностю 
отсылаю корректуру—ай да Соболевской, ай да 
Байбакъ! что тутъ онъ нагородиль, отъ него по- 
тучилъ я письмо и на дняхь отвфчу—покамфеть 
я съ вожделешемъ думаю о ЭШем по 11 р. асс. 


10 поня. 


235. 
Н. М. Языкову. 
14-го 1юня [1827 г.]. Петербург. 

Къ тебЪ сбирался я давно 
Въ н6мецкШ градъ тобой воспфтый, 
Съ тобой попить, какъ пьютъ поэты 
Тобой воспфтое вино— 
Ужь зазываль меня съ собою 
Тобой восп)тый Киселевь, 
И я сь веселою душою 
Оставить быль совсфмъ готовь 
Неволю Невскихъ береговъ-- 
И что жь? Гербовыя заботы 
Схватили з\ полы меня 
И на НевЪ хоть нфтъ охоты 
Окованнымъ остался я— 
Ахъ юность, юность удалая! 
Могуль тебя не пожалЬть? 
Въ долгахъ, бывало утопая, 
Заимодавцевь избЪгая, 
Готовъ я всюду быль летЪть; 
Теперь докучно посфшаю 
Своихъ лБнивыхъ должниковъ 
И тяжесть денегъ и годовъ 
Остепенившись проклинаю— 

Прости, ИЪвецъ! играй пируй, 
Съ Кипридой, Фебомъ торжествуй 
Не знай ни скуки, ви жеманства, 
Не знай любезныхъ должниковъ 
И не плати своихъ долговъ 
По праву Руского Дворянства. 


Стиховъ, ради бога стиховъ! Душа проситъ— 
Простите, желаль бы сказать до свидашя. 


14 1юня. С.-П. Б. 
На оборотиь: Н. М. Языкову—въ Дерптъ. 


236. х 
А. Х. Бенкендорфу. 
29-го 1юня 1827 г. Петербургъ. 


Митостивый Государь 
Александръ Христофоровичь. 


По приБздЪ моемъ въ С.-Петербургъ являлся — 
я кь Вамъ, но не имфль щаст!я найти дома. По-_ 
тогая что Вы заблагоразсудите сами потребовать 
меня, до сихь поръ я Васъ не безпокоилъ. Те- 
перь осмфливаюсь просить Васъ дозволить мн® 
къ Вамъ явиться гдЪ и когда будеть угодно Ва- 
шему Превосходительству. 
Сь чувствомъ глубочайшаго почтеня и прс- 
данности имЗю честь быть : 
Вашего Превосходительства 
покорнфипий слуга Александръ Пушкинъ. 
1821. 29 1юня. С. П.Б. | 
Полиьтка Бенкендорфа на письмь: Пригла- 
сить въ Середу въ 9 часа въ квартиру. 


1527. 


Письма Пушкина. 


1827. 31 


Иванъ ИвАновичъ ДМИТРГЕВЪ. 


537. 
С. А. Соболевскому. 


15-го тюля [1827 г. Петербургъ]. 


Вечоръ узналь я о твоемъ горЪ и получиль 
твои два письма. Что тебЪ скажу? про ста- 
рыя дрожжи, не говорять трожды; не радуйся 
нашедъ, не плачь потерявьъ—-Посылаю тебЪ мою 
наличность, остальные 2500 получишь волбдъ-- 
Цыганы мои не продаются вовсе; деньги-же эти— 
трудовыя, въ потБ лица моего выпонтированныя 
у нашего друга Полторацкаго' — При®зжай въ 
П. Б., если можешь. МнЪ бы хотЪлось съ тобою 
свидфться да переговорить о будушемъ. Пере- 
неси мужественно перемфну судьбы твоей, т. е. 
по одежки тяни ножки—все перемЪлится, будетъ 
мука—Ты видишь что кромВ пословицъ, ничего 
путнаго тебЪ сказать не съумфю, Прошай мой 
другъ. 


238. 
_А. Х. Бенкендорфу. 
20-го поля 1827 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 


Александръ Христофоровичь! 


Въ 1824 году, Г. Статскй Совтникъ Ольде- 
копъ безъ моего согласля и вВдома перепечаталъь 
стихотвореше мое Кавказский ПлФнникъ, и тЬмъ 
лишиль меня невозвратно выгодъ втораго изда- 
шя, за которое уже предлагали мнЪ въ то времл 
книгопродавны 3,000 рублей. Въ слБдетви сего 
родитель мой Статскши совЪтникъ Сергий Льво- 
вичь Пушкинъ, обратился съ просьбою къ на- 
чальству, но не получилъ никакого удовлетворе- 
ня, а отвтотвовали ему, что Г. Ольдекопь пере- 
печаталъ-де Кавказскаго Цлбнника для справокъ 
оригинала съ пфмецкимъ переводомъ, что къ 
тому-же не существуетъ въ Росс закона про- 
тиву перепечатываня книгъ, и что имфетъ онъ, 
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статскй совфтникъ Пушкинъ преслБдовать Оль- 
декопа, токмо развЪ, яко мошенника, на что пе 
смВлъ я согласиться изъ уважен!я къ его зван!ю 
и опасен!я заплаты за, безчест!е. 

Не имя другаго способа къ обезпечен!ю 
своего состояшя кромЪ выгодъ отъ посильныхъ 
трудовъ моихъ и нынф лично ободренный Ва- 
шимъ Превосходительствомъ, осмЪливаюсь нако- 
нецъ прибфгнуть къ Высшему покровительству, 
дабьт и впредь оградить себя отъ подобныхь по- 
кушеюший на свою собственность. 

Честь имфю быть съ чувотвомъ глубочайшаго 
почтешя, благодарности и преданности 

Вашего Превосходительства 
Милостивый Государь 
покорнфишимь слугою 
Александръ Нушкипъ. 
С.-Петербургь. 
20 поля 
1821. 


Остовь предыдущало письма, набросанный, _ 


видимо, в5 1825 100. Пушкинь, надо думать, 
собирался оправить письмо м. нар. просв. А. С. 
Шиликову. 


Г. Ольдекопъ въ прошломъ 1824 году [издать] 
перепечатажъ мое сочинене Бахчисарскй Фон- 
танъ безь моего соизволеня, чЪмъь и лишиль 
меня 300 [хотя тогда принимавние во мнЪ уча- 
сте и жаловались куда слфлдуетъ да и]. Отецъ 
мой С. С. С. Л. Пушкинъ хотя и [писаль] жало- 
вался Вашему Высокопревосходительству за се 
неуважене собств. но не только не получиль 
удовлетворения, но еще увФрился я [меня ... чи- 
тая] изъ письма вашего въ томъ, что Г. Ольде- 
копъ пользуется Вашего Высокопревосходитель- 
ства покровительствомъ. Выключенный изъ служ- 
бы, слбдовательно не получая жалованья и не 
имВя другаго дохода, кромЪ своихъ сочиненй, 
рЬшился прибЪгнуть съ жалобою [за сю покра- 
жу| кь самому Вашему Высокопревосходитель- 
ству, надЪБясь, что вы не захотите лишить меня 
хлба--не изъ личнаго неудовольств!я противу Г. 
Ольдекопа, совсфмъ для меня незнакомаго, но 
единственно для охраненля себя оть воровства. 


239. 
А. Х. Бенкендорфу. 


20-го поля 1827 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь. 


Честь имфю препроводить на разсмотрВн!е 
Вашего Превосходительства новыя мои стихотво- 
рен!я. Если Вы соблаговолите снабдить меня сви- 
дфтельствомъ для Цензуры, то въ слбдетв!и Ва- 
шего снисходительнаго позволеня, осмфливаюсь 
просить Васъ 0. достовленш всфхъ сихъ бумагъ 
издателю моихь сочинешй Надворному совЪтнику 
Петру Александровичу Плетневу. 

Препровождая при семъ записку о дВаяБ 


моемъ съ Г. Ольдекопомъ, съ глубочайшимъ по-` 


чтенемъ и преданностю имЪю честь быть 


Мизостивый Государь 
Вашего Превосходительства 
покорнфишимъ слугою 
Александръ Пушкинъ. 
С.-Петербургъ. 
20-го юля 
1827. 


Пушкина. 1827, 


° что-нибудь. Вспомни, что у меня на рукахъ Мо- 


240. 
_Барону А. А. Дельвигу. 


81-го 1юля [1827 г.] Михайловское. 


Вотъ тебЪ обЪшанная элешя, душа моя. Теперь _ 
у тебя отрывокъ изъ Онфгина, отрывокъ изъ Бо- 
риса да эта пьеса. Постараюсь прислать еще 


сковскй ВЪстникъ, и что я не могу его оставить 3} 
на произволь судьбы. Если кончу послане къ Ей 
тебЪ_ о череп твоего дФда, то мы и его тис-  — 
немъ. Я въ деревнЪ и надФюсь много писать. Въ 
концЪ осени буду у васъ. Вдохновешя еше н®тъ; — 
покамфеть принялся я за прозу. Пиши мн о 
своихъ занятяхъ. Что твоя проза и что твоя по- : 
э31я? Рыцарский Ревель разбудилъ ли твою за- 
спанную Музу? У васъ”“”? Кстати: Сомовъ гово- = 
рилъ мнЪ о «ВечерЪ у Карамзина». Не печатай — 
его въ своихъь Цвфтахъ. Ей Богу, неприлично. 
Конечно вольно собакЪ и на владыку лаять —но 

пусть лаетъ она на дворЪ, а не у тебя въ комна- 
тахъ. Наше молчане о Карамзин® и такъ не- 

прилично; не Булгарину прерывать его: это 

было бъ еше неприличнЪФе.—Что твоя жена? По- 

могло ли ей море’? Няня ее цалуетъ, а я ей кла- 

няюсь. Пиши же. Е 


31 1юля. Михайловское. 


а м МАХ |. 


2. 


М. П. Погодину. к : 


[Вторая половина августа 1827 т. Михайловское]. . | 
ОТРЫВОКЪ ИЗЪ ОНЪГИНА. 


Въ началВ жизни мною правилъ вр 
Прелестный [милой] хитрый, слабый полъ; 
Тогда въ законъ себЪ я ставиль > 
Его единый произволъ; 
Душа лишь только разгоралась 
И сердцу женщина являлась 
Какимъ-то чистымъ божествомъ. 
ВлалЬя чувствами, умомъ, 
Она с1яла совершенствомъ, 
Предъ ней я таялъь въ тишин® т 
Ея любовь казалась мнЪ . т 2% 
Недосягаемымъ блаженствомъ. Бы 
Жить, умереть у милыхъ ногь— 
Инаго я желать не могъ. 


 * 
% 


То вдругъ ее я ненавидЗаль, 
И трепеталтъ и слезы лиль, : 
Съ тоской и ужасомь въ ней видФлъ 
Созданье злобныхъ, тайныхь виль; 
Ея пронзительные взоры, = 
Улыбка, голосъ, разговоры, 
Все было въ ней отравлено,, 
ИзмВной злой напоено, 
Все въ ней алкало слезъ и стона, - 
Питалось кров!ю моей.... + в 
То вдругъ я мраморъ видфлъ въ ней 
Передъ мольбой Пигмамона 
Еше холодный и ньмой, 
Но вскорВ жаркой и живой. 


х * 
ЕЗ 


1827. Письма Пушкина. 1827. 


Князь М. А. ДОНДАКОВЪ-КОРСАКОВЪ. 


Словами вфшаго поэта 
Сказать и мнЬ позволено: 
Темира, Дафна и Лилета 
Какь сонъ забыты мной давно. 
Но есть одна межъ ихъ толпою... 
Я долго былъ плФненъ одною... 
Но быль-ли я любимъ, и кЬмъ, 
И глдБ, и долго ли?... Зачфмъ 
Вамъ это знать? Не въ этомъ дВло; 
Что было, то прошло, то вздоръ; 
А дЬло въ томъ, что съ этихъь поръ 
Во миВ ужъ сердце охладЪло; 
Закрылось для любви оно, 
Й все въ немъ пусто и темно. 


+ * 
* 


Дознался я, что дамы сами, 
Душевной тайнЪ измВня, 
Не могутъ надивиться нами, 
Себя по совЪсти пня. 
Восторги наши своенравньт 
Имъ очень кажутся забавно; 
И право съ нашей стороны 
Мы непростительно смфшны. 
Закабалясь неосторожно, 
Мы ихъ любви въ награду ждемъ, 
Любовь въ безумш зовемъ, 
Какъ будто требовать возможно 
Оть мотыльковъ иль отъ лилей 
Й чувствъ глубокихъ, и страстей. 


Пушкинъ, т. \1. 
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Что вы дБлаете? что нашъ ВЪФетникъ? Посы- 
чаю вамъ ласкутокь ОнЪгина ему на шапку. 
Фаустъ и друМя стихи не вышли еше изъ-подь 
Ц. цензуры; коль скоро получу, перешлю къ. 
Вамъ. Я убЪжаль въ деревню, почуя рифмы! 


Пока не требуетъ поэта 
Кьъ священной жертвЪ Апотлонъ, 
Въ заботахъ суетнаго свЪта 
Онъ малодушно погружонъ; 
Молчитъ его святая лира, 
Душа вкушаетъ хладный сонт, 
И межъ дБтей ничтожныхъ м!ра, 
Быть можетъ, всфхь ничтожнВй онъ. 


к 


Но лишь божественный глаголь 
До слуха чуткаго коснется, 
Душа поэта встрепенется 
Какъ пробудивиийся орелъ. 
Тоскуетъ онъ въ забавахь м!ра, 
Людской чуждается молвы 
Къ ногамь народнаго кумира 
Не клонитъ гордой головы; 
БЪжитъ онъ, дикш и суровый, 
И звуковъ, и смятенья полаъ, 
На берега пустынныхъь волнъ, 
Въ широкошумныя дубровы..... 


Назовите эти стихи да и тисните. Уяе. 


дВлаеть мой бЪдный Байбакъ? ГдВ онъ? 


Что 
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242. 
М. П. Погодину. 


31-го августа [1827 г.]. Михайловское. 


Побфда, побЪда! Фауста царь пропустиль 
кромЪ двухъ стиховъ: да модная боаЪзнь, 
она недавно вамъ подарена. Скажите это 
оть меня Господину, который вопрошаль насъ, 
какъ мы смЪли представить предъ очи его 
Высокород!я таке стихи! Нокажите ему это 
письмо, и попросите его Высокороже отъ моего 
имени, впредь быть учтивбе и снисходительнЪе. 
Плетневъ доставить вамъ сцену, съ кошей отно- 
шения Бенкендорфа. Если Моск. Цензура все 
таки будетъь упрямиться, то напишите мнЪ, а я 
опять буду безпокоить Государя Императора все- 
подданнфишей просьбою и жалобами на неува- 
жене Выс. Его Воли. 

Теперь обратимся къ другому предмету. Вы 
хотите издать Уран!ю!!! Еф ш, Вгше!!.. Но по- 
думайте: начто это будетъ похоже? Вы, издатель 
Европейскаго журнала вь Аз!атской МосквЪ, Вы 
честный литераторъ между лавочниками литера- 
туры, Вы'.... НЪтъ, вы не захотите марать себЪ 
рукь Альманашной грязью. У васъ много на- 
копилось статей, которыя не входятъ 
въ журналъ; но какихъ же? (по@ 11сеё Огашае, 
се тфмъ паче М. ВЪетнику; не только ]1сеъ, 
но @ссеЁ. Есть и друг!я причины. Как!я? 
деньги? депьги будутъ, будутъ. Ради Бога, не- 
покидайте ВЪстника: на будуший годъ обфшаюсь 
Вамъ безусловно дфятельно участвовать въ его 
издан; для того разрываю непремФнно всЪ связи 
съ Альманашниками обоихъ столицъ. Главная 
ошибка наша была въ томъ, что мы хотЪли быть 
слишкомъ дфльными; Стихотворная часть у пасъ 
славная; проза м. 6. еше лучше, но вотъ бЪда: 
въ ней слишкомъ мало вздору. ВЪль вФрно есть 
у васъ повЪфеть для Уранш? Давайте ее въ ВЪет- 
никъ. Къ стати © повЪстяхъ: они должны быть 
непремфнно существенной част!ю журнала, какъ 
Моды у Телеграфа. У насъ не то что въ Европ — 
повфсти въ диковинку. ОнЪ составили первона- 
чальную славу Карамзина; у насъ про нихъ еще 
толкуютъ. 

Ваша индФйская сказка Лереправа въ 
Евр. журналВ обратитъ общее вниман!е, какъ лю- 
бопытное открыт!е учености. У насъ тутъ видятъь 
просто повЪфеть и важно находять ее глупою. 
Чувствуете разницу? ВЪетн. Моск. по моему 
безпристрастному, совЪстному мн®н!ю, — тучшиа 
изъ рус. ж. Въ Т. похвально одно ревностное 
трудолюбе—а хороши однЪ статьи Вяземскаго — 
но за то за одну статью Вяз. въ Тел. отдамъ 
3 дБльныя статьи М. ВЪстп. Его критика поверх- 
ностна или несправедлива; но образъ его побоч- 
ныхъ мыслей п ихь выражен!я, рЬзко ориги- 
нальны; онъ мыслитъ, сёрдатьъ и заставлять (яетъ?) 
мыслить и смЪяться: важное достоинство, 0со- 
бенно для журналиста! Если вы съ нимъ увидЪ- 
тесь, скажите‘ ему, что я предъ нимъ виновате, 
но что все собираюсь загладить свою вину—Не 
знаю увижу-ли я Васъ нынче; покрайней мБрь 
хочется зимою побывать въ бЪлокаменной. — До 
свидания, милый и любезный. Весь вашь, безъ 
церемоний. 


31 Авг. Михайловское. 


Р. 5. Еше слово: изданше Урани Ей Богу, 
можетъ, хотя и несправедливо, повредить Вамъ 


въ общемъ мн$®фн!и порядочныхь людей. Прочтите 
что Вяз. сказаль объ Альманах издателя Благо- 
нам`реннаго; онъ совершенно правъ — публика _ 
наша глупа, но не должно ее морочить. Такъ 
точно какъ журнальный сышикъ Сережа глупъ, 
но не должно его навЪрное обыгрывать въ карты. - 
Издатель журн. долженъ всВ силы употребить, ‘_ 
дабы сдЪлать свой журналъ какъ можно совер- | 
шеннымъ, а не бросаться за барышемъ. Лучше 
ужъ прекратить издан!е; но с1е было бы стыдно. 
Говорю вамъ просто и прямо, потому что ваъ = 
искренно уважаю. Прощайте. х 
Стансы къ царю имъ позволены; ИФсни 
о Стеньки не пропущены. 


На конвертъ: въ Москву. Въ Университет- 
скую книжную лавку г-ну Ширяеву, для дост. 
М. И. Погодину. Почтовый штемтель: Опочка 
1827 сент. 3. 


243. 


_Неизвъстному. 
(Черновое). 


[Осень 1827 г. Михайловское]. 


М. Г. М. №. вы не знаете правописания и 
пишите обыкновенно безъ смысла. Обращаюсь кь 
Вамъ съ покорнЪйшу(е?)ю просьбою: не выдавайте : 
себя за представителя цфлаго народа и ршителя 
споровъ двухъ литераторовъ. : в. 

Съ истиннымъ почтенемь ес. 


244. г. 
А. Х. Бенкендорфу. 


10-го сентября 1827 г. Опочка. 


Митостивый Государь 
Азександръ Христофоровичь 


_ Сь благоговЪемь и благодарностю полу-_ 
чилъ я чрезь Ваше Превосходительство отзывъ 
Государя Императора. Почитаю за счаст!е во 
всемъ повиноваться Высочайшей Его волВ. - 

Что касается до моего дЪла съ Г. Ольдеко- 
помъ, то я не осмЪлюсь вновь по оному безпо- 
коить Ваше Превосходительство. Вы изволили 
весьма справедливо замфтить что и тамъ, гдЪ 
находятся положительные законы на счеть пере- 
печатан!я книгъ, не возбраняется издавать пере-^_ 
воды вмЬсте съ подлинниками. Но сте отпосител — 
только къ сочинен!ямъ древнихь или умершихъ. : 
писателей; если же допустить у насъ, что пере- 
водъ даетъь право на перепечатане подлинника, 
то невозможно будетъ оградить литературную 
собственность отъ покушенй хищника. | 

Повергая с1е мое мнфые на благоусмотрВне - 
Вашего Превосходительства, полагаю что въ состо- 
влени постоянныхъ правиль для обезпечешя Ли- — 
тературной собственности, вопросъ о прав пере- - 
печатывать книгу при переводЪ, замфчаняхъ или 
предислов!и, весьма важенъ. : = 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданностью честь имю быть 

Милостивый Государь 
Вашего Превосходительства 
покорнфиний слуга 
Александръ Нушкинъ. 

Опочка. 

1827. 
10-го сентября. 


245. 
0. В. Булгарину. 


[Ноябрь 1827 г. Петербургъ.]. 


„Напрасно думали вы, любезнфиний Фаддей 
Венедиктовичь, чтобъ я могъ забыть свое обЪ- 
шаше—Дельвигъ и я непремфнно явимся къ Вамъ 
съ повиннымъ желудкомъ сегодня въ 31/, ч. Голова 
и сердце мое давно Ваше. А. Пушкинъ. 

На оборозтъь: Его Высокоблагоромю Милости- 
вому Государю Фаддею Венедиктовичу Булгарину. 


246. 


Л. С. Пушкину. 
[21 ноября 1821]. 


Юиез а Па]еузку ди’И ш’всмуе & Га@геззе 4е 
шоп рёге.—-Уоп$ еиззе2 41 Гате 4е шёше. 


24. 
М. П. Погодину. 


[Конецъ 1821 г. Петер- 
бургъ]. 

Теперь я долженъ 
передь вами 3Ъл0 изви- 
няться за долгое молча- 
н!е.— Непонятная, неот- 
разимая, неизъяснимая 
1Ънь мною овлад®ла, это 
еще лучшее оправдаше 
мое. Посылаю вамъ Ту- 
мапск. <кромЪ Голубые 
глаза, взятые для Д.>> 
Отр. изъ Онфбгина и 
Стансы пропушенные— 
на дняхъ пришлю 
Москву и др. Извините 
меня передь Казайдови- 
чемъ; у меня чисто ничего 
не осталось посаЪ здЪсь 
Альманашной жатвы, а 
писать еще пекогда. Весь 
вашь А. П. 

Я не лишенъь правъ 


гражданства и могу быть Е — же. 


цензоровань нашею цен- я 
зурою, если хочу—а съ 
каждымьъ нрав. четверост. 
л кь Высшему Началь- 
ству не полБзу—скажите это имъ. 


1828. - 


248. 
П. А. Осиповой, 
24-го января [182$ г. Петербургъ.]. 

Тс $щ$ 1 Вощеих, Мадаше, 4’ауойг 646 51 юпа- 
1ешрз запз уоиз есгше, чие Гозе & рете ргепаге 
}а ршше; се п’езё дие ]е зопуетиг 4е усе ашли6, 
зоцуешт 41 ше зега еегоеПешепте аейстеих, её 
Газзигансе дие ]’ат ае ’шашчепсе 4е уо(ге Бощё, 
сш ш’спраг@а15сиь епсоге ацон и. Оеуе ди! 
абап4оппе зез Ееигз ропг 4ез ертез 41р]отайаицсз, 
уси раега @е пойте 6вх1зепсе & Реегзоиги. Те 
у0и$ ауоце ие сейме ех1з{епсе её аззе7 з0Ще, её 
пе ])е ОгШе 4е 1х стапоег 4е шашёте оц Ч’аште. 
Ус пе 3215 51 ]е у1епагаз спсоге & Михайловское. 


1828. Письма Пушкина. 1$2$8. 35 


Серспдапё с’е5ё 616 шоп @6зт. Ле уопз ауопце. Ма- 
Чаше, аче 1е ги её |е читице ас РёегзБоига 
и’езь сусп 19щ-4-Ёй @гапоег — с ]е зиррогс 
ауес ппрабепее. Хмше пиеих уойте Беап уаг т с 
]е ]0Й гуазс @4е ]а Сороть. Уоп$ уоусй, Мадзше, 
Чис шсз 501$ 5004 спсоге робИциез ша]етё |а уПате 
ргозе Че шоп 6хепсе асшшеИе. П езё уга: ди’ 
с36 аШсПе @с уоиз 6еспге её ае п’&те раз роёе. 

Астест, Мадаше, Газзагапсе 4е шоп гезрес 
сф 4е. топ спИег азуоцешеле. Ле за]ас 4е 101 пов 
сосиг фоще уощте сВагташе ше. 

Сошшепь зе топуе М-се ЕирЬгозте 4е зоп 
зв]ошг & Тог]оК? её у [а-еПе Беапсопр 4е сопдиёиез? 

24 Лапмег. А. И. 

На обороть: А Мадаше 051роЁ. Помътка 


- Осиповой: апоёбе 1828. 


| 
1 


Л. В. ДУБЕЛЬТЪ. 


249. 
М. П. Погодину. 


Флимушь проклятый? а магазины моды? Эго 
слишкомъ сер!озно. См. 
замфчане изд. Москв. 
ВЪстн. о замфчанш Изд. 
М.Тел. < М. В. 1828, №2 
Вотъ какъ должно ихь 
доЪзжать! 


250. 
М. П. Погодину. 


19-го февраля [1828 г. 
Петербурга. |. 

Вы всеконечно правы 

и угадали, что л въ 
примЪчан!и Булгарипу 
совсЪмъ неучаствовалъ—- 
ни дБломъ ни словомъ, 
ни согласлтемъ, ни вЪде- 
н1емъ. — Когда-бъ л ви- 
дЪлъ его корректуру, то 
вЪрно бъ ужь не про- 
пустилъь выходку, кото- 
рая такъ Вась безпо- 
коитъ.—Печатайте ваше 
возражеше, если вы ду- 
—= маете, что Св. Пч. того 
стоитъ—а я не вмфшива- 
юсь, ибо мое правило: не 
трогать, чего знаете — 


Впроччемъ, здесь никто 
О герой Шевыревъ! 
подвизайся, подвизайся!! 


не замфтилъ замфзания. 
О Витязь великосердый, 
А вы, любезный Михайло 


Петровичь, утЪшьтесь, и какъ говоритъ Тредья- 
ковскШ, плюньте на суку СЪв. Пчелу. 
19 февраля. 

На дняхь пришлю вамъ прозу—да Христа 
ради, не обижайте моихь спротъ-—стишонковъ 
опечатками и т. под. Шевыреву пишу 0собо. 
ГрЪхь ему не чувствовать Баратынскаго, по Богь 
сему судья. 


251. 
А. Х. Бенкендорфу. 


5-го марта 1828 г. С-.Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь. 
Позвольте мнф припести Вашему Превосхо- 
дительству чувствительную мою благодарность за 
письмо, которое я удостоился получить. 


3* 


36 1828. Письма 


Снисходительное одобрене Государя Импера- 
тора есть лестнфишая для меня награда, и почи- 
таю за шаст!е обязанность мою слЬдовать Высо- 
чайшему Его соизволен!ю. 

Съ чувствомъ глубочайшаго почитания и сер- 
дечной привязанности честь имфю быть 

Милостивый Государь 
Вашего Превосходительства 
покорнфипий слуга 
5 марта Александръь Пушкинъ. 
1828 
С. 1. Б. 


Осмфливаюсь безпокоить Васъ покорнВйшею 
просьбою: лично узнать отъ Вашего Превосходи- 
тельства будущее мое назначен!е. 

Помльтка Бенкендорфа: Пригласить его ко мнЪ 
послЪ завтра въ воскресенье въ 4-мъ часу. 


952. 
П. А. Осиповой, 


[Начало марта 1828 г. Петербургъ]. 


Те ргепа$ 1а Петуё се уоиз епуоуег 1ез 3 дег- 
п1егз сфапшз 9’Онфгинъ, ]е зопфайе 4и’1$ риззетй 
ше сг уофщте арргораймоп — Ту )011$ пп ехешр!аше 
ропг М-Ше ЕпрЬгозте, еп Ла тешегслат Беапсопр 
Че 1а гёропзе 1асотлаце ап’еЦе ‘а аа1ете Фате & ша 
дцезНоп—е пе за1з Мадаше, $1 ]’апга1 1е Бопвейг 
4е уоиз уст сеМе ‘аппбе: оп 9 дие уойз уоцПе2 


уепи & Р@егзропго. Е 5-Й уга]1? серепдат® )е сошр\е‘ 


фо) оцгз зиг 1е уо1з3тасе 4е ТихотзКу её ае Зуево— 
Т.е 5076 амга Беаи Ёайге, ПИ Тап4га 1еп д’а 1а Ёп 
10051005 г6и115$101$ 500$ 1е5$ зогыегз 4е ]а Сороть. 
Аотве2, Мадаше, уопз её 10ще уоте ГашШе [аззт- 
гапсе де шоп тезреса, Че шоп аши6, ае шез гестез 
её Фе шоп рагРа\ Чвуоцетен. 

Помътка П.А. Осиповой: тесле]е13 4е Магз 1828. 


253. 


С. А. Соболевскому. 
[Конець марта 1828 г. Петербургъ]. 
Безалаберный! 

Ты ничего не пишешь мнЪ о 2100 р. мною 
тебЪ должныхъ, а пишешь о М-4е Кернъ, кото- 
рую съ помопию Бояцей я на дняхь .....— 
Воть въ чемъ дфло: хочешь-ли оную сумму полу- 
чить съ Моск. ВЪс.— узнай въ состояши ли они 
мнЪ за нынфшнШ годъ выдать 2100? и дай от- 
в.ть—Если нфтъ, то получишь ихъ съ Смирдина 
въ разные сроки. Что, душа моя Калибанъ? какъ 
это тебЪ нравится? Пиши мнЪ о своихъ дфлахъ и 
планахь — Вто у васъ производитъ, кто потре- 
бляетъ? Кто этотъ Атенаический [дуракъ] Мудрепъ, 
который такъ хорошо разобраль [У и У главу? 
Зубаревъ? или Ив. Савельичь? Я собирался къ 
вамъ, мои милые, да незнаю, попаду-ли; во вся- 
комъ случаЪ въ П. Б. пе остаюсь. — 


254. 
И. Е. Великопольскому. 


[Конецъ марта— начало апрФля 1828 г. Петербургъ]. 


Любезный Иванъ Ермолаевичь. Булгаринъ 
показаль мнЪ очень милые ваши стансы ко мнЪ 
въ отвФть на мою шутку. Онъ сказалъ мнЪ, что 
цензура не пропускаетъ ихъ, какъ личность, безъ 


Пушкина. 1828. 1 


моего согласяя. Къ сожалФн!ю, я не могъ согла- 


ситься: 


Глава Онфгина вторая . ы 
Съзжала скромно на туз —- 


и Ваше примБчан!е—конечно, личность и непри- 
личность. И вся станса недостойна Вашего пера. 
Прочия — очень милы. МнЪ кажется, что Вы не- 
множко мною недовольны. Правда-ли? По крайней 
мфрЪ, отзывается чфмъ-то горькимъ Ваше послВд- 


нее стихотвореше. Неужели Вы захотите со мною - 


поссориться не на шутку и заставить меня, ва- 
шего миролюбиваго друга, включить ‘неприязнен- 
ныя строфы въ 8-ю главу ОнФгина? МВ. Я не 
проигрывать 2-й главы, а ея экземплярами запла- 
тиль свой долгъ, такъ точно, какъ Вы заплатили 
мнЪ свой—родительскими алмазами и 35-ю томами 
Энпиклопед1и. Что, если напечатать мн се бла- 
гонамБренное возражеше? Но я надфюсь, что я 
не потеряль Вашего дружества и что мы при 
первомъ свиданш мирно примемся за карты и за 
стихи. 
Простите! 
Весь Вашъ А_П. 

На оборотиь: Евгеню Абрамовичу Баратын- 
скому, въ Чернышевскомъ переулкЪ, въ дом Эн- 
гельгарла, въ МосквЪ. Пр. дост. И. Е. Великополь- 
скому. Рукою Баратынскало: На Большой Еки- 
манкЪ, у Калужскихъ воротъ, въ домб Еремеевой. 


955. 
А. Х. Бенкендорфу. 
18-го апр$ля [1828 г. Петербургъ]. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь. 


По приказаню Вашего Превосходительства, 
яваялся я сегодня къ Вамъ дабы узнать р®ши- 
тельно свое назначеше, но меня не хотФли пустить 
и позволить мнЪ дожидаться. 

Извините, Ваше Превосходительство, если 
вновь осмфзиваюсь Вамъ докучать, но судьба моя 
въ Вашихъ рукахъ и Ваша неизмнная свисходи- 
тельность ободряетъ мою нескромность. 

Съ истиннымъ, глубочайшимъ почтешемъ и 
сердечной преданност1ю честь имВю быть 


Вашего Превосходительства 
Милостивый Государь 
покорнфишимь слугою 
Александръ Пушкинъ. 
18-го апр$ля. а 


На оборотиь: Его Превосходительству Мило- 
стивому Государю . Александру Христофоровичу 
Бенкендорфу. Полмьтка Бенкеидорфа: Ему и Вя- 
земскому написать порознь, что Государь весьма 
хорошо приняль ихъ желаше быть полезнымъ 
въ службЪ, что въ армю не можетъ ихъ взять, 
ибо всЪ мФста заняты и отказывается всякой день 
желающимъ слФдовать въ арм!ю, но что Государь 
ихь не забудеть и при первой возможности 
употребить ихъ таланты. 


956. 
А. Х. Бенкендорфу. 


21-го апр$ля 1828 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь! 
Искренне сожазФя что желан!я мои не могли 
быть исполнены, съ благоговфшемъ приемлю рЪ- 


х 
24 
.. 
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Письма 


шене Госуларя Императора и приношу сердеч- 
ную благодарность Вашему Превосходительству 
за снисходительное Ваше обо мнЪ ходатайство. 
Такъ какъ слФдуюцие 6 или 7 мЬсяцовъ оста- 
0сь я вБроятно въ бездЪйствш, то желалъ бы я 
провести сле время въ Парижф, что, можетъ быть, 
въ послЬдстви мнЪ уже не удастся. Если Ваше 
Превосходительство соизволите мнЪ испросить отъ 
Государя с1е драгоцфнное дозволене, то вы мн 
сдЪлаете новое, истинное благодЪян:е. 
Пользуюсь симъ посл6днимъ случаемъ дабы 
испросить оть Вашего Превосходительства под- 
твержден!я даннаго миЪ Вами па словахь позво- 
лен!я: вновь издать 
разъ уже напечатан- 
ныя  стихотворен!л 
мои. 
°— Вновь поручал 
судьбу мою велико- 


душному Вашему 
ходатайству, съ глу- 
бочайшимь  почте- 


нтемъ, совершенно! 
преданност!ю и сер- 
дечной благодар- 
ностю, честь имю 
быть 
Милостивый Госу- 
дарь Вашего Прево- 
сходительства всепо- 
корнфиний слуга 
Александръ 
Пушкинъ. 
С.П.6. 1828. 
21 Апр$ля. 
На письлть по- 


лиьта: пол. 23 АпрБ- 
ля 1828 г. 


257. 


КнягинЪ В. 6. 
Вяземской. 


[24-го апр$ля 1828 г. 
Петербургъ]. 
Ваше Сятель- 

ство! Его ятельство 

не смотря на свою 
ревность, позволить 
моему — благород!ю 
паписать вамъ нЪ- 
сколько строфъ - «т. е. строкъ>>. Во первыхъ поз- 
вольте повергнуться мнф къ ножкамь Вашего 

Сятельства и принести всенодданнфишую мою 

благодарность, за собачку <сумволъ къ моей Вамь 

вФрности>> вышитую на канвЪ собственными 
вашими ручками и присланную мнЪ въ мое чухон- 
ское уединеше. — Что дБлаете вы, безподобная 

Княгиня, въ вашей Саратовской степи, и что 

дЬлаеть Е. С. Павель, котораго письма соста- 

вляютъ единственное утЬшене наше? Еп $е- 
сопа Пец ]е уоцз$ гешегае рог 1а спагтаще ]ейге 
опё уопз ш’аус2 Вопогё —/е пе |’а1 раз ропг 1е то- 
шепё зиг шой соейг < с. & 4. 4ап$ ша роспе>> с’е5 
ропг4ио1 )е ше гезегуе рог пп ашшхе 1ещз 1е рат 
се БаБШег её 4е уоцз Таше 1а сопезз1оп раше её 
епиёге ие уоцз ше етап {ез—За]аё А Р. 


Пушкина. 


МитлРополитъ Евгенй (БОЛХОВИТИНОВЪ). 


1528. 37 


258. 


П. А. Вяземскому. 
[21 мая 1828. Петербургт]. 
Читаль Пушкннъ и лапку призложилъ. 


Кн. 


259. 
С. А. Соболевскому. 
[Май—1юнь 1828 г. Петербургъ]. 

Безалаберный! полно теб писать глупости 
-АпнЪ ПетровнЪ; папиши мнЪ слово путное— ГдЪ 
ОнЪг. 2 часть? здЪеь 
ее требуютъ, оста- 
повилась за нее про- 
дажа и другихъ 
главъ. А кто вино- 
ватъ? Ты, животфъ, 
Калибанъ ес. еще 
слово: ты перевелся 
па Трубецкого, а онъ 
терпФлъ, терпфлъ 
пфлый  м5Бсяпъ — а 
какъ стало невтер- 
пежъ, присталъ го 
мпЪ внезапно: давай 
денегъ! —денегъ — а 
гдЪ ихъ взять?— 

Что Ваши, т. е. 
Наши?Погодинъ мнЪ 
писаль, а я вино- 
ватъ — весь- излБ- 
пилея, не отвфчаль 
еше и не послалъ сти- 
ховь — да они сами 
меня обезкуражили. 
ЗдБеь въ П.Б: даютъ 
мыЪ <а 1а 1ейте> 
10 рублей за стихъ— 
ау Васъвъ Москв— 
хотять меня заста- 
вить даромъ и исклю- 
чительно работать 
журналу—Даеше го- 
ворятъ: онъ богатъ, 
чортъ-ли ему въ 
деньгахъь — Поло- 
жимъ такъ, но я 6о0- 
гатьъ черезь мою 
торговлю стишистую 
а пе прадфдовскимп 
вотчинами находя- 
щимися въ рукахъ Сергя Львовича.—А. П. 

Баронесса тебЪ кланяется—и пфлуетъ нфжно. 

На оборотль: Соболевскому. 


260. 


М. П. Погодину. 


1-го Пюля [1828 г. Петербургъ]. 

Простите мнЪ долгое мое молчаше любезный 
Михайло Петровичь; право всякой день упрекалъ 
я себя въ неизвинительной аЪни, всякой день со- 
бирался къ вамьъ писать и все песобрался— По 
сему самому не присылалъь вамъ ничего и. въ 
Моск. ВЪстн. Правда что и посылать было нёчего; 
но дайте сроку—осень у воротъ; я заберусь въ 
деревню и пришлю вамъ оброкъ сполна.—Надобно, 
чтобъ нашъ журналъ издавался и на слЬдуюпвиЯ 


35 1525. 


годъ. Онъ конечно, буде сказано между нами, 
первый, единственный журналъ на Святой Руси— 
`Должно терп5н!емъ, добросовфстност!ю, благород- 
ствомъ и особенно настойчивост!ю оправдать ожи- 
дан!я истинныхъ друзей словесяости и одобреше 
велихаго Гбте—Честь и слава милому нашему 
Шевыреву! Вы прекрасно сдФлахи что напечатали 
письмо нашего Гермаискаго Иатр!арха. Оно, на- 
дДТюсь, дастъ `ПТевыреву боле вЪсу во мнЪнш 
обшемъ—А того-то намь и надобно. Пора уму и 
знанямъ вытФснить Булгарипа и Федорова. Я 
здЪеь на досугЬ поддразниваю ихъ за несоглае!е 
ихь мифвй съ мнЪн!емъ Гёте. За разборъ Мысли, 
одного изъ замфчательнфишихъ стихотворений те- 
кушей словесности, уже досталось нашимъ сЪвер- 
пымъ шмелямъ оть Крылова, осудившаго ихъ и 
Шевырева каждаго по достоинству. Впередъ! и 
да здравствуеть Моск. ВЪс. Разтолковали-ли вы 
Тезеграфу, что онъ дуракъ? Ксенофонтъ Тезле- 
графъ, въ бытпость свою въ С.-П—тЪ, со мною 
въ томъ было согласился «по ее да будетъ между 
нами; Телеграфъ добрый и честный челов-къ, и 
съ нимь я ссориться не хочу >>. Клапяйтесь Кали- 
бапу—На дняхъ пишу къ пему—пришлю ему де- 
негъ, а Вамъ стиховъ.—За симъ обнимаю васъ 
отъ сердца. : 


1 тюля. 


Къ стати: похвалите Славянина, онъ памъ 
нуженъ, какъ навозъ нуженъ пашнЪ, какъ свинья 
нужна кухнЪ, а Шишковъ—Русской Академш.— 
На дняхъ читалъь л стихи Языкова, гдЪ говоритъ 
онь о своихъ стихахъ: 


Что жь? Въ БЪлокаменную съ Богомъ 
Въ Моск. ВЪстн. —Трудпо, братъ, 
Онъ выступаетъ въ чин строгомъ, 
Разборчивъ, строгъ, Аристократь,— 
Такь и приязнь ему не въ ладъ 

Со мной, Парнасскимъ Демогогомъ. 
Ну, въ Аеиней! Что Аепней? 
—Журналь казенно-философский, 
Отступникъ Пушкина, злодЪи, 
Благонамфренный Московский. 


961. 
С. А. Соболевскому. 


3-го 1юля [1828 г. Петербургъ]. 
Посылаю тебЪ что могъ пока собрать 1750 р. 
Пзъ коихь отошли ради Христа 250 Зубкову— 
Писать пока н5®когда. Прощай, обжирайся на 
здоровье. ха 
3 тюля. 


Мой адресъ «на имя Плетнева Петр. Алекс.> 
въ Екатер. Инст. 


262. 
А. Х. Бенкендорфу. 


(Черновое). 
[Вторая половина августа 1828 г. Петербургъ]. 


Г. оберъ-пол. требовалъь отъ мепя подписки 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО...... я впредь [не буду печатать] безъ 
предвар. обычной цензуры. Повинуюсь свяшен- 
ной для меня волЪ; тЬмь не менфе прискорбна 
мнЪ с1я мЪра. <Государь императоръ изволиль въ 
минуту, для меня незабвенную, изволигь 06в0бо- 


Письма Пушкина, 


1328. 


дить меня оть Цензуры”. я далъ честное слово 
государю которому [надфюсь не измЬниль и не 
измню по гробъ не только изъ явнаго благора- 
зумя, но] измфнить не могу, не говоря ужъ о 
чести дворянина, но и по [сердечной] глубокой, 
искренней моей привязанности къ «Е. В. какъ> 
парю и человЪку. Требоваше [отъ меня] позлицей- 
ской подписки упижаетъ мепя въ собственныхъ 
моихъ глазахъ, и я такъ [глубоко] чувствую (того 
не заслуживаю, и далъ бы и въ томъ честное мое 
слово, если бы я см5ль еше надФяться, что опо 
иметь свою ину. Что касается до Ценз., если 
Госуд. Имп. угодно уничтожить милость мнЪ ока- 
запную, то я [съ благоговЪемъ]| и горестью при- 
емля знакъь его неблаговолЬшя, прошу Ваше 
Превосход. разрЪшить мн, какъ надлежить мн. 
впредь [поступать] съ моими сочинешами, кото- 
рыя, какъ вамъ извЪстно, составля. одно мое иму-. 
шество. 

НадЪюсь, что ваше превосходительство пой- 
мете и не примете въ худую сторону см5лость, 
съ которой «осмФливаюсь>> объяснять [и которая 
есть]. Она знакъ искренняго уважешя челов®ка, 
который чувствуетъ себя обяз. 


263. 


Князю П. А. Вяземскому. 


1-го сентября [1828 г. Петербургъ]. 
Благодарствуй за письмо—оно застало меня 
посреди хлопотъ и неприятностей всякаго рода. 
ОтвЪчаю на скоро на всЪ твои запросы. 


Быть можетъ нЪкогда восплачатъ обо мнВ 


Стихь Гнфдича (который теперь здесь) въ 
переводЪ его Вольтерова Танкреда 


Ол ])ошт еПе рептега Раталф ди’ее а маш 
Се соеш, аш’еПе а реги, се соеиг ат’еПе 
десшге. 


Успокоился-ли ты? Пока Киселевъ и Полто- 
рацкй были здФсь, я продолжалъ образъ жизни. 
воспфтый мною такимъ образомъ 


А въ ненастные дни собирались они часто. 

Гнули, ... ихъ ... оть 50-ти ва 100. 

И выигрывали и отписывали м5ломъ 

Такъ въ пенастные дни, занимались они дЪ- 
ломъ. 


Но теперь мы всЪ разбрелись. Киселевъ, го-. 
ворятъ, уже въ армш; итог въ деревнЪ; Голи- 
пынъ возится съ Глинкою, и учреждаетъ род- 
ственно-Аристократическ!> праздники Я пустился 
въ свфть, потому что безприютенъ— Еслибъ не 
твоя мфдная Венера, то я бы съ тоски умеръ—но 
она утфшительно смфшна и мила. Я ей пишу 
стихи А она произвела меня въ свой сводники 
«къ чему влекли меня и всегдашняя скхонность и 
нынЪшнее состоянье моего Благонамфреннаго, о 
коемъ можно сказать то же что было сказано о 
его печатномъ тезкЪ: ей ей намбренше благое, да 
исполнеше плохое>>. - 

Ты зовешь меня въ Пензу, а того и гляди 
что я поЪду далЪе, 

Прямо, прямо на востокъ. 


МнЪ навязазась ”) на шею преглупая шутка. 
До Прав. дошла наконецъ Гаврш.мада; приписы- 


*) Слово, тщательно зачеркнутое Пушкинымъ. 


1828. Письма Пушкина. 1828. 39 


ваютъ ее мнЪ; донесли на меня, и я вфроятно 
отвФчу за чуяия проказы, если Кн. Дм. Горчаковъ 
не явится съ того свЪта отстаивать права на 
свою собственность. Это да будетъ межлу нами. 
Все это не весело, но критика Кн. Павла веселитъ 
меня, какъ прелествый пвЪтъ обЪшающий совре- 
менемъ плоды. Попроси его переслать мнф свои 
замфчания; л буду на нихъ отвЪчать непремЪнчо. 
Благодарю тебя умомъ и сердцемъ, т. е. вкусомъ 
п самолюбемъ —за портретъ Пел. Ник. — Сти- 
ховь ей не шлю ибо на такой дистанши не стр?- 
ляютъ даже и Турки. Передъ Княгиней ВЪрой 
не смБю поднять очей; однако жъь вопрошаю 
что думаеть она о пооизшедствяхь въ Од. 
кВа... и; Гр: В». 

А4910, 1401] пло— 
пиши мн все въ 
П. Б.— пока. 


Сент. 
(Черновое). 


Письмо твое за- 
стало меня посреди 
хчопоть и неприят- 
ностей всякого рода 
[Очо обрадовало меня, 
какь будто бы. ты 
самъ—спфшу]. ОтвЪ- 
чаю [тебЪ] наскоро на 
всЪ твои запросы. 

Стихь который 
тебя пучитъ, Гнфдича 
изь его Тапкреда:- 


Оп < 0... >— 


Успокоился ли ть? 

5. Голицынъ пус- 
тилея въ.... Стихи, 
Зищог [пустился] и 
Киселевь въ дорогу, 
алвъразпутство.—Къ 
нешастю, о мо. Бла. 
можно сказать, какъ 
Милоновь о Измай. 
Намфрен!е благое, да 
ие ипсполнене. Въ о 
иослфдиее время [наше 
10........ вотъ] вотъ какъ 
воспфли мы. Благо- 
царю за стихи, и за 
то что ты сравнилъь 
красавицу съ моимь стихомъ. Ти Ш’а4....., ша 1. 
ш! расе -- 

Полинька уъхала...... и А. И. [разпуталъ]........... 
получаю за то............. братцы......... 


264. 
А. Н. Вульфу. 


21-го октября 1828 г. [ Малинники]. 


Тверской Ловеласъ С.-Петербургскому Валь- 
мону здрашя и успфховъ желаетъ. 

Честь имфю донести, что въ здфшней Губер- 
ши, паполненной Вашимъ воспоминанемъ, все 
обстоитъ благополучно. Меня приняли съ досто- 
должнымь почитанемъ -и благосклонностью — 
Утверждаютъ, что вы гораздо хуже меня 
«въ моральномъ отношеншт >> и потому не смЪю на- 


дДФлться на усыфхи, равные ваптимъ.—Требуемыя 
отъ меня пояснен!я на шетъ вашего П.Бург- 
скаго повфден!я далъ я съ откровенност!ю и про- 
стодуппемъ—отъ чего и потекли нфкоторыя слезы 
и вырвались нфкоторыл недоброжелательныя воз- 
клицан!я, какъ напримЪръ: какой мерза- 
вецъ! какая скверная душа! по я при- 
творился, что ихъ не слышу.—Ири сей вБрной 
оказш допопгу вамъ что Марья Васильевна Бо- 
рисова есть ивЪфтокъ въ пустынЪ, соловей въ дичи 
лЬсной, перло въ морЪ, и что я намБренъ на 
дняхъ въ нее влюбиться— 

Здравствуйте! Поклонеше мое АннБ Пет- 
ровнЪ, дружеское рукопожат!е БаронессЪ ес. 

21-го окт. 

Помътка А. Н. 
Вульфа: 1828 года. 

На оборотиь: Его 
Благородно Алексфю 
Николаевичу Вульфъ. 


265. 
А. П. Кернъ. 


[Конецъ октября— 

ноябрь 1828 г. 

Малинники]. 

Анна Петровна! 
Я вамъ жалуюсь на 
Анну Николаевну: она 
мепя не цаловала въ 
глаза, какь вы изво- 
лили приказывать. 
АФеи, БсПе дате. 
Весь Вашъ Яблочный 
Пипрогъ. 


266. 


Барону 
А. А. Дельвигу. 


[Середина ноября 

1828 г. Малинники]. 
Боть тебЪ въ 
. Цвфты отвЬтъ_ Кате- 
ИЕ Е иину вм.сто отвЪ-та 
Готовцевой, который 
готовъ. Я совер- 


ЖУКОВСКЕЙ О и. 


въ Царскомъ СелЪ въ 1830 г. Акварель Рейтерна. 


безничать. Не знаю, 
| долго ли останусь въ 
здЪшшемъ краю. Жду отвфта оть Баратынскаго. 
Кь Новому году, вфроятно, явлюся къ вамъ въ 
Чухланд!ю. Здфсь мнЪ очень весело. Прасковью 
Александровну люблю душевно; жаль, что она 
хвораетъ и все безпокоится. СосЪди Ъздятъ смот- 
рфть на меня, какъ на собаку Мунито. Скажи 
это лрафу Хвостову. Петръ Марковичъ здЪсь 
повеселЬль и уморительно миль. На дняхъь было 
сборище у одного сосФла; я долженъ быль туда 
пр!Бхать. ДЪти его родственницы, балованные 
ребятишки, хотБли непремфнно туда же Зхать; 
мать принесла имъ изюму и черносливу и ду- 
мала тихонько отъ вихъ убраться; но Петръ 
Марковичь ихъ взбуторажиль; онъ къ нимъ при- 
б/жалъ: «ДЬти, дфти, мать васъ обманываеть! 
Не Фшьте черносливу, пофзжайте съ нею; тамъ 
будеть Пушкинъ: онъ весь сахарный, а задь у него 
яблочный; его разрфжутъ, и всфмь вамъ будетъ 
по кусочку». ДЪти разрев лись: «Не хотимь чер- 


40 1829. ПиасьмА Пушкина. 


носливу, хотимъ Пушкина!» Нечего дЪлать: ихь 
повезли, и они сбфжались ко мнф облизываясь, 
по увидЪвъ, что я не сахарный, а кожанный, со- 
всВмъ опфшили.—ЗдФсь очень много хорошень- 
кихъ дЬвчонокъ < или дЪвицъ, какъ приказываетъь 
звать Борисъ Михайловичъ >; я съ ними вожусь 
платонически, и отъ того толстЪю и поправляюсь 
въ моемъ здоровьи. Прощай. Поцалуй себя въ 
пупокъ, если можешь. Сестра проситъ дтя своего 
голубчика моего Ворона. Какъ ты думаешь? 
Пускай шуринъ гравируетъ, а ты печатай; Узе 
её шИ Гахеге, какъ Евгений ОнФгинъ. Баронессь 
не говорю ничего, одпакожь цалую ручку, но 
весьма чопорно. 


267. 
Барону А. А. Дельвигу. 


26-го ноября [1828 г. Малинники]. 


Воть тебЪ отвфтъ Готовцевой, чортъ ее по- 
бери! Какъ ты находишь ©6е5 рей уегз {1019$ е& 
©0а145? Что-то написалъ ей мой Вяземски, а 
оть меня ей мало барыта. Да въ чемъ она меня 
и впрямь упрекаетъ? Въ неучтивостяхъ ли про- 
тиву прекраснаго полу, или въ похабствахъ, или 
въ безпорядочномъ поведении? Господь ее знаетъ! — 
Правда ли, что ты Фдешь зарыться въ смолен- 
ской круп? Видишь, какую ты кашу наварилъ: 
посылаешь меня за Баратынскимъ, а самъ и 
драла! Что мнЪ съ тобою дЪлать? ЗдБсь мнЪ 
очень весело, ибо я деревенскую ‘жизнь очень 
люблю. ЗдЪсь думаютъ, что я прхалъ набирать 
строфы въ Онфгина и страшаютъ мною ребятъ 
какъ букою; а я Ъзжу на паромВ, играю въ висть 
по восьми гривень робберъ, и такимъ образомъ 
прилфиляюсь къ прелестямъ добродЪтели и гну- 
шаюсь сфтей порока. Скажи это нашимъ дамамъ; 
л пр!Вду къ нимь... Полно! Я что-то сегодня съ 
тобою разоврался. 

26 ноября. 
Что Имада и что Гн$Здичь? 


268. 
Издателямъ СЪверныхъ ЦвЪтовъ на 1829 годъ. 
[Первая половина декабря 1828 г. Москва]. 
П. А. Катенинъ далъ мнЪ право располагать 
этимъ прекраснымъ стихотворешемъ. Я увЪренъ, 


что вамъ будетъ прИятно украсить имъ ваши (5- 
верные ЦвЪты. 


269. 
Н. В. Путятф. 
Пюль— октябрь 1828—январь—мартъ 1829 г. 


Петербургъ]. 
М’6{апф арргосв6 Шег 4’ипе Чаше, ди! райай 
& ш-г 4е Гасгепб, селл-с1 11 416 а$5е2 Пашё ройт 
Че )е Гепеп41з5е: гепуоуе2-е! Ме %$гоауапь Гогс6 
е Челтап@ег га1зоп @е се ргороз, ]е уойз ре, топ- 
з1еиг, Че уоц1о1лг Меп уопз гепаге аирге$ 4е ш-г 4е 
Тастепб её 4е 101 рагег еп сопзедиепсе. РопевКте. 


270. 
Подпись Пушкина подъ запискою кн. П. А. 


Вяземскаго графу 6. И. Толстому. 
Г [1828—1829. Москва]. 

(Сей часъ узнаемъ, что ты здФсь, сдЪлай ми- 
тость, прИзжай. Упитые винами мы жаждемъ 
одного: тебя. 

Соболевскй, Пушкинъ, Киселевъ. 


1529. 


1829. 
27. 
Князю П, А. Вяземскому. 


[Около 25 января 1829 г. Петербургъ]. 


УЪхаль-ли ты изъ Москвы? недумаю—на вся- 
кой случай пишу тебЪ въ Пензу, гд® ты когда- 
нибудь да прочтешь мое послаше. Быль я у Жу- 
ковскаго. Онъ принимаетъ въ тебЪ живое, горя- 
чее участте, Арзамаское — не придворное. Онъ 
было хотЬлъ, получивъ первое извЪст!е отъ тебл, 
прямо отнестись письмомь кь Г. но раздумаль, 
и кажется правъ. Мифня, слова Ж. должны 
имЪть болышой вЪсъ, но для искорененйя непри- 
язненныхь предубеждений нужны объя‹не ия и 
доказательства—и тВмъ лучше, ибо Кн. Д. мо- 
жетъ представить тЪ и друмя. Ж. сказываль мнЪ 
о совфтЬ своемъ отнестися къ Б. А я знаю что 
это будетъ для тебя неприятно и тяжело—Онъ 
конечно передъ тобою не правъ; на его чредЪ 


не должио обращать вниманя на полицейскя . 


сплетни и еще менфе съ укоризною давать знать 


объ нихъ амх регзопиез диё еп з0пё ГРоБ]её. Маз. 


сошше ап юп@ с’езё ип Бгауе сё @1о Вошше, гор 
415тай ропг уощз вагдег гапсипе её {гор 941$Йпсиб 
роиг свегспег & уойз пише, пе уоцз 1а155е2 раз 
аПег & Гшший6 её асЪе2 4е Пи рашег 101 ал- 
свете. СдВлай милость забудь выражене раз- 
вратное его поведенте, опо просто ничего 
незначитъ. Ж. со см5хомь говориль что говорятъ 
будто бы ты пьяный быль у ......, и ут- 
верждаетъ. что наша поЗздка къ бабочкЪ-Филимо- 
нову, въ неблагопристойную Коломну, подало 
поводъ кь этому упреку. Филимоновъ конечно 
борделенъ, а его бабочка конечно рублевая, пар- 
шивая Варюшка, въ которую и жаль и гадко что 
пибудь нашего всунуть. Впроччемъ если бъ ты 
вошелъ и въ неметафорически бордель. Все-жъ 
не бЪда. 


Я захожу въ вашъ милый домъ, 
Какь вольнодумецъ въ храмъ заходитъ. 


Правительство не дама, не Ргсеззе Мопз- 
{аспе: прюдничить ему не пристало. Аминь, по- 
говоримъ о другомъ. Я въ П. Б. съ недфаю, не 
больше. Нашель здФсь все общество въ волнении 
удивительномъ. Веселятся до упаду и въ стойку, 
т. е. на раутахъ, которыя входять здФеь въ боль- 
шую моду. Давно бы намъ догадаться: мы сотво- 
рены для раутовъ, ибо въ нихъь не нужно ни 
ума, ни веселости, ни общаго разговора, ни по- 
литики, ни литературы. Ходишь по ногамъ какъ 
по ковру, извиняешься - воть уже и замФна раз- 
говору. Съ моей стороны, я отъ раутовъ въ во- 
схишени и отдыхаю отъ проклятыхъ обФдовъ 
Зинаиды. <Дай Богъ ей ни дна, ни покрышки; 
т. е. ни Итами ни графа Риччи!> Я нечиталь 
еще журналовъ. Говорятъ что Булгаринъ тебя 
хвалить. Въ какую-то силу? Читаль ЦвЪты? 
Каково море Жуковскаго и каковъ его Гомёръ, 
за котораго сердится ГнФдичь, какъ откупщикъ 
на контр-абанду — Прошай нфть ни времени ни 
мЪста. 


_ 1829. Письма Пушкина. 1829. ДЛ 


272. 
Н. Н. Раевскому. 
(Черновое). 
30-го [января] 1829. С.-Петербургъ. 


Усе ша фгасв@е ритзаие уопз Ла, уоще2 аЪ50- 
Латепф, ша15 ауапф дие @е ]1а Пге, ]7’6х1се дае уоп$ 
рагсопт:е2 1е Чеглег фоше 4е Каташише. ЕПе 
е5$ гешрйе 4е фоппез р]алзатбетез её @’аПяа$10п$ 
Впез & ГЬ1$6. ае се $етз-1А, сошше п0$ $05-0епу- 
тез ае Клоу еф ае Катепка. П {ал 1е5 сотшугеп- 
те, зше диа поп. 

А Гехетр!е 4е Эстекз. ]е ше зи1$ Ботиё & 
4вуе]оррег ппе 6родие еф 4ез регзоппа:е$ 615фот1 лез 
зап$ гесцегсвег 1е5 еЁйеф5 Фвабга1$, 1е раббёйаие 
Вошапезаие ефс... 1е 56у]е 
еп е56 шв! апо6. —П е56 
{тту1а] её Баз ЛА, ой Гал 
656 оБИо6 ае {алге 1ифет- 
уешт 4е5 рег5оппасе$ 
уш>а1тез еб сто ег5— 
панд аих отоз5езтавсеп- 
сез, п’у Раез раз абеп- 
Яоп: се] а 666 6ст№ ап 
сопгапф 4е 1а ршаше её 
41 зраталбга, &, 1а ргептёге 
сорле. Опе фтасв@е запз 
атопг $00112 А топ 
паста от. Малз ойбте 
дае Гатойпг епёго1 Ъеал- 
сор @апз 1е сагасёёге 
тоталезаиееф раз 1опиё 4е 
шоп ауепбаттет, }’ал геп4а. 
Дмитрий атопгеах ае 
Магша рог плеах те 
геззогаг Гефтапсе сатас- 
фёте 4е себе 4егтабте. П 
п’ез$ епсоге да’е$9а1$$6 
ап$ Кагаттлте. Малз сет- 
{е5 с’езё ипе агое ае 
]оПе Еетше, ЕПе п’а еп 
Чи’ипе раз$10п; еф се №6 
` Раш оп; шаз а и 
4еостб 4’6пеголе, 4е гасе 
Чи’оп а реше а зе В=ч- 
тег. Аргё$ ауот ©0066 т 
4е 1а гоуаабб, уоуей 1а 
Туте (пе сппяёте, зе 
рго$иет 4’ауепбилегт еп. 
ауепоитег, рагбасег {ал$06 1е 16 а6солбате 4’ап 
и, фап0б а бете 4’ап созадае [е%], ф0п]опт$ 
ргёе а зе Пугег & [сей аа] дсопфае реа Пи 
ргёзепбег [ипе] 1а йе 6зрегапсе 4’ип @®гопе ди 
п’ех156а16 раз. Уоуех 1а Бгауег 11а спегге, 1а п1- 
зёге, а Вопбе, еп шбше 6етз фтацег ауес ]е гот 
де Ро]оэпе 4е [ритззапсе & ри1ззапсе] сопгопле &, 
соигоппе еб пи: ш1збтаешепе Гех15{апее 1а раз 
отасецзе еф 1а раз ехбгаог@талге. Ле п’ал да’апе 
зсёпе рог еПе, таз у темепагал, я Олеша ше 
ргёе уе — Ее ше фто е сотше ипе раззоп— 
Ее ез6 ВоггИетепф ро]опалзе сотлое ]е 415016 
Па соизше ае М4е..... патзКа]. 

Гаврила Пушкинъ е5ф пп 4е шез апсбёгез; }е 
Гал реш це] де ]е Гат фтоцуё 4ап$ Г}15601ге еб 
Фалз 1ез рартегз 4е та ашШе.—П аеи 4е стар@$ 
фа]е5, Ботлте 4е оцегге, Вотте ае сопг, Вошше 4е 
сопзрата 10 50т600%. С’ез6 1 еф Плешеевъ 91 010% 
аззигб 1е зиссё$ ап Самозванецъ раг цпе апасе 
тоше. Аргёз$ ]е Гал тебгочуе А Мозсоа [рагш] 


Гив 4ез 7 све дит Ла деЁепаалет$ еп 1612, ри1з 
еп 1616 4ап5 1а Дума з16оеапф & софё ае Козьма 
Мицпе, ри15 уоеводъ & НижнШ, ри1$ рагшт 1ез 
46рибё$ 41 соптоппёгеп ВошапоЁ, рийз атфазза- 
епг.—Па 666 $016, шётше шсепазге, соште 1е 
ргоцуе ппе Грамота дпе ]’а1 {гопуе & ПогорВлое 
Городише—<уШе ди’ 6 гшШег ропт 1а рашт 
4е ]е пе зал$ дот, а 1а тшое 4ез [сотитил$залгез] 
ргосопзи1$ ае 1а Сопуеп оп МаЯопа/е. 

Те сошрёе геуепт аз: зиг Шуйськй. — П 
шопёге дал$ ГЬ13фо1ге ип зе Пег ш@]апое ’ала- 
се, 4е зопрез$е еф 4е №гсе 4е сатасфёте. Узэ]е% 
4е Со4оцпоф, П езё ип 4е$ ргепиег$ Воуаг@$ А 
раззег @а с0$6 4е Дмитрий. П езф 1е ргептег дол 
[Рассзе] сопзриге [94а], еф с’езф Пи-шёте, пофе2 
с@А, дал зе сБагое 4е гейгег 1е5 татгопз 4а Ёеи, 
с’ез6 Пи-шёше дат уостге, дат асспзе, дит 4е 
сВе{ 4аулепф епап реги. П е5$ ргёф & регаге 1а 
{64е, Дмитрий Та №1 
отасеав]а зат ГесваНама, 
| РехПе еф ауес себе 
с6п6то5166 6боиг@е ди 
сатасф6т1зал6 сеф ата е 
ауепбаттег 1 1е гарре!е& 
са соиг, Пе сошЫе 
4е Мепз еф @’Воппеиг$. 
Сие 126 Шуйскш 901 
ауал6 Нлзе [Пе заррИ$е 
её] 4е $1 ргб5 1а БасБе 
её 1е 1106? П па пеп 
4е раз ргеззег дае 4е 
сопзртег @е попуеам, 
е гбиззг, 4е зе Ёалге 
ё&Пте Тзаг, 4е фошЪег 
еф 4е саг4ег 4апз за 
св@бе раз де 412166 еф 
4е №гсе 4’Ате да’ п’еп 
еп реп4алф бопбе за уте. 

П уа ,еаясомр аи 
Нерт! 4 далз Дмитрий — 
11 езф сомше Па Бгауе, 
репёгеих е$ сазсоп, 
соштое 11 1та16тгепф &, 
Ла тгеПолоп—$006 4еих 
аб]игап® 1епг №1 ропг 
садзё рой ате, 601$ 4ецх 
алшапб ]ез р]а151т$ еб 1а 
спегге, 01$ Чейх 40п- 
папо дал$ 4ез [сЪ1тётез$] 
ртго] её; сВтиёт1ачаез$ [600] 


М. Н. ЗАГОСКИНЪ. $006 Чех еп Бабе 


апх с0п$р1га10т$. Ма1з 
Нептт 4 п’а раз 2 $е гергосвег Ксешя, —Пезб угатаие 
себе Ботг!Ше ассиза1оп п’ез$ раз ргоцуёе, еф даалб 
& тот, ]е ше #а1$ ппе геЙолоп 4е пе раз у сгоге. 
Грибофдовъ а сгИйдиё Те регзоппасе 4е ТоЪ 
[е рабттатсве, | езё угал, 66016 ип Вошше 4е Беам- 
сопр 4’езрг!, еп ал 6 чп $06 раг а415тасйоп. 
Еп 6стуапф ша Годуновъ Гал тейбсы зит 1а 
{тас6@е — её 51 ]е ше шеалз @е ше цпе 
ргёЁасе, ]е Ёегал5 а ссапаа]е. (С’ез6 репф-6%ге 
1е сепге 1е раз тёсоппа. Оп а бАсвё6 Феп Базег 
1ез 101х зиг 1а угалзет апсе, еб с’езё азбетепё 
еПе да’ехсаё 1а пабаге п 4гаше; запз рагет 
46]А и без, 4ез Пеих ефс., чае] @таЫе 4е уга1- 
зеш ]апсе у а-6-Й 4ап$ папе заЙе соирбе еп 4ецх, 
400$ Гипе е5{ё оссарёе раг 2000 регзоппез зепз6е$ 
п’6ге раз уцез раг сеПез дит зопё зиг 1е5 р1апсВез. 
2) [а 1апдие. Р. ех 1е Ру|осё&\е 4е 1а Нагре 
41% еп Ъоп Ёгапсо1$ аргёз ауот ешбепаи ипе Яга4е 
4е Руггвяз: Неа$, ’епфеп4$ 1е5 4ойих 015$ 4е 1а 
1апсце! отесдие! Топф се&, п’е5{-П раз 4’апе 1пугал- 


42 : 1829. 


зет апсе 4е сопуеп от? Тез угал$ обвилез ае 1а 
{таоб@е пе $е $006 ]алпа1$ $01616 4’апе апфге угал- 
зет асе дие сеПе @ез сатгасфётез еф 4ез 51баа- 
$1015. Уоуех сошше СоглеШе а Ъгауетеп® шепб 
1е С14: На, уоцз уощех 1а гёо]е 4е 24 В.? Бом! 
К% 1А-4ез5а$ И уом$ епбаззе 4ез буёпетен{ ропг- 
4 то1$. Влеп ае р!а$ г1@1еще дие 1е$ реф{$ свал- 
сетепф$ 4ез тё2]ез тесиез. АШег ез6 ргопае- 
тет Ёгаррб @а г1@сше 4е Га рагфе, И ]е зир- 
репие еб 1А-@е55а$ аПопое 1е топо1осще.. фдиеПе 
рабу 16! 

Ма 1е те езф Мей р№шз 1опоае але ]е пе 
Рахал5 уоши Ёалге — бат4ех 1а, ]е уоцз ре. саг ]’еп 
алтгал$ езо1, $1 1е а е ше %епе 4е мате ипе 
ргё#асе. А. Р. 


1829. 
30 }. Б.РБ. 


273. 


И. М. Снегиреву. 


[Начало апрфля 1829 г. Москва]. 
Милостивый Государь 


Иванъ Михайлтовичь! 

СлдФлайте одолжене объяснить, на какомъ 
основании не пропускаете вы мною доставленное за- 
мфчаше въ М. Телеграфъ? МнЪ необходимо, чтобы 
оно было напечатано, и я принужденъ буду, въ 
случа отказа, отнестись къ высшему начальству 
вмВстЪ съ жалобою на пристрастие, не вЗдаю къ 
кому. 

Поручаю себя въ ваше благорасположене и 
прошу принять увЪрене въ искреннемъ моемъ 
уважен1и и преданности. А. Пушкинъ. 


Полльтка Снезирева: Пол. апр. 9. 1829 г. 


274. 


Н. И. Гончаровой. 
1-го мая 18 9 г. [Москва]. 


(’е5$ А сепомх, с’е5ф еп уетгзатф 4е$ 1агшез 
де гесоппалззапсе де ]’апгал$ 4@ уоц$ 6сише & 
ргезепф чае 1е сопбе То]5$0у тш’а гарротг66 уоёте 
тёропзе: сеффе геропзе, п’езф раз ап теёа$, уойз 
ше регшеб%е2 ГГ’езретапсе. Сереп@ап® $1 ]е тшит- 
тшитге епсоге, $1 4е Па &т13$е5зе еф ае Ратегбате, 
зе ше & 4ез зептетф$ 4е ропвемг, пе та’ас- 
сп5е7 ро1пф 4’потаббиае; ]е сопсо1$ ]а ргадепсе 
©ф ]а Фепагеззе @’апе Мёте! — Ма1$ раг@оптей &, 
Р1мрамелсе 4’ап соепг ша]а4е еф 1уге 4е Бопрепг. 
Те ратз & 15а, ’етрогёе ай па ае Гаше 
Риласе 4е Гёхге Св]езфе дат уомз 4016 Те ]фопг. 
51 уоиз ауех дие]аез отагез &, ше 4оппег, уеше2 
]ез а@геззег ай Сопфе ае То]5ф0у, да1 ше 1е5 га 
рагуете. 

Лайсле? Майаше ассерег ГВоштасе 4е ша 
ргоТопае сопзл@6гайоп. 

Роис ат. 


1-е Мал 
1829. 


ПасьмА Пушкина. 


‘чать съ того, ато я поЗхаль на Орелъ... и видфль 


1829. _ 


215. 
Б. Г. Чиляеву. 
(Черновое). 


[23-го мая 1829 г. Коби]. 


НЪФсколько путешественниковъ слВд. по каз. 
надобн. нахолятся [въ во....]| здЪеь въ [сам.] за- 
трудн. положен и [насльышав.] зная по слухамь _ 
Вашу списходительность, рЭшились прибфгнуть. 
къ Вашему покровительству [Не Не Не]. Сд5- — 
лайте мизость кь старш...... [Мы тотовы ва- 
платить]. О семъ просятъ убЪдительнише...... 
Бауманъ, Гр. Му.-Пушкинъ и л. 


Примите 


576. 
Барону А. А. Дельвигу. 
(Черновое). 


[Конецъ мая— начало 1юня 1829 г. Тифлист]. < 
Путешеств!е мое было довольно скучно. На- 


Ермолова. Хоть ты его не очень жалуешь, при- 
нужденъ тебЪ сказать, что я нашель въ немъ к 
разительное сходство съ тобою, не только въ 0б0- — 
ротЪ мыслей, но даже въ чертахъ лица и въ ихь 
выраженш. Онъ быль `до крайности любезенъ. _ 
Дорога черезъь Кавказъ скверная и тесная... — 
днемъ я тянулся шагомъ съ конвоемъ пфхоты _ 
и каждый день ночлегъ... За то видфлъ Казбекъ, 
Терекъ, которые стоятъ’ Ермоловскихъ... Теперь | 
прЬю въ ТифлисВ, ожидая разршеня гр. Па- — 
скевича. 


у 


М. П. Погодину. 


[Конецъ сентября— начало октября 1829 г. Москва]. к 


Извините меня, ради Бога—обязанность такъ 
сказать свяшенная.... До свидания. Извипите еще го 
разъ. А. П. : на 


П. А. Плетневу (?). 


[Октябрь 1829 г.]. | а 

Наши критики, разбирая Полтаву, упомяпузи = 
о Байроновомъ Мазеп$. Они его не понимаютъ. 
Старый гетманъ, предвидя неудачу, бранитъ, въ 
моей поэм}, молодаго Карла и называетъ его. 
мальчикомъ и сумасшедшимъ. Критики, со всею . — 
важност!ю, укоряютъ меня въ иеосновательномъ 
мнфиим о Шведскомъ королб. Въ одномъ мЪетв о 
у меня сказано, что Мазепа ни къ чему не быль 
привязанъ. Чфмъ же опровергаютъ меня кри- = 
тики? Они ссылаются на собственныя слова 
Мазепы, увфряющаго Марю въ моей по- 
эмЪ, что онь любитъ ее больше славы, боль- 
ше власти. Такъ имъ понятно, такъ знакомо 
драматическое искуство! Еще замЪчаютъ, что за- — 
главе моей поэмы ошибочно, и что вБроятно не : 
назваль я ее Мазепой, чтобъ не. напомнить о г 


1829. Письма 


БайронЪ. Это частю справедливо. Но была у 
меня и другая причина, которой конечно никто 
изъ нихъ не подозрЬваетъ: эпиграфъ. Такъ и 
Бахчисарайский фонтанъ первоначально пазванъ 
былъ Гаремомъ; но меланхолическИ эпиграфъ 
«который безспорно лучше всей поэмы`> соблаз- 
пиль меня. 

Байронъ зналъ Мазепу только по Вольтеро- 
вой исторш Карла ХИ. Байронъ пораженъ быль 
только картиной человЪка, связапнаго на дикой 
лошади и несушагося по степямъ. Картина ко- 
печно поэтическая. И за то посмотрите, что онъ 
изъ нея слдЪлалъ! Но не ищите туть ни Мазепы, 
ци Карла, пи сего мрачнаго ненавист- 
наго, мучительнаго характера. который про: 
является во’ всФхь почти произведенахь Бай- 
рона—но котораго (па бЪлу моимъ критикамъ) въ 
МазенЪ именно и нЪтъ. Байронь и не думазль о 
немъ. Онъ выставилъь 
рядь картинъ, одна дру- С 
гой разительифе. Воть 
п все. Но какое пламеп- 
пое создаше, какая ши- 
рокая ген!альная кисть! 
Если же бы ему поль 
пере попалась история 
обольшепнпой дочери и 
казненнаго отца, то вЪ- 
ролтно никто бы пе ос- 
мБлился посл него кос- 
цуться сего предмета. 

ЧБмъ больше думаю, 
тВмъ сильнТе чувствую, 
какой отвратительной 
предметъ для художника 
въ лиц Мазепы? Ни 0д- 
наго добраго, благород- 
наго чувства! Ни одной 
утЬшительвой черты! 
Соблазнъ, вражда, из- 
мфна, лукавство, мало- 
луше, свирЪнпость... 
Сильные характеры и 
глубокая трагическая 
тБиь, набросанная на 
всЪ эти ужасы—воть 
что увлекло меня. Пол- 
таву написалъ я въ н$- 
сколько дней; далБе не 
могъ бы ею заниматься 
п бросилъ бы все. 


279. 


А. Н. Вульфу. 


16 октября [1829 г. Малинник]. 


Профзжая изв Арзрума въ Петербургъ, а 
своротилъ вправо и прибыль въ Старицкой ‘узду, 
для. сбора ифкоторыхь недоимокъ. Какъ жаль, 
любезный Ловласъ Николаевичь, что мы здФсь 
ие вотротились! То-то побЪсили бъ Бароновъ и 
простыхъ дворянъ! По крайней мВрЪ честь имВю 
представить вамъ подробный отчетъ о дЬлахъ 
нашихъ и чужихъ. Г) Вь Малинникахъ засталь 
я одну Ан. Ник. съ флюсомъ и съ Муромъ. `Она 
приняла менл съ обыкновенной своей любезност!ю 
и объявила мнф слБдующее: 

а) Евпр. Ник. п Ал. Ив. отправились въ 
Старицу посмотрфть новыхъ Улановъ. 


Пушкина. 


| 
1 


В. П. ЗУБКОВЪ. 


1829. 43 


Ь) Ал. Ив. заняла свое воображене отчасти 
тамцей и задней частю Кусовникова, отчасти 
бакенбардами и картавымъ выговоромъ Юргенева. 

с) Гретхенъ хорошфеть и часъ отъ часу 
дЪзается невиннЪе. < Сей часъ А. Ник. объ- 
явила, что она того ненаходитъ>. 

11) Въ Павловскомъ Фридерика Ив. стра- 
ждетъ флюсомъ; Пав. Ив. стихотворствуетъ съ 
отличнымъ усифхомь. На дняхъ изправиль онъь 
паши обиия стихи слБдуютщимъ образомъ: 


ПодъБзжая подъ Ижоры, 

Я взглянулъ ва небеса 
И восномнитт ваши взоры, 
Ваши син я глава. 


Не правда ли, что это очень мило. 


п Въ БерновВ я не засталь уже 
толетож.... Минерву. 
Она съ своимъ ревиив- 
пемъ отправилась въ 
Саратовъ. За то Мейу, 
нфжная, томная, исте- 
рическая, потолст5- 
вшая №еф%у, здЪсь. Вы 
знаете, что Миллеръ изъ 
отчаян!я кинулся къ ея 
ногамъ, но она симъ 
не тронулась. Воть уже 
трети день, какъ я въ 
нсе влюбленъ. 

1У) Разныя извЪ}- 
ст!я. Поповна (ваша 
1\ ларисса) въ Твери. Пи- 
сарева кто то прибилъ, и 
ему велЪно подать въ от- 
ставку. Кн. Максютовъ 
влюбленъ болБе, чЪмъ 
вогда-нибудь. И в. И в. на 
строгой д1этЪ <у........... 
своихъ Одалисокь разъ 
въ недфлю >. Недавно 
узнали мы, что МеЦу, 
отходя ко сну, имфетъ 
привычку крестить всЪ 
предметы, окружаюция 
ея постелю. Постараюсь 
зостать «какъ памят- 
иикъ непорочной моей 
любви `> сосудъ, ею освя- 
шенной. Симъ позвольте 
заключитьпоучительное 
мое послаше. — 16 окт. 

Помютка А. Н. Вульфа: 1830 года, 

На оборотиь: Алексфю Николаевичу Вульфу. 

Приписка Анны Николаевны Вульфь: Не по- 
думай, что я изъ любопытства распечатала Пуш. 
письмо ”), а отъ того, что неловко сложено 
было. Пришли мнф пожалоста твой адресъ, когда 
вы придете на место. 


280. 


А. Х. Бенкендорфу. 
10-го ноября 1829 г. С.-Петербургъ. 
Моп @бпега], 


С’езЁ ауес 1а раз ргофоп@е ЧоШеаг чае }е 
у!еп$ ’арргепаге чае 52 та]ез$6 66016 шбсошепбе 


*) Слфдустъь нфсколько зачеркнутыхъ словъ, не 
поддающихся прочтен!ю. 


АА 1829. 


4е топ уоуасе & Аг7гоит. Га Бопфб ш4исетбе 
еф \6га]е ае Уобе ЕхсеПепсе её Глибегё® да’еПе 
а {10п]0ит5 @мепё ше фешо1етег, ш\азригете 1а 
сопйапсе Фу тесошгг епсоге её 4е ш’ехрИааег 
ауес гапсВ1$е. 

Атгтуб аа Самсазе, ]е пе риз г6515$ег аа @езтг 
4е уо1т шоп тёте, дит зет6 4алз 1е гболтепф 4е$ 
4тгасопз @е №еш-поусогой, её 401% 765015 $6рагб 
4ери!з 5 ап. Ле сгиз ауойг 1е 4го ’аПег & ТИ. 
Атттуб 1а ]е пе 1гойуо15 раз Гагшёе. ’6стту1$ & 
Н. Раевской, ип ат @’епалсе, ай да’ о5 те роцг 
101 1а регилз$10п 4е уешг ай сатр. Гу атг!уо1$ 1е 
опт @а раззахе 4 Засал-101. Опе 101$ 1А, | ше рати 
етфагаззап$ 4’6уЦег 4е ргепаге рагё ах аНалгез 
дат 4еуотеф ауо: "Пей еф с’ез6 ал де }’а5315601$ 
& 1а сатраспе то!6 $014аф, шоб уоуасеиг. 

Те зепз сошМеп ша розтоп а 666 Галззе еф 
ша сот е 6оиг@1е; ша1$ аа шо1$ п’у а-6-П дае 
де 1’ефоптаеме.— Т/146е дл’еп роигго Гафт цег 
А 1016 аибте шойЁ ше зего№ шзиротбае. ’а1- 
тего1з плепх 6ргопуег ]а @15отасе [а рГаз зеуётге, 
дае 4е раззег роиг шетаф аах уецх @е сепи 
алаие! ]е 4015 $00, апдие] }е $115 руб & застлНег 
шоп ех154апсе еф сес1 п’езф раз ипе #газе. 

Те заррИе Уофте ЕхсеПепсе @’6%е еп сейе 
оссаз10п ша ргоу1епсе её 501$ ауес 1а раз Палабе 
сопз1А6га оп 

Моп Сблега] 
4е Уофте ЕхсеПепсе 
Те 4т63 Ваш ]е еф $гё5 о56155ап$ зегутбейе 
А]Лехапате РопсвЕ1т. 


10 поуешЪге 
1829. 
ВЕ (Черновое). 

Атнуб ам Сапсазе ]е пе риз гез156ег ам @ез: 
4е уст шоп Ёгёге [9ае ]е п’ауалз раз уй 4ери1$] 
91 зегф дапз ]е геслтетб [4е....] её 400% }’е601$ 
зерат6 Ч4ери1$ 5 апз. Ле сгаз [рочуотг] ауог 1е 
дго1& ФаЛег & Т11$ [4’абал раз раз де }’ауо1$ 
ипе ЁеаШе ае р.] аггуё ршз Гагтбе, }’ест1у1$ & 
В (ип аш! @’епапсе) ропг да’ оЪпф роаг то 
да Се Р. 1а реглл$10п 4е уешк аа сатр—[Опе 
1015] ]’атт1уо1$ 1е ]ощг 4е раззасе 4а Запоал]0и— 
Опе 101$ 14 [та р.] ]е зепйз$ сотМеп ша розой 
66016 Галззе—1 те рагаф етатаззат®. @’вущег [а 
спегге] ой ]е уепо1з 4е ше }еег 1 шоршешеп:. 

На оборотиь: Милостивый Государь А. П. 
Г. Государь Милзостивый Грузинъ Т. Д. 


281. 
С. Д. Киселеву. 


15-го ноября [1829 г.]. Петербургъ. 

Любезный Сергфи Дмитревичь, на дняхь 
при`халъ я въ П. Б. о чемь и даю тебЪ знать, 
ибо можеть быть твой повФренный приятель 
былъ уже здФсь безъ меня. Адресъ мой: у Де- 
мута. Что ты? что наши? Въ ПетербургБ тоска, 
тоска... 

Если ты увидишь еще Вяземскаго, то пого- 
нлй его сюда. Мы всЪ ждемъ его съ нетерп- 
немъ. Кланяйся неотъемлемымь нашимъ Уша- 
ковымъ. Скоро-ли, боже мой, прибду изъ П. Б. 
въ Н0{е] 9’Апое{егге мимо Карса? покрайнЪй 
мЪрЪ мочи н5фть хочется. Весь твой 

15-го ноября. Пушкинъ. 
П.Б. 

На обороттъ: Его Высокородю Серг8ю Дмит- 
ео Киселеву. Въ Москвф, въ Англйскомъ 
клобЪ. 


Письма Пушкина. 


1829. 


282. 


И. А. Яковлеву. 


[Вторая половина ноября 1829 г. Петербург]. 


Любезный Иванъ АлексЪевичь. Тяжело мн 
быть передь тобою виноватымъ, тяжело и изви- 
няться, тЬмъ боле, что знаю твою 4еЙсасу оЁ 
сепЙешал. Ты Фдешь на дняхъ, а я все еше въ 
долгу. Должники мои мнЪ не платятъ, и дай Богъ, 
чтобъ онЪ вовсе не были банкроты, а я (между 
нами) проигралъ уже около 20 т. Во всякомъ 
случаЪ ты первый получишь свои деньги. На- 
дЪюсь еше ихъ заплатить передъ твоимъ отъВз- 
домъ. Не то позволь вручить ихъ Алексфю Ива- 
новичу, твоему батюшкЪ; а ты предупреди, сд3- 
лай милость, что эти 6 т. даны тобою мн® въ 
займы. Въ концЬ Мая и въ началВ Шюня денегъ 
у меня будеть кучка, но покамЪсть я на мели и 
карабкаюсь. Весь твой А. П. 


На оборот: Его Высокоблагородю М. Г. 


Ивану АлексБевичу Яковлеву. 


283. 


Н. И. Гнфдичу. 
(Черновое). 


[Декабрь 1829 г. Петербурге.]. 


Наконець вышелъ въ свфтъ давно и так 
нетерпЪ. ожидаемъ Переводъь Илиады [вышелъ]. 
ВсЪ Благомысляиие люди [ожидали чувствовали 
важность сего перевода и ожидали онаго съ не- 
терпвемъ. Вы требуете сочиневшй моихъ....... 
[Пушкинъ...... НР 

Въ то время какъ вашъ входить въ пристапь 
нагруженный! богатырями Гомера [при громВ 
нашихь привбтетвШ; какъ осмфлюсь можно] 
нечего говорить о моихъ м3Злочахь на смерть М 1. 


284. 
Въ редакщю „Литературной Газеты“. 


[Конець 1829 г. Петербургъ]. 


Отрывокъ изъ Евг. ОнЪг. Глава УШ. При- 
шлите мнЪ назадъ листикъ этотъ. 


285. 


НеизвЪстной. 


[Конецъ декабря 1829 г. Петербургъ]. 


Еспуей а 0]са запз гапсопе—ЕПе уопз айте 
Беаисопр еф ее зегой сопзо]6е рат уойе зопуешг 


1830. 
986. 


Н. И. ГнЪ5дичу. 


[6-го января 1830 г. `С.-Петербургъ.]. 


Я радуюсь, я шастливъ что нфсколько строкъ- 
робко набросанныхъь мною въ ГазетЪ могли тро- 
нуть васъ до такой степени—Незнане Грече- 
скаго языка мфшаеть мнЪ приступить къ полному 
разбору Итмады вашей. Онъ не нуженъ для вашей 
славы, но быль бы нужень для Россш. Обнимаю_ 
васъ оть сердца—Если вы будете у Апапеих то 


м 
- 


\& 
> 


1830. Письма 


я туда загляну—Увижусь съ вами прежде —Весь 
вашъ Пушкинъ. 

На оборотлъ: Его Высокорол1ю Милостивому 
Государю Николаю Ивановичу ГнЪФдичу. 


287. 
Записка Кн. П. А. Вяземскому. 


(На листкБ со стихотворешемъ Вяземскаго 
«Къ. НИМЪ>). 


«Ради Христа, очисти эти стихи—онЪ стоятъ 
Унын1я» *). КромЪ того, Пушкинымъ сдБланы 
слфдующия замфчан!я: къ стиху: «Она утфшить 
васъ моею наготою»... ЗамБчено: «Она (Истина)». 

Кь стиху: «Меня про- 
жгла незримою стрЪлою». 

«Незримою стрЪлою»— 
поставлены Пушкинымъ 
въ скобки и замчено: 
«лишнее». 

«И что же вт, даръ мнВ 
принесли судьбы? 

Новорожденному даръ 
на зубокъь быль нуженъ». 

Въ первомъ стихЪ Пуш- 
кинъ переставилъ слова, 
согласно съ напечатан- 
нымъ; а ко второму сдЪ- 
лалъ замфчане: «Княгиня 
права что  моршится». 
Этотъ стихъ былъ потомъ 
выпушент, авторомъ. 

Въ стихб: «Ему подвласт- 
ные онъ обрекаетъ дни». 
Пушкинымь — подчер- 
кнуты слова: «Ему под- 
властные» — и заключены 
въ скобкахъ; слово дни 
имъ же зачеркнуто, а съ 
боку имь же написано: 

«наши дни». 

При стихахь оть: 

«Сей даръ для избран- 
пыхъ бываеть мздой и 


казнью» 
и до конпа стихотворен!я 
Пушкинымь — замБчено: 
«прекрасно». 

288 


А. Х. Бенкендорфу. 


7-го января 183) г. [Петербургт]. 
Моп Сбоёга!! 


М’З {ат ргёзети6 све2 Уоге ЕхсеПепсе её п’ауат 
раз еп 1е Боппепг 4е [а 1тоцуег сВех ее, ]е ргепа$ 
1а Пегц6 4е Пи! айгеззег 1а асшапае да’еЙе ш’а 
реги1$ 4е Ци Ёапе. 

Тап41$ дае }е пе 31$ епсоге п! лзаг16, п1 аЙасв6 
ап зету1се, ]’апга1з 66 {аще оп уоуасе 50 еп 
Егапсе, $016 еп ЦаПе. Серепдаюф $’ пе ше Го 
раз ассог46, ]е етап4его!з 1]а огасе 4е у1зЦег ]а 
СЫште ахес 1а 155100 фш уа $’у гепаге. 

0О5его1з-)е Уоиз иИпрогшпег епсоге? Репааш 
шоп абзепсе, ш-г ТопКоузКу ауой уошиа поргипег 
ша {тас6@е, ша! П п’еп а раз геси 4’ают1за оп 
огшеПе. П ше зсгой спа, уп шоп шапаие 4е 


*) См. Полн. собр. сочинений кн. ИП. А. ВЯя- 
земеказо. Т. Ш, стр. 193. 


Пушкина, 


А. О. ИШИМОВА. 


1830. 45 


Гог1ипе, 4е ше ргуег 4’апе 15-алпе 4е ше гоп е$ 
ие реш ше гаррогег ша 1тас6е, ег ПП ше зегоц 
15 4е гепопсег & 1а раб\сайоп 4’ап опугазе де 
7м 100 {ещз п64916 её 40пё }е $15 1е р\№з сощет. 

М’еп гаррогапё епИёгешетр & Уоше Шеп- 
уеШапсе, 

]е $115, топ @6п6га], де Уоте ЕхсеПепсе 
1е иёз-Виш Ме её 16$-05615зап( зегуйеиг 

Мехапаге РопсЬ ше. 

1 ]апяег 1830. 


(Черновое). 

М’@апь ргёзет6 све? уойге ехсеПепсе её п’дуап 
раз еп 1е роппешг 4е [уойз] Та {гопуех, }е ргепаз 
1а Пбег($ 4е [у0цз] м агеззег ]а дешап4е де 
уопз [еп Рехиёше] ш’ауе2 
[аус2] Мел уошШа ше рег- 
шейте 4е уопз Рате. 

Тапа1з дпе }е пе 51$ раз 
спсоге п! шаг16 п! айась6 
аи зегутсе, её дпе 1’61аё 4е 
шез аНатез ше регте 4е 
Гештергепаге [пп уоуасе], 
апго15 @езте Тапе п 
уоуасе, $0 еп Егапсе, 50 
еп Папе [51 серепазиь $. М. 
пе ше регш.] её 3’ пе ш’е$% 
раз реги$ [4еу15 ег] 4’аПег 
[аПег] ев [1] Ешгоре, }е 
етапае 1а отасе 4е у1з ег 
1а, СБше ауес ]а 11153101 ди 
[5’у ргегаге] уа $’у гепаге. 

05его15-}е, шоп сепега], 
у0п$ ппрог(апег епсоге.— 
Репдап$ шоп абзепсе, Мг 
/ — [ауай] ауа [4е$] уошиа 
41 шргшег ша фгас. де 0. 
п’еп [теси] а геса [раз] 
Гащог1зайоп  ЮгшеПе. 
№ауапьраз 4е юг{ипе, 11 ше 
зегай сбпапе [4езастеа ]е] 
4е ше риует [ше] а’пе 
[912алое] 15 4е шШе гоп] ез, 
дпе [40] реш ше гаррог(ег 
шоп [опугасе] гас6фе е 1 
ше зегой реп ]е 4е гепоп- 
сег & 1а рабПсайоть @’ап 
опугасе ие ]’а1 1е рз$ 
т6дИ6 её Чи зе] оп )е 
511$ сошеш. Серепдапь $1 
{ее зега {а уо1оп16 4е ГЕшр., с’езф ауес [р1.] }01с 
Ое $115 ргеё 4’еп Хапе 1е заст@се ппт.]. Га зеше 
ргецуе. с’езё ауес ]о1е де ]е раззе @оппег 4е шоп 
[аЦа. аеуопешеп+....]. [СеЙе 1тазе@е ез{ 6сгце дапз 
Гезргв 4е 1а тогае 1а раз раге её 4а шопагсв1зте] 
е{ дпап@ зих 146е5 ройЯаиез, е!ез зопь рагайсшепи 
шопагсв19ис$. 


= 


289. 
М. Н. Загоскину. 


11-го января 1830 г. Петербургъ. 


Милостивый Государь Михаилъ Николаевичь, 
прерываю увлекательное чтен!е Вашего ромапа, 
чтобъ сердечно поблагодарить Васъ за присызку 
«Юря Михославскаго», лестный знакъ Вашего 
ко мнЪ благорасположеня. Поздравляю Васъ съ 
успЪхомь полнымъ и заслуженнымъ, а публику 
съ однимъ изъ лучшихъ романовь нынфшней 
эпохи. Вер читаютъ его. Жуковскй провель за 
нимъ цфлую ночь. Дамы отъ него въ восхищен. 


46 1830. Письма Пушкина. 1830. 


Въ Лит. ГазетЪ будетъ о немъ статья ПогорЪзь- 
скаго. Если въ ней не все будетъ высказано, то 
постараюсь досказать. Простите. Дай Богъ вамъ 
мног!я лЪта, т. е. дай Богъ намъ мпоге романы. 

Съ искреннимъ уваженемь и преданност!ю 
честь имфю быть Вашимъ покорнЗишимъ слугою 
А. Пушкинъ. 

11 января 1830. 

С. П.Б. 

На обороть: Его Высокоблагородю Милости- 
вому Государю Михайлу Николаевичу Загоскину. 
Въ Москвб. 


290. 
А. Х. Бенкендорфу. 
18-го января 1830 г. Петербургъ. 
Моп @бпега] 


/]е у1епз 4е гесеуог Ла 1ейге чие Усе Ехсе]- 
Гепсе а 9а1е06 ш’6сгие. А Пей пе р!алзе дие ]е 
зе ]а шошаге оъ]есЯоп & ]а уо1опё6 Че се ди 
ш’а сош 6 @е 1ап 4е Меп{а\з. Те пу зега!$ 
зоипз шёше ауес ]о1е, $1 ]е роиуал$ зеетенф @те 
зйг Фе п’аухот раз епсопги 50оп шесошешешет“. 

Те ргепз Меп ша шоп 1етз, шоп бёпега], 
реиг тесошиг & уобте МепуеШапсе, ша1з с’е5 ип 
Чеуош застё6 аш! ш’у о ое. Дез Пеп$ @’апии6 е\ 4е 
тесогп Иззапсе ш’айаснен А ипе фаш!!е ацопга’ 
Ыеп шасигецзе: 1а усйхе ап Сббпега] ВайсузКу 
у1епё. 4с ш’6сгте роиг ш’епеачег & Раше дие]дие$ 
@6тагсвез еп за 1ауепг, апртёз 4е сеих аи! ршз- 
зеп, {ате рагуешг за убйх азашаи шбпе 4е За 
Ма]е546. Ге сволх да’е!е а {а 4е шо! ргопуе 96] 8 
а дис] ротпи ее езё а6пабе 4’аплз, @’езрегапсез её 
де геззоигсез. Га шол6 @е 1а ашШе езё схП6е. 
Рацте & 1а уеШе 4’пие гатше сошреЦе. 1.е5 геуспи$ 
за зе & реше ропг рауег 1е5 И\егебз 4’апе дейе 
пашелзе. Мааше Валеузку зоШеце & Ише 4е реп- 
$101 ]е \тацешепь епег че Рец 501 шал1, геусгз е 
зиг зез Нез еп саз 4е шотЁ. Се]а зи га роиг 1е 
ргезегуег Че 1а шеп41с166. Еп п’айгеззан( а. убиз, 
Сбпега], с’е5% ри 1е сипеглег дие 1е шиляте, её 
Ррошше Ъоп её зе Ые, р1и0ф дие опоре 4618 
(ие }’езрёте п\егеззег аи $0гё 4е 1а усцуе 4и Бегоз 
4с 1812, аи огапа Вошше 401% ]а ме 116 $1 БгШаще 
её ]а тогЁ $1 Зе. 

Па1епей аотеег, Моп @6пега], Гроштасе а@е ша 
Ваибе сспз1Аетайоп. 

Те 113 ауес гезрес% 
Уоте 1тез ВишЫе еф гс$ офе1з5апф зегуцеит 


1830. А|схапаге Роисв Юте. 
18 ]ан\у1ег 
5-6 В: 
291. 
М. 0. Суденкъ. 


22-го января 18380. С.-Петербургъ. 
Моп сЪег БЗоц4епКо, 51 уойз п’амех раз 616 раус 
Л 2з9и’А ргбзепф, с’с$% ]а Таще 4е шоп сот юпалге, 
90: ахуай 6сатб Га@геззе Чи убше. /иаш & шо, 
Гаумз юша Ё опЪИ6 $01 пош, её у0з 4000 уоп$ 
а\епдалет{ $004 сасВе16$, 4ери!$ р1аз 4е б то15. 
Агмуб & Р@ыетзропге, ]е у0и$ ауа1$ 6сг16 а Чер- 
ниговъ (2) ропг замом аа ]0$6> уойте абгеззе. ройг 
уои$ (6ЙсИег ауес усе шамаае её роиг уоиз рго- 
розег 50 г. А ргепаге. Уойз ш’арргепейх дие уоиз 


ауех реги Гаррейё еф дие уойз пе а6)еипе2 р1и$ 


сошшое сп (етз ]а'з. С’езф доттасе; аЦез 4е 
Рехегслсе, успей еп розе & Р. Ъ., е\ сеа гемепага. 
ЗдЬсь у насъ, мочи нЪтъ, скучно: игры нфтъ, а 
я все таки проигрываюсь. Обь Яковлев» имфю 


печальныя извЪст1я. Онъ вь ПарижБ, Не играетъ, 
къ дЬвкамъ не Фздить и учится по Ангаийски. | 
Долгорукй пр!Бхаль на дняхъ. Этотъ подаетъ 
надежду. ПокамЪстъ умираю со скуки. Пр!Бзжай, 
мой милый, или съ горя я къ тебЪ пр!Фду. Про- 
шай, душа моя; будь счастливъ и прости мнЪ 
невольное несдержане слова. А. Пушкинъ. - 
22-го Января 1830. 
С.-Петербургъ. 
На оборотиь: Его высокоблагородию Михаилу 
Осиповичу СудеикЪ. : 


= 


292. х 
Князю П, А. Вяземскому. р 
[Конецъ января—начало февраля 1330 г. й 


Петербургъ]. в: 

Высылай ко мнЪ скорБе Дельвига если ты = 
самь не Фдешь. Скучно издавать Газету одному 
съ помошю Ореста, несноснаго друга и това- - 
риша. ВсЪ Оресты и Пилады на одно лино. Очень >: 
благодарю тебя за твою прозу--подавай ее по- 
болЪе. Ты бранишь Милославскаго, я его похва- 
лилъ. ГдЪ гроза тутъ и милость.—Конечно въ немъ ы 
многаго недостаетъ, но многое и есть: живость, 
веселость чего Булгарину и во снЪ не приснится: 
Какъ ты находишь Полевова? Чтенье его Историт 
замЪнило Жуковскому чтене Муравьева статсъ- 
секретаря. Но критика Погодина ниначто непо- 
хожа—Какъ бы Каченовскаго взбЪсить? стравимъ 
ихъ съ Полевымъ. 

Правдали что моя Гончарова выходить за 
Архивнаго Мещерскаго? Что дБлаетъ Ушакова, 
моя же? Я собираюсь въ Москву — какъ бы не 
разъВхаться. — Я напечаталъь_ твое кь Нимъ 
противу воли Жуковскаго. Конечно я бы недо- — 
пустилъ къ печати ничего слишкомъ горькаго — 
слишкомъ озлобленнаго — Но элегическую .....- 
..... Позволено сказать, когда не въ тернежь 
приходится благородному челов®ку — Кланяюсь 
всЪмь Твоимъ и грозному моему критику Павзу- 
шЪ—Я было написалъ на него ругательную Анти- 
критику, слогомъ Галатеи—взявъ въ эпиграфъ: 
Павлуша мфдный тобъ приличное па- 
званье! собирался ему послать, не знаю куда 
дЪлъ. 

На конвертиь: Князю Петру Андреевичу Вя- ы: 
земскому вь Москву въ Чернышевскомъ переулкВ 
въ собств. домБ. 
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Неизвфстному сановнику. 


[Черновикъ. Февраль 1880 г.]. 


Издателямъ Литературной Газеты вместо 
К. С. Сербиновича дали недавно въ цензоры про- 
фессора Щеглова, который своими замфчанями 
помипутно напоминаеть лучиия времена Биру- 
кова и... (неразобрано). Въ доказательство по- 
звольте привести вамъ одинъ изъ тысячи при- - 
мБровъ. Е 

Цензоръ усомнился, можно ли [допустить на- 
зывать] такимъ образомь двухъ... (неразобрано) 
и выключить привфтстае не по чину. ( 

Издатели рЬшились прибФгнуть кь вашему 
покровительству и просить, если только это воз 
можно, возвратить имъ г. Сербиновича; [или по 
крайней мЪрЪ] дать другого менфе своенравнаго 
цензора, если ужъ невозможно возвратить г. Сер- = 
биповича. 


‚ Стародубъ, въ Чернигов- 
_ ской губерпии. 


294. 
М. 0. Суденкф. 
12-го февраля 18380 г. [Петербургъ]. 


Уоп$ п’6сттуе2, шоп сВег Зоц4епко, ипе 1е ге 
$1 ВотгИетеп$ сбгёшошеизе адае ]еп $1015 00$ 
вбопга1. Тез 4000 г. еп даезот$ уоц$ абеп4алет® 
$006 сасвефё$ 4ери1$ 4е шо! 4е д Шеё; шал$ }’ауал$ 
регаи Га@геззе 4е уобге Вошше 4’айалгез её }е 
п’ауа1з раз 1а убге. Пу а ип шо дае ш-г ГегсЬ 
езф уепи гбуепа1ацег |а зотше её да’ Га фопсВ6 
$006 4е зи\ще. Ле уоша1$ уой$ епуоуег ]е геси 
90’ ш’а 121556, ша1з ]е пе $215 се де }’еп а1 и. 
Раг4оп епсоге ппе №15, её шегст ропг 1а сошр1ал- 
запсе дие уоп$ ш’ауе2 ей 4’аМепате 51 1опэфешрз. 

Те дие РефегзБопге сез ]опт5-с1; ]е раззегал 


‚ ргораетень, [646 & 1а сатразте. Реп® &&ге улеп- 


Чтал-]е дап® у0$ соптёез. Уоц$ ше регтевегей, 
]65рёте, 4е уешг Ёаррег & уофте рогёс. 51 у0и$ 
уоШе2 т’6ст1те еп аеп- 
4апф, а4геззет уоз 1е&тез 
Е. В. Петру Александро- 
вичу Пзетневу въ Ексте: 
рининскомъ Институтб. 
А9а1о, а гусает|а. 

А. РоисЬкше. 

12 Евутег 1830. 

_ На оборотиь: Его 
Высокородю  Михостп- 
вому Государю, Михаилу 
Осиповичу СуденкЪ, въ 
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Князю 
П. А. Вяземскому. 


14-го марта [1530 г. 
Москва]. 

Третьяго дня при- 
Фхалълвъ Москву ипрямо 
пзъ кибитка попаль въ 
концертъ, гдЪ находилась 
вся Москва. Первыя лица 
папавиияся мн на встр} 
чу, были М. Гончарова 
и Княгиня ВЪра, а вслЬдъ 
за ними братья Полевые. 
ПриБздъ Государевъ сдЪ- 
лалъ большое впечатяфше. Арестованьые были 
призваны къ Бенкендорфу, который оть имепи 
бы и при ВолковЪ п ШузьгинЪ объявилъ что все 
произошло отъ неразумЪн!я, что Государь очень 


_ 0бо всемъ этомъ жалБетъ, что виноватъ Шульгинъ 


ес. Волковъ прибавить что опъ радуетсяоправдан!ю 
своему предъ Московскимъ дворянствомъ, что ему 
остается испрасить прошения, или лучше примЪре- 
шя, Графини Потемкиной— и такимъ образомъ все 
кончено и всЪ довольны. 

_ Княгиня ВЪра очень мило и очень умно гово- 
рила о тебЪ Бенкендорфу.—Онъ извинялся передъ 
Потемкиной: (папа а М-а Карцовъ 1004 се адт’еЙе 
41 ©езё сошше 51 ее спашо1... А жена твоя: 
Уоц$ епз31е2 ри гешагачег, Чепсга], да’еЙе свашой 
Таих. ОтселЬ изъясненя. Ри1здие поз зопипез зиг 
]е р!е4 4е 1а Ггапс№1зе уоиз ше регшейеге2, Сепега1, 
е уопз гераег 1а Чешан@е 4е ]а С-5зе Риешкше: 


И. К. КАЙДАНОВЪ. 


1830. Письма Пушкина. 1 830. 47 


]1а тевабБИайот 4е шоп таг!.—Опъ сказалъ ей что 
недоволенъ твонмъ мемор!емъ. Я не читалъ его: 
что такое? Ты жалБешь о томъ что тебя не было 
въ МосквЪ — а я такъ нФтъ. Знаешь разницу 
между пушкой и единорогомъ? Пушка сама по 
себЪ а единорогьъ самъ по себЪ. Потемкииъ и 
Сибитевъ сами по себЪ а ты самъ по себЪ. Не- 
должно смЬшивать эти два дЪла. ЗдЪсь ты бы 
былъ конечно включенъ въ общую Амнист!ю, но 
ты достоинъ и долженъ требовать особеннаго 
оправзашя—а не при сей вФрной оказш. Но это 
все бездЪлица а вотъ что важно: Киселевъ же- 
нится на Л. Ушаковой, п Катерина говоритъ что 
они шастливы до гадости. Вчера обФдаль яу 
Дмитр!ева съ Жихаревымъ — Дмитр!евъ сердить 
на Полевова и на Цензора Глинку: я не теряю 
надежды заташить его въ полемику. Дай срокъ. 
Прошай помяни меня на вечерф у КатеринЪ 
АндреевнЪ и пиши мн къ Копу. 

14 марта. Запечатай и отошла 
записку къ Гагарину 
Театральному— 

На оборот: Его 
С!ятельству Кназю Иетру 
Андреевичу Вяземскому, 
въ С.-Петербургтъ, 
на Моховой, въ домЬ 
Межуева. 

Вотъ тебЪ и другое 
письмо — 
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Князю 
П. А. Вяземсному. 


16-го марта [1830 г. 
Москва]. 


У меня есть на сто2б 
письмо уже давно къ тебЪ 
написанное—я побоялся 
послать еготебЪ по почтЪ. 
Жена твоя вБроятно по-1- 
нфе и дЪльнфе разказала 
тебЪ въ чемъ дЪло. Го- 
сударь УЪфзжая оставилъ 
въ МосквЪ проектъ новой 
организашш, контръ-рево- 
люцш Револющи Петра. 
Вотъ тебЪ случай писать политический памфлетъ 
и даже его напечатать, ибо правительство дЪист- 
вуетъ или намфрено дФиствовать въ смысзВ Евро- 
пейскаго просвЪщен!я. Огражден!е дворянства, по- 
давлеше чиновничества, новыя права мЬщанъ п 
крБпостныхъ—вотъ велике предметы. Какъ ты? 
Я думаю пуститься въ политическую прозу--Что 
твое здоров!е? Каковъ ты съ Министрами и бу- 
дешь-ли ты въ службЪ новой? Знаепть-ли ты кто 
въ МосквЪ возвысилъ свой опозишонный голось 
выше всЪхъ? Солнцевъ. Каковъ? Онъ объявилъ 
себя обиженнымь въ лиц Сибелева и цугомъ 
пофхалъ къ нему на съЪзжу, не смотря на слезы 
Лиз. Львовны и ибжныя просьбы Ольги МатвЪ- 
евны—Москва утихла и присмирЗла. Жду кон- 
цертовъ и шуму за проектъ. Буду тебЪ пере- 
давать свои наблюденя о духБ Моск. Клуба— 
Прощай, кланяюеь твоимъ. Пе могу еше привык- 


48 1830. 


нуть не у нихъ проводить вечера мои. Кажется 
мнЪ что я разврашаюсь. 


16 марта. 


Приписка П. В. Нащокина: При сей вЪЗрной 
оказ1и, не могъ я ирЪминовать, чтобы и мнЪ не 
засвидфтельствовать вамъ покорнаго почтенья 
мой зюбезнфипий Князь Петрь АндрЪевичь. 
Желаль бы писать гораздо и пространнЪе, но 
истинно такъ, такъ утомленъ удовольстйями 
которыя намъ шастливымъ москвичамъ, доста- 
вило внезапное прибыте Государя Императора. 
Право Князь еще не могу отдохнуть и опомниться. 


297. 
А. Х. Бенкендорфу. 


21-го марта 1830 г. Москва. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь. 


Въ 1826 году получиль я отъ Государя Импе- 
ратора позволеше жить въ МосквВ а на с2Ъ- 
дуюций годъ оть Вашего Высокопревосходитель- 
ства дозволене прифхать во Петербургъ. Съ тБхь 
поръ я каждую зиму проводилъ въ МосквЪ, 
осень въ деревнЪ, никогда не испрашивая предва- 
рительнаго дозволевя и не получая накакого за- 
мЪчания. Это отчасти было причиною невольнаго 
моего проступка: пофздки въ Арзрумъ, за кото- 
рую имЪль я нешасте заслужить неудовольстве 
начальства. 

Въ Москву я намфревался прифхать еше въ 
начазЬ зимы, и встрЬтивъ Васъ однажды на 
гуляни на вопросъ Вашего Высокопревосходи- 
тельства, что намЪреиъ я дЪлать? имЪль я шасте 
о томъ Васъ увфдомить. Вы даже изволили мн 
замВтить: [90е] уопз @ез 10п)опгз зиг 1ез огап@8 
спепуи$. 

НадЪюсь что повфден!е мое не подало Пра- 
вительству повода быть мною недовольнымъ. 

Съ искреннимъ и глубокимъ почтешемъ и 
совершенной преданност!ю честь имЪю быть, 

Милостивый Государь 

Вашего Высокопревосходительства 
покорнфиний слуга 
Ахександръ Пушкинъ. 
21 марта 
Москва 
1880. 

Помътка Бенкендорфа: Я егопрошу меня 

въ передъ увфдомлять. 


298. 
Князю П. А. Вяземскому. 


[Вторая половина марта 1830. Москва]. 


Посылаю тебЪ драгоцфнность: доносъ Сума- 
рокова на Ломоносова. Подлинникъ за собственно- 
ручною подписью видфль я у Ив. Ив. Дмитр!ева. 
Онъ отысканъ въ бумагахь Миллера, надорван- 
ный вБроятно въ присутствш и вФроятно сохра- 
ненный Миллеромъ какъ документъ разпутства 
Ломоносова: они были врагами. Состряпай изъ 
этого статью и тисни въ Лит. Газ. Письмо мое 
доставить тебЪ Гончаровъь брать Красавицы: 
теперь ты угадаешь, что тревожитъ меня въ 
МосквВ. Если ты можешь влюбить въ себя Елхизу, 
то сдВлай мнЪ эту божескую милость. Я сохра- 


Письма Пушкина. 


‚саль 1а]е$ 


1830. 


нилъ свою пфломудренность оставя въ рукахъ 
ея не плашь а рубашку «справься у К. Мешер- 
ской > и она преслЪдуетъ меил и здЪсь письмами 
и посылками. Избавь меня отъ Пентефреихи. 
Булгаринъ изумиль меня своею выходкою, сер- 
диться нельзя, но побить его можно и думаю 
должно—но разпутица, лБнь и Гончарова не вы- 
пускають меня изъ Москвы, а дубины въ. 
800 верстъ длины въ Росеи н$Фтъ кромЪ Гр. Па- 


54 


нина. Жену твою вижу часто т. е. всякой день. 


Наше житье бытье сносно. Дядя живъ, Дмитруевъ 
очень миль. Зубковъ членъ клуба. Ушаковъ кривъ. 
Вотъ тебЪ просьба: Потодинъ собрался Фхать въ 
чужия края, онъ можетъ обойтиться безъ вспо- 
можен!я, но все таки лучше бы—Поговори объ 
этомъ съ Блудовымъ, да пожарче. Строевъ напи- 
4ез шайёгез Исторм Карамзина, 
книгу намъ необходимую. Ее надобно напечатать, 
поговори Блудову и объ этомъ. Прошай. Мой 
сердечный поклонъ всему семейству— 

Въ доносЬ пропушено слово оскорблял. 

Батюшковъ умираетъ — 


299. 
А. Х. Бенкендорфу. 
24-го марта 1830 г. Москва. 


`Мов Сбпбга], 


Та 1еМте 40% уоцз ш’ауе2 Вопогбе ш’а сал56 
цп свВастш уегНа Ме: }е уоцз заррИе 4е т’ассог- 
4ег ип шотшепф 4’1п4еепсе еф @’абепйоп. Ма]етб 


Чладге апз @’ипе соп4и\е 6оа]е, }е п’ал ри обфешг _ 


]а сопйалсе ае Гапфог! 6! Фе у01$ ауес реше дае 
]а шошате 4е шез абтатеВез вуеШе 1е 5опрсоп 
её 1а ша]уеШалпсе. Раг@оппей то1, шоп Сепега|, 
]а› П®егё6 ае шез 4016апс6$, талз ап пош @а с1е], 
алопех епбгег ип ш$апф Чапз ша роз оп её 
уоуех сошМеп еПе езф ешфатгаззате. ЕПе езф $1 
ртёсалге дае ]е ше у01$ & $016 шошенв & 1а уеШе 
{ип шаШеиг дие }е пе ри1$ ш ргеуог, п1 вуцег. 
1 ]лазап’А ргбзепб ]е п’а1 раз еззцуб дие]аие 415- 
остасе, ]е Те 4015, поп А Па соппалззатее 4е тез 
@го145, е шоп еуст, таз итааететф & уобге 
епуеШапсе регзоппе!е. Мал дие детали уоп$ пе 
з0уе2 раз плил$ге, аргёз Четала ]е $18 сойгв. 
М-г Вошеатте, 401 41% ауо1тг де РлаНаалсе апртё$ 
4е уоцз, ез6 аеуепа пп 4е тез еппепи$ 1е5 раз 
асВаги6$ А ргороз 4’ипе ст аие да’ та’а аб а6е. 
Аргё$ 11пате агие ат’! а раб зиг тот, ]е 
]е сго1$ сарае 4е $00%. П т’е56 пирозз1Ые 4е пе 
раз уопз ргбуешг заг шез геаЯоп ауес сеф Вошие, 
саг И ропгтго ше те ип ша]! шйи. 

Те сотрфо1з Че Мозсоп аПег & 1а сатразте 
4е Р5Коу, серепдате 5 М№с0]аз ВалеузКу улет & 
РоЦауа, ]е заррИе уобге ЕхсеПепсе 4е ше рег- 
шейге 4’аПег Ру $топуег. 

Астёе2, Моп Сепега], ]’Ботаттасе 4е тла, Вале 
соп$1А6таяоп еф 4е шоп епйехг 4вуочешет$ р 


4е Уоте Ехсеепсе 


Ле 4гёз Ваше еф $гё$ 006155а0% зегуцеиг 
А]ехапаге РопсЬ т. 
24 таг$ 
1830 
Мозсоч. 
Помътка Бенкендорфа: Шли теропаге дпо 
]аталз ВоШеатте пе ш’а раг!6 @е 11. 


` 


` 


/ 


. 
. 
и 


1830. Письма 


300. 
Н. А. Полевому. 


[27-го марта 1830 г. Москва]. 

Слфлайте одолжеше, Милостивый Государь 
Николай АлексЪевичь, дайте мн® знать что дЪ- 
лать мн съ Писаревымъ, сь его обществомъ и 
съ моимъ Дипломомъ? Все это меня чрезвычайно 
затрудняеть. Весь Вашъ А. Пушкинъ. 

ЭТ марта 1830 г. Москва. 
На оборотиь: Николаю АлексЪевичу Нолевому. 


301. 
Н. И. Гончаровой. 


[Первая половина 
апрфля 1830 г. Москва]. 


Маицепап$, Майате, 
фае уоц$ ш’ауе2 ассотг4ел _ 
]а регплзяоп @4е у09$ 
естлте, ]е 51$ алзз1 ва, 
еп ргепап$ 1а раме, дае 
51] 66013 еп уофге ргёзепсе. 
Тат баш 4е сВозез & @ те 
еф рш$ ’у репзе, р|а$ [е$ 

—146ез ше у1еппепф 11151е5 
ефавсоитасеапфез. Лет’еп 
уа1$ У09$ 1е5 ехрозег 
$0и$ез $1тсегез еф $00%е$ 
зе, еп пир|огапё 
уоге  райепсе, уобте 
шашоепсе 5ат601$. . 

ТГотзаае ]е 1а у1$ 
ропг Та ргепиеге #015, за 
Теалф6 уепот6 а’ геарете 
арегсие 4алз 1е шопае; }е 
Гала, 1а, $6%е ше фопгпа, 
]е 1а @етап@01$, уобте 
теропзе, Фоме  уаслае 
до’еПе ефо1\%, ше 4оппа ип 
шошеп$ 4е @961те; }е 
рат1з 1а шбше пи ройг 
Гаттёе; детат4е7-то1 се 
де ]’а]о1$ у Ёате, ]е 
у0п$ ]аге дие ]е п’еп $а1$ 
т1еп, ша1$ папе апоо0155е 
штуо1опбалге ше сВа$$01% = 
4е Мозсоп; ]е п’ааго1$ ра 
у зощешг ш уобте 
ргёзепсе, п ]а чеппе. Ле 
У015 а\01$ 6ст16; ’езрего1$, ’а5еп401$ ппе гёропзе— 
еПе пе уепот% раз. №е$ $0165 4е ша ргепитёте )еппеззе 
зе ргёзететеп$ А шоп Ппастайот; 13$ п’0пб 646 
диае гор у10]епф5, еф Па са1отите 1ез а епсоге ас- 
отау6з; [е тиб еп е5$ 4еуепа, таТептеизетепф, 
роршалге. Уойз ропуей у а]ощег №1, ]е п’0$01$ 
ш’еп р|алпаге, тпа1$ ]’е$015 ап а6зезролг. 

Опе 4е фопгтепф$ ш’а\епоетё & топ ге- 
фоиг. Уофте зепсе, уофге эт 01а; ГассеиИ 4е 
Мадето1лзее №. з1 1есег, 9 шаймепЫЕ.... Ле п’еия 
раз 1е соигасе 4е ш’ехрИаиег, ГаПо1$ А Рефетз- 
Боит> а шогё 4алз Гате. Те зеп601$ де ]’ауо1$ 
1006 пп гб]е еп т1@1еще, ]’ахо1з 646 ипи@е ропг 
]а ргепёге №015 4е ша ме еб се п’езё раз 1а й- 
1114166 дат 4апз ап Ботше 4е шоп асе, ри1з5е 
р]алге А ппе ]еппе регзоппе 4е ГАхе 4е М-Пе уофте 
ЯПе. Оп 4е шез ат уа & Мозсой, ш’еп гарроте 
пп 10$ 4е МепуеШалсе дал ше гепа ]а уе е 


`Пушкивъ, т. У1. 


Пушкина. 


С. Н. КАРАМЗИНА. 


1530. 49 
тша{епат де аиеаиез раго]ез стаслеизез дие 
у01$ ауей Чалотё т’а@теззег, ааготет$ а ше сош- 
1ег ае }о1е—е 51$ р1а$ шаТеитеих дае ]аталз. Те 
уа1з фасрег 4е ш’ехрПаиег. 

Т/Бафкайе её папе 1опсие шЯш166 ропгго1еп® 
зеШез ше Ёаате хаспег Гайесйов ае М-Пе уофге 
ВЦе; ]е ри1$ 6зрегег ше Габасвег & 1а 1опеме, 
11а1$ ]е п’а1 меп роиг Ци р]алге; $1 ее сопзеп® 
а ше Чоппег за тала, ]е п’у уегго1$ дае 1а ргепуе 
4е 1а тапдиШе тШетепсе 4е $оп сиг. Мал$ еп- 
Топтбе ФаЧпигаяот, @’Вотшасез, е з6пейопв, 
себе гапаи 166 1ат Чотега-6-еПе? Оп Пи @та 
ал’ии ша Шеитеих 50г6 Га зе] ешрёсВ6 ае югшег 
9’апгез Пспз$ р!а$ всайх, раз БтШалб$, раз 41®- 
пез а’еПе,—реп{-6ге сез 
ргороз зегоп{-П$ Япсегез, 
та1$ & сопр з@г еПе ]ез 
стога $5. №апга-6-еПе 
‚раз @ез тесте? пе ше 
гесат4ета - $ - ее раз 
сошше ап о6зфае, сотте 
ип гах15зеиг #алаеих? 
пе ше ргепага-6-еПе раз 
еп ауег$101? Глей ш’езё 
ф$6тот дие ]е 51$ ргё® 
&А шоитт роиг еПе, таал$ 
4еумг шопмт ройг а 
1ал5зег уепуе ЮгШацше е$ 
0бте ае сБолтяг Чета 
ип попуеаа шаг! —сеще 
146е—с’еф Гепег. 

Рат]оп$ 4е 1а отите: 
еп #а15 реп 4е саз. Га 
т1еппе ш’а за ]азаи’А 
ргезеп. Ме заЁта-6 еПе 
тат16? ]е пе зоийнтгал 
рог т1еп аа шопае диае 
ша {Тешше соппа 46$ 
ргуаЯоп$, ди’еПе пе 
раз 1А ой еПе ез$ арреве 
а ртШег, & $’алиазег. ЕПе 
а.е 4го16 4е ’ехсег. Ропг 
1а зайзРалте ]е 5$ ргё® 
& а: састНег 600$ 1е5 
2:00$5, фоифез 1ез раз$101$ 
4е ша уе, ппе ех15фапсе 
фоше ПЬте еф фоще ауеп- 
{итецзе.  Топфео1$ пе 
ши’гшогга-6-еПе раз $1 за 
ро$110п 4ап$ 1е топае 
= ` пе $ега раз аи$$1 БтШажме 
аи’еЙе 1е шёгЦе её дие 
]е Гамго1$ а6ят6? 

ТеПез 501%, еп раг@е, 
тез апхв1е6$—]е фгешЫе дие уопз пе ]е5 {гоцутей 
{тор га1зоппаез. Пу епа ипе дае ]е пе ри 
ше гбзочаге & сопНег аа рартет... 

Па1епе2 астеег, Мадаше, ГВоштасе 4е топ 
епйег абуопешепе её 4е ша Ваше сопз4ега&оп. 

А. РопсвЕше. 

Залиед1. 


302. 
С. Л. и Н. 0. Пушкинымъ. 
(Черновое). 


[Первая половина апр$фля 1830 г. Москва]. 


Мез 465 сВегз рагепйз, ]е ш’а@геззе & уопз Чап$ 
ип шотеп$ дат уа [4ес14ег] Нхег 1е гезфе 4е та у1е— 


4 


50 1830. Письма 


Те ш’айгеззе А уоц$ дапз ип шошепф 401 уа 
Вхег топ 50,6 ропг 1е гезбе 4е ша ме— 

[Ш уз ва ап] [П у]. Хе уецх ше шамег & иле 
]ецпе ретзоппе ди }’алте 4ери1$ ип ап [М. @. 400% 
уопз ауе2] [М-Пе МабаПе Сопёсв.] [0’езё М-Пе 
Соп.]. Гай з0п сопзепбететф, сей 4е за тёге.— 
Те уоцз детапде уофге Бепед1сйоп поп сошше ппе 
уаше #№югпа166, ша1$ дапз пише регзиаз1оп аае 
себе Бепе@1сйоп езё песеззалге & шоп [поёге Боп- 
Веиг с’езф & @те & сецы шоп побге] еп айте— 
[’езрёге] её рилззе 1а дегилёге шоб 4е топ ех1- 
Зфепсе &бге [р1а$] ропг уои$ р№з сопзо]албе аие 
пе 1е #6 ша 415%е ]еппеззе—[.Лал 1е сопзеше- 
тепф 4е] Е 

Па юге де М-а ©.] [ез еп та Нот] 
[6фаз] [ез] [гёз аегапебе еф 4ереп4ае] Па пт- 
- еппе] [ее а да ше #айге. Гал 1е сопзешетепф 4е 
М-Пе Сорфев.— ал еф.] еп рагые 4е сейе 4е зов 
Беаа рёге сеф атйе езф 1а зеше [05}.] оъзба@е 
41 $’оррозе & шоп Бопвеиг—[Еп алтапф залз езре- 
гапсе] |Лэлте] [’апие 660 Меп шаШеигеих шал$ 
$1 аргёз ауо1тг ей 501 сопзешетен*] Те п’а1 раз 1а, 
фогсе [1е сопгасе] 4е зопсег & у гепопсег. П т’е56 
еп р!аз [сопу.] а156 4’езрегег дие уоцз у1епагей & 
шоп зесойтз. Фе уопз еп сопраге, 6стуер шо се 
дие уопз ропуе2 #айге ротт..... 


303. 
А. Х. Бенкендорфу. 


[16-го апр®ля 1830 г. Москва]. 


Моп С6пега], 


Те $115 {00$ етфаггазз6 4е ш’агеззег & РАлбо- 
г{6 4апз ипе стеопзфбалсе рагетепф регзоппеПе, 
ша1$ ша розоп еф Г1иф6гёЕ дие уоц$ ахуе меп 
уощиа ше ф6то1спег пизда’ рг65епф п’еп №01$ папе 
о5П=алоп. 

Те 9015 ше шалег & т-Пе бопфеВато{ дие уопз 
ауе7, ди услг &А Мозсоп, }’а1 оп сопзететепь еф сей 
4е за тёге; аепх оЪ]ес10п$ п’опё 666 Цез: ша 
Тогише еф та розйоп & Гёсага 4а хопуегиетенф. 
Опал & 1а Ютбипе, ]?а1 ра тбропате да’еПе 6%016 
зиЁЯзатфе, отасе & За Ма]езёё дит тш’а 4опиё 1е$ 
тшоуепз 4е угуге Вопогаететф 4е топ %гауай. 
Оцап$ & ша роз! оп, ]е п’ал ра сасВег да’еПе 601% 
Талззе еф дощеизе. Ехс]а ди зегулсе еп 1824, себе 
Н6фт155аге ше гезфе. Зогы и Гусбе еп 1817 ауес 
1е гапо 4е 1а 10-ше с1аззе, ]е п’ал }алалз геси 1е$ 
4ецх гапо$ 91 ше геуепо!епф 4е 4го1$, тез спе 
п6>]1оеалф 4е ше ргбзетфег еф по1 пе ше зопсталв 
раз 4е 1е 1епг гаррег. П ше $его1ф татбепат® 
реп е 4е гепбгег аа зегу1лсе, ша]отб %$04е ша 
Боппе у01оп66. Опе расе %$оифе забаегие, беПе 
Фае шоп гапе ше регтеф 4е Россирег, пе решб ше 
сопуепт. П ше 415талго6 4е тез оссираф1оп$ 116- 
$6талгез д ше 16 ууге её пе его дае ше 
Фоппег 4ез фгасавзет1ез запз аб еф зап$ пб. 
Те п’у 401$ аопс р1а$ зопоег. М-ше бопфеваго# еб 
еЁгаубе 4е 4оппег за ВПе А ип Вотже 41 апго® 
1е шаТеиг ’6ге та] уп 4е ГЕ трегеиг.—Моп Ъоп- 
Беиг @брепа Фип шоф 4е мепуеШаптсе 4е Сеци 
роцг 1едае] топ 6уопетептф еф та, гесоппалззапсе 
501$ 46)А риг5 её зап$ Богпез. 

Епсоте ипе отасе: Еп 1826 ]’аррог601$ & Мозсоп 
ша фгасейе ае Годуновъ, 6стце репдап$ топ ЕхИ. 
ЕПе пе уопз #а$ епуоубе, феПе дие уоц$ Гауей упе, 
ие ропг ше @1зсирег. Г’Етрегепг ауапб @алоп6 
1а Пге ш’а №1 диеаиез сгИадиез зиг 4ез разза- 
сез фтор Пбгез еб ]е 4015 Гахоцег, За Ма] езб, 


Пушкина. 1830. 


\ 


‚ @е ше а6Пег 1е5 шали$ еф де ше регшейте 


п’ауо чае $гор галоп. Фейх оц #г015 раззаеез оп. 
2551 абатге з0щ абепыоп, рагсда’И8 зетЫоепй 
ргёзещег 4ез аПи$101$ аах слгсоп$фапсез а1от$ гб- 


сепфез, еп 1ез геПзапф асбиеЙетеп )е доще ап’оп — 


рилззе 1епт {гопуег се зепз-14. Тоц$ 1е5 {гоп ез 5е 
теззет]еп%, 1’Абеиг агатаяаие пе реш гбропаге 
дез раго]ез да’ шеф 4апз ]а Бойсве 4ез регзоп- 
пасез Ь15$0т1аиез. 11 4011 1е5 Ёааге раег зе]оп 1еаг 


сатасфёге соппа. П пе #06 4опс ге абепаот 


9’4, Резрг1% 4апз 1е аце! е5$ сопси Гоцуга- 
се епфётег, & Гпиргезюоп ада’ 401% рголаге. 
Ма фтазё@е е5ф ипе оепуге 4е Боппе #01 её }е пе 
ри1$ еп сопзслепсе зарргипег се 41 ше рагой ез- 
зепие]. Ле зиррПе Ба Ма]езёё 4е ше раг4доппег 1а 
Пегбб дае ]е ргепд$ 4е ]а сопёте@ге; }е 5а1л$ меп 
де себе орроз оп 4е роёфе решё ргёфег & пе, 
11215 }0394’А рт6зепф ]’ал фоп]опг$ сопзфалатепн$ ге- 
Р156 $006ез 1е5 ргорозИот$ 4ез ИБгалгез; 6601$ 
Ъепгеих де ропуолг Ёайге еп ‘зПепсе се застийсе & 
]а, уо]опф6 4е За Ма]езф6. Тез слтгсопзбатсе$ асфа- 
ее; ше ргеззепф её ]е у1епз зиррИег Ба Ма] ез6 
па- 
ргппег ша фгасв@е сотте ]е Гепфепа$. 

Епсоте ипе #015 }е 51$ $016 Вошеих @е уоп$ 
ауо1г ептефепа $1 10опиетепф 4е шот—Мал$ уофге 
ш4еепсе т’а 2466 её ал Беам п’ауош т1еп #1 
рог шёгЦег 1е5 Метал: ае ’Ешрегеитг, ’езрёге 
е$ ]е сго1$ фоп]оигз еп 11. 

Те 5115 ауес [а сопз1А6гаяов 1а р!а5 Валие 

4е Уофе ЕхсеПепсе . 
1е $гё$ БашЫе еф о56155ал% 
зегуцеиг 
А]ехапаге РоисВЕ1т. 


16 аугИ 
1830 
Мозсоц. 
Те уоцз заррПе, Моп Сёпега], 4е лае сагаег 
1е зесге%. 
(Черновое). 


[Уоцз ш’ауе2 регпиз 4е ш’а@геззег фощ)опгз &, 


Уоцз, ]е Те #а15 еп ауес] Те 1$ фо [Вошбеих] 


етфагга5$6 4е т’а@геззег [Еп 1826 ]ал уоцз] А 
Работ! 6 4ап$ ипе с1гсопзбаюсе [91 п’е5] [п’- 
{егеззе] [пе гехагае] [4ие шой; ша1$ у0щ$ ш’еп] 
ригетепб регзоппеЙе, Маз [рагаоппе2] ша роз1- 
оп [е{ 1а сопйалее дие] её 1’1066т6ф дие уоц$ ауе2 
еп уоша ше фето1отег ]9’А, ребзеп [ше 4оп- 
пе] м’еп №10 ппе о5Пеа1оп [Те уопз заррПе....... 
4е ше хат4ег 1е зесге{]. с 
Те [уалз] 4015 ше шалтег А М-Пе, дае Уой$ 


ауех ап уст & Мозсоц. ал з0оп еопзепбетепф её _ 


сепи 4е за шёге—4еих оБ}есЯоп$ то’опф 646 аЦев. 
Ма огбапе её ша роя@оп [епуег$] & Гбжага @п 
соцуегпешеп$. Опапа & 1а ргепёге — ал риа г6- 
ропаге ат’еПе 660% заЁбзате стасе & 5. М. ди! 
т’еп а 4оппб ]ез шоуепз [4е утуге 4е ша репзве— 
еПе езё Вопота Ме заЁзаюе её таёрепаюе.—Ма 
розИлоп—‘4е упуге Вопо: 4е шоп гауа]. Те рш$ 
ууге попогаететф 4е топ фгауаЦ. @иаюа & ша 
розИлоп 4апз 1е топе, ]е п’ал ди сасбег аа’еПе 
65016 Гапззе её дощеизе.—Ехс]а 4 зегу1се раг Феи 
[’Елар.] П [’е$] ше зегалб @сПе ша]етё 1е$ 
зуеит$ 4е ше гергепаге 4и зегу1се раг ей ГЕш-. 
регеиг [}е рогёе епсоте себе +АеЪе, ]е роге еп- 
соге себе] себе Яёт15биге ше тезбе [епсоге]. 
П/’Ешр.] П [0’ез] ше зегаф асе ша]етё 1е5 
зчеигз 4е ше гергепаге 4иа зегу1се —БогИ ди Гусёве 
еп 1817 ауес 1е гапо @е |е 10-ше с1., }е п’а1 ]аллал$ 
геси 1ез 4еих гапо $1уа06$ 4и1 ше геуепотептф 4е 
4го 6 [ри1зайе ал зегу1 ]4$91’А] <7ал сотрё6 ап 


ых 
= 
их 


я 


1830. ПясьмА 


зегу1се зал’ 1824, бродие 4е топ ехс1аз10п>>. Мез 
све пвойоеапф 4е ше ргбзешег еф шо! пе ше 
зоце1алб раз Че 1е 1еиг гарр@ег.—Опе р]асе фоифе 
зирабегое феШе дие топ гапх шР ше регшеф 4е 


°—  Шоссирег пе реш р1аз сопуешт [п1] & шоп асе [п 


Е 


5], ее пе #его16 (пе зегуйга 4апз оссирайот$ 14- 
$6т.) дце ше Чоппег 4ез @гасаззегез [зап чие ]е 
ри1ззе] зап$ Биф её зап и 6, ]е п’у 0501$ 4опе 
р!а$ 5опсег— : : 

[Те заррЦе уофте Ех.] Епсоге пе #015 }е $015 
$006 ПВошепх 4е у01$ ештеешт 1 1опепе- 
шепф [4е....], шал$ []е Ъоп. доШепг 4е ша у1е] 
шоп Бопреиг @6реп@ еп дае]дае 5отфе [4е] @4’ап 
10$ 4е МепуеШапсе. М-те бопфеЪ. езф ейгаув ае 
Чоппег за [ФалШе] Ве А ип Вошше ди1 аиго1® 1е 
ша]Веит 4’6те та] уп 4е : 
РЕш. [е6 И ш’а ава 
©0116 @е 016 Чалз 
Беп!а1$ ройг 1е дие!\, 
сереп4ап® шоп 4еуопе- 
шеф ропг 111 езё р1и$ 
угал еб р1$ УМ даче }е 
пе роиггал$ Гехргиитег 

Епсоге пп 10$ еб 
}е йштал. Ел 1826 ’аррог 
{ал & Мозсоц ша &та- 
оёа\е 4е Годун. 6сгЦе 
[А 1а сашраспееп 1824] 
реп@апё топ ехП. /е 
п’а\о1$. пи] епуе 4е 
Рипргииег [Ме дце 
уоп$ Гамех уче]--ЕПе 
пе у01$ 16 епуоубве 
фе!е дие уойз Гауе2 
упе, дие ропг ше 415- 
сшрег еф ропг топфгег 
Чат дие|! езрг16 себе 
фтасвфе е$5. ТГ’Еюр. 
ауапф Чадов ]а Пге ш’а, 
{226 дие]диез ст ие 
зиг [9ез сг!аие$] 4ез 
раззаее$ фгор ИШбгез, 
фтор ритез. [ег1Нацез] 
ее 401$ Гауоцег аче 
5. М. аеп рат. га10оп— 
[4’ало%.] аейх ой %г01$ 
раззаеез опф абге 50п 
аМепйоп ратсе ати 
3е111016 ргёзепег 4е$ 
аПаз10п$ аах с1гсоп- 
5бапсез а1огз гёсепез 
(её 1А ал пмейх апиег 
застйег та фтасёфе еф 
доппет рах 1а ипе але) 
па1$ $005 1ез бточЫе$ 
зе теззет еп. Ем [1е$] гейзапф асбиеПетеп® 1е5 

аззасез тшатди6з ]е 4още да’оп ри15зе 1ез фтоцуег 
211531] т6рт6Беп$1]ез.—Гаафеиг ата. переифт6роп9- 
те 4ез рато]ез ци’ теф Чапз а БопсВе 4ез регз. №1$фог. 
П [пе реп] 4016 1е$ гатге раег зе]оп 1епг сагас- 
$6те соппи. — П пе {аи 40пс Ёате абептйоп до’а 
Тезрт1 Чапз 1ечие] езё сопси ГРопугасе еп@ет, 
зпоп—ро1ё 4е фгасв@е—[5. М. рец]. /е заррИе 
Б. М. 4е ше раг4оппег Гаадасе 4е 1а сопбтебте, 
та1$ ша бгаове езф ип оепуге 4е Бопие 101 [еб 
]е ршз еп сопзе1епсе] её 51 }е $115 сопрозё [4е ге- 
соппал6ге] Че гебтаповег се дп’оп [90] пе реп] 
т’шп@дие 4е убтба етепф аеЁесбаеих, ]е пе ри1$ 
Зиг сопзслепсе зарргипег се аа! ше раго1® [пбеез- 
запге] еззепе]! а Г1пбегё6 4е {006 Гопугасе. Те 
зал; еп чае сеще орроч оп 4е роёе реф рг&ег 
& шге, талз ]е уопз ] иге дие у узлз 4е соейг еб 


Пушкина. 


Ивлнъ КИРЪЕВСКТИ. 


1830. 51 


ФАте [еф ’алте айфат%]. [е$ раззасез шагаи6$ 
501$ 4и тезфе ригешеп В15б0т1диез еб оп 1ез ге- 
фтоцуго 6 4ал$ 4ез пита 0оп$ да’оп а поргии6 дери15. 

‚ [ез атсопзбалсез асфиеПез ше ргеззепф [5 1е 
Ралге]. 

Че п’ал раз уоШа ]аза?’А ргбзеп парт! 
шег та фтасв@е та]отб $006 се дпе ]ез ПБгалгез 
т’еп ахуо1епф ойеге. 6601$ Бептеих 4е ропуо1т 
Талге се заст1йсе & 1а уо]006ё ае 5. М. 

Те заррНе 4опс Б. М. 4е ше а6Пег 1ез тшали$, 
еф 4е ше регтейхге 4ппрг. ша 1тас. [$еПе дие] 
сотте ]’ал Гаеп4з. Ле Ци 4оппе та раго]е 4’6те 
ип сепзеиг Беам [сопр р№а$ зёуёте дие се] аиз$1 
эбуёге апе...... 


304. 
С. П. Шевыреву. 
29-го апрЪля 1830 г. 


[Москва]. 
Примите и мой 
сердечный — привфтъ, 


любезный Степанъ Пет- 
ровичь, Мы жители 
прозаической Москвы 
осмфливаемся писатьк:, 
вамъ въ поэтически! 
Римъ надЗясь ва друж- 
бувашу.—Возвратитесь 
обогащенный воспоми- 
нанями, новымъ зна- 
шемъ, вдохновен!ями 
возвратитесь иоживите 
нашу дремлющшую с$- 


верную литературу. 
А. 
305. 
КнягинЪ 


В. 0. Вяземской. 


[Конецъапр$ля —начало 
мая 1830 г. Москва]. 


Уоп$ ауей галзоп 
де бтопуег ГАпе 
46 11с1епх — С’ез6 ип 
4ез опугазез 1ез ра 
’ шатачал$ Ча тотепё. 

Оп ГамттЬое & У. На- 

20 — Ту у015 раз 46 
{а]епф дие дапз 1е дегиег ] опт бий Пуева 
реалсопр.--@цата & 1а рюгазе дат уоцз а етаг- 
газзбе — ]е уошз @гал Фарот@ 4е пе раз ргепаге 
али зеттеих {010$ се дп’ауалсе Гащеиг. Топ 1е шоп4е 
а, рг6соп156 1е ргеплег атопт, И а &гоцуб р№$ 
р1чапф 4е рат!ег Чи зесопа. Реи-ёте, а--П гал- 
оп. [ле ргептег алпопг е56 $01]оитз ипе аЙалге 4е $еп- 
тете: раз П Раб Б6фе, её раз И 1алззе 4е зопуе- 
п1тз 46йсеийх. Те зесоп@ е56 пе а#алте @е уо- 
1ар66—уоуе7 уопз. Оп роигго6 роцззег 1е ратаЙе 
Беапсойпр раз 1011—Малз ]е п’еп а1 хиёте 1е фет5. 
Моп шагасе ауес МаётайЙе «аш раг рагеп® зе 
е56 топ сепф-6ге1лёше атопг>> е56 @6с1а6. Мол 
рёге ше 4оппе 200 раузапз дае ’епхасе ап 10т- 
Бата, еф уопз, сВёге Ргшсеззе, ]е уойз епсасе а 
ге ша Посаженая Мать. 
А 0$ ред$. А. Р. 


4* 


Еггабит, уатап{е: аргёз 200 раузапз. | 
Те 1ез епоасе ап 1отБаг@, еф уой$, @уше 
Гишсеззе, & @те ша Посаженая Мать. 


306. 


М. П. Погодину. 


[Конецъь апр$ля—начало мая 1830 г. Москва]. 


Пушкинъ приходиль поздравить Васъ съ но- 
росенемъ. 


307. 
КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


[Май 1830 г. Москва]. 


СЪёге Ргщееззе, уоПаА уоз Пугез—]е уоцз 1ез 
гепуоуе 1ез 1агщез аих уеих - диаеПе 146е ауе2 уоиз 
Че рагиг ац]ойта’В 1 — и на кого вы насъ поки- 
даете? Ле улёп$ свел уойз 4алз ип шошепф. 


На. обороть: К. В. Ф. Вяземской. 


308. 
Князю П. А. Вяземскому. 


2-го мая [1830 г. Москва]. 


Благодарю тебя, мой милый, за твои поздра- 
влен!я и мадригалы—я въ точности передамъ ихъ 
моей невЪетЪ. Правда ли что ты собираешься въ 


Москву? Боюсь Графини Ф. Она удержитъ тебя. 


въ П. Б._Говорятъ что у Канкрина ты при 0со- 
быхъ порученяхъ и настоящая твоя служба при 
ней.—ПриЪзжай, мой милый, да влюбись въ мою 
жену а мы поговоримъь объ ГазетЪ иль Альма- 
нахЪ. Дельвигъ въ самомъ дЪлБ лБнивъ однакожъ 
его Газета хороша, ты много оживиль ее—Под- 
держивай ее покамфсть н$фть у насъ другой.— 
Стыдно будетъ уступить поле Булгарину—ДЪло 
въ томъ что чисто-литературной Газеты у насъ 
быть не можетъ, должно принять въ союзницы 
или Моду или Политику. Соперничествовать съ 
Раичемь и Шаликовымъ какъ то совБстно. Но 
неужъ то Булгарину отдали монополю полити- 
ческихь новостей? Неужъ то кромф СБв. Пчелы 
нп одинъ журналь не смфетъ у насъ объявить 
что въ МексикЪ было землетресенге, и что Камера 
депутатовъ закрыта до сентября? Неужъ то нельзя 
выхлопотать этаго дозволеня? Справься-ка съ 
молодыми да и съ Бенкендорфомъ. Тутъ дБло 
идеть не о политическихъ мн®н!яхъ, но о сухомъ 
изложен происшедствш. Да и неприлично пра- 
вительству заключать союзъ— съ кфмъ? съ Бул- 
гаринымъ и Гречемъ. Пожалуйста поговори объ 
этомъ, но втайнЪ: если Булгаринъ будетъ это по- 
дозрЪвать, то онъ по своему обыкновеню, пу- 
ститься въ доносы и клевету—и съ нимъ не спра- 
вишься. 

Отчего ненапечатано мое посвяшене тебЪ 
въ третьемъ изд. Фонтана? Неужъ то мой Цен- 
зоръ не пропустилъ? Это для меня очень досадно. 
Узнай, пожалуйста, какъ и за чфмъ? 

Сегодня везу къ моей невЪстБ Солнцева — 
Жаль что представлю его не въ прежнемъ его 
видЪ доставившемъ ему камергерство. Она болБе 
б.лагоговЪла бы передъ родственнымъ его брюхомъ. 
Дядя В. Л. также плакаль узнавъ о моей по- 
молвко—Онъ собирается на свадьбу подарить намъ 


1830. Письма» Пушкина. 


1830. 


стихи. На дняхъ онъ чуть неумеръ и чуть не 
ожиль. Богъ знаетъ чфмъ и зачфмъ онъ живетъ.— 
Сказывалъ ты КатеринЪ Андр. о моей помолвк? 
Я увбренъ въ ея участш — но передай мнЪ ея 
слова-—они нужны моему сердцу, и теперь несо- 
всЪмъ шастливому. Прошай, мой милый—Обни- 
маю тебя и Жуковскаго. 


2 мая. 


На обороть: Князю Петру Андреевичу Вя- 
земскому. Въ С.-ПетербургЪ на Моховой, въ 
домЬ Межуевой. Почтовый штемтель: Москва 
1830 мая 3. _ 


309. 
А. Н. Гончарову. 


3-го мая 1830 г. Москва, 


Милостивый Государь, 


Аванасй Николаевичь! 


Съ чувствомъ сердечнаго благогов$ ня обра- 
шаюсь къ Вамъ, какъ главЪ семейства, которому 
отнынЪ принадлежу. Благословивъ Наталю Ни- 
колаевну, благословили вы и меня. Вамъ обязанъ 
я больше нежели чфмъ жизн!ю. ШЩасте Вашей 
внуки будетъ священная, единственная моя ифль 
и все чфмъ могу воздать Вамъ за Ваше благо- 
дЪянте. 

Съ глубочайшимъ уваженемъ, преданностио 
и благодарност!ю честь имфю быть 


Милостивый Государь 


Вашимъ покорнфишимъ слугою > 


Александръ Пушкинъ. 
3 мая 
1880 
Москва. 


(Черновое). 


Съ чувствомъ [сердечной, глубокой] благодар- 
ности обращаюсь къ вамъ какъ главф семейства 
[въ которое] которому отнынЪ [я] принадлежу-— 
Благословивъ Наталью Н. [.....| благословили вы 
и меня—Вамъ обязанъ я [шастемъ жизни моей. 
Обезпечивъ ея состоян!е всту.... моей мало для 
благодарности]. Щасте вашей внуки [вашей] [бу- 
деть, есть единственный мой] будетъ [моя] свя- 
щенная, единственная пфль [жизни]. 

Стараясь сдФлаться дост. [заслужить, поста- 
раюсь, буду стараться быть достойнымъ]| благо- 
дЪян1я вашего, съ чувствами [глубокою] глубо- 
чайшаго уважен!я и преданности пребыть- честь 
имЪю и пр. 


310. 
П. А. Плетневу. 


[Начало мая 1830г. Москва]. 
Милый! побЪда! Царь позволяетъ мнЪ напе-_ 
чатать Годунова въ первобытной красотЪ: Вотъ 
что пишетъь мнф Бенкендорфъ: 
«Ропг се ди! гесагае уо\те тазёе 4е бо@ои- 


-пор 5. М. уоз регшер 4е 1а Ёахе паргипег $018 


уофте ргорге тезропзаб|ив»— 
Слушай-же, кормилецъ: я пришаю тебЪ тра- 
тедлю мою съ моими понравками—а ты, благо- 


Ра 


1830. 


дфтель, явись къ Ф. Ф. и возьми отъ него пись- 
менное лозволеше (нужно-ли оно?) 

Думаю написать предислове. Руки чешутся, 
хочется раздавить Булгарина. Но прилично-ли 
мнф. Ал. Пушкину, являясь передъ Россей съ 
Борисомъ Годуновымь заговорить объ ОаддеЪ 
БулгаринЪ? Кажется не прилично. Какъ ты ду- 
маешь? рЬши. 

Скажи: нмЪло-ли вмян!е на разходъ ОнЪгина, 
отзывъ СФв. Ичелы? Это для меня любопытно. 
Знаешь-ли что? у меня есть презабавные мате- 
р!алы для романа: Фаддей Выжигинъ. Теперь нЪ- 
когда, а со временемъ можно будетъ написать 
это. Какое дЪйстве произвела вообше и въ ча- 
стности статья о ВидокЪ? пожалуйста отпиши— 

Ахъ, душа моя, какую женку я себЪ завелъ!— 

Сей часъ получилъь письмо твое— благодарю, 
душа моя—Заключай условия кая хочешь - толь- 

ко нельзя-ли вмЪето 4 лбтъ 3 года— выторгуй хоть 
6 мБсяцевъ — Не продать-ли намъ Смирдину и 
Трагедйю? Поручен:е твое къ моей невфстЪ испол- 
ню—Оназаочнорекомендуется 
тебЪ и женф твоей—Что ка- 
сается до будушаго м5стопре- 
бывания моего, то самъ незнаю— 
кажется отъ П. Б. не отд$- 
лаюсь—Царь со мною очень 
МИлЪ. 

На оборотть: Петру Алек- . 
сандровичу Плетневу. Въ 
С.-ПетербургЪ въ Екатеринин- 
скомъ Институт. 

Почтовый штемпель: Мо- 
сква 1830 мая 5. 


зи. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 1830 г. 
Москва]. 

Сдфлайте одолжене ска- 
жите могу ли на дБятся къ 
30 маю имфть 5000 р. или на 
годъ по 10 рт. с., или на 6 мЪс. 
по 5 рт. с.-—Что четвертое дФи- 
стве? А. П. 

На оборотиь: Михаилу 
Петровичу Шогодину. 


: 312. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 1830 г. Москва]. 


Сдфлайте Божескую милость, помогите. Къ 
воскресенью мнЪ деньги нужны непремЪнно, а 
на васъ вся моя надежда А. П. 


На оборотъ: Михайлу Петровичу Погодину. 


313. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 1830 г. Москва]. 


Выручите, если возможно—а я за васъ буду 
Бога молить съ женой и съ малыми дтушками— 
Завтра увижу ли васъ, и нфтъ ли чего готоваго? 
<въ Трагедш понимается>>. А. П. 


Пасьмд 


(Рожденная 


Па 1$30. 53 


С. С. КИСЕЛЕВА. 


гр. Потоцкая). 


| 


| 


1 


314. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 1830 г. Москва]. 
Могу ли кь Вамъ заЪхать и когда? и будутъ 


- ли деньги? —-У Бога конечно всего много, но онъ 


взаймы не даетъ а даритъ кому захочетъ, такъ 
я болБе на Васъ надфюсь чфмъ на него «прости 
Господи прегрьшене >>. А. П. Роз{-зст1риша ег Хоа 
Ъепе: Румянцовъ уничтожильъ рогатки (спеуаих 
4е Егтзе), а ввелъь карреи кагульския. 


На оборотиь: Михаилу Петровичу Погодипу. 


315. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 18380 г. Москва]. 
Какь вы думаете, есть надежла на Наде- 
ждина, или Надоумко недоумЪ- 
ваетъ? А. П. 

На оборотъ: Михаилу 
Петровичу Погодину. 


316. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 18350 г. 
Москва]. 


Надеждинъ хоть изрядно 
'  Насътешитъ иногда (тесать) 
или чешетъ е{с. но лучше 
было бы если онъ теперь по- 
тБшилъь—ДвЪ тысячи лучше 
одной, суббота лучше поне- 
дЪльника ес. Весь вашть ефс. 
На оборотъ: Михаизу Пе- 
тровичу Погодину. 


317. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 1830 г. 
Москва]. 
Если уже часть, такъ большую ради Бога. А. П. 


318. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 188) г. Москва]. 


Слава въ вышнихъ Богу, а на землЪ Вамъ, 
любезный и почтенный! ваши 1800 р. ас. полу- 
чилъ съ благодарностю, а проччя чфмъ Вы 
скорБе достанете, тЬмъ меня болБе одолжите. 
Впроччемь я необязалея именно къ которому 
числу. Весь Вашъ А. ЦП. 


На оборотль: Михаилу Петровичу Погодину. 


319. 


М. П. Погодину. 


[Первая половина мая 1830 г. Москва]. 


Чувствую что я вамь надофдаю, да дфлать 
нечего. Скажите, сдБлайте одолжеше, когда 


м и На оба Ак ех. а. 4% ь Ч: зам Жо ИеЕ 
54 1830. ПасьмА ПушканА. 1830. 
именно могу надЪяться получить остальную (Черновое). 
умму А. Ц. й 
сумму Те [уоп$ зиррИе] 4ешалае раг4оп уофге Ехее]- 
Четвергъ. ’ 1епсе [4е п’@ге раз ппрайепе 4е тои..... парог- 


На оборопиь: Михаилу Петровичу Погодину. 


320. 
М. П. Погодину. 


[Шервая половина мая 1830 г. Москва]. 
Сердечно благодарю Васъ, любезный Михайло 
Петровичь, заемное письмо получите на дняхъ— 
Какь Вамъ кажется письмо Чадаева? и когда 
увижу васъ. А. П. 


321. 
И. 0. Антипину и 0. И. Абакумову. 


[27-го мая 1830 г. Полотняный Заводъ]. 


Азлександрь Пушкинъ съ чувствомъ живЪй- 
шей благодарности принимаетъь знакъ лестнаго 
вниман1я почтенныхъ своихъ соотечественниковъ 
Ивана Оомича Антипина и Фаддея Ивановича 
Абакумова. 27 мая 1830. П. Заводьъ. 


322. 
А. Х. Бенкендорфу. 


[29-го мая 13380 г. Москва]. 


Моп Сепега], 

Те заррНе Уофге ехсеЙепсе 4е ше раг4доппег 
спсоге ипе №15 топ пироги! 6. 

Те зале] 4е ша, рготилзе а еп ]а41$ Ла рег- 
11155101 а’6]еуег алз за, фегге д@е Полотняный 
Заводь ип шопимег$ 5 1’Ппрегайтсе Сабвегше П. 
Та, збафае со]о5за]е ди’ еп а #а16 Ююпаге еп Бгопие 
& ВегПп е5$ ф00$-А-Ё216 шагаиве её п’а ]атал$ ри 
66ге вгее. ЕПе $е фгоцуе 4ери1$ раз 4е 35 алз 
епзеуепе 4ап$ 1ез сауез 4е 1а шал50п. Оез шахг- 
спал4$ 4е сшуте еп опбё ойегф 40000 год ез, тал$ 
]е ргортефалге асфае], М-г СопфеватоЁ п’у а, }алиал$ 
уошШа сопзепиг. П фепо16 & себе зфабае, фоифе @1 
отше да’еЙе 66016, сошше аа зопуешг 4ез Беп- 
{ал65 ае ]1а стапае Бопуеташе. П сгалхпо до’еп 
Гапвап 15а И пе рег@1 адзз1 1е 4го1ф а’6тсег 
]е топишеп$. Ге таттасе 4е за, рее ВПе ди 5’е$$ 
6146 торлиётепь, Га $гопуб $006 & Ёа16 залз гез- 
зоигсе еф аргёз ’Ешрегеиг, П п’у а =иёте дае еп 
50п апеи$6е @гап4’ Мёге дит ри1$5$е попз тег 
4’етфатгаз. М-г СопфсВагоЁ сопзепф диод’, сопфге 
соепг, & 56 аеЙйалге 4е Ла, збабае, тал$ Ш сгалиф ае 
регаге ип 4гоф апаие! П Иепф. Ле заррЦе 40пс 
Уобте ЕхсеПепсе 4е уошолг еп ше Ёатге рагуе- 
шг ргеплегешепь, 1а регт15$10п 4е Ёааге опаге 1а, 
Збафае еп апезЯоп, зесоп4етепь, ]а отасе 4е соп- 
зегуег & М-г Сопёеваго# ]е аго16 а’6сег 45 ди’ 
]е роптга ип тшопашепф & 1а Мепалылсе ае за, 
Тат е. 

Астбет, топ Сепега1 ГВоттшазе 4е топ рат- 
Та 46уопетепф еф 4е ша Вадфе сопз@6гаяоп 
4е Уофге ЕхсеПепсе 
1е $гё5 ВашЫе еб &гё$ оЪ615запф 
зегуцеиг 
А]ехалате Роись те. 
]е 29 шал 1830. 
Мозсоп. 


1166 раг 4е.... гедиепфет] 4е ше раг4опег епсоге 
але №015 топ Пироги. [М] Мг @опёеватой [е 
стапа рёге] 1е 15алеш 4е ша ргопие [5е гопуап$ 


е5ф {гёз 4егапов 4ап$ зе5 айалгез] а ей ]а@1$ [а_ 


регта1551оп Фе]еуег 4апз ]а фегте 4е Р. 7. ип шо- 
питепё & ГГир. [4е] СафЪ. Зес. [Се] [Ш а в 
Топаге ипе. За зфафае со]озза]е [еп а 
[пал$ 5е $гопуаю®] да’ а [а уешт 4е] #16 Ююпаге 
еп Ъг. & ВегИп [п’а }аталз её.] а [646] е56 фойе А 
{216 шапаибе [еф апсип..] её @огте [еПе] её п’а 
]эталз [616] ри 6ге 6 — еб зе фгопуе [а рге- 
зеп] 4ери1$ р1аз 4е 35 апз [4апз$] епзеуеНе А 
Пез] ипе сауе [4е 1а.....] оц — Оез шагевапаз 4е 
сшуге еп опф ойегф [ац] 50.... 1е ргормефеге асфие], 
Мг. Совфев., ]атал$ [ИП] п’у а аа уошШа соп- 
зепаг [раг шойЁ 4е а6сафеззе], И фепо№ & сейе 
збафие сое 1отте ди’еПе 601%, соште аи $01- 
уешг 4ез Меп{алз 4е 1а стап4е Бопуегеше.—П 
ста1епалф а’еп Гапвап$запф, П пе рег@№ алз$1 
]е 4го16 ди’ ауо Ф’емхег се шопишепв се [9и’И 
зе рготеботё 4е] Ёите 45 ие 1е5 айалгез, асбие 
{гёз 4егаповез ропгголет® 1е регшейге — 

‚ Те шатасе 4е за ребе ВПе дит з’е56 а6ела6 
|а26 а55е2] порпетет—Га стоцуб 00% & #216 5ап$ 
геззоигсе еб А ргез. [За Ма)ез6] ГЕ трегеиг И 
п’у а сиёге дпе #..... [Без. Са.] Став’ шёге 501 


алеп] 4и1 ру15зе поцз Игег 4’етЪаггаз. [П] Мх. @. _ 


сопзепо 410190’& сопбге соешг [4е седег уепаге] 
4е зе 4емге 1а збафие, таз И сгалаб @е регаге 
ип 4г016 алаие] И \епф. Те заррИе 4опе уобтге 


ехсе. 4е уощо1г еп ше {те рагуешг 4аЪога_ 


[мпе] ]а регш15510п 4е Ёалге юпаге 1а зфабае ев 
О, сошше [сеЙе] 1а Стасе @е сопзегуег & 
г. СопфсВ. ]е @го16 9’6т1еег 4ез да’ 1е уоцага 
Пе] ип шопишепф & ]а Менее 4е за аще. 


323. 
Огонь-Догановскому. 
(Черновое). 


[Май — понь 1830 г. Москва]. 


Я съ охотою взялся бы [заплатить] выку- 
пить [векселя] ваши долги (но слбдующия вамъ 
24800 рублей обязанъ я выплатить въ течеше 
4 л5ть—) [а вы въ срокъь вашимъ вексел.]. Но. 
срокъ онымъ Векселямъ по словамъ вашимъ два 
года, а с5Вд.—) [Если согласятся 25]. Я никакъ 
не въ состоянш, попричинЪ дурныхъ оборотовъ 
заплатить вдругъ 25 тыс. [Если согласятся]. Все 
что могу за вашъ 25 тысяч. Вексель [продать за] 


выдать 20 съ вычитымъ 10 проц. за годъ—[то | 


я] т. е. 18 тысячь рублл. въ таковомъ случаз 
извольте отписать ко мн и я не премину чрезъ 
Васъ или чрезъ кого Вамъ будетъ угодно доста- 
вить вамъ.... Е 


324. 
Н. Н. Гончаровой. 
(Черновое). 


[Начало 1юня 1830 г. Москва]. 


Че уоп@гал$ ропуо1т езрёгег апе сейме 1ейгое _ 


пе уоцз фтоцуега раз & Йауо@ [тал$ с’ез$ ауес 
д6Псе дие }’0615 & у0$ огагез]—Ме уоПа @40пс &. 


1830. Письма 


Мозсой $1 {г15фе, $1 епппуеих, 1огздие уопз п’у &4ез 
аз. Ле п’ал раз еп 1е сопгаве 4е раззег раг 1а 
ЦЕ. епсоте тшо!п$ 4е уешг 4етапаег 4е$ поп- 


_уеПез 4’Аста (?). Уоц$ пе запте2 ппасштег Гап- 


20155е де 4оппе уофге абзепсе; ]де ше герепа$ 


_ Фауст ашИ6 7.—Топез шез сгаез ефс. ше [4е- 


утеп.] теуеппепё раз УГуез её ршз потгез. [@ие 
за1з-}е!] Те уоп@гал$ езрёгег еёс. — Ле сошре 1ез 
Чпаг6з 9’Веиге аш ше зёрагепё 4е уой— 


325. 
А. Н. Гончарову. 


[1-го 1юня 1830 г. Москва]. 
Милостивый Государь, 


Аеанасй Николаевичь, 


` Каждый день ожидалъ я обфшанныхъ денегъ и 
нужныхь бумагь изъ Петербурга и до сихь 
поръ ихъ не получилъ. Вотъ 
причина моего невольнаго 
молчания. Думаю что буду 
принужденъ въ конц сего 
мфсяпа на н`Фсколько дней 
отправится въ П.Б. чтобъ 
привести дЪла свои въ по- 
рядокъ. 

Что касается до памят- 
ника, то я тотчасъ по своемъ 
приЪзлЪ въ Москву, писалъ 
о немъ Бенкендорфу. Не 
знаю уБхаль зи онъ съ Го- 
сударемъ и гдЪ теперь онъ 
находится. Отвфтъ его, вЪ- 
ролтно, незамфдлитъ. 

Позвольте мпЪ, Мило- 
стивый Государь Аеанасй 
Николаевичь, еще разъ сер- 
дечно Васъ благодарить за 
отеческя милости оказан- 
ныя Вами Натами Нико- 
лаевнф и мнЪ. СмЪю на- 
дФяться что современемъ 
заслужу Ваше благоразпо- 
ложеше. По крайний мБрЪ 
жизнь моя будетъ отнынь 
посвяшена шаслю той, 
которая удостоила меня 
своего выбора и которая 
такъ близка Вашему сердцу. 

Съ глубочайшимъ поч- 
тенемъ и безпредФльной 
преданностю имфю щаст!е быть, 

Милостивый Государь 
Вашъ Иокорнфипий слуга 
Александръь Пушкинъ. 
т ня 1830. 
Москва. 


326. 
А. Н. Гончарову. 
[28-го юня 1830 г. Москва]. 


Милостивый Государь, 


Аванаси Николаевичь, 


Только сей часъ получиль я бумагу Вашего 
повЪреннаго и ‘не успфль еше ея пробЪжать. 


Пушкина. 1830. 55 


| 


Н. Д. КИСЕЛЕВЪ. 


Осмфливаюсь повторить Вамъ то что уже гово- 
рилъ я Золотову: главное лдЪло не вооружить 
противу себя Канкрина, а никакъ не вижу ка- 
кимъ образомъ Вамъ безъ него обойтиться. Госу- 
дарь получивъ просьбу Вашу, отдастъ ее непре- 
мфнно на разсмотрЪн!е Министра Финансовъ, а 
министръ уже разъ отказавши, захочетъ и теперь 
поставить на своемъ. Временное вспоможене 
(двумя или тремя стами тыс.) хотя вешь и за- 
труднительная Но все легче, ибо зависитъ един- 
ственно отъ произвола Государева. На дняхъ Ъду 
въ П. Б. и если бумага Ваша небудетъ имфть 
желаемаго успФха, то готовъ (если прикажете) 
хлопотать объ этомъ вспоможенм и у Бенкен- 
дорфа и у Канкрина. Что касается до заложеня 
Заводовъ, то хотя я и увфренъ въ согласи моло- 
дыхъ Вашихъ родственниковъ и въ ихь повино- 
вени Вашей волБ, но въ пхъ отсутствш неосмЪ- 
люсь дФиствовать мимо ихъ. Надфюсь что мое 
чистосердече не повредить мнЪ въ Вашемъ ко 
миЪ благоразположенш, столь драгонфнномъ для 
меня: мнЪ казалесь лучше 
объясниться прямо и откро- 
венно, чБмъ обфшать и не 
выполнить. 

Ожидая лальнфишихъ 
Вашихъ приказан!й, препо- 
ручаю себя Вашему благо- 
разположен!ю и честь имВю 
быть съ глубочайшимъ поч- 
тешемъ и сердечной предан- 
ностю 

Милостивый Государь 
Вашьъ покорнфйний слуга. 
Александръ Пушкинъ. 
28 1юня 
1830 
Москва. 


На оборот: Его Высо- 
коблагородлю Милтостивому 
Государю Аванасью Нико- 
заевичу Гончарову. Въ Ка- 
лугу на  полотняномъ 


Завод. 


327. 
А. Х. Бенкендорфу. 


[4-го юля 1830 г. Москва]. 
Милостивый Государь 


Александръ Христофоровичь, 

Имфлъ я шасте получить письмо Вашего 
Высокопревосходительства отъ 96 прошедшаго 
мФсяца. Вашему благосклонному ходатайству обя- 
занъ я всемилостивь.йшимъ соизволешемъ Госу- 
даря на просьбу мою; Вамъ и приношу привыч- 
ную, сердечную мою благодарность. 

На дняхъ долженъ я буду, по своимъ дФламъ, 
пр!хать въ Цетербургъ, и буду имфть шасте 
явиться къ Вашему Высокопревосходительству. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и сердечной 
преданностью, честь имфю быть, Мичлостивый 
Государь, 

- Вашего Высокопревосходительства 
покорнфипий слуга 
4 тюля Александръ Нушкинъ. 
1850 
Москва. 


56 


328. 


М. Н. Загоскину. 


14-го тюля [1880 г.]. Москва. 
Милостивый Государь 
Михайла Николаевичь 


Братъ вчерашняго Австр@скаго императора 
Шелияа возъимЪль сильное желане быть ври- 
нятымъ въ театральную школу. Препоручаю Его 
Высочество Вашему покровительству. 

Сегодня или завтра Ъду въ П. 6. на нфсколько 
дней — надфюсь при своемь возврашеншм нати 
Васъ и все семейство Ваше въ добромъь здоров. 
Весь Вашъ А. Пушкинъ. 


14 1юля. Москва. 


На оборотиь: Его Высокородлю Милостивому 
Государю Михайлу Николаевичу Загоскину. 


329. 


Н. Н. Гончаровой, 
(Переводъ). 
20-го 1юля [1580 г.]. Петербургъ. 

ИмЪю честь вамъ представить моего брата, ко- 
тораго вы находите такимъ хорошенькимъ, незави- 
симо отъ того, что онъ мнЪ братъ, но, несмотря па 
то, умоляю васъ принять его благосклонно. Мое 
путешестве было до смерти скучное. Никита 
Андреевичъ купилъ мнЪ бричку, которая слома- 
зась на первой стании—я починилъ ее булав- 
ками—на второй та же истор!я—и такъ далЪе. 
Наконецъ, я нагналь, въ н`Фсколькихь верстахъ 
отъь Новгорода, вашего Всеволожскаго: у него 
сломалось колесо. Мы окончили путешествие 
вмЪстЪ, толкуя много о картинахъ князя Г. Пе- 
тербургь мнЪ кажется уже довольно скучнымъ, 
и я разсчитываю сократить мое пребыванте здЪсь, 
насколько могу. Завтра начнутся мой визиты 
вашимъ. роднымъ. Нат. Вир. въ деревнЪ. Кат. 
Ив. въ ПарголовЪ < чухонская деревня, гдЪ живетъ 
графиня Иолье>>. Что до хорошепькихъ женщинъ, 
то я видЪль пока т-ше и т-Пе Малиновскихъ, съ 
которыми я неожиданно обЪдаль вчера. 

Я тороплюсь — пфлую руки Натальб Ива- 
новнЪ, которую я еше не называлъ шашап, и 
вамъ также, мой ангелъ, такъ какъ вы мнЪ не 
позволяете ифловать васъ. Мои поклоны вашимъ 
ссстрамъ.—20 1юля.— Спб. 

На оборотль: М-Пе МХайаПе Сотесрагой. 


(Начало черновика). 

Та Роппеиг 4е уоп$— топ #гёге, ди! а тому. 
330. 
Н. Н. Гончаровой. 
(Переводъ). 
[Между 20 и 30 тюля 1830 г. Петербургт]. 

Передать ли вамъ мой братъ мое письмо, и 
почему вы не росписываетесь въ получен!и его, 
какъ вы мнЪ то обфшали? Я жду этой росписки 
съ нетерибшемъ, и минута, когда я получу ее 
отъ васъ, вознаградитъ меня за скуку моего пре- 
быван1я здЪсь. Я долженъ вамъ описать мой ви- 


вить Натальь Кирилловть. Ир зжаю, обо мнЪ 
докладываютъ, опа мепя принимаеть за своимъ 


1830. Письма Пушкина. 


1830. 


туалетомъ, какъ хорошенькая женшина протед. 
шаго стояБтия. — Вы жёнитесь на моей племян- 
нип?—Точно такъ.—Какъ же это, я очень уди- 
влена, меня объ этомъ не извЬшали, Наташа 
ничего мнЪ не писала. (Это не о васъ она гово- 
рила, а о шатап). Я отвфчаль ей на это, что 
бракъ быль рфшенъ весьма недавно, что раз- 
строенныя дла Аеанасая Николаевича, Натальи 
Ивановны, и пр. и пр. Она не приняла моихъ 
резоновъ: — Наташа знаетъ, какъ я люблю ее, 
Наташа мнЪ всегда писала во всЪхъ случаяхъ 
своей жизни, Наташа мнЪ напишетъ и теперь; 
такъ какъ мы теперь въ родствЪ, то, надФюсь, 
вы будете посфшать меня часто. Потомь она 
много разспрашиваза о шашап, о НиколаЪ Аеа- 
пасьевичЪ, о васъ; она повторила миф компли- 
менты государя на вашъ счеть—и мы разстались 
друзьями. Наталья Ивановна, конечно, будетъ 
ей писать. Я еше не видалъь Ивана Николаевича. 
Я быль на манёврахъ, а онъ воротился ‘вт, 
СтрФльпу только вчера. Я пофду вмЪст съ нимъь_ 


‚въ Парголово, такъ какъ Фхать одному не имфю 


ни охоты, ни храбрости. На этихъ дняхъ я пред- 
ложилъ моему отцу написать Аванасйо Нико- 
лаевичу; но, можетъ быть, онъ самъ пр!ИФдетъ въ 
Петербургъ. Что подфлываетъ 1а Сбгап@’ шашап 
4е Гаходе— бронзовая, разумФется? Этотъ вопросъ 
не вызоветъ ли васъ писать мнф? Что вы годБ- 
тываете? кого видите? гдЪ вы гуляете? Ъдете. ли 
въ Ростовъ? будете ли мнф писать? Впрочемъ, 
не испугайтесь такого множества вопросовъ: вы 
можете очень хорошо не отвФфчать на все это— 
такъ какъ вы меня всегда считаете сочинителем». 
Я былъ на этихъ дняхъ у моей египтянки; она очень 
интересовалась вами. Опа заставила меня нарисо- 
вать вашьъ профиль и выразила желане позна- 
комиться съ вами; почему принимаю на себл 
смЬлость рекомендовать вамъ ее: прошу любить 
и жаловать. ВЗатФмъ, кланяюсь вамъ. Мое по- 
чтеше и поклонъ матушкЪ, вашимъ сестрамъ. 
До свидан!я. 

На оборотъ: Ея Высокоблагородлю, Мило- 
стивой Государынф НатальВ Николаевн® Гонча- 
ровой, въ МосквВ, на Никитской, въ домЪ Гоп- 
чарова. 


Зе 
Н. Н. Гончаровой. 
(Переводуъ.. 


30-го юля [1830 г. Петербург. _ 


Вотъ письмо 40. Ник. которое мн® пересы- 
ласть Ивань Николаевиче. Вы не можете себЪ 
представить, какъ оно меня затрудняетъ. Онъ 
получить дозволеше, котораго такъ добивается. 
Но `что касается до Завода, то я не имЪю ни 
кредита, который онъ мнЪ приписываетъь, ни 
охоты дЗиствовать противъ воли Нитальи Ива- 
новны, и безъ вФдома вашего старшаго брата. Ио 
хуже всего то, что я предвижу новыя отсрочки — 
туть, ей-ей, начнешь терять терпфше. Я еше не 
видЪлъ Кали. Ив.; она вь ПарголовЪ, у графини 
Полье, которая почти сумасшедшая; она спитъ 
до б-ти часовъ вечера и никого не принимаетъ. 
Вчера ш-те Багрфева, дочь Сперанскаго, присы- 
лала за мной, чтобъ вымыть мнЪ голову за то, 
что я не исполниль формальностей—но, въ са- 
момъ дл, у меня пе хватаетъ силь. Я мало 
Ъзжу въ свфтъ. Васъ тамъ ожидають съ нетер- 
пфньтемъ. Прекрасныя дамы спрашиваютъ у мел 


вашъ портретъ и не прошаютъ мнЪ того, что у 
меня его н5тъ. Я утфшаю себя, проводя ифлые 
часы передъ бЪФлокурой мадонной, похожей на 
васъ какь двф капли воды; я купиль бы ее, 
если бы она не стоила 40,000 рублей. Ао. Ник. 
сялФдовало бы вымЪнять ее на свою негодную 
Стапа’шашап, такъ какъ ему до сихъ поръ не 
удалось отлить ее. Серьёзно говоря, я боюсь, 
чтобы это не замедлило нашей свадьбы, развЪ 
только воть Наталья Ивановна согласится пору- 
чить мнф заботы о вашемъ приданомъ. Мой 
ангелъ, постарайтесь пожалуйста. 

Я вБтренникъ, мой ангелъ: перечитывая 
письмо Ае. Них. я увидбль, что онъ вовсе и не 
думаетъ закладывать своего Заводскаго имЪния, 
и хочеть, по моему совЪту, просить хоть кратко- 
временной поддержки. Это — другое дБло. Въ 
этомь случаЪ я отправляюсь тотчасъ къ моему 
кузену, Канкрину, про- 
сить у него ауденши. Я 
еше не видался съ Бен- 
кендорфомъ, итЪмъ лучше; 
л постараюсь устроить все 
въ первой же ауменши. 
Простите, мой анлель. Мои 
поклоны всей вашей сем»Ъ, 
которую яосмливаюсьсчи- 
тать своею.—30 1юля. 

Р. 5. Роспишитесь вы 
въ получениг этого письма? 

На оборотъ: Ея Высо- 
коблагородю, Милостивой 
ГосударынЪ Натальф Нико- 
лаевнЪ Гончаровой, въ Мо- 
сквЪ, на Никитской, въ домЪ 
Гончарова. 


—_ 


333. 
КнягинЪ В. 9. Вяземской. 


[4-го августа 18350 г. 
Петербургъ]. 
Здравствуйте, Княгиня. 
Какь досадно что вы не , 
застали меня въ МосквЗ; 
ТГахо13 1ап1 4е спо$6з & уопз 
@те—Лауоте & ша Вотее дие 
]е ш’ашазе & Раетзойги её 
]е пе 521$ тор сошшепи еф 
Чпаз@ )е зега1 4е ге\опг. Можетъ быть съ Кня- 
земь, еп 100 саз аи геуо. А. Р. 


334. 


М. Я. фонъ-Фоку. 
9-го августа 1830 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь Максимъ Яковлевичь, 


Препровождая къ Вашему Превосходитель- 
ству записку о дБлБ Г. Гончарова съ глубочай- 
шимъ почтеншемь и благодарностю честь имБю 
быть, Милостивый Государь, 

Вашего Превосходительства 
покорнфишимъ слугою 
Александръ Пушкинъ. 
9 августа - 
1830. 


. На оборолтъ: Его Превосходительству Милости- 
вому Государю Максиму Яковлевичу Фонъ Фоку. 


1 


1830. Письма Пушкина. 


П. Д. КИСЕЛЕВЪ. 


1830. 57 

Приложена записка Пушкина: Государь 
Императоръ высочайше соизволилъ позво- 
лить Надв. СовФт. Аванасью Николаевичу Гонча- 
рову расплавить неудачно вылитую статую по- 
койной Государыни Екатерины Ш и предоставить 
ему, когда обстоятельства дозволятъ, право воз- 
двигнуть другой памятникъ. 


335. 
А. Н. Гончарову. 
14-го августа 1830 г. Москва. 
Милостивый Государь Афанасй Николаевичь. 

По приказавю Вашему явился я къ Графу 
Канкрину и говориль о Вашемъь дБлБ т. е. о 
вспоможеши денежномъ; я нашель министра до- 
вольно неблагосклоннымъ. Онъ говориль что се 
дДФло зависить единствен- 
но отъ Государя; я про- 
силь отъ него покрайнЪй 
мЬрБ обфшания не прекосло- 
вить Государю если Его 
Величеству угодно будетъ, 
оказать Вамъ отъ себя оное 
вспоможен!е. Министръ 
далъ мнЪ слово. 

Что косается до позво- 
леншя перелить памятникъ, 
то Вы получите нем дленно 
бумагу на имя Ваше отъ 
Генерала Бенкендорфа. 
Судьба моя зависитъ отъ 
Васъ; осмфливаюсь вновь 
умолять Васъ о разрЬшенш 
ея. Вся жизнь моя будетъ 
посвящена благодарности. 


Съ глубочайшимъ поч- 
тен!емъ и сердечной пре- 
данностю имфю шасше 
быть 

Милостивый Государь 
Вашимъ покорнЪйшимъ 
слугою 
Александръ Пушкинъ. 
1+ августа 
1880 
Мосьва. 


336. 
А. Н. Гончарову. 


24-го августа, [1830 г.]. Москва. 
Миалостивый Государь 
Аванасш Николаевичь, 


Сердечно жалбю что старашя мои были 
тшетны и что имЪю такъ мало виян!я на нашихъ 
министровъ: я бы за шаст!е почелъ сдфлать что 
нибудь Вамъ угодное. 

Смерть Дяди моего, Василья Львовича Нуш- 
кина, и хлопоты по сему печальному случаю, 
разстроили опять мои обстоятельства. Не успЪль 
я выдти изъ долга, какъ опять принужденъ быль 
задолжать. На дняхъ отправлюсь я въ Ниже- 
городскую деревню, дабы вступить во владфше 
оной. Надежда моя на Васъ однихъ. Отъ Васъ 
однихъ зависить рЬшене судьбы моей. 


58 1830: Письма 


Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенною 
преданност1ю имВю шаст!е быть 
Милостивый Государь 
Вапимъ покорнфишимъ слугою 
Александръ Пушкинъ. 
24 августа 
Москва. 


На оборотль: Его Высокоблагородю Мило- 
стивому Государю Аванасью Николаевичу Гон- 
чарову. 


337. 


Н. Н. Гончаровой. 
(Переводъ). 
[Конецъ августа 1880 г. Москва]. 


Я отправляюсь въ Нижнай, безъ увфренности 
въ своей судьбЪ. Если ваша мать рЪшиась рас- 
торгнуть нашу свадьбу, и вы согласны повино- 
ваться ей, я подпишусь подо всЪми мотивами, 
каке ей будетъ угодно привести своему рЬшентю, 
даже и въ томъ случаЪ, если они будутъ настолько 
основательны, какъ сцена, сдЪланная ею мн вчера, 
п оскорбленя, которыми ей угодно было меня 
осыпать. Можетъ быть, она права, и я быль не- 
правъ, думая одну минуту, что я быль создань 
для счастья. Во вслякомъ случаЪ, вы совершенно 
свободны; что же до меня, то я даю вамъ честное 
слово принадлежать только вамъ или никогда не 
жениться. А. Л. 


На оборот: Мадето1зее Хайа!е ботиеватой. 


338. 
КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


[Послёдн1я числа августа 1830 г. Москва]. 


Те рагз Бгоп6 ауес М-4е бопевагоЕ. 1е 1еп- 
Четаш Чи Ба] ее т’а Гал 1а зсёпе 1а р!аз г!@сше 
сие у0п$ ри1551е2 у0и$ ппаашег. ЕЦе ш’а 41 4ез 
свозез Чиа’еп сопз@ептсе }е п’а1 ри ешепаге—/е пе 
3а1з епсоге 51 топ шамаае езф гошри. шалз Госса- 
310п е3$ 14, её ]7а1 1а15$6 1а роше {още огапае опуег- 
{е. Те п’а!1 раз уошШи еп раег ап Ргшее, ша1з 
4цез ]е Пи, её саг4ех тшо1 100$ депх 1е зестеё. На 
1% шапаце спозе дце 1е Боппеиг! А@а1о, свёге Рип- 
сеззе—Ест1уе2 шо! ип Ш0оё & Луюмяновъ. въ село 
Болдино. 


На оборотъ: КнягинЪ. 


339. 
П. А. Плетневу. 


31-го августа [1830 г. Москва]. 

Хорошъ'... не хотЪль со мною проститься и 
ни строчки мн не пишешь. Сей часъ Фду въ 
Нижнй, т. е. вь Лукяновъ, въ село Болдино— 
пиши мнЪ туда, коли вздумаеть. 

Мизый мой, разкажу тебЪ все что у меня на 
душЪ: грустно, тоска, тоска. Жизнь жениха 
тридцатилЬтняго, хужЪ 30-ти лЬтъ жизни игрока. 
ДЪла будущей теши моей разстроены. Свадьба 
моя отлагается день отъ дня далВе. Между тЪмъ 
я хладЪю, думаю о заботахъ женатаго человфка, 
о прелести холостой жизни. Къ тому же Москов- 
сюя сплетни доходятъ до ушей невфсты и ея 


Пушкина. 


1830. 


матери—отселЬ размолвки, колке обиняки, нена- 


дежные примирен!я — словомъ если я и не не-_ 


шастливъ покрайнфй мЪфрЪ не шастливъ. Осень 
подходить. Это любимое мое время—сдоровье мое 
обыкновенно крЗинетъ — пора моихъ литератур- 
ныхъ труловъ настаеть—а я долженъ хлопотать 
о приданомъ, да о свадьбЪ, которую сыграемъ 
Богъ вфеть когда. Все это не очень утшно. Ъду 
въ деревню. Богьъ вЪсть буду-ли тамъ имЪть время 
заниматься, и душевное спокойстве безъ кото-_ 
раго ничего не произведешь кром эпиграммъ 
на Каченовскаго. 
Такъ то, 
ишутъ. Чортъ меня догадалъ бредить о шасти, 
какъ будто я для него созданъ. Должно было мн 
довольствоваться независимост!ю которой обязанъ 


я быль Богу и тебЪ—Грустно, душа моя—обни-_ 


маю тебя и целую нашихъ. 
31 авг. Е 


На оборотль: Его Высокоблагородлю М. Г. 
Петру Александровичу Плетневу. Въ С.-Петер- 
бургъ, въ Екатерин. Институт. . 


340. 
Н. Н. Гончаровой. 
(Перево ДЪ). 


9-го сентября [1830 г.]. Болдино. 
Моя дорогая, моя милая Наталья Нико- 
лаевна — я у вашихъ ногъ, чтобы благодарить 
и просить вась о прошенш за безпокойство, кото- 
рое я вамъ причинилъ. Ваше письмо прелестно и 


душа мол. Отъ добра добра не - 


вполнЪ меня успокоило. Мое пребываше здесь _ 


можеть продолжиться вслЬдетве обстоятельства 
совершенно пепредвидВннаго. Я думать, что земля, 
которую мой отець даль мнЪ, составлаяетъ особое 
имБн!е; но она—часть деревни изъ 500 душъ, и 
нужно приступить къ раздЪлу. Я постараюсь 
устроить все это какъ можно скорЪе. Еще больше 
я боюсь карантиновъ, которые начинаютъ уста- 
новляться здЪсь. Въ окрестностяхъ у насъ Своега 
шогриз (очень миленькая персона). Й она можетъ 
удержать меня дней двадцать лишнихъ. Сколько 
причинъ торопиться! Мой почтительный поклонъ 
Натальь Ивановнль; цфлую ей руки съ край- 
нимъ смиренемъ и нЪжност!ю. Сейчась же пишу 
Аеанастю Николаевичу. Онъ, съ вашего позво- 
лен!я, слишкомъ нетерпФливъ. Благодарите очень 
ш-Пез Сафегше и А]ехапагте за ихъ любезную 
память, и еше разъ: простите меня и в5рьте, что 
я только счастливъ тамъ, гдЪ вы. — 9 сентября, 
Болдино. 


Зи. 
А. Н. Гончарову. 


9-го сентября 1830 г. Болдино. 


Милостивый Государь, 
Аеанасй Николаевичь, 


Изъ письма, которое удостоился я получить 
съ крайнимъ сожалЬнемъ замЪтиль я что Вы 
предпологаете во мнЪ недостатокъ усерля. При- 
мите, сдФлайте милость, мое оправдан:е. Не осм$- 
лился я взять на себя быть ходатаемъ по Вашему 
дФлу, единственно потому что опасался получить 
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отказъ, не впору приступая съ просьбою къ 
Государю или Министрамъ. Сношеня мои съ пра- 
вительствомъ подобны вешней погодЪ: поминутно 
то дожль то солнце. А теперь нашла тучка. — 
Вамьъ угодно было спросить у меня совфта на 
шетъ пути, по которому препроводить Вамъ къ 
Государю просьбу о времепномъ вспоможен!и: 
думаю, всего лучше и короче чрезъ А. Х. Бен- 
кендорфа. Онъ человфкъ снисходительный, благо- 
намБренный и чуть-ли не единственный вельможа 
чрезъ котораго намъ доходятъ частныя? благо- 
дЪянтя Государя. 

Препоручая себя Вашему благоразположен!ю, 
имфю шасте быть съ глубочайшимъ почтенемъ 
пи сердечной преданност!ю, 

Милостивый Государь 
Вашъ покорнфиний слуга 
Александръ Пушкинъ. 
9 сентября 

1830 

С. Болдино. 


342. 
П. А. Плетневу. 


[9-го сентября 1830 г. 
Болдино]. 

Я писаль тебЪ пре- 
меланхолическое письмо 
милый мой Петръ Алек- 
сандровичь, да вФдь ме- 
лапхомей тебя не уди- 
вишь, ты самъ на это 
собаку съФлъ. Теперь 
мрачныя мысли мои по- 
разсеЪялись; прифхалъь я 
въ деревню и отдыхаю. 
Около меня Колера 
Морбусъ. Знаешь-ли что 
это за звЪрь? того игляди 
что забЪжитъ онъ и въ 
Болдино, да всЪхъ насъ 
перекусаетьъ—того и 
гляди что къ ДядЪ Ва- 
силью отправлюсь а ты 
и пиши мою Б1ографю. 
БЪдный Дядя Василии! 
Знаешь-ли его посадн1я 
слова? Прифзжаю къ 
нему, нахожу его въ 
забытьи, очнувшись онъ 
узналъ меня, погоревалъ 
потомъ помолчавъ: какъ скучны статьи 
Катенина! и бозБе ни слова. Каково? вотъ что 
значить умереть честнымъ воиномъ на шит, 16 
сл! 4е спегге & ]а Боцеве! Ты не можешь вообра- 
зить какъ весело удрать отъ невфсты, да и за- 
сЪеть стихи писать. Жена не то что невЪста. Куда! 
Жена свой братъ. При ней пиши сколько хошь— 
А невфста пуше Цензора Щеглова, языкъ и руки 
связываетъ... Сегодня отъ своей получилъ я пре- 
миленькое письмо; обЪшаетъ выдти за меня и 
безъ приданаго. Приданое неуйдетъ. Зоветъ меня 
въ Москву—я приБду не прежде мЪсяца а оттолВ 
къ тебЪ, моя радость. Что дФлаетъ Дельвигъ, 
видишь-ли ты его. Скажи ему, пожалуйста, чтобъ 
онъ мн припасъ денегъ; деньгами нечего шутить; 
деньги вешь важная—спроси у Канкрина и у 
Булгарина. 

Ахъ, мой милый! что за прелесть здЬшняя 


1830. Письма Пушкина. 


С. Д. КИСЕЛЕВЪ. 


| 
| 


1830. 59 


деревня! вообрази: степь да степь; сосфдей ни 
души; Ъзди верьхомъ сколько душЪ угодно, пиши 
дома сколько вздумается, никто не помфшаетъ. 
Ужь я тебЪ наготовлю всячины, и прозы и сти- 
ховъ— Прости-же, моя милая. 


9 сент. 1830. 
Болдино. 


Что моя трагедя? я нанисаль элегическое 
маленькое предислове не прислать-ли тебЪ его? 
Вепомни однакожъ что ты обЪщалъ мнЪ свое дФаь- 
ное, длинное. А пфна трагедия? 10 или 19? 


На оборотъь: Его Высокоблагородю Петру 
Александровичу Плетневу. Въ С.-Петербургъ. Въ 
Екатерининск. ИнститутЪ. 


313. 
П. А. Плетневу. 
[Болдино 29 сент. 1830т.]. 


Сей часъ получилъь 
письмо твое и сей чась 
же отвБчаю. Какъ-же 
нестыдно было тебЪ по- 
нлть хандру мою, какь 
ты ея понялъ? Хорошъ и 
Дельвигъ, хорошъ и Жу- 
ковскш. ВЪроятно я вы- 
разилея дурно; но это 
васъ неоправдываетъ. 
Вотъ въ чемъ было дФло: 
Теша моя отлагала 
свадьбу за приданымъ, 
а ужь конечно не я. Я 
6бЪсился. Теша начинала 
меня дурно принимать и 
заводить сомною глупые 
ссоры; и это бЪсило меня. 
Хандра схватила [меня] 
и черныя мысли мной 
овладЪли. Не ужъ то я 
хотБаъ иль думалъ отка- 
заться? но я видФлъ ужь 
отказъ, и утЬшался чБмъ 
ни попало. Все что ты 
говоришь о свЪтЪ спра- 
ведливо; тфмъ справед- 
лив\е опасения мой чтобъ 
тетушки да бабушки, да 
сестрицы не стали кру- 
жить голову молодой женф моей пустяками. Она 
меня любитъ, но посмотри, Алеко Плетневъ, какъ 
гуляетъ вольная луна е{с. Баратынский гово- 
ритъ что въ женихахь шастливъ только дуракъ; А 
челов5къ мысляший безпокоинъ и волнуемъ буду- 
щимъ. ДоселЬ онъ [одинъ]| я—а тутъ онъ будетъ мы. 
Шутка! Отъ того-то я тешу и торопилъ; а она, какъ 
баба у которой дологъ лишь волосъ, меня яе по- 
нимала да хлопотала о приданомъ, чортъ его по- 
бери. Теперь понимаешь-ли ты меня? понимаешь, 
Ну, слава Богу! Здравствуй, душа моя, какого по- 
живаешь, а я—оконча дЪла мои ЪФду вт, Москву 
сквозь пфлую пфпь карантиновъ—МФсяцъ буду 
въ дорог по крайний мфрЪ. МЪсяцъ л здБсь про- 
жилъ не видя ни души, не читая журназовъ такъ 
что не знаю что дФлаеть Филипъ [Августт] и 
здоровъ-ли Полиньякъ; я бы хотфлъ пересзать 
тебЪ проповфдь мою здфшнимъ мужикамъ о хо- 
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лерЪ; ты бы со смфху умеръ, да не стоишь ты 
этого подарка. Прошай, душа моя; кланяйся отъ 
меня женЪ и дочери. 

На оборотиь: Е. В. М. Г. Петру Александровичу 
Плетневу, въ С.-Петербургъь въ Екатерининск. 
Институт. 

Почтовый илтемтель: Арзамасъ 1830 г. окт. 1. 


344. 
Н. Н. Гончаровой. 
(Переводъ). 
30-го сентября [1830 г. Болдино]. 


Вотъ я и совсбмъ готовъ почти сБеть въ 
экипажъ, хотя мои дЪла не окончены, и я совер- 
шенно палъ духомъ. Вы очень добры и обфшаете 
мп задержку въ Бозородицкт не боле 6-ти дней. 
МнЪ объявили, что устроено 5 карантиновъ от- 
сюда до Москвы, и въ каждомь мнЪ придетсл 
провести 14 дней; сосчитайте хорошенько и по- 
томь представьте себЪ, въ какомъ я долженъ 
быть сквернфишемъ настроени! къ довершеню 
благополуч!я, начался дожль, съ тфмъ, конечно, 
чтобы не переставать до самаго саннаго пути. 
Если что можеть меня утФитать, то это - мудрость, 
съ которою устроены дороги отсюда до Москвы: 
представьте себЪ, окопъ съ каждой стороны, безъ 
канавъ, безъ стока для воды; такимъ образомъ, 
дорога является яшикомъ, полнымъ грязью; 
за то пфшеходы илутъ весьма удобно по совер- 
шенно сухимъ тропамъ вдоль окоповъ и смБются 
надъ увязшими экипажами. Будь проклять тотъ 
часъ, когда я рЬшихлся оставить васъ и пуститься 
въ эту прелестную страну грязи. чумы и пожа- 
ровъ-—мы только и видимъ это. Что вы подфлы- 
ваете, между тфмъ? Какъ идуть дЪла, и чтоб го- 
воритъ дЪдушка? Знаете ли чтд онъ мн® пи- 
салъ? Га.Стапа’ шатап, — говоритъ онъ, стоитъ 
не болБе 7000 рублей, а въ такомъ случаЪ для 
чего ее тревожить въ ея уединенш. Стоило же 
труда надФлать столько хлопотъ! Не смФйтесь 
надо мною, такъ какъ я бЪФшусь. Наша свадьба, 
повидимому, все убФгаетъ отъ меня, и эта чума, 
съ ея карантинами.—развЪ это не самая дрянная 
шутка, какую судьба могла придумать. Мой ат- 
чель, только одна ваша любовь препятствуеть мнЪ 
повфситься на воротахъ моего печальнаго зАмка 
< на этихъ воротахъ, скажу въ скобкахъ, мой дФдъ 
нфкогда повфсиль француза, 9% 04161, аббата 
Николь, которымъ онъ былъ недоволенъ>>. Сохра- 
ните мнЪ эту любовь, и вЪрьте, что въ этомъ все 
мое счастье. Позволяете мн васъ обнять?—это 
писколько не зазорно на растояни 500 верстъ и 
сквозь пять карантиновъ. Эти карантины не вы- 
ходятъ у меня изъ головы. Итакъ. простите, мой 
энгель. Мои душевные поклоны Натальь Ива- 
новнЪъ, привЪтствую отъ всего сердца вашихъ 
сестеръь и шг Зегое. ИмЪете ли извфете о дру- 
гихъ?— 30 сентября. 

На обороть: Ея Высокоблагоролю, Милости- 
вой Государынф Натальф НиколаевнЪ Гончаровой, 
въ МосквЪ, на Никитской, въ домЪ Гончарова. 

Почтовый илпемтель: Арзамасъ 1830 г. окт. 1. 


345. 
Н. Н. Гончаровой. 
(Переводъ). 
11-го октября [1830 г. Болдино]. 


‚  Въфздъ въ Москву запрешенъ, и вотъ я за- 
пертъ въ БолдинЪ. Именемъ неба молю, дорогая 


1830. 


Наталья Николаевна, пишите мнЪ, песмотря на 
то, что вамъ не хочется писать. Скажите мнЪ, 
гдЪ Вы? Оставили ли вы Москву? нфтъ ли окольнаго, 
пути, который могъ бы меня привести къ вашимъ 
ногамъ? Я совсБмъ потерялъ мужество, и не знаю 

въ самомъ дЬлЬ что дфлать? Ясное дЪло, что въ. 
этомъ году (будь онъ проклятъ) нашей свадьбЪ 

не бывать. Но не правда зи, вы оставили Москву? 

Добровольно подвергать себя опасности среди хо- 

леры было бы пепростительно. Я хорошо знаю, 

что всегда преувеличиваютъ картину ея опусто- 

шен!й и число жертвъ; молодая женщина изъ 

Константинополя говорила мнЪ когда-то, что только 

14а саличЙе умпраетъ отъ холеры — все это пре- 

красно и превосходно; но все же нужно, чтобы 
порядочные люди принимали мЗры предосторож- 

ности, такъ какъ именно это спасаетъ ихъ, а во- 
все не ихъ элегантность и не ихъ хороший тонъ. 
Итакъ, вы въ деревнЪ, хорошо укрыты оть хо- 
леры, не правда ли? Пришлите мнЪ вашъ адрессъ 
и бюллетень о вашемъ здоровьЪ! Мы же окружены 
карантинами, но эпидем!я еше не проникла сюда. . 
Болдино имфетъ видъ острова, окружепнаго ска- 
лами. Ни сосЪда, ни книги. Погода ужасная. Я 
провожу мое время въ томъ, что мараю бумагу 

и злюсь. Не знаю, что дЪлается на бЪломъ свтЪ, 
и какъ поживаетъ мой другъ Полиньякъ. Нанпи- 

шите мнЪ о немъ, такъ какъ я совсфмъ не читаю 
журпаловъ. Я становлюсь совершеннымъ идотомъ; 
какъ говорится, до святости *). Что дъдушика, сь езо 
мъдной бабушкой? Оба живы и здоровы, неправда 
ли? Передо мной теперь зеозрафическая карта; 
л смотрю, какь бы дать кроку, и прильтать ко 
вамь черезь Кяттиу или черезь Арханлельско? Дльло 
в5 110м5, что для друра семь версть—не крюка, 
а ътать прямо на Москву, значить, семь версть 
киселя льслть «да еще какова? московскало!>. Воть 
по пстинЪ, плохтя шутки. «е 715 деипе, какъ го- 
ворятъ пуассардки. Прощайте. Повергните меня 
къ ногамъ вашей шатап; мои сердечные привфты 
всему семейству. Прошайте, мой прелестный ап- 
гель. ЦФлую кончики вашихь крыльевъ, какъ 
говорилъ Вольтеръ людямъ, которые не стоили 
васъ.--11 октября. Е 


Почтовый штемтель: Арзамасъ 1830 г. окт. 16 


346. 


Н. Н. Гончаровой. 


[Конецъь октября 1830’ г. Болдино]. 


Милосхивая Государыня Наталья Николаевна. 
я по франпузеки браниться не умВю, такъ по- 
звольте мнф говорить вамъ по русски, а вы, мой 
Ангель, отвфчайте мнЪ хоть по чухонски да 
только отв.чайте. Письмо Ваше отъ 1-го окт. по- 
лучиль я 26-го. Оно огорчило меня по мнпогимъ 
причинамь во первыхъ потому что оно шло 
ровно 25 дней. 2) что вы перваго октября были 
еше въ МосквЪ давно уже зачумленной. 3) что 
вы не получили моихъ писемъ. 4) что письмо 
ваше короче было визитной карточки; 5) что вы’ 
на меня видно сердитесь между тьмъ какъ я пре- 
нешастное животное ужъ безъ того. ГдЬ вы? что 
вы? я писалъь въ Москву, мнЪ не отвфчаютъ— 


*) Все французскихъь письмахьъ Пушкина къ 
невЪстЪ, которыя извфстны только въ редактирован- 
номъ И. С. Тургеневымъ переводЪ, все набранное 
курсивомъ, очевидно, было написано по-русски. С. В. 


Г. 
) 
. 
в: 
А 
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Братъ мн непишетъ, пологая что его письма по 
обыкновен!ю, для меня неинтересны—Въ чумное 
время дЬло другое; радъ письму проколотому; 
знаешь что покрайнфи мФрЪ живъ—и то хорошо. 
Если вы въ КалугЪ, я приблу къ Вамъ черезъ 
Пензу; если вы въ МосквЪ, т. е. въ Московской 
деревн® то приБду къ Вамь черезъ Вятку, Ар- 
хангельскъь и Петербургъ. Ей богу пе шучу — но 
напишите мнЪ гдЪ вы а письмо адресуйте Лук: 
УЪздъ въ село Абрамово для пересылки въ 
Болдино. Скорфи дойдетъ. Простите. Цалую 
ручки у матушки; кланяюсь въ поясъ сестрицамъ. 
На оборотиь: Ея Высокоблагороллю Милости- 
вой Государынф Натальф Николаеви® Гончаро- 
вой Въ Москву на Никитской въ собств. домЪ. 
Почтовый иитемпель: Арзамасъ 1830 Окт. 30 


37, а. 


П, А. Плетневу. 


[Конецъ октября 1830 г. 


Болдино]. 


Я сунузся было въ 
Москву, да узнавъ что 
туда никого не пу- 
скаютъ воротилея въ 
Болдино да жду погоды 
—Ну ужъ погода! Знаю 
что не такъ страшенъ 
чортъ якъ его малюютъ; 
знаю что холера не 
опаснфе Турецкойпере- 
стрЗаки--да отдален- 
ность—да неизв?ст- 
ность—воть что мучи- 
тельно. Отправляясь въ 
путь писаль я своимъ 
чтобъ они меня ждали 
черезъь 25 дней — Не- 
вЪста и перестала мнЪ 
писать, и гдЪ опа, и что 
она до сихь поръ не 
вБдаю—Каково? тоесть, 
душа моя Плетневъ, 
хоть я и не изъ иныхъ 
прочихъ, такъ сказать— 
но до того доходитъ что 
хоть въ петлю—МнЪ и 
стихи въ голову не 1$- 
зуть, хоть осень чуд- 
ная, и дождь и снфгъ и 
по колБно грязь. Не знаю гдф моя; падФюсь что 
УБхала изъ чумной Москвы, но куда? въ Калугу? 
въ Тверь? въ Карлово къ Булгарину? ничего не- 
знаю — Журналовъ вашихъ я не читаю; кто кого? 
Скажи Дельвигу чтобъ онъ крфпился; что я къ 
нему лвлюся непремЪнно на подмогу, зимой, коли 
здЪсь ме окалБю —ПокамЪсть онъ уже можетъ зака- 
зать виньетку на дерев} —изображающую меня го- 
линькаго, въ видЪ Атланта, на плечахь поддержа- 
ющаго Лит. Газету. Что моя Трагед!я? отстойте ее, 
храбрые друзья! недайте ея на съЪдеше псамъ жур- 
нальнымъ. Я хотфлъ ее посвятить Жуковскому 
со слВдующими словами: я хотЬль было посвятить 
мою Трагедю Карамзину, но такъ какъ_нЪФть 
уже его, то посвящаю ее Жуковскому. Дочери 
Карамзина сказали мнф чтобъ я посвятилъ лю- 
бимый трудъ памяти Отца — И такъ если еще 


` можно то напечатай на заглавномъ листЪ 


КОЛЬЦОВЪ. 


1830. 61 


Пушкина. 


Драгопфнной для Росфянъ 
Памяти 
Николая Михайловича Карамзина 
Сей трудъ Генемъ его вдохновенный 
съ благоговВемъ и благодарност!ю 
посвящаетъ 
А. Пушкинъ. 

На оборотть: Его Высокоблагород!ю М. Г. Петру 
Александровичу Плетневу. Въ С.-Петербургъ въ 
Екатерининскомъ Институт5. 

Почтовый иппемтель: Арзамасъ 1830 Окт. 30. 


348. 


Н. Н. Гончаровой. 
(Переводт). 
4-го ноября [1830 г. Болдино]. 


9-го вы были еще 
въ МосквЪ!—мнф пи- 
шетъ о томъ мой отецъ; 
онъ пишетъ мнф еше, 
что моя свадьба раз- 
строилась. Не доста- 
точно ли этого, чтобъ 
повЪситься? Я скажу 
вамь еше, что отъ 
Лукоянова до Москвы 
44 карантиновъ. Чего 
лучше? Теперь л раз- 
скажу вамъ анекдотъ. 
Одинъ изъ моихъ друзей 
ухаживалъь за хоро- 
шенькой женшиной. 
Разъ приходитъ онъ 
къ ней и находитъ на 
ея столБ альбомъ, ко- 
тораго онъ не зналь— 
онъ хочеть посмотр5ть 
его—дама бросается и 
вырываетъ у него аль- 
бомъ. Мы такь же 
иногда любопытны, 
какъ и вы, прекрасныя 
дамы. Мой другъ пу- 
скаетъ въ ходъ все свое 
краснорВ че, всЪ сред- 
ства своего ума, чтобы 
заставить возвратить 
ему альбомъ. Дама 
стоитъ на своемъ твер- 
до; онъ долженъ отка- 
заться. НФсколько вре- 
мени спустя, эта бЪдная 
крошка умираетъ. Мой другъ присутствуеть наея 
погребени и утфшаетъ несчастнаго мужа. Они 
роются вмБстЪ въ ящичкахъ покойной. Мой другъ 
видитъ таинственный альбомъ—овладЪваетъ имъ, 
' открываетъ: альбомъ весь чистый за исключешемъ 
одной страницы, гдЪ были написаны слбдующие 
четыре пзох1е стиха изъ «Кавказскало плльнника»: 


Не долго женскую любовь 
Печалитъ хладная разлука, 
Пройдетъ любовь, настанетъ скука— 


| ит. д.... Теперь поговоримъ о другомъ. Когда 
| я говорю: о другомъ — я хочу сказать: 76061073 
& 10; тои отз. Какъ вамъ не стыдно оставаться 
на Никитской во время чумы? Это очень хорошо 
для вашего сосфда, Адрбана, который отъ этого 
больше барыши получаетъ. Но, Наталья Ива- 
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новна, но вы!—ей же ей, я васъ не понимаю. Не 
. внаю, какъ добраться до васъ. Думаю, что Вятка 
еше свободна. Въ такомъ случаЪ, я поЗду на 
Вятку. Между тбмъ, пишите мнф в5 Абрамово, 
для доставленля вэ Болдино; ваши письма дой- 
дутъ всегда до меня. Простите; да сохранитъ васъ 
Богь. Повергните меня къ ногамъ вашей ма- 
тушки.—4 ноября. 

Мои поклоны всему семейству. 

Почлповый иитемпель: Арзамасъ 1830 Нояб. 6. 


349. 


Барону А. А. Дельвигу. 
4-го ноября [1830 г. Болдино]. 


Посылаю тебЪ, Баронъ, Вассальскую мою 
подать, именуемую ИвЪточною, по той причин 
что платится она въ ноябрЪ въ самую‘ пору 
ивЪтовъ. Доношу тебЪ, моему ВладФльцу., что 
пын®шняя осень была  дФтородна, и что коли 
твой смиренный Вассалъ не околБетъ оть сара- 
цинскаго падежа, Холерой именуемаго, и зане- 
сеннаго намъ крестовыми воинами т. е. бурла- 
ками, то въ замкЪ твоемъ, Литературной ГазетЪ, 
песни трубадуровъ неумолкнутъ круглой годъ. Я 
душа моя, написалъ пропасть полемическихь 
статей, но не получая Журналовъ, отсталь оть 
вЪка и не знаю въ чемъ дЪло—и кого надлежитъ 
душить, Полевова или Булгарина—Отецъ мнЪ 
ничего про тебя не пишетъ А это безпокоитъ 
меня ибо я все таки его сынъ — т. е. мнителенъ 
и хандрливъ < каково словечко?>> Скажи Плетневу 
что онъ разцаловаль бы меня видя мое осеннее 
прилежан!е—Прощай, душа, на другой почтЪ я, 
можетъ быть, еше что нибудь теб пришаю. 

4 ноября. 


Я живу въ деревнЪ какъ въ островЪ окру- 
женной карантинами. Жду погоды чтобъ же- 
ниться и добраться до П. Б.—но я объ этомъ не 
смБю еще и думать— 


359. 


П. А. Осиповой. 
[5-го ноября 1830 г. Болдино]. 


С’ез$ 4апз$ 1а зоПбае 4е Воато, Мадате, 
ие ]`ал геса у0$ Чеих 1етез & Ла №15. П Ва 
ауо1г 646 абзо]атепф зе], соште ]е ]е 515 шалт- 
$епалф, ропг зауслг 1е рых Фипе уо1х апте её 4е 
9ие]4е5 Попез фгасвез раг дие]ач’ип де поп$ 
сЪ6т1$$01$. Ле $115 еп алзе дпе топ Рёге а\, стасе 
& уоп$, еп зиррогёе 1а поцуеПе 4е 1а, тогф 4е В. Л. Те 
ста1о1015 Беалсотр, }е уоцз Гауоце, за запфёе еб зе5 
пегЁ5 $1 айалЬ 1$. П т’а 6сги разеитз ]еббгез, ой И 
рагоф дпе 1а сташбе 4е 1а Съо6га еп (?) геш- 
р1асё 1а, дошШеиг. Себе шапаце СВо]6га! Хе @го1(- 
оп раз де с’ез$ ипе талуалзе р]алзатбеме да Бог? 
Тм Беая Ёаге, П пге5ё пароззШе 4’агттуег ]лазда’& 
Мозсоп; ]е $11$ сегпё раг ф04е ппе вевеПе ае 
Чпагапбалпез еф сеа 4е $006 сбф6, 1е сопуегпе- 
шепе 4е Мот 66апё ]азе 1е сепёте 4е 1а резфе. 
Серепдап$ }е ратз аргёз Четали, еф Плей 5а1% сот- 
Ыеп 4е [01т$] 101$ ]е шего! А Ёаге 500 уегзбез 
ие ]е рагсопг$ ог@1талгетет$ еп 43 Вепгез. 

Уоц$ ше 4етал@е7, тааше, се ди’ез$ 1е тоф 
фоп] опг$ 4101 $е фгопуе Ч4апз ппе #газе 4е та 1ебтге. 
де пе ш’еп зопу1еп$ раз, Ма4аште. Ма1з еп 010% 
саз се тоф пе репё-6 ге дпе Гехргезз1оп еф 1а ае- 
у15е 4е шез зепйтет$ ропг уз еб фощёе уобте 
ТашШе. Те $15 ФасЬё 1 ша {газе ргбзепто пп 


Пушкина. 1830. 


зепз тапуса|—е$ ]е уопз заррИе 4е Ла согтеет. Се 
ие уоц$ ше 4№ез 4е 1а зутрабме езф Шеп уга1 
её Меп а6Псаф. М№ $ зутра1010$ амес 1ез. та]- 
Веигеих раг ипе 6зрёсе 4’ехо1зте: Моцз уоуоп$ 
Че Ч4апз 1е №п4@ поп$ пе зотшез раз 1ез зе. 
Зутра зег ауес 1е Боппеиг заррозе ипе Аше Шеп 
поШе еф еп 46;1п6гезз6е. Ма1$ 1е БопВепт... с’езё 


ип стап@ репё-6%ге, сошше 1е 410% ВаБ@аз = 


4и рага15 оп 4е Г6фегилё6. Ле зил ГАбВёе аи Боп- 
Вепт; ]е п’у сго1$ раз, её се-п’езё да’амргёз 4е тез 
Бопз её апаеп$ алп15 де ]е $15 пп рец зсерйаие. 
06$ аще ]е зего1з & Р.-Боиге, уойз гесеугей, 
Ма4ате, {01$ се дие `а1 аргии6— Мал$ 1с1 ]е п’[еп]а1 
аз 1е5 шоуепз 4е п1еп уоц$ епуоуег.— Те уои$ заше, 
Мадаше, 4е 00% топ соейтг, у01$ её оше уофге’ 
ТашШе. АФей, ам геуолг. (тгоуей & шоп епиег 
4буопетепф. ° А. Ропевше. 
На оборотль: Ея высокоролю М. Г. Прасков 
АлександровнЪ Осиповой. Въ Опочку. _ 
Почтовый штемпель: Лукьяновъ 1830 Нояб. 11. 


351. 
Князю П. А. Вяземскому. 


5-го ноября [1830 г. БВолдино]. 


Отправляясь, мой милый въ взачумленную 
Москву—получивъ извфсте, что НевЪста ея не 
покидала. Что у ней за сердце? Твердою дубовою 
корой, тройнымъ булатомъ грудь ея вооружена 
какъ у Горашева мореплаватезя. Она миВ пи- 
шетъ очень милое хотя безтемпераментное письмо. 
Братъ Левъ даль мнЪ знать о тебЪ, о Баратыв- 
скомъ о холерь—Наконецъ и отъ тебя получиль 
извЪете. Ты говоришь: худая вышла намъ оче- 
рель. Вотъ! да развЪ не видишь ты что мечутъ 
намъ чистый баламутъ; а мы еще понтируемъ! _ 
Ни одной карты налЪво, а мы все таки л5земъ-— 
ПодЪломъ если останемся голы какъ бубны. 
ЗдЪсь я кое что написалъ. Но досадно что не- 
получалъ журналовъ. Я быль въ духБ ругаться, 
и отдЪлаль бы ихъ на ихъ же манеръ — Въ по- 
лемикЪ, мы скажемъ съ тобою, и нашего тутъ 
капля меду есть—Радуюсь что ты принялся за 
Ф. Визина. Что ты ни скажешь о немъ, или 
кстати о немъ, все будетъ хорошо, потому что 
будетъ сказано. Объ истиннЪ <т. е. о точности 
примфнен!я истины нечего тебЪ заботитьса: пулл 
виноватаго сыщетъ. ВсЪ твои литературныя 
обозрёшя полны оэтихь пуль-дуръ. Собери-ка 
свои статьи критическ!я; посмотри что за пере- 
стрЪлка полымится. Когда-то свидимся? ЗаЪхалть 
я въ глушь Нижьюю, да и самь незнаю какъ 
выбраться. Точно еловая шишка въ ....: во- 
шла хорошо, а выдти такъ и шершаво. Къ стати: 
о ЛизЪ голинькой неимфю никакого извфет!я. О 
ПолиньякЪ то-же — Кто плотитъ за шампанское 
ты или л? Жаль если я. Кабы знажь что зажи- 
вусь здЪсь я бы съ ней завелъ переписку въ 30- 
сосъ исъ подогр®впами т. е. на всякой почтЪ по 
листу кругомъ—и читалъ бы въ Нижегородской 
глуши ]е 1ет$ и 16 (ое. Каковъ Государь! Мо- 
лодецъ! того и гляди что нашихъ катаржниковъ 
простить — дай Богъ ему здаровье! — Дай Богъ. 
вамъ всфмъ здаровья, друзья—ПокамЪсть желать 
лучшаго нёчего. ЗдФсь крестьяне величаютъ Го- 
сподъ титломъ Ваше здоровье; титло завидное, 
безъ коего веЪ проч я ничего незначатъ. 

5 ноября. 

На оборотиь: Князю Петру Андреевичу Вя- 
земскому, Въ Москву, въ Чернышевскомъ пере- 
улкЪ, въ собств. домЪ. 


1830. ПасьмаА Пушкина, 


1830. _ 63 


КРЫЛОВЪ. 


352. 
М. П. Погодину. 


[Шервая половпна ноября 1830 г. Боядино]. 


Изъ Моск. ВЪдомостей, единственнаго жур- 
наза доходящаго до меня, вижу любезный и по- 
чтенный Михайло Петровичь что вы не оставили 
Матушки нашей. Дважды порывался я къ Вамь, 
но карантины, опять отбрасывали меня на мой 
несносный островокъ откуда простираю къ Вамъ 
руки и вошю гласомъ вемимъ. Пошлите мнЪ 
слово живое, ради Бога. Никто мнф ничего не- 
пишеть. Думаютъ что я холерой схваченъ или 
зачахъ въ карантинф. Не знаю гдЬ и что моя 
невфста. Знаете-ли вы, можете-ли узнать? ради 
Бога узнайте и отпишите мн: въ Лукояновскй 
УЪздъ въ село Абрамово, для пересылки въ село 


_ Болдино. Если притомъ пришлете мнЪ вечевую 


свою Трагедю, то вы будите моимъ благодВте- 
лемъ истиннымъ благодФтелемъ. Я бы на досугВ 
_васъ разкритиковалъ. — А то ничего не дЪлаю; 
даже браниться не съ кфмъ. Дай Богъ здоровье 
`Полевому! его второй томь со мною и соста- 


— _ Вляетъь утБшене мое. Посылаю вамъ изъ моего 


Паемоса Апокалипсическую пЪень. Напечатайте 


гдЪ хотите хоть въ ВЪФдомостяхь — но прошу 
васъ и требую именемъ нашей дружбы—не объ- 
являть никому моего имени. Если Московская 
Цензура непропуститъ ее, то перешлите Дель- 
вигу, но также безъ моего имени и не моей ру- 
кою переписанную.— —А главнаго то и неска: 
залъ: срокъ [день] моему долгу въ слБдуюшемь 
мфсяпЪ, но я не смфю налВяться заплатить Вамъ. 
Не я агу,- и не мошна лжетъ — лжетъ холера и 
прилыгаютъ 5 карантиновъ насъ раздбляющихъ. 
Прощайте, будьте живы. Что братъ? 


353. 


Н. Н. Гончаровой. 
(Переводъ). 
18-го ноября [1830 г.]. Болдино. 


Бо-дино, 18-го ноября.—-Въ БолдинЪ, все еще 
въ БолдинЪ! Узнавъ, что вы не оставили Москвы, 
я’ взяль почтовыхъь лошадей и отправился. Вы- 
Фхавъ на большую дорогу, я увидВлъь, что вы 
были правы—14 карантиновъ были только’ аван- 
постами, а настояшихъ карантиновъ только три. 
Я храбро явился въ первый (Сиваслейка, губ. 
Владимрская); инспекторъ спрашиваетъ мою по- 


64 1830. Письма Пушкина. 1530. 


дорожную, сообщивъ, что мнЪ предстоитъ всего 
6 дней остановки. Потомъ онъ бросаетъ взглядъ 
на подорожную:— Вы не по казенной надобностиь 
изволите льхать? — Нъть, по собственной, са- 
монуэжньйшей. --- Такь извольте ъхать назадь, 
на друюй тракть, здъсь не пропускаюте.— 
Давно ли?— Да уже около 3-жь недтьль. — И эти 
свиньи, чубернаторы, не дають этою знать? — 
Мы не виноваты-съ.— Не виноваты! а мнъ разв 
о7тъ этою лезче? Нечею дълалть—т0ду назад в5 
Лукояновь; требую свидътельства, что 1509 не 
изъ зачумленнаю мъета. Предводитель здъшиний 
не знаетъ, можеть ли, посль поъздки моей, 
дать мнль это свидътельство. Я пишу луберна- 
тору, а самз, въ ожиданаи ею отвъта, свидъ- 
эпельства и новой подорожной, — сижу въ Бол- 
дитль, да кисну. Вотъ какимъ образомъ я продф- 
лалъь 400 верстъ, не сдфлавъ шагу отъ моей берлоги. 
Это не все: возвратившись сюда, я надВялся, 
по крайней мЪрЪ, найти отъ васъ письмо. Но 
туть какь разъ пьяница-почтмейстеръь въ Му- 
ром умудряется леремфшать пакеты, такъ что 
Арзамась получаетъ почту изъ Казани, Нижнай 
изь Лукоянова, д ваше письмо (если только было 
такое) прогуливается теперь, не знаю гдЪ, и при- 
детъ ко мнЪ когда Богу угодно. Я совсЪмъ по- 
терялъь мужество, и такъ какъ у насъ теперь 
постъ (скажите матушкЪ, что этого поста я долго 
не забуду), то я не хочу больше торопиться; 
предоставлю вещамъ идти по своей волЪ, а самъ 
останусь ждать, сложивъ руки. Мой отецъ все 
мн пишетъ, что моя свадьба разстроилась. На 
дняхь онъ увфдомитъ меня, можетъ быть, что 
вы вышли замужъ. Есть отъ чего потерять го- 
лову. Спасибо кн. Шаликову, онъ извфшаеть 
меня, наконецъ, что холера уменьшилась. Воть 
единственное хорошее извЪст!е, дошедшее до 
меня, въ теченше трехъ м5сяцевъ. Простите, мой 
анлель; будьте здоровы; не выходите замужъ за 
г-на Давыдова, и извините мн мою брюзгли- 
вость. Повергните меня къ стопамь вашей ма- 
тушки; тысячу любезностей всфмъ. Простите. 
Почтовый штемтель: Арзамасъ 1830 Нояб. 20. 


354. 
Н. Н. Гончаровой. 


(Перевод?т). 
26-го ноября [1830 г. Болдино]. 


Судя по вашему письму, отъ 19-го ноября, я 
вижу ясно, что мнЪ нужно объясниться. Я дол- 
женъ быль оставить Болдино 1-го октября. На- 
канунЪ ФЪду я, верстъ за тридцать отсюда, къ 
княгинф Голицыной, чтобы узнать въ точности 
число карантиновъ, какой путь самый кратюй и 
пр. Такъ какъ ея деревня на большой доротЪ, то 
княгиня взялась разузнать все доподлинно. На 
слЪдуюций день, 1-го октября, возвратившись до- 
мой, я получаю извЪсте, что холера распростра- 
нилась до Москвы, что тамъ государь. и что жи- 
тели всЪ оставили городъ. Это послБднее 
извфсте меня успокоило н5Фсколько. Узнавъ, ме- 
жду тЬмъ, что выдавали свидФтельства на сво- 
бодный профздъ, или, по крайней. м5рЪ, на со- 
крашенный срокъ карантина, я написаль по 
этому предмету въ Нижний. МнЪ отвЪчаютъ, 
что свидФтельство будетъ мн выдано въ Лукоя- 
новть (такъ какъ Болдино не заражено); въ то же 
время меня извЬшаютъь, что входъ и выходъ 
изъ Москвы запрещены. Эта посаЪдняя 


новость и въ особенности неизвфстность вашего 
пребываня (я не получилъь писемъ ни отъ кого, 
начиная съ моего брата, который заботится обо 
мнф, сошше 4е [ап диагатце!) останавливаютъь 
меня въ БолдинЪ. Пр!Бхавь въ Москву, я могъ 
опасаться, или, лучше сказать, я надФялся не 
найти васъ тамъ, и если бы меня туда впу- 
стили, ябылъ убфжденъ, что меня не 
выпустятъ оттуда. Между тБмъ, слухь, 


. что Москва опустфла, подтверждался и успокои- 


валъ меня. Вдругъ я получаю отъ васъ маленькую 
записку, изъ которой узнаю, что вы вовсе и не 
думали вызжать. Я беру почтовыхъ лошадей, 
пр!Взжаю въ Лукояновъ; мнЪ отказываютъ въ 
выдачЪ паспорта, подъ тВмъ предлогомъ, что я 
выбранъ для надзора за карантипами моего 
округа. Я рЬшился продолжать мой путь, пославъ 
жалобу въ Нижний. ПереЪхавъ во Владимфскую 
губернию, я вижу, что пробздъ по большой до- 
рогЪ запрешенъ, и никто объ этомъ ничего не 
зналъ; такой здФсь порядокъ! Я возвратился въ 
Болдино, гдЪ и останусь, пока не получу па- 
спорта и свидЪтельства, то-есть до тЪхъ поръ, пока 
то будетъ угодно Богу. Итакъ, вы видите (если 
только вы соблаговолите мнф повЗрить), что мое - 
пребыване здесь вынужденное, что я вовсе не 
живу у княгини Голицыной, хотя и отдалъ ей. 
визитъ, что мой братъ только старается оправ- 
даться, если говорить, будто онъ писалъ мнВ 
съ самаго начала холеры, и что вы несправедливо 
смфетесь надо мной. 

ЗатЪмъ, кланяюсь вамъ.—926 ноября. 

Абрамово — вовсе не деревня княгини Голи- 
цыной, какъ полагаете,—а станшя въ 12-ти вер- 
стахъ отъ Болдина; Луколновь отстоитъ оттуда 
на 50. 

Такъ какъ, повидимому, вы не расположены 
вЪрить мнЪ наслово, то посылаю вамъ два доку- 
мента, доказывающихь мое заточене. Я не пе- 
редаль вамъ и половины всБхъ непрятностей, 
кая мнф пришлось извЪдать. Но я не даромъ 
забрался сюда. Еслибы я не быль въ дурномъ 
расположен Фдучи въ деревню, я вернулся бы 
въ Москву со второй станши, гдВ я уже узнать, 
что холера опустошаетъ Нижней. Но тогда я и 
не думаль поворачивать назадъ, и главнымъ 
образомъ я тогда готовь быль радоваться чумЪ. 


_ 355. 
А. Н. Верстовскому. 
[Конецъ ноября 1830 г. Болдино]. 


Сегодня долженъ я былъ выфхать изъ Бол- 
дина. ИзвЪст!е, что Арзамасъ снова опцБилелъ, 
остановило меня еше на день. Надо было спра- 
виться порядкомъ и хлопотать о свидФтельств$. 
ГдЪ ты досталь краски для ногтей? Скажи На- 
шокину, чтобъ онъ непремфнно быль живъ, во- 
первыхь потому, что онъ мнЪ долженъ, 9) по- 
тому, что я надЪюсь быть ему долженъ, 3) что 
если онъ умретъ; не съ кёмъ мнф будеть въ 
МосквВ молвить слова живаго, т. е. умнаго и 
дружеского. И такъ пускай онъ купается въ хло- 
ровой вод, пьетъ мяту—и по приказанию Графа 
Закревскаго, не предается унын1ю < для чего не- 
худо ему поссориться съ Навловымъ, яко съ ли- 
цомъ унывн!е наводящимъ”>. 

Но можешь вообразить, какъ неприятно по- 
лучать проколотыя письма: такъ шершаво, что 
невозможно ими ........... —.... разцаранаешь. 


О А Е, Обь йа аа 


‘болБе — РазумБется 


наша 


м”. ар Ва О 


1530. 
356. 


М. П. Погодину. 
[Конецъ ноября 1830 г. Болдино]. 


Я было опять къ вамъ попытался; дофхалъь до 
Севаслейки < перваго карантина>>: но на застав$, 
смотритель увидФвъ, что Фду по собственной, 
самонужнфишей надобности, меня пе пустиль и 
протурилъь назадъ въ мое Болдино. Какъ быть? 
въ утбшене нашелъ я ванш письма и Мареу — 
и прочель ее два раза духомъ. Ура! — я было, 
признаюсь, боялся. чтобъ первое впечатлЪн!е не 
ослабЪло [при] потомъ; но нфтъ—я все-таки при 
томъ же мнЬнш: Мареа имфетъ европейское, вы- 
сокое достоинство — Я разберу ее какъ можно 
пространнфе — Это будетъ для меня изучеше и 
наслаждение —Одна бЪда: | 
слогъ и языкъ. Вы не- 
правильны до безконеч- 
пости—и съ языкомъ по- 
ступаете, какъ ГоаннЪ съ 
Новымгородомъ. Оши- 
бокь  грамматическихъ, 
противпыхъ духу его — 
усБченш, сокращен!й— 
тьма. Но знаете ли? и эта 
бЪда не бЪда. Языку на- 
шему надобно воли дать 
со- 
образно съ духомьего—И 
ми5 ваша свобода, болБе 
по сердцу чЪмъ чопорная 
правильность. — 
Скоро ли выдетъ ваша 
Мареа? Не посылаю вамъ 
зам фчан! <«частныхъ”>, 
потому что н5когда вамъ 
будетъ перемфнять то чтд 
требуеть перемфны. До 
другого Издания. Пока- 
мЪеть скажу Вамъ, что 
Апти - драмматическимъ 
показалось мнЪф только 
одно мЪсто: Разговоръ 
Борецкаго съ Т1оанномъ: 
Тоаинъ не сохраняетъ сво- 
его величия <не въ образЪ 
р$5чи, но въ отношении 
къ предателю`>. Борецкш 
«хотьи новгородепъ > съ 
нимъ стишкомъ за пани- 
брата; такъ торговаться могъ бы онъ развЪ съ 
бояриномъ [оанна, а не съ нимъ самимъ. Сердце 
ваше не лежитъ къ Гоанну. Развивъ драмматически 
«тоесть умно, живо, глубоко>> его политику, Вы не 
могли придать ей увлекательности чувства ва- 


_ шего —Вы принуждены были даже заставить его 


изъясняться слогомъ нФсколько надутымъ. Воть 
главная критика моя. Остальное — — — остальное 
надобно будетъ хвалить при звонф Ивана великаго, 
что и выполнить со всеусерлемъ вашъ покор- 
нфиший пономарь А. П. 

О слогБ упомяну я вкратцЪ, предоставя его 
журналамъ, которые вФроятно подымутъ его на 
Царя < и подфломъ > авы ихъ послушайтесь. Для 
васъ же пришлю я подробную критику надстроч- 
ную— Простите до свидан!я. Поклонъ Языкову. 

Что за прелесть сцена пословъ! Какъ вы 
поняли Русскую дипломатику! А вфче? а посад- 


_викъ? а К. Шуйск!И? а Князья Удфльные? я вамъ 


Пушкинъ, т. \1. 


ПясьмА 
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говорю что это все достопнства—шекспиров- 
скаго. 

На оборотъ: Его Высокоблагородю М. Г. 
Михайлу Петровичу Погодину въ МосквЪ, въ 
университетф. 

Почтовый зилпемтель: Лукояновъ 1830 Дек. 2. 


357. 
Н. Н. Гончаровой. 


: —2-го декабря 1830г. Платово]. 

Уоте! епсоге ип 4оситеп —уеиех фопгпег 
Ла ГепШе. 

„Те 5415 аггё6 А ]1а дпатащаште 4е Платова. 
Оп пе ш’у 1а13зе раз [раззет] епбгег, рагседие ]е 
$115 еп перскладной ауапе Ьт156 ша уокаге — Де 
уои$ зиррШе 4е Ёялге зауотг шоп {15е саз ап 
Ргшсе Дмитрий баНеиш— 
её 4е 1е рег 4’етр]оуег 
50п1пЯиепсе ропг ше {те 
епгег & Мозсоп. Те уоцз 
за!ае 4е 1016 шоп соейг 
аш дпе Матап её фоше 
13 ашШе— Сез }оптз-с1 ]е 
уоп$ а1 6сти ипе 1ейте, пп 
реп Чиге—та1$ с’ез$— це 
]е п’ау01$ раз 1а 1“е А 
101 - рат4оппей ]а т101 саг 
]е ш’еп герепа({2) МеуоПа 
а 75 уегзбез 4е сВех уоцз 
её П1епй за 1 1е уоиз 
уеггал$ 4апз 15 ]ог$. 

_Р.5. Оп Шеп епуоуе2 
то1 ипе уошаге оп ипе 
са1есЪе 21а диатапбаше &, 
Изатова еп топ пот. 

На оборэтль. Ея Вы- 
сокоблагород1ю М. Г. На- 
тальи НиколаевнЪ Гонча- 
ровой. 

[Въ собственныя ру- 
кп]. Самонужн‚фйшее. Въ 
Москву. На ^`Никитской 
въ собств. дом. 


358. 


Н. Н. Гончаровой. 


И. И. ЛАЖЕЧНИКОВЪ. 


(Переводъ). 


2-го декабря [1830 г.]. Платово. 


Безполезно высылать мнЪ коляску: меня не 
вЪрно извФстили. Вотъ я и въ карантинЪ, съ пер- 
спективою оставаться въ паФну 14 дней—посл в 
чего надЪюсь быть у вашихъ ногъ. 

Пишите мнф, умоляю васъ, въ платовск ка- 
рантинъ. Боюсь, не разсердилъ ли я васъ. Если 
бы вы знали всЪ непрятности, какя л теризю 
изъ за этой чумы, вы бы простили меня. Въ ми- 
нуту моего выфзда, въ начал октября, меня 
назначаютъ окружнымъ инснекторомъ. Я непре- 
мфнно приняль бы эту должность, если бы въ то 
же время не узналь, что холера появилась въ 
МосквЪ. МнЪ стоило большого труда отдФлаться 
отъ инспекторства. Потомъ приходитъ извфет!е, 
что Москва оцфиплена и въБздъ запрешенъ. За- 
тФмъ, мои несчастныя попытки убраться; потомъ 
извЬст1е, что вы пе покидали Москвы; наконецъ, 
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ваше послФднее письмо, повергнувшее меня въ 
отчаяше. Какъ вы имЪли духу написать его? Какъ 
вы могли думать, что я завязъ въ Нижнемь ради 
этой застёе княгини Голицыной? Знаете ли вы эту 
кн. Г. Она сама тохста, какъ вся ваша семья вмЪстЪ, 
включая и меня. Не шутя, я чувствую себя спо- 
собнымъ снова быть жёсткимъ. Но, наконецъ, я 
въ карантин®, и въ эту минуту не желаю ничего 
больше. Воть дочео мы дожили — что рады, 
кода насъ на 0двь недъли повадять подъ аресть 
вь 'рязной избъ къ ткачу, на хльбъ да на воду! 
Нижний больше не опфиленъ — карантины 
были уничтожены во ВладимфрЪ наканунЪ моего 
отъфзда. Это не помфшало мнЪ быть задержану 
послЪ, въ СиваслейкЪ, такъ какъ губернаторъ не 
позаботился дать знать инспектору о снятш ка- 
раптина. Еслибы вы могли представить себЪ чет- 
вертую часть безпорядковъ, произведенныхъь ка- 
рантинами, то вы все-таки не могли бы понять, 
какъ можно отъ нихъ отдФлаться. Простите. Мои 
почтительные поклоны матушкЪ. Сердечный при- 
вЬть вашимъ сестрамъ и 77-г 5егде.—Платово. 


2 декабря. 


359. 
П. А. Плетневу. 


9-го декабря [1830 г. Москва]. 


Милый! я въ МосквЪ съ 5 декабря. Нашелъ 
тешу озлобленную на меня, и на силу съ нею 
сладиль—по слава Богу—сладиль. На силу про- 
рвался я и сквозь карантины— два раза выфзжаль 
изъ Болдина и возврашалея—Но слава Богу, сла- 
дилъ и туть. Пришли мнЪ денегь сколько можно 
болЪе — ЗдФсь Ломбардь закрыть и я на мЪли. 
Что Годуновъ? Скажу тебЪ «за тайну>> что я въ 
БолдинЪ писалъ, какъ давно уже не писалъ. Вотъ 
что я привезъ сюда: 9 посл$дния главы ОнЗ- 
гина, 8-ую, и 9-ую, совсБмъ готовыя въ печать. 
ПовЪсть писанную октавами < стиховъ 400>> кото- 
рую выдадимъ Апопуте. НЪ®еколько драматиче- 
скихъ спенъ, или маленькихъ Трагедй, имянно: 
Скупой Рыцарь, МоцартъиСал:ери, Пиръ 
во время чумы, и Д. Жуанъ. Сверхь того 
написалъ около 30 млкихъ стихотворений. Хорошо? 
ше не все: < Весьма секретное>> ”). Написалъь 
я прозою 5 повЪстей, отъ которыхъ Баратынский 
ржеть и бьется—и которыя напечатаемъ также 
Апопуште - Подъ моимъ имянемъ нельзя будетьъ, 
ибо Булгарипъ заругаетъ. И такъ Русская сло- 
весность головою выдана Булгарину и Гречу! 
жаль—но чего смотрфль и Дельвигъ? охота ему 
было печатать конфектной билетець этаго не- 
сноснаго Лавинья—Но все-же Дельвигь долженъ 
оправдаться передъ Государемъ. Онъ можетъ до- 
казать что никогда въ его ГазетЬ небыло и тЪни, 
пе только мятежности но и недоброжелательства 
кь правительству - Поговори съ нимъ объ этомъ— 
А то пипоны-литераторы заФдятъ его какъ Ба- 
рана а не какъ Барона. Прости, душа, здоровъ 
будь—это главное. 


9 декабря. 


На оборотъ: Его Высокоблагородлю М. Г. 
Петру Александровичу Плетневу, въ С.-Петер- 
бургь въ Екатерининск. ИнститутЪ. 

Почтовый иппемтель: Москва 1830 Декаб. 11. 


*) Для тебя единаго. 


Пушкина. 1530. 


360. 
П. В. Нащокину. 


[Декабрь 1830 г. Москва]. 


(Сей часъ Зду Богу молиться и взялъ съ собою 
посл6днюю сотню. Узнай пожалуйста, гдЪ жи- 
веть мой Татаринъ и коли можешь достань съ 
своей стороны тысячи двЪ. 


361. 
Князю П. А. Вяземскому. 


[Вторая половина декабря 1830 г. Москва]. 


Постараюсь взять отпускъ и прифхать на 
имянины къ тебЪ. Но необЪшаюсь. Братъ вЗро- 
ятно будетъ. Толстой къ тебЪ собирается. Вчера 
видфль я Кн. Юсупова и исполнилъ твое препо- 
ручене, допросиль его о Ф. ВизинЪ, и воть чего 
добился: Онъ зналъ Ф. Визина, который н®сколько 
времени жилъ съ нимъ въ одномъ домВ. С’6$016 
ип аибге Веаптагсва1т$ рошг 1а сопуег- 
заф1о1... Онъ [помнитъ| знаеть пропасть его 
Боп-п0$5, да не припомнитъ—А покамфсть раз- 
казалъ мнЪ слдующее: Майковъ, трагикъ ветрЭтл 
Ф. Визина, спросиль у него заикаясь по своему 
обыкновение: ВидЪлъ-ли ты мою Агрюпу — Ви- 
ДЪль —Что жь ты скажешь объ этой трагедш?— 
Скажу: Агр!опа, за ...... .... . Остро и не- 
ожиданно! Неправдали? ПомФсти это въ б1огра- 
фш а я скажу тебЪ спасибо. Что до Телескопа 
< другая Агропа>> то у меня его покамЪсть нЗту— 
да напиши къ Салаеву чтобъ онъ тебЪ всю эту 
дрань послаль. Твою статью о Пушкин, пошлю 
кь Дельвигу—что ты чужихъь прикармливаешь? 
свои голодны. Максимовичу однакожъ отдалъ 
обозы, скрфия сердце. Кланяюсь Княгин® и бла- 
годарю за любезный зовъ. О ПольшЪ не слыхать. 
Въ Апгии говорятъ бунтъ. Чернь сожгла домъ 


-Веллингтона. Въ ПарижЪ тихо. Въ МосквЪ также. 


На оборотлъ: Кн. Петру Андреевичу Вязем- 
скому. | 


362. 
Н. С. АлексЪеву. 


26-го. декабря [1880 г. Москва]. 


Мой милый, какъ несправедливы твоп 
упреки моей забывчивости и 1Бни! Изъь писемъ 
твоихь вижу я, душа моя, что мои до тебя не 
доходять. Не знаю, кого винить, не смЪю никого 
винить; но я писаль къ тебЪ нФсколько разъ или, 
чтобы не солгать, два раза— стихами и прозою, 
какъ бывало въ старину. Ты пишешь, что ты 
постарЪль. мой вфчно юный; желалъ бы посмо- 
трЪть на твою лысину и морщины. ВЪроятно, и 
ты не узналь бы меня: я обросъ бакенбарлами, 
остригся подъ гребешокъ, остепенился, обрюзгъ, 
но это еше ничего я сговоренъ, душа моя, сго- 
воренъ и женюсь. И непремЪнно дамъ тебЪ знать,_ 
что такое—женатая жизнь. Пиши мн, мой милый, 
о тЬхь мЬетахь, гдЪ ты скучаешь, но которыя 
слфлались уже милы моему воображешю, о бере- 
гахъ Быка, о КишиневЪ, о красавицахъ, вЗроятно, 
состарившихся, о ЕврейкЪ, которую такь долго 
и такъ упорно таиль ты оть меня, своего чер 
наго друга, о Пулхерш, о Стамо, о ХудобашевЪ, объ 


`сЪеву, 


1531. 


Письма 


Инзов$, объ Липранди, словомъ-—обо всхъ близ- 
кихь моему воспомпнан!ю, женщинахъ и мужчи- 
нахъ, живыхъ и мертвыхъ. Пребыван!е мое въ 
-Бессараби не оставило доселЬ нивакихъ слБдовъ 
пи поэтическихъ, ни прозаическихъ. Дай срокъ— 
надфюсь, что когда-нибудь ты увидишь, что ничто 
мною не забыто. Прости, радость моя. Пиши же 
мнЪ. 26 декабря. 

Приптиска С. Д. Киселева на второй поло- 
винтЪь листа. Писать мнф въ одномъ письмф съ 
Пушкинымъ, конечно, есть преступлеше, но за 
то ты легко можешь раздфлить его на два листка. 
Не мало мнЪ стоило труда заставитьего писать, 
п то мнф кажется, онъ забылъ, что ппшеть въ 
Бухарестьъ, а не въ Кингилевъ. 

Холера у насъ 
прололжается, но 
ужегораздо слабЪе. 
Къ брату посылаю 
дневную вЗдомость, 
изъ коей можешь 
видфтьобний итогъ: 
въ числ6 умерших 
двое — Афросимо- 
выхъ, а прое пи 
для тебя, ни длл 
меня не интересны. 

Пушкинъ же- 
нится на Гонча- 
ровой, между нами 
сказать, на бездуш- 
ной красавицЪ, и 
мнЪ сдается, что 
онъ бы съ удоволь- 
ствемъ заключить 
отступной тра- 
ктатъ. 

Пиши мнЪ, лю- 
безный АлексЪевъ, 
сколько можно ча- 
ше и больше; ты 
тфмъ премного обя- 
жешь душою п 
сердцемъ предан- 
паго друга С. Ки- 
селева. : 

На оборотт: 
Его высокородио. 
Милостивому Госу- 
дарю Николаю Сте- 
пановичу Алек- 
въ Буха- 
рестЪ. 


ГрАФхъ ЛИТТА. 


363. 
Князю П. А. Вяземскому. 


[Конець декабря 1830 г. Москва]. 


Къ тебЪ собираюсь-—Но по службЪ долженъ 
провести сегодняши!й и завтрашний день въ Мо- 
сквЬ у Невфсты — Св. Цв. еше не получилъ. 
Борисъ Г. здЪсь, но у меня его еше н®тъ-— По- 
хлонъ мой всфмъ вамъ. 
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1831. 
36%. 
`Н. А. Полевому. 


1-го января 1831 г. [Москва]. 


Милостивый Государь Николай АлексЪевичь, 


Искренно благодарю Васъ за присылку Теле- 
графа, приятное для меня ‘доказательство что наше 
литературное разногласе не [измЪ] совсфмъ раз- 
строило наши прежн!я сношеншя. Жалбю что ец:е 
немогу доставить Вамъ Б. Годунова который уже 
выишелъ но мною пе полученъ. 

- Съ истинпымт, 
почтешемъ честь 
имфю быть 

Милостивый Го- 
сударь 
Вашъ покорнфиший 
слуга 
Александръ 
Пушкинъ. 
1 Генв. 1551 г. 


365. 
П. Я. Чаадаеву. 


2-го января [1881 г. 
Москва |. 


Уо1ет, топ апт, 
сеп 4е тез опуга- 
сез дае ]’аппе 1е 
штеих. У оп$ ]е Пгей 
ра154 11 е56 & п101— 
её уоп$ ш’еп @тгей 
у0бте ау1$. Епабеп- 
апф ]е уоцз ет- 
Бтаззе её уои$ $01- 
Рае ппе  оппе 
аплёе. 

2 Лапятег. 


366. 


Князю 
П. А. Вяземскому. 


2-го января 1831 г. 
[Москва]. 


Стихи твой 
прелесть — не хо- 
чется мнЪ отдать 
ихъ въ Альманахъ; лучше отошлемъ ихь Дльгу. 
Обозы, поросята и бригадиръ удивительно за- 
бавны — Яковлевъ издаетъ къ масленицф Альма- 
нахъь Блинъ. Жаль если первый блинъ его бу- 
деть комомъ. Не отдашь-ли ты ему обозы, а дВ- 
виЧй сонъ Максимовичу? Яковлевь тЬмь еше 
хороштъ, что отмЪнно храбръ и готовъ намазать 
свой блинъ жиромь Булгарина и икрою Полс- 
ваго —пошли ему свои сатирическя статьи, коли 
есть. Знаешь-ли ты каке подарки получиль я на 
новый годъ? Билетъ на Телеграфъ, да билетъ на 
Телескопь — отъ издателей въ знакъ 
искренняго почтения. Каково? И въ ИчелЪ 
предлагаютъ мнЪф миръ, упрекая насъ < тебя да 
меня>> въ неукротимой враждВ и службЪ вучной 


Б = 


68 1831. 


НемезидЪ. Все это прекраспо; одпаго жаль — 
- въ БорисЪ моемъ выпущены народныя сцены, 
с Французская и отечественная; а 
впрочемъ, странно читать многое напечатанное. 
СБв. Цв. что то блБлны. Каковъ шутъ Дельвигъ, 
въ круглой годъ ничего самъ ненаписавиий и 
издавиий свой Альманахъ въ потЪ липъ нашихь? 
На дняхь у тебя буду, съ удовольствнемъ при- 
везу и шампанское — радуясь что бутылка за 
мною. Съ Ц. я помирился. Его вторичное зато- 
чене въ ВенсенЪ, меридтанъ начертанный на 
полу его темницы, чтенше Вальтеръ Скотта, все 
это романически трогательно—а все таки палата 
права. РЬчьми Адвокатовъ я не доволенъ — всЬ 
онЪ робки. Одинъ Ламене въ состоянш былъ-бы 
абогаег Ьгауетепф 1а диезЯоп. О Польшб нфтъ 
ни слуху, ни духу. Я видЪлъ письмо Чичерина 
къ отцу, гдЪ сказано И уа Шеп 4езрегег дие 
006 Ишта запз спегге — Здесь нЪкто бился объ 
закладъ, бутылку У. С. Р. противу тыс. руб.. 
что Варшаву возмутъ безъ выстрфла. Денисъ 
здФсь. Онъ написаль краснорБЬчивый Е]осе Ра- 
свскаго. Мы совфтуемъ написать ему Жизнь его. 
Кирфевск! нашъ здЪсь. Вечоръ видфль его. Лиза 
голинькая пишетъ мнЪ отчаянное, политическое 
письмо—Кажется, послфдн!я происшедствя про- 
извели на П. Б—ое общество сильное дЪиствеы— 
Еслибъ я быль холостъ. то съФздиль бы туда. 
Новый годъ встрфтилъ я съ Цыганами и съ Та- 
июшей, настояшей Татьяной-пьяной. Она пЪфла 
пеню въ таборЪ сложенную, на голосъ прифхали 
сани: 
Давыдовъ съ ноздрями, 
Вяземскш съ очками, 
Гагаринъ съ усами, 
ДЪвокъ испугали 
И всеБхь разогнали и проч. 
Д— Мотюша 
В— Петруша 
Г— Оедюша. 


Зпаешь-ли ты эту пеню? А@410, поклонъ 
всфмъ твоимъ, до свидашя. 


На обороть: Кн. Петру Андреевичу Вязем- 
скому. 


367. 
П. А. Плетневу. 


7-го января [1831 г. Москва]. 


Что съ тобою, душа моя? Какъ побрапилъ 
гы меня въ сентябрЪ за мою хандру, съ тЪхь 
поръ нфтъ мнЪ о тебЪ ни слуха, ни духа. Деньги 
(2000) я получиль. Прелестное изд. Бориса ви- 
дЪль. Послаше твое къ ГнЪдко прочелъ, отвфтъ его 
не прочелъ; знаю, что’ ты живъ, а писемь отъ 
тебя все нфтъ. Ужь не запретиль ли тебЪ Ген. 
Губ. имЪть со мною переписку? Чего добраго! 
Ужь не сердишься ли? Кажется, не за что. От- 
ВЪчай-же мнЪ, а пе то буду безпокоиться. 

Теперь поговоримъ о дВлЪ. ВидЪль я, душа 
моя, Цвфты. Странная вешь, непонятная вешь! 
Дельвигъ не единой строчки въ нихъ не пом?- 
стилъ. Онъ поступиль съ нами, какъ помфшикъ 
со своими крестьянами. Мы трудимся—а онъ си- 
дитъ на суднЪ да насъ побрапиваетъ. Не хорошо 
и не благоразумно. Онъ открываетъ намъ глаза 
п мы видимъ что мы въ дуракахъ. Странная 
вешь, непонятная вешь! — БЪдный Глинка рабо- 
таеть какъ-батракъ, а проку все нфтъ. Кажется 
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мнЪ, онъ съ горя рехнулся. Кого вздумалъ про- 
сить къ себЪ въ кумовья! Вообрази, въ какое по- 
ложен!е приведеть онъ и священника и дьячка, 
и куму и бабку, да и самаго кума, котораго за- 
ставятъ же отрекаться отъ дьявола, плевать, дуть, 
сочетаться и проч!я творить продфаки. Нашо- 
кинъ увфряетъ что всфхь избаловать покойникъ 
Царь, который у всфхь крестилъ ребятъ. Я до 
сихъ поръ отъ дерзости Глинкиной опомниться 
не могу. Странная вешь, непонятная вешь! 
Пишутъ мнЪ что Борисъ мой имЪфетъ боль- 


шой успФхъ: Странная вешь, непонятная вешь! 


По крайней мЪрЪ я того пикакъ не ожидаль. 
Что тому причиною? Чтеше Вальт. Скотта? Го- 
лосъ внатоковъ, коихъ избранныхь такъ ма.1о? 
крикъ друзей моихъ? мнБые двора? Какь бы то` 
ни было, я успЪха трагедш моей у васъ пе по- 
нимаю. Въ МосквЪ то ли дЬло? здЪсь жалБютъ о 
томъ что я совсЬмъ, совсфмъ упаль; что моя 
трагед1я — подражане Кромвелю Виктора Гюго; 
что стихи безъ риемь не стихи, что Самозва- 
непъ [не могъ] не долженъ быль такъ неосто- 
рожно открыть тайну свою Марин, что это съ 
его сторопы очень вфтрено и неблагоразумно, и 
тому подобныя глубокмя критическя замфчаша. 
Жду переводовъ и суда НФыцевъ, а о Франнцу- 
захъ не забочусь. Они будутъ искать въ Борие в 
политическихъ примфпений къ Варитавскому бунту 
и скажутъ, мнЪ, какь наши: «Номилуйте-съ!...» 
Любопытно будетъ видФть отзывъ нашихъ Шае- 
гелей, изъ коихъь одинъ Катенинъ знаетъ свос 
ДЪло. Проче— попугаи или сороки Инзовеюя, ко- 
торыя картаватъ одну имъ натвержепную ..... 
.... : Прости, мой Ангелъ! Поклонъ тебф, по- 
клонъ и всфмъ вамъ. Кстати: поэма Бар(атыш- 
скаго)—чудо. Аа@10. 


1 янв. 


— 


368. 
П. А. Плетневу. 


13-го января [1831 г. Москва]. 
Пришли мнЪ, мой милый, экз. 20 Бориса для 
московскихъ прошалыгъ, не то разорюсь покупая 
у Ширяева. 
Душа моя, воть тебЪ планъ жизни моей: л 


_ женюсь въ семъ мЪсяиф, пол-года проживу въ 


МосквЪ, 15томъь пр!ду къ Вамъ. Я не люблю 
Московской жизни. ЗдФсь живи, не какъ хо- 
чешь -- какъ тетки хотятъ. Теша моя та же 
тетка. То ли дфло въ П.Б.! Заживу себЪ м®ша- 
ниномъ припфваючи, независимо и не думая 
о томъ, что скажеть Марья АлексЪвна. Что Га- 
зета наша? Надобно памъ объ ней подумать. 
Подь конепъ она была очень вяла; иначе и быть 
нельзя: въ ней отражается Русска^ литера- 
тура. Въ ней говорили подъ конешь объ одномъ 


Булгарин$; такъ и быть должно: въ Росаи пи-_ 


шетъ одинъ Булгаринъ. Вотъ текстъ для славной 
филипикЪ. Кабы я не быль лЬнивъ, да не быль 
женихъ, да не быль очень добръ, да умВль бы 
читать и писать то я бы каждую недФлю пи- 
саль бы обозрЪне литературное — да лихъ: 
терпЪн!я нфтъ, злости нЪтъ, времени нфть, охоты 
нфтъ. Впрочемъ посмотримъ. ы 

Деныи, деньги: вотъ главное. 

Пришли мнЪ денегъь. Й я скажу тебЪ спа- 
сибо. Да что-жъ ты не: пишешь ко мнф, безсо- 
вфетпый? -= 

15 янв. 


д 


лид, РФ ФЕ РУ 


и 


7 > ЗЕР 


РНР 


` ческой драмЪ. Писаный въ 


1831. 


На оборотль: М. Г. Петру Александровичу 
Плетневу. Въ С.-ПетербургЪ, въ Екатерининскомъ 
ииетитут5. 


369. 


М. П. Погодину. 


[Первая половина января 1831 г. Москва]. 
Вотъ вамъ Борисъ. Доставьте, сдрлайте ми- 
лость, одинъ экз. Нкодму НМадоумкЬ присла- 
ьшему мнф билеть на Телескопъ. Мы живемъ во 


‚ дни переворотовъ - или переоборотовъ (какъ луч- 


ше?). МнЪ пишутъ изъ П. Б. что Годуновъ имфль 
успфуь Вотъ еше для меня диковинка — Выда- 
вайте жъ Марфу. 

Ни оборотиь: Мих. Петр. Погодину. Сейчасъ 
отняли у меня экз. Надеждина; завтра пришлю 
другой. 


370. 
А. Х. Бенкендорфу. 


18 го января 1881 г. Москва. 
Милостивый Государь, 
Александръ Христофо- 


ровичь 
Съчувствомъ глубочай- : 
шей благодарности удо- 


стоился я получить благо- 
склонный отзывъ Государя 
Императора о моей истори- 


минувшее царствованге, 
Борисъ Годуновъ обязанъ 
своимь появлешемь не 
только частному покрови- : 
тельству, которымъ уд0- “<. 
стоилъ меня Государь, ноп 
свобод смФло дарованной 
Монархомъ писателямъ 
Рускимь въ такое время и 
въ такихъ обстоятельствахъ, 
когда всякое другое прави- 
тельство старалось бы ст}с- 
нить и оковать книгопеча- 
тан!е. : 

Позвольте мнЪф благодарить усердно и Ваше 
Высокопревосходительство какъ голось Высочай- 
шаго благовотВы!я и какъ человфка принимавшаго 
всегда во мнЪ столь снисходительное участте. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершенной 


‚преданност!ю, есмь 


Михостивый Государь 
Вашего Высокопревосходительства 
покорнфиший слуга 
Александрь Пушкинъ. 
18 Января 
1531. 
Москва. 


(Черновое). 


Съ чувствомъ сердечной радости глубочай- 
шаго [уважен!я] благодарности удостоился я по- 
лучить благосклонный отзывъ Государя Шми. о 
[моемъ Бор. Год. Драма Борисъ Годун. — напи- 
санъ былъ вь уединении, и] ист..... Написанный 
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въ минувшее Царствован!е, Бор. Годун. обязанъ 
своимъ появлешемьъ не только [благоск. Авгу- 
стЪишаго] частному покровит. которымъ удо- 
стоилъ меня Государь, [но] но и свободБ смБло 
дарованной [Госу.] Монархомъ Рускимъ писате- 
лямъ въ такое время и въ такихъ обстоятель- 
ствахъ когда всякое другое правительство стара- 
лось бы стЪенить и [0обузд.] оковать книго пЪча- 
тан!е. 

Позвольте мнЪ усердно благодарить и В. Вы- 
соко. какъ органа Высочайшаго благоволВня, п 
какъ человфка принимающаго во мн® столь мп- 
тостивое участе. 

Съ ист. 


Князю П. А. Вяземскому. 


[20-го января 1881 г. Москва]. 


Вчера получили мы го- 
рестное извЪелте изъ П.Б.— 
Дельвигьъ умеръ гнилою 
горячкою. Сегодня Фду’ къ 
Салтыкову, онъ вФроятно 
уже все знаетъ. Оставь 
Адольфа у меня — на дняхь 
пришлю теб нужныя зам?- 
чан1я— 

На оборотл: Кн. Вя- 
земекому. 


372. 
П. А. Плетневу. 


21-го января [1881 г. 
Москва]. 

Что скажу тебЪ, мой 
милый? Ужасное извВет!е 
получиль я въ воскресеше. 
На другой день оно под- 
тверди.тось. Вчера Ъздилъ я 
къ Салтыкову объявить ему 
все—и не имФлъ духу. Ве- 
черомъ получилъ твое 
письмо. Грустно, тоска. 
Вотъ первая смерть мною 
оплаканная. Карамзинъ 
подъ конець былъ мн® чуждъ, я глубоко сожазлть 
о немъ какъ РусскШ, но никто на свфтъ не быль 
мнЪ ближе Дельвига. Изо всфхъ связей дЪтсетва 
онъ одинъ оставался на’виду — около него соби- 
ралась наша 6ЪФдная кучка. Безъ него мы точно‘ 
осиротБли. ШЩитай по пальцамъ: сколько пасть? 
ты, я, Баратынски, вотъ и все. 

Вчера провель я день съ Нашокинымъ, ко- 
торый сильно поражень его смертю—говорили о 
немъ, называя его покойникъ Дельвигъ, и этотъ 
эпитетъ былъ столь-же страненъ какъ и стра- 
шенъ. Нечего дЪлать! согласимся. Покойникъ 
Дельвигъ. Быть такъ. 

Баратынск!и боленъ съ огорченя. Меня не 
такъ то легко съ ногъ свалить. Будь здоровъ—и 
постараемся быть живыы— 

21 янв. 

На обороти: Петру Александровичу Плет- 
певу въ С.-Петербургь въ Екатеринпинскомь 
Институт5. 

Штемтель: Москва 21 Генв. 1831. 


70 1531. 
373. 
П. А. Плетневу. 


31-го января: [1831 г. Москва]. 


Сей часъ получилъ 9000 рублей, мой благо- 
ДЪтель! Заз езф, доплше, за41$ езё. На сей годъ 
денегь мн боле не нужно. Отдай Софш Ми- 
хайловнЪ остальныя 4009, и я тебя болЪе безпо- 
коить не буду. 

БЪдный Дельвигь! Помянемъ его СБверными 
ЦвЪтами; но мн жаль, если это будеть ушербъ 
Сомову; онъ былъ искренно къ нему привязанъ, 
и смерть нашего друга едва ли не ему всего тя- 
желЪ: чувства души слабфютъ и мВняются, ну- 
жды жизненныял не дремлютъ. 

Баратынский собирается написать жизнь 
Дельвига. Мы всЪ поможемъ ему нашими воспо- 
минашями. Не правда ли? Я зналъ его въ ЛицеЪ, 
быль свидфтелемъ перваго, незамфчаннаго раз- 
вит!я его поэтической души и таланта, которому 
еще не отдали мы должной справедливости; съ 
нимъ читаль я Державина и Жуковскаго, съ 
пимъ толковалъ 0бо всемъ, что душу вом 
нуетъ, что сердце томитъ; я хорошо 
знаю, однимъ словомъ, его первую молодость; 
по ты и БаратынскИ знаете лучше его раннюю 
зрЬлость. Вы были свидФтелями возмужалости 
его души. Напишемъ же втроемъ жизнь пашего 
друга, жизнь, богатую не романическими при- 
ключешями, но прекрасными чувствами, св.тлымъ. 
чистымъ разумомъ и надеждами. Отвфчай мнЪ 
ца это. 

Вижу по письму твоему, что Туманскй въ 
ЦетербургЪ; обними его за меня. Полюби его, 
если ты еше его не любишь. Въ немъ много 
прекраснаго, не смотря на нФкоторыя м3Ълочи 
характера малоросейскаго. 

Что за мысль пришла ГнФдичу посылать 
свои стихи въ СЪв. Пчелу? Радуюсь, что Гречь 
отказался: какъь можно чертить анеологическое 
надгробе въ н....кВ, и что есть обшаго ме- 
жду поэтомъ Дельвигомъ и г..........Ъ п0- 
лицейскимъ Оаддеемъ? 

Милый мой, еще просьба: съФзди къ Бали$- 
Е]отепф (то-есть, къ его преемнику) и разплатись 
съ нимъ за меня. Я, помнится, должень ему 
около 1000 руб. Извини меня передъ нимъ — я 
было совсфмъ о немъ забылъ. 

Что Вдова? 


31 Янв. 


На оборотъ: Его Высокоблагородю М. Г. 
Петру Александровичу Плетневу. Въ С.-Петер- 
бургБ, въ Екатерининскомъ институтВ. 


374. 
Н. И. Кривцову. 


10-го февраля 1831 г. [Москва]. 


Посылаю тебф, милый другъ, любимое мое 
сочинеше. Ты н%когда баловаль первыя мои 
опыты, - будь благосклоненъ и къ произведенямъ 
боле зрЗлымъ. Что ты дфлаешь въ своемъ 
уединени? Нынфшней осенью быль я не далеко 
отъ тебя. МнЪ брюхомъ хотВлось съ тобою уви- 
даться и поболтать о старинЪ. Карантины мн 
помфшали. Такимъ образомъ Богъ вЗдаетъ когда 
и гдВ Судьба сведетъ насъ опять.—Мы не такъ- 
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то легки на подъемъ. Ты безъ ноги, а я женатъ.— 
Жепать— или почти. Все что бы ты могъ сказать 
мнЪ въ пользу холостой жизни и противу же- 
нитьбы, все уже мною передумано. Я хладно- 
кровно взвЪсилъ выгоды и невыгоды состояшя 
мною избираемаго. Молодость моя прошла шумно 
и безплодно. До сихъ поръ я жиль иначе какъ 
обыкновенно живутъ. Щастья мнЪ небыло. 1] п'ез% 
4е Боптеитг ие 4алз$ ]е5 уо1ез сошатез. Миф за 
30 1Ътъ. Въ тридцать лЬтъ люди обыкновенно 
женятся--я поступаю какъ люди и вфроятно ие 
буду въ томъь раскаиватьсл. Къ тому-же я же- 
нюсь безъ упоеня, безъ ребяческаго очарованйя. 
Будушность является мн не въ розахъ, но въ 
строгой наготЪ своей. Горести не удивятъ меня: 
онЪ входятъ въ мои домашня разечеты—Всякал 
радость будетъ мнЪ неожиданност!ю. 

У меня сегодня $]ееп — прерываю письмо 
мое чтобъ тебЪ не передать моей тоски; тебЪ и 
своей довольно. Пиши мнЪ на Арбатъ въ домъ 
Хитровой. На дняхъ получиль я чрезъ Вяз. 
твое письмо, писанное въ 1824. Благодарю, но не 
отвфчаю. 


10 февр. 1881. 


— 


375. 
П. А. Плетневу. 


[Первая половина февраля 18381 г. Москва]. 


Черезь нфсколько дней я женюсь: и прел- 
ставляю тебЪ хозяйственный отчетъ: заложилъь я 
моихъ 200 душтъ, взялъ 38000, и воть имъ раз- 
предЪлеше: 11000 тешЪ, которая непремФнно хо- 
тЪла, чтобъ дочь ея была съ приданымъ — ниши 
пропало; 10000 Нащокину, для выручки его изъ 
плохихъ обстоятельствъ: деньги вЪрныя. Остается 
17000 на обзаведене и жит!е годичное. Въ пон 
буду у васъ и начну жить еп 002015, а здВеь 
съ тетками справиться невозможно — требовашя 
глупыя и смЬшныя—а дФлать нечего. Теперь по- 
нимаешь ли что значитъ приданое и отчего я 
сердился? Взять жену безъ состоян1я — я въ с0- 
стоянш, но входить въ долги для ея тряпокъ я 
не въ состоянш. Но я упрямъ и долженъ быль 
настоять по крайнЪй мЪрЪЬ на свадьбЪ. ДФлать 
нечего: придется печатать мои повЪсти. Пере- 
шлю тебЪ на второй недЪазВ, а кь Святой и 
тиснемъ. 

Что Баронесса? я писаль Хитровой о брать- 
яхъ Дельвига. Спроси у нее каковы ея дЪла, и 
отецъ мой заплатилъ ли долгъ Дельвигу? Не про- 
дастъ-ли она мнЪ мой портретъ? МнЪ пишутъ, 
что ея здоровье плохо, а она пишетъ Михайлу 
Алекс. что она здорова. Кто правъ? 

Что жь ты мнЪ ве отвфчаль про жизнь 
Дельвига? Баратынсюй не въ шутку думаетъ обь 
этомъ. Твоя статья о немъ прекрасна. ЧЪФмъ 
болВе читаю ее тЪмъ болБе она мнЪ нравится. 
Но надобно подробностей—изложенйя его мнфнйй, 
анекдотовъ, разбора его стиховъ ефс. : 


На оборотмь: Петру Александровичу Плет- 
неву, въ С.-Петербург въ Екатерининскомъ 
Институт. 
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376. 
А. Н. Гончарову. 
24-го февраля 1881 г. Москва. 


Милостивый Государь ДЪдушка 


Аванасй Николаевичь, 


Софшу извфотить Васъ о шастш моемъ и 
препоручить себя Вашему отеческому благораз- 
положению какь мужа безифнной впуки Вашей, 
Натальи Николаевны. Долгь нашъ и желане 
были бы Ъхать къ Вамь въ деревню, но мы опа- 
саемся Васъ обезпокоить и не знаемъ въ пору-ли 
будетъ наше посфшенге. 
Дмитрий  Николаевичь 
сказывалъь мнЪ, что вы 
все еще тревожетесь на 
шетъ приданаго; моя‘ 
усильпая просьба со- 
стоить въ томъ, чтобъ 
вы не разстроивали для 
насъ уже разстроеннаго 
имфния; мы-же въ состоя- 
ви ждать. Что косается 
до памятника, то будучи 
въ МосквЪ, я никакъ не 
могу взяться за продая;у 
онаго, и предоставлю все 
это дВло на Ваше благо- 
разположенге. 

Съ  глубочайшимъ 
почтенемъ и искренно 
сыновней преданност!ю 
имйю шасте быть, 

Милостивый Государь 
ДЪдушка 
Вашимъ покорнЪи- 
шимъ слугой и 
внукомъ 
Александръ 
Пушкинъ. 


24 Февр. 
1831. 
Москва. 


Приписка Н. Н. Пушки- 
ной: 


Любезный ДФдушка! 


Имфю шасте извЪ- 
стить вась накопецъ о 
свадьбЪ моей и препору- 
чаю мужа моего вашему 
милостивому разположен1ю. Съ моей же стороны 
чувства преданности любви и почтен!я никогда 
не измфнятся. Сердечно надФюсь что вы попреж- 
цему останетесь моимъ верньфишимь благодЪ- 
телемъ. При семъ целую ручки ваши и честь 
имфю пребыть на всегда покорная внучка 

- Наталья Пушкина. 


377. 
П. А. Плетневу. 


24 февраля [1831 г. Москва]. 
Мой милый, я очень безпокоюсь о тебЪ. Го- 
ворятъ, въ ШетербургЬ грипъ; боюсь за твою 
дочку. На всякой случай жду отъ тебя письма. 


М. А. МАКСИМОВИЧЪ. 
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Я женатъ — и шастливъ. Одно желан!е мое 
чтобъ ничего въ жизни моей не измфнилось: луч- 
шаго не дождусь. Это состояше для меня такъ 
ново, что, кажетсл, я переродился. Посылаю Вамъ 
визитную карточку—жены дома нЪтъ, а потому 
пе сама она рекомепдуется Ст. Ал. 

Прости, мой другъ. Что баронесса? Память 
Дельвига есть единственная тЪнь моего свЪтлаго 
существован!я. Обнимаю тебя и Жуковскаго. Изъ 
газеть узналъ я новое назначене ГнЪдича. Оно 
дфлаеть честь Государю, котораго искренно 
люблю и за. котораго всегда радуюсь, когда по- 
ступаетъ онъ умно и по царски. Аа910. 

24 Ееуг. 

Бульте же воБ здоровы. 

На оборотъ; Е. В. 
Петру Александровичу 
Плетневу. Въ С.-Петер- 
бургБ, въ Екатеринин- 
скомъ институт. 


378. 
Н. И. Хмьльницкому. 


б-го марта 1831 г. Москва. 
Милостивый Государь 


Николай Ивановичь 


СпФшу отвфствовать 
на предложене Ва- 
шего — Превосходитель- 
ства, столь лестное для 
моего самолюбя: я бы 
за честь себЪ поставилъ 
препроводить сочинен!я 
мои въ Смоленскую 
Бибмотеку, но въ сл5д- 
ствши условШ заключен- 
пыхъ мною съ Петер- 
бургскими книгопродав- 
пами у меняне осталось 
ни единаго экземпляра, 
а дороговизна книгъ пе 
позволяетъ мнЪ идумать 
о покупкВ. 

Съ глубочайшимъ по- 
чтенемъ и совершен- 
ной преданностйю честь 
имфю быть, Михостивый 
Госуларь, Вашего Пре- 
восходительства покор- 
нфишимъ слугою Алек- 
сандрь Нушкинъ. 


6-го марта 1831. Москва. 


На обороттъ: Давьъ офишальный отвЪфтъ на 
офишальное письмо Ваше позвольте поблагода- 
рить Засъ за Ваше воспоминаше и попросить у 
васъ прошене не за себя, а за моихъ книгопро- 
давцевь не высылающихь Вамь, вопреки моему 
паказу, ежегодной моей дани. Она будеть Вамъ 
доставлена непремфнно, Вамъ, любимому моему 
поэту; по не ссорьте меня съ Смоленскимъ губер- 
наторомъ, котораго впрочемъ я уважаю столь-же, 
сколько Вась люблю. Весь вашъ. 


и 1531. 


С. Д. Киселеву. 


[Вторая половина марта 18381 г. Москва]. 


Отсылаю тебЪ твои книги съ благодарност!ю. 
Что? не поздравить ли тебя съ наслфдникомъ или 
наслЬднипею? А. П. 

На оборотть: СергЬю Дмитраевичу Киселеву:. 


380. 
П. А. Плетневу. 


26-го марта [1831 г. Москва]. 


Что это значитъ, душа моя? ты совершенно 
замолкъ. Воть уже м5Ьсяцъ какъ отъ тебя ни 
строчки не вижу. Ужь не возпослЬдовало ли 
вновь тебЪ отъ Ген.-Губерн. милостивое запре- 
щен!е со мною переписываться? чего добраго? пе 
боленъ ли ты? все ли у тебя благополучно? или 
просто лБнишься да понапрасно друзей своихъ 
пугаешь. Покамфсть вотъ тебЪ подробное доне- 
сене обо мнЪ, о домашнихъ моихъ обстоятель- 
ствахь и о намБрен!яхъ. Въ МосквБ остаться я 
никакь не намфренъ; причины тому тебЪ из- 
вБетпы, и — каждый день новыя прибываютъ. 
ПослЪ Святой отправляюсь въ П.Б. Знаешь ли 
что? мнЪ мочи нЬтъ хотфлось бы къ Вамь ие 
дохать, а остановиться въ Царск. сезЪ. Мысль 
б.агословенная! ЛЪто и осень такимъ образомъ 
провель бы я вь уединени вдохновительномъ, 
вбаизи столицы, въ кругу милыхъ воспоминанш 
и тому подобныхъ удобностей. А дома, вБроятно, 
ныйЪ тамъ недороги: гусаровъ нЪтъ, двора нЪтъ — 
квартеръ пустыхъ много. Съ тобою, душа моя, 
видЬлся бы я всякую недЪлю, съ Жук. также. И.Б. 
полъ бокомъ,— жизнь дешевая, экинажа не нужно. 
Чего, кажется, лучше? Подумай объ этомъ падо- 
сугЪ, да и перешли мнЪ свое рЬшеше. Книги 
Белизара я получиль и благодаренъ. Прикажи ему 
прислать мнф еще СгабБе \Уогазмогфь, 
ЗоцЕНнеу и ЗБакезреаге—въ домъ Х итро- 
вой на АрбатЪ. <Домь сей нанять я въ 
память моей Элизы; скажи это Южной ласточкЪ, 
смуглорумяной красотЬ нашей>>. Сомову скажи 
чтобъ опъ прислаль мнЪ если можеть Лит. Га- 
зету за прошедиий годъ «за нынфишни не нужно; 
самъ за нимъ приБду > да и СЪв. ЦвЪты, посл5д- 
ши памятникъ нашего Дельвига. Объ Альманах 
переговоримъ. Я не прочь издать съ тобою по- 
саЬлня С. ЦвБты. Но я затЪваю и другое, о ко- 
торомъ также переговоримъ. МоЪ сказывали, что 
Жук. очень доволеньъ Мареой посадниней; 
если такъ, то пусть-же выхлопочеть онъ у Бен- 
кендорфа, изи у кого ему будетъ угодно, позво- 
лен!е напечатать всю драмму, произведене чрез- 
вычайно замфчательное, не смотря па неровенство 
общаго достоинства и слабости стихосложеня. 
Иогодинъ— очень, очень дЬльный и честный мо- 
лолой человфкъ, истиппый пЪмепъ по чистой 
любви своей къ наукЪ, трудолюбю и умЪрен- 
пости. Его надобио поддержать, также и Шевы- 
рева, котораго куда бы не худо посадить на опу- 
стЪвшую каеедру Мерзлаковл, добраго пьяпицы, 
но ужаснаго невЬжды. Это быза бы побЪла надъ 
Университетомъ, то-есть надъ предразсудками и 
Вандализмомъ. О своихъ меркантильныхъ обетоя- 
тельствахъ скажу тебЪ, что благодаря отца моего, 
который даль мнЪ способъ получить 38,000 р. я 
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женился и обзавелся кой-какъ хозяйствомъ, пе. 


входя въ частныя долги. На мою тешу и дФда 
жены моей надЪфяться плохо, частю отъ того что 
ихъ дЬла разстроены, часто и отъ того, что на 
слова *) надФяться не должно. По крайнфй мЪрЪ. 
съ своей стороны я поступилъ честно и боле 
нЪжели безкорыстно. Не хвалюсь и не жалуюсь, 
ибо женка моя — прелесть не по одной наруж- 
ности, и не шитаю пожертвованемъ того что 
долженъ быль я сдЪлать. Итакъ до свиданйя, мой 
милый. 
26 марта. 


381. 
Л. С. Пушкину. 


6-го апрЪзя [1881 г. Москва]. 


Все было рЪшено. Ждали только отвфта отъ Гр. 
Паскевича, какъ Б. получиль о тебЪ изе Москвы 
ип гаррогё Ч6Ёзуога]е. Нравоучительныхъь 
примфчан!й дЪлать я не намфренъ; но кабы ты 
не быль болтунъ и не напивазся бъ съ фраппуз 
скими актерами у Яра, вБроятно, ты могъ бы 
ужъ быть на ВислЪ. Въ Чугуев тебЪ мЬшкать 
не возможно. Немедленно пофзжай въ свой полкъ 
и жди тамъ р5Ьшеня своей участи. Лай Богъ, 


чтобъ эта штука пе стоила тебЪ вЪчпаго пребы-_ 


ваня въ Грузш. 
6 апр$ля. 
На оборотиь: Г. Льву Сергфевичу Пушкипу. 
Въ Чугуевъ (въ Харьк. Губ. Оставить до востре- 
бовашя. Въ Изюмъ). 


382. 
П. А. Плетневу. 


11-го апр$ля [1881 г. Москва]. 


Воля твоя, ты несносенъ: пи строчки отъ 
тебя не дождешься. Умеръ ты что-ли? Если тебя 
уже н5фть на свЬтЪ, то, тЪнь возлюбленная, кла- 
няйся отъ меня Державину и обними моего Дель- 
вига. Если-же ты живъ, ради Бога отвфчай на 
мои письма. Прифзжать-ли мнЪ къ Вамъ, остано- 
виться-ли въ Царскомъ-селЪ, или мимо скакать 
въ Петербургъ или Ревель? Москва мнф слишкомъ 
надоЗла. Ты скажешь, что и П.Б. малымь чВмъ 
лучше, но я какь Артуръ Иотоцкй, кото- 
рому предлагали рыбу удить: Тайве шецх м’еп- 
ппуег ашхгешеп. МнЪ кажется что если ве5 мы 
будемъь въ кучкБ, то литература не можеть не 
согрЪться и чего-пибудь да не произвести: Аль- 
манаха, журнала, — чего добраго? и Газеты. Вя- 
земскй везетъ къ Вамъ Жизнь Ф. Визина книгу, 
едва ли не самую замфчательную съ тфхь поръ, 
какь пишуть у насъ книги (все-таки изключая 
Карамзина). Нетрьъ Иванычь приплыль и въ 
Москву, гдЪ кажется приняли его довольно сухо. 
Что за дьявольшина? Не ужъ то мы вразумили 
публику? или сама догадалась, голубушка? А ка- 
жется Булгаринъь такъ для нее созланъ, а она 
для него, что имъь вмБст жить, вмфстЪ и уми- 
рать. На Выжигина 1-го я еше не посягалъ, а 
какь сказываютъ, обо мнЪ въ иемъ нфть ни 
слова, то и не посягну. РазумФю, пе стану чи- 
тать, а ругать все-таки буду. Сомовъ написать 
мпЪ длинное письмо, на которое еще не отв?- 
чалъ. Скажи ему что Делорма я самъ ему при- 


везу, потому и не посылаю. Что Баронесса? О _ 


в — 


*) Туть что-то тщательно зачеркиуто. 


И М 
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тебЪ говорила мнф Жихарева; анекдотъ о билет- 


цахъ-— прелесть. 
Христосъ воскресъ! 
На оборот»: М. Г. Петру Александровичу 

Пзетневу, въ С.-Петербургъ, въ Екатерининскомъ 


институт. 
Штемпель: 1834, Апъ. 13. 


11 апр. 


383. 
П. А. Плетневу. 


[Шервая половина апр$ля 1881 г. Москва]. 


Ты правъ, любимець Музъ — должио быть 
акуратнымъ, хотя это и‘и'мецкал добродЪтель, 
нехуло быть п 
умфреннымъ хотя 
Чацкй и смЪется 
падъ этими двумя 
талантами. И такъ 
воть тебЪ понкту- 
альные отвфты, на 
твои запросы. Де- 


дарю слишком 
гладко, слишкомъ 
правильно, слиш- 


комъ чопорно пи- 
шетъ для молодого 
Лицеиста. Въ немъ 
не вижу я ни капли 
творчества, а много 
искуства. Это вто- 
рой томъ Нодолип-- 
скаго. Впроччемъ 
можетъ быть онъ 
и разовьется. О 
ГоголВ, —нискажу 
теб} ничего потому 
что доселЪ [ничего] 
его не читалъ за 
недосугомъ. Отла- 
гаю чтеше до Цар- 
скаго-села, гдЪ ради 
Бога наймимнЪ фа- 
терку — насъ бу- 
детъ: мы двое, 3 
или 4 человфка да 
3 бабы. Фатерка 
чФмъ дешевле, 
тфмь разумЪется 
лучше — но вЪдь 
200 рублей лиш- 
нихь нась не ра- 
зорятъ. Садика 
намь не будетъ 
нужно, ибо подъ 
бокомъ будеть у пасъ садише, а нужна кухил, 
да сарай. Вотъ и всс. Ради Бога, скорфе-же! и 
тотчасъ давай намъ и знать что все-де готово, и 
милости просимъ прифзжать. А мы тебЪ какъ 
сенфгь на голову. 

Обними Жуковскаго за участе въ которомъ 
я ппкогда пе сомнфвался [но которому радуюсь 
пакъ...] *). Не пишу ему, потому что не при- 
выкъ съ нимъ переписываться. Съ нетерпибшемъ 
ожидаю новыхъ его балладъ. И такъ былое съ 
нимъ сбывается опять. Слава Богу! Но ты не 
что такое его баллады, переволь: или 
сочинешя. Дмитр!евъ, думая критиковать Жуков- 


_скаго, даль ему прездравый совтъ. Жук. гово- 


®) Но разобрано. 


Грахъ МИЛОРАДОВИЧЪ. 
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рилъ онъ, въ своей деревн заставляетъ старуху 
себБ ноги гладить и разказывать сказки и [изт 
это] потомъ перекладываетъь ихъ въ стихи. Ире- 
дан я Руссюя ничуть не уступаютъ въ фан- 
тазтической поэзш, преданямъ Ирландскимъ и 
Германскимъ. Если [вдохновенье] все еше его 
несетъ вдохновен!емъ, то присовфтуй ему читать 
Четь-Минею, особенно легенды о шевскихъ чудо- 
творпахъ, прелесть простоты и вымысла! 

Перечитываю письмо и вижу что я неоку- 
ратно отвфчаль тебЪ на вопросы: 1) гдФ, 2) на 
сколько времени и 3) во сколько ком- 
натъ нужна мнЪ квартира? Отвфты. 

1) На какой бы то нибыло улицф Царско- 
сельской. 

2) До Января, 

- - ‚ И потому квартера 
должна быть теп- 
лая. 

3) Быль бы 
особый кабинеттъ 
—а прочеемнЪ все 
ровно. 

За симъ обпи- 

маю тебя, благо- 
даря заранЪе. 

На оборотл: 
М. Г. Петру Але- 
ксандровичу Плтет- 
неву, въ С.-Пе- 
тербургъ, въ Ека- 
терпнинскомъ Ин- 
ститутБ. 

Штемтело: 
1831, Апр. 14. 


384. 


П. В. Нащокину. 


[Конець мая 
1881 г. 
Петербургъ]. 
ПриЪхали мы 
благополучно, мой 
милый Павелъ Во- 
иновичь, въ Дему- 
товъ трактиръ ип 
па дняхь отпра- 
вляемся въ Цар- 
ское-село, гдЪ мой 
ломикъ еше не ме- 
} блировань < мой 
у будупий адресь: 
въ домь Китае- 
вой>. Паливановь сей часъ быль у менял; 
кажется, очень влюбленъ. Завтра отправляется 
къ Вамъ. ДЪла мои въ лучшемъ порядкь нежели 
я думалъ. На дняхъ отправляю тебЪ 2,000 руб. 
для Горчакова—Незнаю получилть-ли ты тысячу 
оть Вяземскаго. Съ нимъ перепишусь. Что 
ты дФлаешь, душка? что твоя Хозяйка? что 
Марья Ивановна’? спровадилъ-ли ты ее? и что 
твои хлопоты косателийо моего дома и твоего 
долга. До сихъ поръ я не получать сше черновой 
довЪренности, а самъ сочинить ее пе съумбю. 
Перешли поскорфе — 
Жена тебЪ очень кланяется. 


На оборотиь: И. В. Нашокину. 


74 1831. 


385. 
А. Х. Бенкендорфу. 


27-го мая [1831 г. Царекое Село]. 


Сепега]. 


Мадето15еЙе Киспефескег п’а, а16 детап4ег 
$1 ]е пе ргеп4го1$ раз заг тот 4’6ге Гвацеиг 4е 
Чче]щез_ роёшез шап$ст1р$ ие 50п Ё&ге 1 а 
[215565. ал ста ди’ #016 ропг се Галлбот1за- 
{оп @е Уобе ЕхсеПепсе еб дие сеПе 4е Та сеп- 
зите пе 5015016 раз. Тозе езрегег дие сеще рег- 
1115$10п чае ]е зоШеце пе роигга ше пите: Ауап® 
616 салтатаде 4е соПёсе ае С. КиспеЪескек, И 
е5ё пабиге] дие за, зоеиг, еп себе оссазлот, 5е 5016 
а4геззбе &А то! р1160$ да’А $006 аибте. 

Манепат регтее7 то! 4е уоиз ппрогбапег 
ропг апедие сВозе др п’езб регзопе]. зат’а 
ргезетё ал Беамсопр п6о126 шез шоуепз 4е 1о1- 
{ппе. АсеПетепф дие ]е пе ршз &те шзопс1апф 
запз шапамег а 65 4еуо1тз, 1 ап дце ]е зопсе 
А ш’еписшг её Г7еп 4етап4е Ла регпизз10п а Ба 
Ма]ез66. Моп зегу1се апаие! ЕШе- а 4алепё ш’аа- 
сЪег тез оссирайоп$ ПИ 6галгез ш’оБ ен &, ае- 
теитег & Рёфбегзойг®, еф ]е п’а1 4е геуепи дие 
се дие ше ргосиге шоп {гауа]. Г’епгертзе 16- 

галге 400$ }е зо сле Гапфот1зайоп еф дит аззиге- 
10% шоп $06. зего а’@&ге А Ла 66%е 4а ]оитгпа] 
оп М-г Лопкоу$&у ш’а @% уойз ауог рае. 

Те зз ауес гезресф, Сепега], ае Усе Ех- 
сеЙепсе 1е $тё5 Виш е еф фт6$ оЪ6155а6 зегутбеиг 
А]ехапате Ропсате. 


27 та. 


Черновое. 


Мач4. К. ш’а №16 детапаег 91 ]е пе ропггал$ 
раз ёте Гвабеиг 4е дае]даез фтасвез шапа- 
зстИез 4е зоп #гёге чи’! Ци а 1а1556 её ди’еПе а 
сп за роззезот. Фе пе 4етап4е раз пиеих дие 
це Тат @е ий], шал$ Га ста аа’! аа ройг 
се]а Гапбот1за оп 4е Уобте ЕхсеПепсе её аще сее 
Че ]а сепзиге пе зиЁ5а16 раз. ’езрёге дие 1а рет- 
10155101 де ]е зоШсце пе ше пига раз Чап$ 
Горимоп 4е Ба Ма]езфё. Ауапф 646 сатага@е ае 
соНёсе @е К., И р пафаге] дие за зоеиг 4ал$ 
себе оссазоп зе $016 агеззё & шо! р116б да’ 
ип апбе..... 27. 


386. 
Князю П. А. Вяземскому. 


1-го Поня [1831 г. Царское Село]. 


Я живу въ Ц. С. въ дом Китаевой на боль- 
ой дорогВ. Грфхъь тебЪ будетъ ко мнБ не за- 
Бхать. Веб наши П.бургскя знакомки тебЪ кла- 
пяются и ждутъ тебя. ЗдБшшя залы очень зам - 
чательны. Свобода толковъ меня изумила. Дибича 
критикуютъ явно и очень строго. Тому недЪлю 
Эриванск!и быль еще въ Петергоф. Ты читать 
извЪете о послВднемъ сражении 14 Мая. Не знаю 
почему не упомянуто въ немъ н5Фкоторыя по- 
дробности, которыя знаю изъ частныхъ писемъ 
и кажется отъ вфрныхь людей: Кржнецкй на- 
ходился въ этомъ сраженш. Офицеры наши ви- 
дЪли какъ онъ прискакалъ на своей 6Ълой лошади, 
пересЪлъ на другую бурую, и сталъ командовать— 
вилЪли какъ опъ, раненый въ плечо, уронилъ 
палашьъ и самъ свалился съ лошади, какъ всл его 
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свита кинулась къ нему, и посадила опять его на 
лошадь. Тогда онъ запфлъ Еше польска не 
сгинела, и свита его начала вторить, но въ ту 
самую минуту, другая пуля убила въ толя поль- 
скаго ма!ора и пфени прервались. Все это хорошо 
въ поэтическомъ отношени— Мо все таки ихъ на- 
добно задушить и наша медленность мучительна. 
Для пасъ мятежъ Польши есть дЪло семействе зное, 
старинная, наслВдетвенная разпря, мы неможемъ 
судить ее по впечатлЬнямъ Европейскимъ, ка- 
ковъ бы ни быль впрочемъ нашъ образъ мыслей -- 
Но для Европы нужны обния предметы вниман!я 
и пристрастия, нужны и для народовъ и для пра- 
вительствъ. Конечно выгода почти всфхъ прави- 
тельствъ держаться въ семъ случаЪ правила поп- 
и{егуепйоп, т. е. избЪгать въ чужомъ пиру по- 
хмВ.ия; но народы такъ и рвутся, такъ и лаять— 
Того и гляди навяжется на насъ Европа. Шасте 
еще что мы прошлого году не вмфшались въ по- 
слЬднюю Ффранцузкую передрягу! А то быль бы 
долгь платежемъ красенъ — Отъ политики пере- 
хожу къ ЛитературЪ, т.е. къ Булгарину. Знаешь- 
ли за что его выслали изъ П. Б.? говорятъ будто 
бы при полвленми эпиграммы, Фигларинъ, 
вотъ полякъ примЪрный, онъ такъ огор- 
чился что прямо адресовался къ Государю со 
слезной жалобой на меня, слдфлайте-де, В. В., 
такую божескую милость, уймите Пушкина, ко- 
торый все мепя обиждаеть своими стишками. 
Государю было не до стишковъ; Булгаринъ-же 
пе вь первый разъ надофдаль ему своими жало- 
бами п допосами — Опъ и велфль его выслать 
какъ человЪка безпокойнаго. Но каковы безстыд- 
ство и дерзость Булгарина? Недоволепъ онъ тфмъ, 
что плутовствомъ выманилъ онъ Высочайций 
рескрипть Петру Ивановичу Выжигину, и что 
онъ продаетъ свои сальныя пасквили изъ подъ 
порфиры Императорской. Карль Х сидитъ себЪ 
смирно въ ЕдипбургЪ, а Оаддей Булгаринъ тре- 
буетъ вспомогательной силы отъ Русского Импе- 
ратора! Господи Боже мой до чего мы дожили! 
Олнакожъ вотъ тебЪ и добрая вЪсть: Жуковский 
точно паписать 19 прелестныхь Балладъ и много 
другихь прелестей—Прощай, кланяйся Кнлгин®. 


1 Гюня. 


Сердечно кланяюсь И. И. Дмитр!еву. Что его 
здоровье? 

На оборотлъь: Князю Петру Апдреевичу Вя- 
земскому, въ Москв$, вь Чернышевскомъ переулкЗ, 
въ собств. домБ. 


— 


387. 


П. В. Нащокину. 


1-го пюня [1831 г. Царское Село]. 


Вотъ уже педЪля, какъ я въ Ц. С., а письмо 
твое получилъ только третьяго дня. Оно было 
застраховано, и я возился съ полищшей и почтой. 
Довфренность пришлю тебф немфдленно. Очень 
благодарю тебя за дружескя хлопоты съ М. Ив. 
и поздравляю съ прекрашешемъ домашней войны. 
День ото дня ожидаю своего обоза и письма 
твоего. Я бы переслаль Горчакову тотчасъ мой 
долгь съ благодарностю но принужденъ былъ 
въ этБ двь недЪли изтратить 2,000 рублей и по- 
тому приостановился. Теперь кажется все ула- 
дилъ и стану жить по тихоньку безъь теши, без 
экипажа, сафдетвенио, безъ большихъ разходовъ 
и безъ сплетенъ. Какь ты ладишь съ влюбленнымъ 
Паливановымъ? 'Бдетъ-ли опъ въ Калугу вослВдъ 


своей возлюбленной? У меня встрфтился онъь съ 
теткой жены, К. И. Загряжской, и я рекомендо- 
валь его какъ будушаго племянника. Только я 
боюсь чтобъ дфлушка его не надулъ--смотри за 
пимъ. Что твои домашн!я обстоятельства? не 


‚ отыскался ли женихь на извЪстную 0собу? Изъ 


[С. Ц.] царек. С. приЪбхалъ бы я на эту свадьбу, 
отпраздновать твое освобожден!е, законной бракъ 
0. А., и увезъ бы тебя въ П. Б. То то бы за- 
жили! Опять бы завелись и Арапы, и карлики и 
сотернъ, и пр. — Прошай пиши и не слишкомъ 
скучай по мнБ. Кто-то говариваль: Если я теряю 
друга, то иду въ клубъ и беру себЪ другова. Мы 
съ женой тебя всякой день поминаемъ. Она тебЪ 
кланяется--Мы ни 
съ кБмъ еше по- 
камфсть не знако- 
мы, и она очень по 
тебЪ скучаетъ. 


1-го 1юня. 


Я сей часъ уви- 
дЪлъ въ Лит. Газ. 
разборъ Вельтмана 
очепь не благо- 
склонный инеспра- 
ведливый — Чтобъ 
не подумаль онъ 
что я туть какь 
пибудь вмБшался. 
АЪФло въ томъ, что 
ия виноватъ: позБ- 
пилсея  изполнить 
обфщанное, не на- 
писалъь самъ раз- 
бора; но и нЪкогда 
было. Обниматю 
Горчакова. — Что 
Вяземскаготысяча? 


На оборотть: 
Его высокоблаго- 
родю Павлу Вои- 
повичу Нашокину. 
Въ МосквЪ у Ни- 
колы на Пескахь 
въ домЪ Годовико- 
вой на. АрбатЪ. 


388. 


П. В. Нащокину. 


[Начало 1юня 1831 г. 
Царское-Село]. 
ВотътебЪ одна 
тысяча, другая до- 
сталась мнЪ з0л0- 
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вичь, и довфренность, и деньги, получилъ весь 
мой Московск!и обозъ, а отъ тебя ни слова не 
имфю; да и никто изъ Москвы ко мнЪ не пишетъ, 
ни ко мн, ни къ жень. Ужь не теряются-ли 
письма? Пожалуйста, не лЪнись. Съ Павловымъ не 
пграй, съ Рахмаповымъ кончи поскорфье, 0. А. со- 
сватай, да приЪзжай къ намь безъ хлопотъ. Мы 
здФсь живемъ тихо и весело, будто въ глуши дере- 
венской; на силу до насъ и вБсти доходатъ. да и 
тЪ не радостныя. О смерти Дибича, горевать, ка- 
жется, нечего. Онъ уронилъ Росспо во мнЪ:иа 
Европы, и медленностно успфховъ въ Турш и не- 
удачами противъ Польскихъ мятежниковъ. ЗдЪсь 
говорять о взлтш и сожженш Вильны и о томъ 
что Храповипкаго 
будто бы повфсили. 
Ужасно, но надф- 
юсь не правда. Хо- 
лера, говорятъ, все 
неунимается. Пра- 
вда-ли что въ Твери 
карантины? Экой 
годъ! Прошай, душа 
моя! Жена тебя 
очень любить и 
очень тебЪ кла- 
пяется. А. П. 

1-го Тюня. 

Сарско-Село. 

На оборотъ: 
Е. В. М. Г. Павлу 
Воиновичу Нашо- 
кину. Въ Москву на 
АрбатЪ у Николы 
на Пескахъ, въ 
домЪ Годовиковой. 


390. 


Князю 
П. А. Вяземскому. 


11-го юня [1581 г. 
Царское Село]. 

Что за дьяволь- 
щина? пишу, пишу 
а никто мнЪ не 
отвфчаеть. Полу- 
чилъ-ли ты письмо 
мое? На всякой слу- 
чай вотъ тебЪ дру- 
гое; тысяча твоя 
у меня. Переслать- 
ли ее въ Москву, 
или прикажешь ей 
тебя дождаться? Въ 
Твери сказываютъ 


томъ. Извини менл холераикарантинъ. 
передъ — Горчако- А. Г. МУРАВЬЕВА. Какъ-же ты къ 
вымъ; онъ полу- намь  прибдешь? 
читъ все прежде срока или въ срокъ—но не позже. Ужъ не на пироскафЪ, какъ Гр. Паскевачъ 
Если увидишь Влз., то спроси какъ ему переслать пофхаль въ Армю. Что тамъ дФлается, ни- 


его 1,000? или нфтъ-ли у него здфеь долговъ, или 
че хранить-ли ее до его приЗзда. Прости, любезный 
будь здаровъ и не хандри. 


389. 
П. В. Нащокину. 


11-го 1юня [1831 г.]. Царское-Село. 
Послаль я къ `тебЪ, любезпый Павелъ Воино- 


чего невфдаемъ. Потеря Дибича должна быть 
чувствительна для Поляковъ; по разсчету Толь 
будетъ главнокомандующимъ въ теченш 20 дней; 
авось употребитъ онъ [эту] это время въ пользу 
себЪ и намъ. ЗдЪсь говорятъ о взятш Вильны и 
о повфшанши Храповицкаго. Ужасно во веЪхь 
отношен!яхъ! Дай богъ чтобы это было ложное 
извфетге. 

ВидЪль я Тургенева и нашель въ немъ мало 
перемфиы: кой гдЪ сФдина, впрочемь таже жи- 
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вость, по крайний мФрЪ при первомъ свидан!и. 
Жду его въ Сарское село. Онъ Фдеть къ тебЪ, 
если карантинъ его ме удержитъ. Ностарайся 
поразтрепать его рогбе-еаШе, полный Европей- 
скими сокровищами. Это намь пригодится. Жу- 
ковскШ все еше пишетъ. Онъ перевель иЪско..ько 
балладъь Соутея, Шиллера и Гуланда. Между 
прочемъ Водолаза, Перчатку, Похикратово кольцо 
ес. Также перевель некопчанную балладу Валь- 
теръ-Скотта Нильгримь, и придЪлалъ свой конець: 
прелесть. Теперь пишетъ сказску Гекзаметрами, 
вь родБ своего краспаго карбупкула, и тфже лнца 
па сценф, ДФлушка, Луиза, трубка и проч. Все 
это явитея въ новомъ издан! веЪфхь его балтадъ, 
которыя издаеть Смирдинь вь двухъь томикахъ. 
Вотъ все чБмъь можно намъ утЪшаться въ ны- 
нфшвихъ горькихъ обстоятельствахъ. ЗдЪеь я 
журналовъ пеполучаю, и незнаю, что дЪлается 
въ нашемъ омутЪ, и кто кого. 

Прошай, клапяюсь Княгийф и КатеринЪ 
АндреевнЪ, если опа уже доБхала до Астафьева. 
Если Вы всЪ вмЪстЪ, то мудрено тебя сюда вы- 
манить, однакожъ надобно Что Софья Нико- 
лаевна? парствуеть на сФддЬ? А Вотзе, а Вогзе! 
шу Кшо4ош г а Ботзе! — Прошай же до сви- 
дания. А. Ц. 


11 Гюня. 
На оборотль: Князю Петру Андреевичу Вязем- 


скому. Въ МесквЪ въ Чернышевскомь переулкВ 


въ собств. дом. 


391. - 
П. В. Нащокину. 


[Вторая половина Поня 1881 г. Царское: Село]. 


Очень, очепь благодарю тебя за письмо отъ 
9 1юня. Не знаю отвфчаль-ли я тебЪ на оное; на 
всякой случай перечитавъ его, пишу отвФтъ. Съь 
подрядчикомъ я разплатилея; опъ сказываль мнЪ 
что ты обфшаль ему оть меня’ прибавку, па се 
жду твоего приказашя, а самъ отъ себя ни гроша 
не прибавлю. Я не очень понимаю какое условие 
могь ты заключить съ Рахмаповымъ; страховать 
жизць еше на Руси въ обыкновенше не введено, 
по войдеть-же когда нибудь; покамЪсть мы не 
застрахованы, а застрашены. ЗдЪсь холера, т. е. 
въ П. Б., а Сарское-Село опфплено—такъ какь 
ири Королевскихъ дворахъ, бывало, за шалости 
принца, сЪкли его пажа. Жду дороговизны и ску- 
пость наслБдетвенная и благоприобрЬтенная во 
мнф тревожится. О дБлахъь жепы моей не имЪю 
пикакихъ извести, и дЬдушка и теша отмалчи- 
ваются,.п рады что Богъ послаль ихь Ташицькь 
мужепька такого смирнаго. Что то будетъ съ Азекс. 
Юрьевичемъ? твое извЪсте о немъ насмфшило 
насъ до сыта. Воображаю ео въ Заводахъ еп 
{6е А $66е съ глухимъ старикомъ, а Нат. Ив. 
х^одуномъ ходяшую, около дочерей крфпко на 
крЬпко заключенныхь. Что Ат. Юр.? остылъ, али 
ифтъ? Ты-то что самъ? и скоро-ли деньги будутъ? 
какъ будутъ, приЪду не смотря ни на каюя хо- 
деры и тому подобное. А тебя ужь я отчаиваюсь 
вить. Прости, отвФчай. 


На оборотиь: Его Высокоблагоролю. М. Г. 
Павлу Вопновичу Нашокиву. Въ Москв5, на Ар- 
батЬ въ дом Годовиковой, у Николы Пески. 


Пушкина. 1531. 


392. 
П. В. 


‚26-го 1юня [1831 г. Царское Селб]. 


Очень благодаренъ за твое письмо, мой другъ; 
а что это за болФзнь, отъ которой ты такъ скоро 
оправился? Я уже писазъ тебЪ, что въ П. Б. хо- 
лера, и какъ она здЪесь новая гостья, то гораздо 
боле въ чести нфжели у Васъ равнодушных 
Москвичей. На дняхъ на СБнной быль бунтъ гь 


Нащокину. 


пользу ея; собралось православнаго народу тысячь_ 


6, отперли больницы, кой-кого (сказываютъ) убили: 
Государь самъ явился на мЪстЪ бунта и усмириль 
его. ДЬло обошлось безъ пушекъ, дай Богъ чтобу, 
и безъ кнута! Тляжелыя времена, Павелъ Воино- 
вичь! ТЪло Цесаревича везутъ; также и Дибичево. 
Паскевичь приЪхаль въ Арм!ю 13-го. О воен- 
ныхь лвиженяхь ие имфемъ еше никакого извЪ- 
ст1я. Воть тебЪ общественныя новости; теперь 


поговоримъ о своемъ горЪ. Напиши ко мнЪ кь 


какому времени явиться мнЪ въ Москву за день- 
гами, да у васъ ли ДогановскШ? Если у васъ такъ 
постарайся съ нимъ поговорить, т. е. поторго- 
ваться, да и кончи дФло не дожидаясь меня—а я, 
несмотря на холеру, непремВнно буду въ МосквЪ 
на тебя посмотрЪфть, моя радость. Отъ Вяз. полу- 
чить л письмо; свою тысячу оставляетъ онъ у 
меия до прехбудущаго. Тысячу Горчаковекую на 
дняхь перешлю тебф. Холера прижала насъ, и 
вь Ц. СелБ оказалась дороговизна. Я здЪсь безъ 
экипажа и безъ пирожнаго, а деньги зсе-таки 


уходятъ. Вообрази что со лия нашего отьБзда я. 


выпить одну только бутылку шампанскаго, и ту 
не вдругъ. РазрЬишль-ли ты съ горя? Клапяюсь 


О. А. Фуларовь ей не посылаю, ибо съ ИП. Б., 


какъ уже сказано быо, всякое сообщене прервано. 
По той-же причины не потучишь ты скоро и моего 
образа. Брюховъ въ И. Б. и женатъ, слбдетвенно 
въ Итамю такъ скоро не подымится. Кланяюсь 
Швнейдеру; никаго здЪсь невижу и не`у кого освЪ- 
домиться о его представзлени-—Илапяюсь и Андр. 


Петр.—пришли мнф его романсъ исправленный 


во второмъ изданш. Еще кланяюсь О. А., Тат. 
Дм., Матр. Серг. и всей компанш. Прости, моя 
прелесть— Жена тебЪ очепь кланлется— Шитье ея 
для тебя остановилось’ за неимфшемъ чернаго 
шолка. Все холера виновата. 

26-го 1юня. . 

На оборотиь: Его Высокоблагородю М. Г. 
Павлу Вопновичу Нашокину, въ МосквЪ въ 
приходЪ Николы Песк. на АрбатЪ въ домЪ Годо- 
виковой. 


— 


393. 
Н. И. Гончаровой. 
(Переводъ). 


26-го 1юня 1881 г. Царское-Село. 


Милостивая государыня! Я вижу изъ письма, 
которое вы написали Натали, что вы очень пе- 
довольны мпою, вслЬдстве того, что я сообщилъ 
Аванасйо Николаевичу притязания т-на Полива- 
нова. Мн кажется, л говорилъ сперва вамъ объ 
этомъ. Это вовсе пе мое дЪло сватать дЪвицъ, п 
будетъ ли предложене г-на Поливанова принято, 


‘или пфтъ, это мнЪ рЪшительно все равно: но вы 


замфчаете къ тому, что мой поступокь не дЪ- 


р юз а > В 


и\%и с 1 


ых 


1531. 


Письма 


лаетъ мн чести. Это выражен1е оскорбительное, 
и осмБливаюсь сказать, я никогда не заслужи- 
валь его. 

Я быль вынужденъ оставить Москву во из- 


‚новь мотли бы нарушить болБе чЪмь одно мое 
спокойств!е; меня изображали моей женЪ, какъ 
человЪка ненавистнаго, жаднаго, презрЪннаго ро- 
стовшика *); ей говорили: съ вашей стороны глупо 
позволять мужу ит. д. Сознайтесь, что это зна- 
чить проповБдывать разводъ. Жена не можеть, 
° сохраняя призиче, выслушивать, что ея мужь— 
°  презрфнный человфкъ, и обязанность моей жены 
подчиняться тому, что я себф позволяю. Не жен- 
— шинЪ въ 18 лЬтъ управлять мужчиною 32 лЬтъ **). 

Я представилъ доказательства терпфия и де- 
ликатности; но, повидимому, л только папрасло 
трудилея. Я люблю соб- 
ственное спокойстве и 
сумВю его обезпечить. 

При моемъ отъФздЪ 
изъ Москвы, вы не сочли 
нужнымъ говорить со 
— мною о дВлахъ; вы пред- 

—  Почаи отшутиться. на- 
к счетъь возможности раз- 
® вода или чего-нибудь въ 
° _ этомъ родЪ. Между тЪмъ, 
миЬ необходимо знать 
окончательно ваше рЬше- 
° _ ве относительно меня. Я` 
не говорю о томъ, чтб 
предполагалось сдФлать 
въ отношени Натали; это 
меня не касается, и я 
никогда объ этомъ не ду- 
_  маль, несмотря на мою 
жадность. Я разумбю 
11,000 рубтей, которые я 
далъ взаймы. Я не тре- 
бую уплаты и нисколько 
°  Ше тороплю васъ. Я хочу 
_ только знать навФрное, 
®  9т0 вы предполагаете по 
этому поводу сдЪлать, съ 
тЬмъ, чтобы и съ своей 
стороны принятьнужныя 
моры. 
к ‚Съ глубочайшимъ по- 
®  чтевемъ остаюсь, Мило- 
стивая Государыня, Вашъ 
покорнфиций и послушный 
_ _ Лушкинь. 
Царскос-Село, 26 1юня 1881. 


слуга Александръ 


394. 
р - _ П.А. Осиповой. 


29-го юня [1831 г. Царское Село]. 


Те @#го1$ 4е уоцз 6емте, ш’абеп4алф 2 $00 
шошепф & у0оп$ у01т пои$ аггтуег; шал$ 1е5 с1гсоп- 


*) въ подл.: «у изачег». 

**) въ подл.: «Уопз 64ез ипе ое 4е регте ге 
& уофте шат: еб. Уопз ш’ауопегей чае с’6фалф 
ргёсйег 1е @туогсе. Оше ешше пе репё а6сеттел® 
зе 1:5ег Фте дие 501 тат езф ип ше еф 1е 
деуо1г 4е Па плеппе езб 4е зе зоптейте & се дие 
]е ше регшеф5. Се п’ез$ раз & ипе Ёешше 4е 18 алз 
_ 4е соцуегпег ип Вошше 4е 32». 


_ бЬжаше разныхъ дрязгъ, которыя въ копи кон-. 


Ю. А. НЕЛЕДИНСКМИ-МЕЛЕЦЕИЙ. 


Пушкана. 1831. 77 


Збапзез пе ше регтевепф раз 4е Гезрёгег. С’ез% 
' @опе раг 6ст, Ма4аште, дае де уоцз Пепе е% 
чае ]е зопваме & М-Пе ЕпрЬгозе 600% 1е Ъоп- 
Беиг 4006 1с1 Баз пой$ зоттиез сара ез её Чоп 
е56 51 спе ип ге алз$т пое еб ал$з1 4оах. 
Тез фет$ 5016 Меп $т156ез. Г’бра@виие #26 А 
Р&ет$Вопт» @4е стап@$ гауасез. [е репре 5’ез6 
алпеифе р1азлеит$ №015. Оез 6ти1($ абзигаез $’6$01еп6 
т6рат@ из. Оп ртгбфеп4016 аще 1е5 те@6с1тз$ етро1- 
зоппотепте 1ез Ва\фал$. Га рори!аее Раглеизе еп а 
шаззаств аепх. Т’Еюрегеиг 5’656 ргбзепё ап 
пипец де; тайи$. Оп м’6ст16: «Государь говорить съ 
народомъ —чернь слушала на колЬняхь—тишина— 
олинъ парсыШ голосъ, какъ звонъ святой, 
раздавалея на плошади».—Се п’езф раз 1е сопгасе, 
0 ]е бе 4е 1а раго]йе дит Ци тапацеюе; себе 
1015-с1 Гетешще а 666 аррал$6; талз 1ез 46зогагез 
<е 5016 гепопуе]65 ерил5. 
Реи{-66ге зега-6-оп 00126 
ауой’ гесойтз & ]а ши- 
таШе. Мопз а®ептопз 1а 
соиг А БатзКо-3610 ди 
азаа’А, ргбзепб п’ез6 раз 
епсоге абадибв @ае 1а 
©01$а2101; шал$ ]е сго1$ 
ие се]а пе тат4ега раз. 
Оле тей ртёзегуе Тг1оог- 
зкое @ез зерфб р!аез @ае 
РЕсурёе; у1уе2 Вепгеизе 
её бгапдаШе, еф ритззе-е 
ше гебгоцуег ип } ог @ал$ 
уоге у015шазе! её ргороз 
4е се]&,’ $1 ]е пе сгалэ 015 
{ге ш@15сгеф, ]е уойз 
рттего1з, сошше Боппе 
у015ше её Блеп еВёге алите, 
4е ше Таге захолг, $1 ]е 
пе ропгго1$ раз Ёите Гас- 
аи5оп 4е ЗауК1по, её 
‚ ие] еп зеголеп® 1ез соп1- 
Я 01$. Лу БА@го1$ ие 
сБамштеёге, ]’у шебго1$ 
шез Пугез её ]’у уеп@го1$ 
раззег диеаие$ то1з 4е 
Гапибе апргёз Че тез Б0п$ 
еф апстепз$ ат ‘5. /ие Чез- 
уопз Ма4ате Че тез сВа- 
феалх еп Езраепе, оп ета, 
свацитеётге АЗаук1то? рог 
1101, се рго]е$-1& т’епеВал- 
фе, еф ]’у геутеп$ & 6006 то- 
тепф. Цесеуех Маале ’Воттасе 4е ша ВБалбе 
сопз1А6тайоп её 4е топ епйег Чеуоцешене. Мез 
Воттпасез & бое уофте лиШе; аствей ал$51 сеих 
4е та Фешше; еп аббепт@алф дце ]е п’але еп Гауап- 
фасе 4е уопз 1а ргёзетет. 
БагзКое-Зе]о. 
29 лиш 1830 [з1е.|. 


На обороттль: Ея высокоролю М. Г. Праско- 
вш АлександровнЪ Осиповой. Въ Опочку. 


395. 


М. П. Погодину. 


| [Конецъ Шоня 1831 г. Царское Село]. 


Сердечно благодарю Васъ и за письмо и за 
| старую статистику. Я получиль всЪ экземпляры 
| вчера изъ ИП. Б. и не знаю какъ доставить экз. 
слфдующе Великимь КАнязьямъ и Жуковскому. 


78 1831. 


Письма 


Вы знаете что у насъ холера; Царское Село оп?- 
плено, оно будетъ, вФроятио, убфжишемъ Цар- 
скому Семейству. Въ такомъ случа Жуковский 
будеть сюда и я дождусь его чтобъ вручить ему 
Вашу посьмку. Напрасно сердитесь Вы па него 
за его молчане. Онъ самый неакуратпый кор- 
респондентъ и ни съ кЬмь не въ перепискЪ. Могу 
Вась увфрить что онъ искренпо Васъ уважаетъ. 
Вы удивляете меня тфмъ, что трагедля Ваша еше 
не поступиза еще въ продажу. Вепевитиновъ 
сказызалъ мнЪ что она уже вышла, потому то я 
и не хлопоталь объ ней. НепремЪнно надобно ее 
выдать, и непремфнно буду писать при первомъ 
случа объ этомъ къ Б. Холера и смерть Цеса- 
ревича насъ совершенно смутили: дайте образу- 
миться. 

Пишите Петра; не бойтесь его дубинки. Въ 
его время Вы были бы одинъ изъ его помошни- 
ковъ; въ наше время будьте хоть его живописцемъ. 
ЯалВю что вы не раздЪлались еще съ Москов- 
скимь Университетомъ, который долженъ рано 
или поздно извергнуть васъ изъ среды своей, ибо 
пичего чуждаго не можетъ оставаться ни въ ка- 
комъ тБлБ, а Ученость, дЪятельность и Умьъ [не- 
сносны| чужды Московскому Университету. 

У насъ есть счетець. За мною процентовъ 
было 225 рублей; изъ оныхь отдаль я вамъ пом- 
пите, 75—и того остается 150, кои вы получите 
какь скоро получу оброкъ со Смирдина. 

Пишите ко мн прямо въ Царское или Сар- 
ское-Село. Отъ Смирдина отдЪленъ я‘карантиномъ. 
Вашихъ препорученй касательно книгъ покамЪсть 
не могу выполнить по многимь причинамъ. Про- 
стите, до свидания. А. П. 


АА 


396. 
П. А. Плетневу. 


3-го поля [1831 г. Царское Село]. 

Скажи мнЪ, сдЪлай одолжене, живъ-ли ты? 
что ты намфренъ дЪлать? что паши? экя страсти! 
Господи Сусе Христе! 

Ради Бога, вели Смирлину прислать мнЪ де- 
негъ, или я самъ явлюсь къ нему несмотря на 
карантины. 

Знаешь-ли что? я живъ и здоровъ. Прошай. 


8 люля. 


Я переписаль мои 5 повЪстей и предислхове, 
т. е. сочинен!я покойника БЪлкина, славнаго ма- 
лаго. Что прикажешь съ ними дЪлать? печатать- 
ли намь самимъ или сторговаться со Смирдинымь? 
В: о. У. Р. 

Жена моя кланяется твоей, и желаетъ вамъ 
здравия. 

На оборотиь: Его Высокоблагородю М. Г. 
Петру Александровичу Плетневу. Въ С.-Петер- 
бургъ. Въ Екатерининск. Институтъ. 

Штемтель: Софля или Царское Село, Зюля 18.. 


З97. 
Князю П. А. Вяземскому. 


3-го юля [1831 г. Царское Село]. 


Получиль я письмо твое < вфроятно отъ ©е- 
досея Сидоровича, покрайнфи мЪрЪ на печать 
выр®занъ крестъ и якорь и надпись Богъ моя 
надежда>. Ты требуешь назадъ свою мебель. Эхъ, 
милый! Трудно въ Царскомъ селВ миф будетъ 


Пушкина. 1531. 


найти повую. Нечего дФлать, возьми себф пазадъ. 
Только мн жаль будеть тебЪ оставить ее за ту- 
же пЪлу. Ей Богу, Ваше Сятельство, больше 
стоить. Опа мнЪ досталась по оказш‘ и по зна- 
кометву; право не грЪхь прибавить рублей сто. 
По газетамь видЪть я что Тургеневъ къ теб 
отправился въ Москву; не приЗдешь-ли съ пимъ 
назадъ? это было бы славно. Мы бы что нибудь 
и затЪяли въ родЬ Альманаха, и Тургенева по- 
разтрепали-бы. Объ Адольф твоемъ неимЗю ни- 
какого извфетя; Плетневъь отдфлень оть меня 
холерою, ничего не пишетъ. Ждалъ я сюда Ж., 
по дворъ уже не Ъдетъ въ Царское-село, потому 
что холера показалась въ ПулковЪ. Въ П. Б. на- 
родъ песпокоепъ; слухи объ отравЪ такъ разпро- 
странились, что даже люди порядочные повторя- 
ють эти нелБпости отъ чистаго сердца. Двухъ 
лЬкарей народъ убилъ. Царь унялъ возмущение, 
но не все еше тихо. Изъ Арми извБетя не им$- 
емъ. Вотъ тебЪ все что знаю. О зитературВ не- 
спрашивай: я неполучаю ни единаго журнала, 
кромЪ С.-Пет. Б. ВЪдомостей, и тБхъ нечитаю. 
Рославлева прочель и очень желаю знать какимъ 
образомъ ты брапишь его. Разговоровъ о Борис 
пе слыхаль и не видалъ; я въ чужие разговоры 
не вмЬшиваюсь. Не пишу покамФеть ничего, ожи- 
даю осфни. Элиза приготовляется къ смерти му- 
ченической, и уже написала мнЪ трогательное 
прошане. Ты что? Вышелъ-ли Фон-Визинъ изъ 
Ценсуры и поступиль-ли въ печать. Къ стати о 
ЦензурЪ: Щегловъ умеръ: не нашего полку, чу- 
жаго.—Отецъь мой горюетъ у меня въ сосФдетв}, 
въ Павловскомъ; вообще довольно скучно. 


8 поля. < 


Кланяюсь всфмъ Твоимъ въ томъ числВ и 
Тургеневу, коли онь ужь у васъ. 

На оборотъ: М. Г. Князю Петру Андреевичу 
Вяземскому. Въ МосквЪ вь Чернышевскомъ пе- 
реулкЪ въ собственномъ домЪ. 


398. 
П. Я. Чаадаеву. 


6-го Поля [1831 г. Царское ' Село]. 

Моп ал, }е уоц$ ра]егал 1а 1апеае де ’Елпгоре, 

ее та’ез6 раз Раеёте дие 1а пбфге, её поц$ соп- 
Япиегоп$ 10$ сопуегзаот$, соштепсёез ]а41$ & 
Загзко-56]0 еф $1 зопуепе и\бегготриез. Уои$ зауей 
се Чит попз атгтуе; & РеегзБоцго 1е реаре 5’е5% 
1паэ1п6 ди’оп ’етро15001016. №ез сахеез 5’6ри- 
зепф еп зетопсез еб еп ргоф65файлот$, шаВеигеп- 
зетепф 1е репре пе за16 раз Пге еб 1е5 $сёпез 
4е запо $01 ргббез & зе гепопу@ег. № 1$ зотте$ 
сегпёз А ЗатзКо-5610 её & Рах1оузКу еб пои$ 
п’ауоп$ айсппе сотитеаяоп ауес Р&егзБойго. 
УоПА ройтааот ]е п’ал уп ш В10п40$ 1 ВеШлтаха. 
Уофте тапизст1 е56 ф0ощ]ойгз сБей шо1; уоше2- 
уз Чие ]е уойз 1е гепуоуе? шалз да’еп Ёеге2- 
уоп$ & №егоро!1$? 3а155е7 1е шо! епсоте дие]ие 
фетз. Фе у1епз 4е 1е тейте. П ше зет Ме дие 1е 
соттепсетепф е56 фгор П6 & 4е$: сопуегзаоп$ 
апбёсвеез, & 4ез 146е5 апёбтеигетейф 46уе]ор- 
рёез, еп с]алгез её Меп роз@уез ропг у0и$, шал$ 
олф 1е 1есбецг п’езё раз ам #216. лез ргешлёгез 
асез 500$ 40опс о6зсигез, еб ]е сто1з аие уоц$ 

ег1е72 еп 4у забзёбаег ипе тре пофе оц Шей 

4’еп Ёаге пп ех@тгал%. /’е601$ ргб & уои$ Ёаалтге гетат- 
лег ап5$1 1е шапаае Фогаге еф 4е шёо4е @с 
фои6 1е шогееам, тал$ ’а1 #16 гей6х1оп дае с’ез! 
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попе 1ебге, её де 1е септе ехсизе её апфот1зе себе 
п62Иоепсе еб се 1алззег-аПег. Топф се диае уопз 
4е5 ае Мо\зе, 4е Воше, 4’Ат15ф0е, ае Г146е ап 
угал П1еи, 4е РАгё апдие, Чи ргоб6збапызше езб 
аашлгае 4е №огсе, 4е уег16 оп 4’6]одиепсе. Тоцб 
се 401 е56 рогёгал6 еб фа еаи езё 1атсе, 6]абапь, 
отапа1озе. Убе шапёте 4е сопсеуотг РЬ15бо1ге 
та’6фалф $006-А-Ёа16 попуеПе, ]е пе ри1з $0п]оптз 
бфге 4е убёге ах1$; раг ехешре, ]е пе сопсо1$ раз 
убфге ауег$10оп ропг Магс-Апг@е, пт убеге ртёа1- 
1ес оп ропг Да\1а <40оп$ ]’апиге 1ез рзалитез, $1 
фопфе!о1$ П$ 500% 4е 111>>. Че пе уо15 раз роигацо1 
]1а решбиге #0т4е еф пайуе 4а Ро]уВ615ще уоцз 
ш@1спего 4апз Нотёге. ОЭшге зоп шёгКе ро- 
&йаце, с’езё епсоге 4’аргё$ убфге ргорге ауеп, пп 
стат шопишеюе }1з6от1аще. Се дие ГПИа4е ойге 
4е заполипалге, пе се гебгопуе--П раз Чапз 1а 
Ве? Уопз уоуер Гип 6 сВтбИеппе Чапз ]е 
саффойс1зше, с’ез$-\-@1ге дапз 1е Раре. №е56-еПе раз 
Фалз [146е ап СЪт156, дит 5е 
тебгопуе апз51 дапз1ерго%6$- 
бапызше? 1/76е ргепиеге 
6 топатеНаие; ее аеуш 
тёриюПсалпе. Ле ш’ехртлие 
та], па1з уоцз ше сотргеп- 
дтех. Есттуей 01, топ апт, 
0$51е7-У01$ ше сгопаег. Г] 
уаф плеих, 916 ’Ес@]6зазбе, 
ещепаге 1а соттесяоп 4е 
ТВошше засе апе 1е5 
_ сВаюзопз ае ]1пзепз6. 


6 и Шеф. 5. 5. 


„На оборотль: Его высо- 
коблагородю М. Г. Цетру 
Яковлевичу Чадаеву. Въ 
МосквЪ, на ДмитровкЪ, въ 
домф РЪшетникова. 


399. 
П. А. Плетневу. 


[16-го Поля 1381 г. Царское 
Село]. 

Я надофдать тебЪ пись- 

мами и не зналъ о твоемъ 

огорченш. Вчера только 


сказали мн о смерти нашего Силе К т а < Мани ворь ли ты ихъ? 


добраго и умнаго -слВинца. 
Зная твою привязанность 
кь покойному Молчанову, 
живо воображаю твои чув- 
ства. Часъ отъ часу пустЪе свВтъ, ПустЬй-яорога 
передъ нами. 

Тяжелое время, тяжелой годъ. По крайнфи 
мВрЪ [радуюсь] утБшаюсь, зная, что ты въ 
своемъ ПатмосЪ безвреденъ и недостижимъ. Но 
кажется зараза теряетъ свою силу и въ П. Б. 
Мы, уже обстрБленные въ МосквЪ и Нижнимъ, 
равнодушно слышали приближающуюся пере- 
стрБлку: но сколько знакомыхь жертвъ! Однако-жъ 
кромЪ Молчанова, никого близкаго къ сердцу, 
кажется, не потеряли. У насъ въ Ц. С. все суе- 
тится, ликуетъ, ждутъ разрЬшешя Царицы; 
ждуть добрыхъ вестей отъ Паскевича; ждутъ 
прекрашен!я холеры. Съ моей сторопы жду твоего 
письма; увФренъь что ты и всЪ твои здоровы, 
такъ какъ ля всегда быль увБренъ въ жизни и 
здоровьи своемъ и своихъ. 

На оборотъ: М. Г. Петру Александровичу 


ГрАФЪ НЕССЕЛЬРОДЕ. 
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Плетневу Въ С.-Петербургъ, на Куше- 
левой дач у Самсонтевой заставы. 
Штемтель: София или Царское Село. 


400. 
М. Л. Яковлеву. 


[Вторая половина юля 1831 г. а можетъ быть 
1886 г., Царское-Село]. 


Смирдинъ меня въ бФду повергъ 
У торгоша сего семь пятницъ на недЪлЬ 
Его четвергъ на самомъ дл 
Есть послЬ дождичка четвергь. 
Завтра получу деньги въ 2 часа по полу- 


дни—А ввечеру тебЪ доставалю. Весь твой А. П. 
На оборотиь: М. Л. Яковлеву. 


401. 
П. А. Плетиеву. 


[Вторая половина юля 1831 г. 
Царское Село]. 


Дворъ приЪхалъ, и Цар- 
ское Село закипФло и пре- 
вратилось въ столицу. Гру- 
стно мнЪ было услышать 
оть Ж., что тебя сюда не 
будетъ. Но такъ и быть: 
сиди себЪ на дачЪ и будь 
здоровъ. Россети черноокал 
хотЬла тебЪ писать, безно- 
коясь о тебЪ, но Ж. отсовЪ- 
товаль, говоря: Онъ живъ, 
чего же Вамь больше? 
Однако она поручила было 
мнЪ переслать къ тебЪ 
500 р. какой-то запоздалой 
пепсш. Если у тебл есть мои 
деньги, то заплати изъ нихъ 
— и дай мнЪ знать сюда, а 
эти 500 р. я возьму съ ‘нея. 

На дняхь отправилъь я 
тебЪ черезъ Эслинга повЪ- 
сти покойнаго БЪалкина, 
моего пр!ятеля—получилть 
Предисловие 
доставлю посл. Отдай ихъ 
въ Цензуру земскую, не 
удЪльную, да и снюхаемся 
съ Смирдинымъ; я такого 
мнфн!я, что эти повЪсти могутъ доставить намь 
10000, и воть какимъ образомь: 


2000 экз. по 6 р. = 12000 
—1000 за печать 
—1000 процентовъ 
итого 10000. 


Что же твой плань СЪв. ЦвЪтовъ вь 
пользу братьевъ Дельвига? Я даю въ пихь Мо- 
царта, и нЪсколько мЪлочей. Ж. даеть свою 
Гекзаметрическую сказску. Пиши Баратынскому: 
опъ пришлетъ. намъь сокровища; онъ вь своей 
деревиЪ. Оть тебя стиховъ не дождешься; еслибл. 
ты собрался да написаль что-нибудь объ Дель- 
вигЪ! То-то было бъ хорошо! Во всякомъ случаЪ 
проза нужна: коли ты ничего не дашь, такъ она 
сядеть на мЪль. ОбозрЪня словесности ие на- 
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добно; чортъ ли въ нашей словесности? Придется 
бранить Полевово да Булгарина — къстати ли 
такое атлилу!я на могилЪ Дельвига?—Подумай обо 
всемъ этомъ хорошенько да и разпорядись.—А 
издавать уже пора, т. е. приготовляться къ 
издан ю. Будьте здоровы всЪ, Христосъ съ вами! 


На оборотиь: Мил. Гос. Александру Филипо-. 


вичу Смирдину. Въ С.-Петербургъ, у Синяго моста. 
Ир. дост. Петру `А зександровичу Птет- 
певу. 

Штемтель: Софля или Царское Село... юля... 


402. 
А. Х. Бенкендорфу. 


[Вторая половина 1юля 1831 г. Царское Село]. 


Заботзивость истинно - отеческая Государя 
Изператора: глубоко меня трогаетъ. Осыпанному 
уже благодфянями Его Величества, мнЪ давно 
бызо тягостно мое бездфистве. Мой вастояний 
читъ «тотъ самый съ которымъ я выпушенъ изъ 
пцея`> къ нешастно представляеть мп препят- 
стве па поприше службы. Я. считался въ Ино- 
странной Коллеги отъ 1817-го до 1824-го года; 
мнф слБдовази за выслугу лЬтъ еше два чина, 
т. е. титулярнаго и коллежскаго ассессора; но 
бывийе мои начальники забывали о моемъ пред- 
ставленш. Не знаю, можно-ли мнЪ будетъ полу- 
чить то что мнЪ слБдовало. 

Если Государю Императору угодно будетъ 
употребить перо мое, то буду стараться съ точ- 
ностю и усермемъ исполнить волю Его Вели- 
чества и готовъ служить Ему но м5рБ моихь 
способностей. Въ Росеш перюдическя издания не 
суть представители различныхъ политическихъ 
парт <которыхъ у насъ не сушествуетъ> и 
Правительству нЪтъ надобности имфть свой офи- 
шальный Журналъ; но тБмъь не менфе обшее 
мнЪн!е иметь нужду быть управляемо. Съ ра- 
дост1ю взялся-бы я за редакшю Политиче- 
скаго и Литературнаго Журнача, т. е. 
такаго въ коемъ печатались бы политическя и 
заграничныя новости. Около него соединилъ бы 
я писателей съ дарованшями и такимъ образомъ 
приблизилъ-бы къ правительству людей полез- 
ныхъ, которые все еше дичатся, напрасно по- 
логая его неприязненнымъ къ просвфшен!ю. 

БолБе соотвфтствовало-бы моимъ занятямъ 


-и склонностямъ дозволенте заняться историческими 


пзыскашями въ нашихъ Государственппыхъ Архи- 
вахъ и библлотекахъ. Не смЪю и не желаю взять 
па себя зване Истор!ографа посл незабвеннаго 
Карамзина; но могу современемь исполнить дав- 
нишнее мое желаше‘ написать историо Петра 
Великаго и Его наслБдниковь до Государя 
Петра Ш. . 


(Черновое). 


Заботливость истинно отеческая Государя Им. 
глубоко мепя трогаетъ. Осыпанному уже благо- 
дДЪяшями Его Величества, мнЪ лтавно было тя- 
гостно мое бездЪиств!е; я всегда желэлъ служить 
[было всегда первымъ моимъ желан!емъ] Ему по- 
мфрЪ моихъ способностей. Мой настояций чинъ 
[т. е.] (тотъ самый, съ которымъ выпушенъ я 
былъ изъ Лицея), къ нешастю, будетъ мнф пре- 
пятствемъ па попришб службы. Я считался въ 
Ин. Колл. отъ 1817 до 1824 года, мнЪ слФдовали 
за выслугу лЬть еше два чина, т. е. титулярнаго 
и коллежскаго ассессора; бывшие мои начальники 
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забывали о моемъ представлент, а я имъ о томт, 
не припоминалъ. Не знаю, можно ли мн® [по 
увфряютъ что мнф во всякое время можно] бу- 
детъ получить то, что миЪ слбдовало. Долговре- 
маянныя упражнен!я сдФлали меня способнымъ 
токмо. Если Государю Императору угодно будетъ 
употребить перо мое для политическихъ статей, 
то [то почту за шаст!е] постараюсь съ точностпо 
и съ усермемъ исполнить волю Его Величества. 
У насъ перюдическя издан!я не суть представи- 
тели различпыхъ политическихъ парт < кото- 
рыхъ въ Россш и не сушествуетъ>,—и Прави- 
тельетву пфтъ надобности имфть свой офишаль- 
ный журналъ; по тфмъ не менфе въ нфкоторыхъ 
случаяхь общее мнфне иметь нужду быть 
управляемо [правительствомъ]. 

НынЪ, когда [общее] справедливое негодован!е 
и старая народная вражда, долго разтравляемая за- 
вистио, [у пасъ] соединила всфхъ [мысли] насъ 
противу Шольскихъь мятежниковъ. озлобленная 
Европа нападаетъ покамфсть на Россю, не ору- 
яемъ, но ея:едневной, бфшепой клеветою — кон- 
ститушонныя отавительства хотятъ ма, а мо- 
лодыя поколЪнйя, волнуемыя журналами, тре- 
буютъ войны.... Пускай позволять иамъ Рус- 
скимъ писателямъ отражать безстыдныя и невф- 
жественпь:я пападен!я ипностранныхъ газетъ *). 
Съ радостйо взялся бы я за редакшю Полити- 
ческагойи Литературнаго Журначма, 
т. е. такого, въ коемь печатались бы полити- 
ческ1я и заграничныя новости, около котораго 
соединилъ бы писателей съ дарованйями и такимъ 
образомъ прибзизилъ бы къ правительству людей 
полезныхъ. которые все еще [папрасно] дичаться 
[и напрасно] папраспо полагая его неприязнен- 
нымъ кь ПросвЪшеню. РолБе [бы] соотвФтство- 
вало-бы моимъ занят!ямъ и склонностямъ [Совре- 
менему,]. Правительству легко будетъ [употребить] 
извлечь изъ нихъ всевозможную пользу, когда 
Богъ дастъ миръ и Государю досугъ будетъ за- 
няться устройствомъ успокоеннаго Государства, 
ибо Росселя крфпко падФиться на Царя; и истин- 
ные друзья Отечества желаютъ ему Царство- 
вашя долголтняго. Если политический [таковой] 
журналь покажется предприят!емъ излишнимъ, 
то буду просить дозволеня заняться историче- 
скими изыскан!ями въ нашихъ Государственныхь 
Архивахъ п биб1отекахъ. Несмфю и не хочу взять 
на себя зване Исторюграфа послЪ незабвеннаго 
Карамзина; но могу современемъ исполнить дав- 
нишнее мое желане и написать исторю Петра 
Великаго и его наслбдниковь до Государя 
Петра 1. 


403. 
М. Л. Яковлеву. 


19-го 1юля [15381 г.] Царское Село. 


Депьги мои, любезный Михайло Лукьяновичь, 
у Плетнева. Потрудись сдЪлай одолжен!е съЪздить 
къ нему; но какъ онъ человфкъ акуратный, то 
возьми съ собою вексель мой и надпиши что про- 
пенты получены. Шопроси его отъ меня напи- 
сать мнЪ три строчки и переслать деньги въ 
коихъ я нуждаюсь. Если онъ сидитъ на дачЪ, 
опасаясь холеры, и ни съ кЬмъ сношенш не 


*) Оть словъ «У насъ» до «газеть»—перечерк- 
нуто каравдашомъ. 
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имЗетъ, то напиши мнЪ объ немъ, здоровъ-ли 
` онзъ п всЪ ли у него здоровы. 
_  Кааняюсь сердечно Софьи МихайловнЪ и 
очень очень `жалВю, что съ нею не прощусь. 
_ Дай Богь ей здоровья и силы души: Если на- 
добны будутъ ей деньги, попроси ее со мною не 
церемониться, нетолько на шетъ моего дога, 
но и во всякомъ случаЪ. Что СЪв. ЦвЪты? съ 
моей стороны я готовъ. Надняхъ пересмотрьлъ 
я у себя письма Дельвига; можеть быть совре- 
менемъ это напечатаемъ. НЪтъ-ли у ней моихь 
къ нему писемъ? мы бы ихь соединили. Еше 
просьба: у Дельвига находились готовыя кь пе- 
чати двЪ трагедш нашего Кюхли и его-же И жор- 
ск!й, также и моя Баллада о РыцарЪ влю- 
бленномъ въ ДЪву. Не можетъ-ли это все Софья 
Михайловна оставить у тебя? Плетневъ и я, мы 
бы постарались что 
нибудь изъ этого 
сдФлать. 
Что вы дЗлаете, 
— друзья, и кто изъ 
8 нашихь приятелей 
отправился туда, 
отколь никто нево- 
ротится? Прости, до 
свиданйя. А. ИП. 

Е. 19 поля. С. Село. 
Е „На оборозтль: Его 
Высокоблагород!ю 
М. Г. МихайлЪ Лукья- 
новичу Яковлеву, въ 
_Петербургъ, во 2-е 
ОтдЬлене собствен- 
ной Е. В. канцеляр!и. 


404. 
_П. В. Нащокину. 


21-го Поля [1881 г. 
Царское Село]. 

ББдная моя кре- 
стница! впередъ не 
буду крестить у тебя, 
зюбезный — Шавель 
Воиновичь; у меня не 
тегка рука. Воля твоя 
будетъ выполнена въ 
точности, если взду- 
маешь ты отправить- 
ся вслбдъ за Юсупо- 
вымъ, но это дЪзо не-. 
сбыточное; по край- 
‘нФи мЬрБ л никакъ 
не могу вообразить 
тебя покойникомъ. Я все къ тебф сбираюсь, да 
боюсь карантиновъ. Нын® никакъ пе льзя, пу- 
скаясь въ дорогу, быть увфреннымъ во времени 
про$зда. ВмЪсто трехдневной Фзды того и гляди 
- что высидишь три недЪли въ карантинЪ; шутка!— 
Посылаю тебЪ посылку на имя Чадаева; опъ жи- 
веть на ДмитревкЪ противъ Церкви. СдФлай 
одолжеше, доставь ему. У васъ кажется все тихо, 
о холерЪ не слыхать, бунтовъ н$тъ, лекарей и 
полковниковъь не убиваютъь, Не даромъ Царь 
ставиль Москву въ примФръ Петербургу! Въ Ц. 
СелЪ также все тихо; но около такая каша, что 
Боже упаси. Ты пишешь мнЪ о какомъ критиче- 
скомъ разговор, котораго я еше не читаль. 
Если бы ты читалъ наши журналы, то увидЪль 
бы что все, что называютъ у насъ критикой оди- 
наково глупо и смВшно. Съ моей стороны я от- 
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Грдфьъ ОЛИЗАРЪ. 


Неизданная каррикатура Николая Расвскаго въ альбомЪ 
Раевскихъ, теперь принадлежащемъ Е. Н. Орловой. 
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ступился: возражать серьозно — не возможно; а 
паясить передъ публикой не намфренъ. Да къ 
тому-же ни критики, ни публика не достойны 
дЪльныхь возражений. Нынче осенью займусь ли- 
тературой, а зимой зароюсь въ Архивы, куда 
входъ дозволень мнБ Царемъ. Царь со мною 
очень милостивъ и любезенъ. Того и гляди, по- 
паду во времепщики, и Зубковъ съ Павловымъ 
явятся ко мнЪ съ распростертыми объят!ями. 
Брать мой переведепъ въ Польскую Армю. Имъ 
были не довольны, за его шянство и буянство; 
но это не будетъ имфть слбдотв!я никакого. Ты 
знаешь что Вислу мы перешли, не видя неприя- 
теля. Съ часу на часъ ожидаем важныхъ 
извЗстш и изъ Польши и изъ Парижа. ДЪло, ка- 


жется, обойдется, безъ Европейской войны. 
Дай-то Богъ, Прошай, душа: не зБнись и будь 
здаровъ. 
21 тюля. 


Р. $. Я сь тобою 
болтаю, а о дБ и 
забылъ. Воть въ чемъ 
дЪло: деньги мои вь 
П. Б. у Плетнева 
или у Смирдина, оба 
со мною прекратили 
свои сношешя по при- 
чинф холеры — Не 
знаю получу-ли что 
мнЬ  саВдуетъ, кь 
1 Августу, въ такомъ 
случаЪ перешаю тебЪ 
Горчаковскую тыся- 
чу; не то ради Гос- 
пода Бога, займи хоть 
на мое имя, и заплати 
въ срокъ. Нея вино- 
ватъ, виновата холера 
отрЭзавшая меня отъ 
П. Б. который подЪ 
бокомъ, да куда пе 
пускаютъ. Съ Дога- 
новскимъ не худо, 
братъ, намъ  пу- 
ститься въ разговоры 
или переговоры— ибо 
срокъ моему первому 
векселю прибли- 
жается. 

На обороть: Его 
Высокоблагород!ю 
Мил. Госуд. Павлу 
Воиновичу Нашо- 
кину. Въ МосквЪ на 
АрбатВ у Спаса на Пескахъ домъ Годовиковой. 


405. 
П, А, Плетневу. 
22-го Поля [1881 г. Царское Село]. 


Письмо твое отъ 19 крВпко меня опечахило. 
Опять хапдришь! Эи, смотри:. хандра хуже холеры, 
одна убиваетъ только тЬло, другая убиваетъ 
душу. — Дельвигъ умеръ, Модчановъ умеръ, по- 
годи—умретъ и Жуковсюй, умремъ и мы. Но 
жизнь все еше богата; мы встрфтимъ еше 
новыхъ знакомцевъ, новые созрБютъ намъ 
друзья, дочь у тебя будеть рости, выростетъ пе- 
вЪстой, мы будемъ старые хрычи, жены наши-- 
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Письма 


старыя хрычовки, а дЪтки будутъ славные, мо- 
лодые, веселые ребята, мальчики станутъ повЪс- 
сничать, а дЪвчонки —- септиментальничать, а 
намъ то и любо. Вздоръ, душа моя; не хапдри— 
холера на дияхъ пройдеть, были бы мы живы, 
будемъ когда-пибудь и веселы. 

Жаль мн, что ты моихъ писемъ пе позу- 
чалъ — между ими были дфльныя; по не бБда. 
Эслингъ сей, котораго ты не знаешь, —мой внукъ 
по лицею и, кажется, добрый малой; я поручить 
сему доставить теб мои сказски; прочитай ихъ 
ради скуки холерной, а печатать ихъ не къ сиЪху. 
КромЪ 2000 за Бориса, я еще ничего ле получиль 
отъ Смирдина. Думаю, накопилось около двухъ 
же тысячъ—моего жалованья; напизту ему, чкобъь 
оиъ ихъ переслалъ ко мнф по почтЪ, доставивь 
тебЪ 500 Россетинскихъ. Къстати, скажу тебЪ 
повость (но да останется это, по многимъ при- 
чинамъ, между нами): Царь взяль меня въ 
службу, но пе въ канцелярскую или придворную, 
пли военную, — нфтъ, онъ даль мн® жаловаше, 
открылъ мнЪ архивы, съ тЪмъ чтобъ л рылся 
тамъ и ничего пе дЪлалъ. Это очень мило съ Его 
стороны, не правда ли? Онъ сказаль: Рилзаа’И 
езф тат16 еф да’ п’е5% раз т1све, И Раф Ёаат аПег 
за тагтЦе. Ей Богу, онъ очень со мною милъ. 
Когда же мы. братъ, увидимся? Охъ, ужь эта 
холера! Мой Юсуповъ умеръ, нашь Хвостовъ 
умеръ. Авось смерть удовольствуется сими двумя 
жертвами. Прошай. ЖКланяюсь вефмъ твоимъ. 
Бульте здоровы. Христосъ съ вами! 

0 


22 юля. 


На оборотъ: Милостивому тосударю Але- 
ксандру Филипповичу Смирдину. Въ С.-Петер- 
бургъ, у Синяго моста. Дл. дост. Петру Алексан- 
дровичу Пзетневу. 


406. т 
П. В. Нащокину. 


[29-го 1юля 1831 г. Царское-Село]. 


Я просилъ тебя въ послБднемъь письмЪ до- 
ставить посылку Чедаеву: посылку не приняли 
на поэт5. Я иросиль заплатить Горчакову осталь- 
ную его тысячу. Вотъ ся тысяча; доставь ее съ 
моей сердечной благодарпост!ю моему любезному 
‚ заимодавпу. 

Что ты дБлаешь? ожидаешь-ли тыг своихъ де- 
пегъ и выручишь-ли ты меня изъ сЪтей Доганов- 
скаго? Нужно-ли мнЪ будетъ приЪфхать, какъ, при- 
знаюсь, мнЪ хочется, или оставаться мнЪ въ Ц. С., 
что п дешевая и спокойнЪе? 

У насъ все, слава Богу, тихо; бупты петер- 
бургсекме прекратились; холера также. Государь 
Эздиль въ Новгородъ гдЪ взбунтовались было ко- 
лонш и гдЪ произошли ужасы. Его присутствие 
усмирило все. Государыня третьяго дня родила 
Великаго Князя Николая Николаевича. О Польш® 
ничего не слышно. 

Прошай, до свиданйя. 


407. 
П. А. Осиповой. 


29-го поля [1831]. Царское-Село. 
Уоте зПепсе соттепсо & ш’шашб ег, сВёге 
её Боппе Прасковья Александровна; уобге ]ебте 
езф уепце ше таззигег Фогё & ргороз. Те уойз #61- 
сЦе епсоге ппе #015, её уой$ зоппаже & 600$ её аи 
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опа 4е топ соепг ргозрёгИв, героз еф запёв. Га 
ротё6 мониёте уо$ ]ейгез & Рау]оузЁ, еп шойгап® 
Фепу1е_4’еп зауот: ]е сотфепи; та1$ та аёге 66016 
зотИе. Уоцз 5ауе2 Рауетбите аи ег 6$0 атт1убе, 
Резсара@е 4’О]а, 1а спататалие еёе. Глец тегсл, 
$016 езё таицепалф Вит. Мез рагепё$ пе $01% р1а5 
ах агг6$$—1е Спо]6га, п’езф сиёге а сгашаге.—П 
уа Виг А Р&егзБоиго. Зауе2-у0щ$ да’ уаец 
4ез топ ]ез & Новгородь алз ]ез со]отлез пий- 
Талгез? 1.е5 501а4$ зе 501$ алиеиё$ Фо] ойг$ $005 
Габзигае ргеехфе 4е Гетро15оппетейе. Ге хепе- 
гайх, 1е5 оеег$ еф 1е5 тейес1$ опб 666 ф0п$ таз- 
засг6з, ауес ип гайпетеп® 4’афгос16. Т’Етрегеце 
у е5ё аП6; её а арралз6 Гбтеше ауес пп соигасе 
е$ пп запо #01 а@пигае; шал$ П пе #16 раз 
чае 1е репре ’ассоцбате аах 6тецфез, её 1е5 втеп- 
1ез А за ргбзепсе.  раго дае $006 е5ё Вт. 
Уоц$ ]псе7 4е 1а шаа@е Ъеамсоир пмецх дае пе 
Гоп {ал6 ]ез Чосфеит$ еф 1е сопуегпетете. БолВзнь 
повальная а не зараза, слФдетвенно карантины 
лишнее; нужны однф предосторожности въ пиш 
п въ одеждЪ. 51 сейе убгЦ6 601 соппае` ауал%, - 
100$ е15$101$ 6у166 реп 4ез таих. Маищепаие оп 
{гаце 1е сВо]6га сошше $016 етро15оппетей— 
ауес 4е Ти! е еф 4и 1а1$ свВаца, запз оиБ- 
Нег 1е5 Балп$ 4е уарепг. Плеи 40ппе аае уои$ 
п’ауей раз Безош ЧФетр]оуег себе тесебе & Три- 
горское. 

Те гетеф5 еп у0$ таз тез 16егёф$ её шез 
рго]еф5. Ле пе Мет шт А БауК1во, м а $006 
зибге Пен; ]е Мепз & &ге уобге уо1з1щ, ефргорга6фалге 
{ии ]0 $е. УеиШех ше ге замо 1е ртлх @ае 
{ее ргорт166 оп 4е ее алфге. Гез слгсопзбапсез & 
се’ Чат раго уопф те гееталг & Рефегзоиг® р!а$ 
10п2%4ет$ дие ]е п’епз уоша, шал$ се] пе свапее 
т1еп & топ рго]еф еб тез езрегапсез. 

Астбвех Гроттасе @е топ @6уоцетепф еф 4е 
ша зопз@егайоп. Те за]ае фощфе Та РалаШе. 

29 ла Шеф. ЗагзКо-5е]о. 

Приписка Н. Н. Пушкиной: Регтейе2 то1, 
Маале, 4е уойз гешегслег ромг $0%ез 1ез сВо$ез 
алша]ез дие уопз ше 41ез @апз уофте 1ейге А 
шоп паг; ]е ше гесоттапае ’ауапсе & уобге 
аплы6 еф А сейе ае М-еШез уоз ЯПез. Астбей, 
Мадажте, Гехргеззоп 4е шоп тезресё. Мафайе 
РоисвЕ те. 

На оборотиь: Ея высокородю М. Г. Прас- 
ковьВ Александровнф Осиповой. Въ ОпочкЗ, въ 
сел Тригорскомъ. 


408. 
М. П. Погодину. 


[Конець поля 1831 г. Царекос-Село]. 


Любезный и почтенный, не имбю времени 
отвВчать Вамъ на ваше письмо. УвБдомляю Вась 
только, что поручене Ваше, касательно Стати- 
стики Петра 1, исполнено; Ж. получиль экз. для 
Великаго Князя и для себя; экземпляромъ, слЪ- 
дующимъ В. К. Константину, разположить онъ 
иначе: Ж. представитъ его ИмператрилЪ. Напи- 
шите сд лайте милость, офишальную записку Его 
Превосх. Ивану Павловичу Шамбо (сек- 
ретарю Ея Величества) Осмфливаюсь поверг- 
нутькъ ногамъ Ея Величества такую-то 
зам фчательную книгу и проч. и доставьте 
письмо мн5. У Г. Бенкендорфа быль я для Васъ- 
же, но не засталъ его дома; Онъ въ Ц. С. остается, 
слВдств. на дняхъ буду съ нимъ толковать. Пока- 
мЪсть обнимаю Васъ. А. П. 


1531. 
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409. 
Н. М. Коншину. 


[Л$то 1881 г. Царское-Село]. 


Собака нашлась благодаря Вашимъ приказа- 
шямъ— Жена сердечно васъ благодаритъ, но со- 
бачникъ поставилъ меня въ затруднительное по- 
ложеше, я Даваль ему за труды 10 рублей, онъ 
не взялъ говоря: мало, по мнЪ и онъ и собака 
того не стоять, но жена моя другаго мнФвия. 
Здоровы-ли и скоро-ль увидимся? А. П. 


На оборотиь: Николаю Михайловичу Коншину. 


440. 


П. В. Нащокину. 


3-го августа [1831 г. Царское-Село]. 

Отепъ и благодЪтель! 
Надняхъь нослаль я къ 
тебЪ Горчаковскую 1000; 
отпиши, батюшка Павелъ 
Воиновичъ, получилъ ли 
все исправно; да еще по- 
корнишая просьба: уз- 
наи оть — Короткаго, 
сколько долженъ я въ 
ломбардъ процентовъ за 
40.000 займа, и когда срокъ 
къ уплатЪ? Пошелъ ли въ 
ДЪло Дороховскш вексель 
и здоровъ ли Корниюонъ- 
Пинск? Здоровъ ли ты, 
душа мол, каково пожи- 
ваешь, и что твои? Что 
жъ не присылаешь ты 
Есауловскаго’ романса, 
исправленнаго вовторомъ 
изданы? Мы бы его въ 
‘моду пустили между 
`фрейлинами. Все здЪеь 
обстоитъ благополучно. 
ЯЖена теб кланяется ип 
пЪлуетъ. Портрета пе 
присылаетъ, за неимЪ- 
н!емъ живописца. Засимъ 
прошен!я просимъ. 

3 Августа. 

Р. $. Да растолкуй 
мн, сдВлай милость, ка- 
кимъь образомъ платятъ 
въ Ломбардъ? Самому ли мнф пр1Бхать? ДовЪрен- 
ность ли прислать? Или по почтЪ отослать деньги? 


1. 
Князю П. А. Вяземскому. 


3-го августа [1881 г. Царское-Село]. 

Литературная Газета что то замолкла; конечно 
Сомовъ боленъ или подпиской недоволенъ. Твое 
замфчане о Мизини® Булгарина непропадетъ; 
обЪшаюсь тебя насмфшить, - но намъ покамЪсть 
не до смЪха: ты в5рно слышаль о возмущешяхь 
Новгородскихъ и Старой Руси. Ужасы. Боле ста 
человЪкъ генераловъ, полковниковъ и офицеровъ 
перерВзаны въ Новг. поселен. совсфми утончен!ями 
злобы. Бунтовшики ихъ сЪкли, били пощекамъ, 
издевались налъ ними, разграбили дома, износиль- 
ничали женъ; 15 лекарей убито; спасся одинъ при 
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А. В. НИКИТЕНКО. 


- ческую приписку. 


помощи больныхь лежащихъ въ лазаретЪ; убивъ 
всЪхьъ своихъ начальниковь бунтовшики выбрали 
себ другихъ-—изъ инженеровь и комуникашон- 
ныхъ. Государь прФхалъ кь пимъ вслБдъ за Ор- 
ловымъ. Онъ дЬйствовалъь смЪБло, даже дерзко; 
разругавь убйцъ, онь объявилъ прямо что не 
можеть ихь простить, и требовалъ выдачи за- 
чинщиковъ. Они обфшались и смирились. Но 
бунтъ Старо-Русской еще не прекрашенъ. Воен- 
ныя чиновники несмфютъ еще показаться на 
улицЪ. Тамъ четверили одного Генерала, зары- 
вали живыхъ и проч. ДЪиствовали мужики, кото- 
рымъ полки выдали своихъ начальниковъ.— Плохо, 
Ваше С!ятельство. Когда въ глазахъ так я траге- 
дш, нфкогда думать о собачей комеди нашей ли- 
тературы. Кажется, дЪло Польское кончаетсл; п 
все еше боюсь: генеральная батазжя, какъ гово- 
риль Петръ[ дЪФло зЪло опасное. А если мы и 
осадимъ Варшаву «что требуетъ большова числа 
войскъ> то Европа бу- 
деть имфть время вмЪ- 
шаться не въ ея дЪ.10. 
Впроччемъ Франшя одна 
не сунется, Апглиг [пе па 
что] не для чего сь намп 
ссориться, такъ авось-ли 
выкарабкаемся. 

Въ Сарскомъ сел по- 
камЪсть н-тъ ни буптовъ, 
ни холеры; Руссвя жур- 
налы до-насъ недоходятъ, 
ипостранныя получаемъ, 
и жизнь у насъ очень 
сносная. У Жуковскаго 
зубы болятъ, опь бра- 
нится съ Россети; она вы- 
гоняеть его изъ своей 
комнаты, а онь пишетъ 
ей Арзам(ас?)скя изви- 
`нентя Гекзаметрами. 

... чЬмъ умолю 
васъ, о Царь мой небес- 
ный— 

ох ...прикажитель? 

кожу, 

Дамъ содрать съ моего 
благороднаго  тВла 
вамъ на калоши 

.... прикажитель? уши 
Дамь обрЪзать себЪ 

для хлопошекъ и проч. 
Перешлю тебЪ это чисто 
Арзам(а?)ское произведеше. 

Благодарю А. Ив. за его релилознофилосфи- 
Не понимаю за что Чедаевъ 
съ брат!ей нападаетъ на реформашю, с & 4. ип 
{аб 4е Гезрт® Сртейеп. Се дче 1е СЬ5Яалзше у 
рег еп ипИ6 ! ]е гесаспа [раг. сеф [1е] #а1], еп 
роршат1 6. Греческая Церковь — дБло другое: Она 
остановилась и отдЪлилась отъ. общаго стремлевя 
христ!анскаго духа. Радуюсь что Чедаевъь опять 
явился въ обществЪ - Скажи ему что его рукопись 
я пытался-было переслать къ нему, но на-ПочтЪ 
посылокъ еще не принимаютъ, извини меня передъ 
нимь. Кланяюсь всфмъ Вашимъ и. желаю Вамъ 
здрав!я и спокойствия. 

Сарское село. 


На оборотиь: Князю Петру Андреевичу Вя- 
земскому въ Москву въ Чернышевскомъ переузкВ 
въ собств. дом. 


6* 


54 1831. 


Письма 


412. | 
П. А. Плетневу. 


3-го августа [1881 г. Царское-Село]. 

Получилъь я, любезный Плетневъ, и письмо 
и 1500. Ты умно дБлаешь, что сидишь смионо 
въ своей норВ и посу не показываешь въ проьхя- 
томъ нфкогда мною П. Б-гЬ. Не холера опасна, 
опасно опасен!е, моральное состоян1е, уныне, 
долженствующее овладфть вслкимъ мыслящимъ 
существомъ въ нынфшнихъ страшныхъ обстоя- 
тельствахъ. Холера черезъ недЪлю, вфроятно, пре- 
кратится; но С. село будетъ еше долго окружеко 
карантинами; и такъ свидане наше еще далеко. 
Что же Цвфты? ей богу, не знаю что мнЪ дЪлать. 
Яковлевъ пишетъ что покамЪсть нельзя за нихь 
приняться. Почему же? развЪ типографш остано- 
вились? развЪ нФтъ бумаги? РазвЪ Сомовъ боленъ 
или отказывается отъ издашя? Въ стати: что сдЪ- 
лалось съ Лит. Газетою? Она неисправнЪе Мер- 
курия. Къ стати: не умеръ ли Бестужевъ-Рюминъ? 
говорятъ, холера уноситъ пьяницъ. Съ душевнымъ 
прискорбемъ узналъ я что Хвостовъ живъ. По- 
среди столькихь гробовъ, столькихъ раннихъ или 
безпнныхъ жертвъ Хвостовъ торчитъ какимъ-то 
кукишемъ похабнымъ. Перечитывалъь я на дняхъ 
письма Дельвига; въ одномъ изъ чихь пишеть 
онъ мнЪ о смерти Д. Веневитинова «Я въ тотъ 
же день встрЭтилъ Хвостова, говоритъ онъ, — 
п чуть не разругаль его: зачЪмъ онъ живъ?» — 
5Ъдный наш Дельвигъ! Хвостовъ и его пережилъ. 
Вспомни мое пророческое слово: Хвостовъ и меня 
переживетъ. Но въ такомъ случаЪ именемъ на- 
шей дружбы заклинаю тебя, его зарЪзать—хоть 
эпиграммой. Прощай, будьте здоровы. Сказски 
мои возвратились ко мнЪ, не достигнувъ до тебя. 

3-го августа. 


Россети вижу часто; она очень тебя любитъ, 
и часто мы говоримъ о тебЪ. Она гласно сгово- 
рена. Государь ужъ ее поздравилъ. 


На оборотьъ: М. Г. Петру Александровичу 


Пзетневу. Въ Петербургъь въ Екатерининской 
Институтъ. 
443. 
П. И. Миллеру. 


[Начало августа 1881 г. Царское-Село]. 
Сердечно благодарю васъ за книги и за лю- 
безное письмо ваше. Когда же исполните вы дру- 
гое свое обфшане— побывать у мепя? Внукъ очень 
тфмъ обяжстьему сердцемъ преданнаго дЪда. А.П. 


444. 


Князю П. А. Вяземскому. 


14-го августа [1581 г. Царское-Село]. 


Любезный Вяземскш, поэтъ и камергеръ..... 
(Василья Львовича узналъ-ли ты манеръ? 
Такъ н`фкогда письмо онъ началъь Камергеру 
Украшенну ключемъ за ВФрность и за 
. ВЪру) 

Гакь солнце и на насъ взглянуло изъ за 
тучь! 

На....... твоей с1яетъ тотъ-же ключь. 

Ура! хвала и честь Поэту-Камергеру— 

Пожалуй, оть меня поздравь Княгиню ВЗру. 


Пушкина. 1831. 


Услыша о семъ радостномъ для Арзамаса 
событш, Мы, Царско-сельсюе Арзамаспы, поло. 
жили созвать торжественное собране. ВсЪ при- 
сутствующие члены собрались немедленно, въ чи- 
слЪ двухъ. ПредеВдателемъь по жребю избранъ 
г-нь Жуковский секретаремъ я, сверчь. Протоколъ 
засВдан!и будетъь немедленно доставлень Вашему 
Арзамаскому и Камергерскому Превосходитель- 
ству (такожде и Сйятельству). Спрашивали члены: 
ЗачЪмъ Асмодей не является ни въ одномъ пе- 
р1одическомъ изданш? Секретарь отв®тилъ едино- 
гласно: Онъ статьи свои отсылаетъ въ Комерче- 
скую Газету безъ имяни. Спрашивали члены: 
Давно-ли Асмодей занимается Комерческой? вы- 
игрываеть ли онъ въ комерческую? ИредсЪдатель 
отвЪтствовать елиногласно-же: въ Комерческую 
выигралъ онъ ключь, и теперь Асмодей перейдетъ 
къ Банку. 

Оставя Арзамасскую политику, скажу тебЪ 
что наши дФла Польсвыя идутъ, слава богу: Вар- 
шава окружена, Крженецкй смфненъ нетери3- 
ливыми Патр!отами. ДембинскШ не взначай яви- 
вшйся въ Варшаву изъ Литвы, выбранъ въ глав- 
нокомандуюния. Крженецкаго обвиняли млтеж- 
ники въ бездЬиствш. СлБдственно они хотлть 
сражен1я; слЬдетвенно они будутъ разбиты, слд- 
ственно интервеншя Франшш опоздаетъ, слБд- 
ственно Графъ Паскевичь удивительно шастливъ. 
Король Голландей погорячился, но кажется онъ 
принужденъ будетъ отложить попечене о Белг!и: 
Прусеш не до него. Если заварится общая, Евро- 
пейская война; то право буду сожалБть о своей 
женитьбЪ, развЪ жену возму въ торока. У Ж. 
поносъ поэтическй хотя и прекратился однако-жъ 
онъ все еше п .............  гекзаметрами. 
Ждемь тебя. Право надобно намъ начать Жур- 
налъ, да какой? @патбееу. Въ 3 м5Бсяца книжку, 
нфть книжищу выдадимъ, съ помощью Божей и 
Лизы голенькой. Къ стати: Лиза написала было 
мнЪ письмо въ родЪ духовной; сгоуе2 & 1а, феп- 
4теззе ае сеПе дит уопз алтега шёте ап 4е 1а ди 
фотфеам и проч. да и замолкла; я спокойно себЪ 
думаю, что она умерла—Что-жъ узнаю? Элиза 
влюбилась въ вояжера Могпау да съ нимъ ко- 
кетничаетъ! Каково? О Ёешше, Ёетше! сгвафиге 
але еф десеуалте... Прошай камергеръ, кланяюсь 
тебЪ и твоимъ оть всего сердца. 


14 авг. 


На обороть: Князю Петру Андреевичу Вя- 
земскому въ МосквЪ въ Чернышевскомъ переулкь 
въ собствен. домЪ. 


445. 
П. А. Плетневу. 


[Шервая половина августа 1831 г. Царское-Село]. 


Посылаю тебЪ съ Гоголемъ сказски моего 
друга Ив. П. БЪлкина; отдай ихь въ простую 
Цензуру, да и приступимъ къ изданю. Преди- 
слове пришлю послВ.—Правиза коими будемъ 
руководствоваться при издани, слЪдуюпия: 

1) Какъ можно болВе оставлять бЪлыхъ м5еть, 
и какъ можно ширЪ разставлять строки. 

2) На страницф помБщать не болВе 18-ти 
строкъ. 

3) Имена печатать полныя, напримЪръ: 
Иванъ Ивановичь Ивановъ, а не И. Ив. Ив-ъ. То 
же и о городахъ и деревняхъ. 

4) Числа (кромЪ годовъ) печатать буквами. 


1831. 


5) Въ сказкБ Смотритель назвать гусара 
Минскимъ и симь именемъ замфнить вездЪ ^”`. 

6) Смирдину шепнуть мое имя, съ тБмъ чтобъ 
онъ перешепнулъ покупателямъ. 

Т) Сь почтеннфйшей публики брать по 7-ми 
рублей вмЪсто 10-ти—ибо нынче времена тяже- 
лыл, рекрутск@й наборъ и карантины. 

Думаю что публика будетъ безпрекословно 
платить сей умБренный оброкъ и не принудиатъ 
меня употреблять строг!я мБры. 

Главное: будемъ живы и здоровы. Прощай, 
мой Ангелъ! 

Р. 5. Эпиграфы печатать передъ самымъ на- 
чаломъ сказски, а заглав!я сказокъ-—на особомъ 
листЬ <ради ширины›>. 

Къ стати, объ эпиграфахъ. Къ ВыстрЬлу 
надобно прискать другой, 
имепно0о въ РоманЪ 
въ семи письмахъ 
А. Бестужева въ Пол. 
ЗвЪздЪ: У меня остался 
одинъ выстр>аъ, я 
поклялся ефбс. Справь- 
ся, душа моя. 


446. 
А. 0. Воейкову. 


[Конецъ августа 1831 г. 
Царское-Село]. 

Сейчасъ прочелъ 
«Вечера близь Диканьки». 
Опи изумили меня. Вотъ 
настоящая веселость, иск- 
ренняя, непринужденная, 
безь жеманства, безъ 
чопорности. А м5стами 
какая поэз!я, какая чув- 
ствотельность! Все это 
такь необыкновенно въ 
нашей литературЪ, что я 
доселЬ не образумился. 
Мнф сказывали, что когда 
издатель вошелъ въ типо- 
граф!ю, гдЪ печатались 
«Вечера», то наборщики начали прыскать и фыр- 
кать, зажимая ротъ рукою. Факторъ объяениль 
ихь веселость, признавшись ему, что наборшики 
помирали со смЪБху, набирая его книгу. Мольеръ 
и Фильдингъ, вфроятно, были бы рады разсмЪ- 
шить своихъ наборщиковъ. Поздравляю публику 
съ истинно-веселою книгою, а автору сердечно 
желаю дальнфишихь успФховъ. 

Ради Бога, возьмите его сторону, если жур- 
налисты, по своему обыкновен!ю, нападутъ на 
непритичт!е его выраженй, на дурной тонъ и 
проч. Пора, пора намъ осмБять 1ез ртёсеизез т1- 
@сШез нашей словесности, людей, толкующихь 
вЪчно о прекрасныхъ читательницахъ, которыхъ 
У цпихъ не бывало, о высшемъ обществЪ, куда ихъ 
не просятъ, и все это слогомъ камердинера про- 
фессора Тредьяковскагс. - 


ДАТ. 
Н. В. Гоголю. 


25-го августа [1881 г. Царское-Село]. 


Любезный Николай Васильевичь, Очень бла- 
годарю Васъ за письмо и доставлене Плетневу 


П. А. МУХАНОВЪ. 
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моей посылки, особенно за письмо. Проектъ ва- 
шей ученой критики удивительно хорошъ. Но Вы 
слишкомъ лЬнивы, чтобъ привести его въ дЪй- 
стве. Статья ©. Косичкина еше не явилась; не 
знаю, что это значитъ: не убоялся ли Надеждинъ 
гнфва Фаддея Венедиктовича?—Поздравляю Васъ 
съ первымъ Вашимъ торжествомъ, съ фыркань- 
емъ наборщиковъ и изъясненями фактора. Съ 
нетерибемъ ожидаю и другова—толковь Жур- 
налистовъ и отзыва остренькаго сидельпа. У насъь 
все благополучно: бунтовъ, наводнен!я и холеры 
нфтъ, Жуковск! разписался. Я чую осень и со- 
бираюсь засЪсть. Ваша Надежда Николаевна, т. е. 
моя Наталья Николаевна благодарить Васъ за 
воспоминане и сердечно кланяется Вамь. Обни- 
мите отъ меня Плетнева и будьте живы въ Пе- 

тербургЪ, что довольно, 

кажется, мудрено. А. П. 


25 августа. 


418. 
НеизвЪстному. 


[Л$то— осень 1881 г. 
Царское-Село]. 
А 1а Пейте }е п’а1 раз 
Ле $00. УецШей абепаге 
ип ]00г оп 4еих. Тоцф & 
у01$ А. Р. 


419. 


П. В. Нащокину. 


3-го сентября [1831 г. 

Царское-Село]. 

Любезный мой Па- 
гель Войновичь, неотвф- 
чаль я на твое посл5д- 
нее письмо, исполнившее 
меня радост!ю и благодар- 
ностю, въ ожидан!и о6Ъ- 
шаннаго с1Бдующаго—Но 
оно покамфстьешене при- 
шло, Дай Богъ чтобъ успЪхь увфнчаль диплома- 
тику твою! Жду съ трепетомъ сердца рЭшен!я 
Догановскаго. Все-ли у тебя благополучно? Что 
твои спазмы, головныя боли, пофздки къ Елень 
ТимоееевнЪ, и проч!я бури? У меня, слава Богу, все 
тихо. Жена здарова; Царь «между нами>> взаль 
меня въ службу, т. е. даль мнЪ жалованя и по- 
зволилъь рыться въ архивахь для составлен!я 
Исторш Петра Г. Дай Богъ здравя Царю! Дома 
у меня произошла перемфна министерства. Бюд- 
жетъ Алекс. Григорьева оказался ошибоченъ; я 
потребоваль шетовъ; засфдане было столь-же 
бурное какъ и то въ коемъ уничтоженъ быль 
Иванъ Григорьевъ; въ слБдетви сего Алекс. Григ. 
сдалъ министерство Васил!ю, «за коимъ блохи дру- 
гова роду>>. Въ тотъ же день поворъ мой явился 
ко мнЪ съ требовашемъ отставки; сего министра 
хотятъ отдать въ солдаты, и онъ Фдетъ хлопо- 
тать о томъ въ Москву; вфроятно, явится и къ 
тебЪ. Отсутстве его мнЪ будетъ ощутительно; но 
можеть быть все кь лучшему. Забылъ я тебЪ 
сказать что Алекс. Гр. при отставкЪ получилъь 
отъ меня въ видЪ аттестата плюху за что онъ 
было вздумаль произвести возмушеше и явился 
ко мнЪ съ военною силою, т.е. съ квартальнымъ; 


$6 1831. 


но это обратилось ему-же во вредъ; ибо лавоч- 
ники провЪдавъ обо всемъ, засалили было его въ 
(ям)у, `) оть коей по своему великодупию изба- 
виль я его. Теша моя не унимается; ее не пере- 
мфняеть ничто, №1 ]е %ешз, ш ГаБзепее, п1 4е5 
Пеих 1а 1опспеит; бранитъ меня, да и только, — 
а все за нашего’ друга Ал. Юрьевича. ДЪФдушка 
нигугу. Де сихъ поръ ничего не сдФлано для Нат. 
Николаевны; мои дфла идутъ по маленьку; печа- 
таю шсосп {о мои повфсти; первый экземпляръ 
перешлю тебЪ. Прошай душа. Да не забудь о 
ЛомбартЪ поразпросить. А. П. 


3 Сент. 
Жена тебЪ весьма кланяется— Досвиданля. 


420. 
Князю П. А. Вяземскому. 


3-го сентября [1881 г. Царскос-Село]. 


Сперва о дл: у Нашокина моихь денегъ 
н`фть, а своихъ вфроятно не завелось. По причинВ 
холеры я въ полученш доходовъ затрудненъ. 
Твои 500 рублей получишь изъ П. Б., какъ скоро 
спишусь съ моими корреспондентами. Ты пишешь 
о журнал: да, чорта съ два! кто намъ разрЬшитъ 
журналъ? Ф. Фокъ умеръ, того и гляди посту- 
пить на его мЪсто Н. И. Гречь. Хороши мы 
будемъ! О ГазетЪ политической печего и думать, 
но журналъ ежемФслчный, или четыремЪсячный, 
третсйской можно бы намь попробовать — одна 
бЪда: безъ модъ онъ не пойдетъ, а съ мо- 
дами, стать намъ наряду съ Шаликовымъ, 
Полевымъ и проч. совЪстно. Какъ ты? съ, или 
безьз? Мы бы переписку Авраама съ Игн. 
помфетили [бы] въ отдФленш: Классическая сло- 
веспость. Ж. все еще пишетъ; завель 6 тетрадей, 
и разомъ началъ 6 стихотворен!; такъ его и не- 
сеть. РФдкой депь не прочтетъ мнЪ чего. поваго; 
нынф‚шнШ годъ онъ вфрно написалъь пфлый томъ. 
Это хорошо было бы для журнала. Я началъ 
также п ........... ;$ На дняхъ изпрознился 
сказской въ тысяча стиховъ; Другая въ брюхБ 
бурчить. А все холера... То что ты говоришь о 
Рославлевь сушая правда; мнф смфшно читать 
рецпепзм нашихъ журналовъ, кто начинаеть съ 
Гомера, кто съ Моисея, кто съ Вальтеръ-Скотта; 
пишутъ книги о романЪ, котораго ты опфниль 
въ трехь строчкахъ совершенно полно, но къ 
которымъ можно прибавить еще три строчки: что 
положен1я, хотя и натянутыя, занима- 
тельны; что разговоры, хотя и ложные, 
живы, и что все можно прочесть съ удо- 
вольств1емъ «итого 3 строки !|>>. 

У ДонЪ 50] быль я вчера; писемъ твоихъ у 
ней здЪсь нфтъ: она не намфрена ихъ сжечь еф 
у0пз ассизе @е Ёбиаиё. ДЪло въ томъ что она 


чрезвычайно мила, умна и въ лицахъ предста-_ 


вляеть Генеральшу Ламберъ и камеръ лакея- 
НЬмпа—въ совершенствЪ. Твое разсуждеше о 
пословиц® Русской не пропадетъ. Къ числу бла- 
городнфишихь принадлежитъ и с1я: за тычкомъ 
не угонишься т. е. не хлопочи о полученномъ 
тычкВ. Къ стати о тычкБ: читалъ-ли ты въ Те- 
лескопЪ статью ©. Косичкина? Прости, кланяюсь 
теб} и твоимъ. Вчера Д. Соль получила при мнВ 
и Ж. письмо отъ своего брата; онъ отъ имени 
Катерины Андреевны спрашиваетъ у Ж. его мн?- 
ня: приЪзжать-ли ей въ П. Б. или остоваться 


*) ЗдЪсь вырванъ клочекъ бумаги. 


Письма Пушкина. 1834. 


въ МосквЪ. Ж. сказаль что еслибъ онъ имфлъ сто 
языковт, то всЪ бы они заговорили: приЪзжай те 
къ намъ, къ намъ, къ намъ. Себялюбве въ сторону, я 
точно того-же мнЪн!я; холера въ П. Б. прекрати- 
лась, а у васъ опять начинается. Эюя времена! 
Варшава должпа была быть взята 95 или 26; но 
еше извфет1я ифтъ. 


5 сентября. 


1 


421. 
П. И. Миллеру. 


[Начало сентября 1881 г. Царское-Село]. 


Очень благодаренъ вамъ, любезный Миллеръ, 
за статью ©. К.; я уже ее видЪлъ. Благодарю васъ 
сердечно и за извЪсте о взяти Варшавы. Но- 
здравляю васъ и весь мой Лицей. Преданный 
вамь Прашуръ. 


Внязю П. А. Вяземскому. - 


[Начало сентября 1831 г. Царское-Село]. 


< Между нами>>. У Дельвига осталось два брата 
безъ гроша денегъ, на рукахъ его вдовы, поте- 
рявшей большую часть маленькаго своего имЪеия. 
Нынфшн!й годъ мы выдэдимь СЪв. ЦвЪты въ 
пользу двухь сиротъ—Ты пришли мнЪ стиховъ 
и прозы; за журнать нашъ примимся послЪ. 
` 20 авг., день смерти Вас. Льв., здЪшиве Ар- 
замаспы поминали своего старосту вотрушками 


въ кои воткнуто было по лавровому листу. Свфт- 


лана произнесла надгробное слово, въ коемь съ 
особеннымъ чувствомъ вспоминала она обрядъ 
принят!я Его въ Арзамасъ. 


423. 
А. О. Смирновой. 


[Начало сентября 1831 г. Царское-Село]. 


Та сопфеззе Гатфегь ш’ауап аппопсё 1а 
ргепиеге рг1зе @е Уагзоме, И ез1 ]а5е ди’еИе ге- 
со1уе 1е ргепйег ехешр!айге; 1е зесоп@ езё рошг 
У0ч5. — 

Отъ васъ узналъ я плВнъ Варшавы, 
Вы были вЪстницею славы 
И вдохновеньемъ для меня. 


Оцапа ]аогал 1топуё 1ез 4еих ашгез уегз, ]е 
у003 1ез5 епуегга. = 


424. 


П. А. Осиповой. 


11-го сентября [1831 г.]. Царское-Село. 


Мегс1 еп, Мадаше, рог 1а реше дае уопз 
у0п5 4оппех 4е фгажег ауес 1е5 спабеализ ае Зах- 


110. — 5’ у еп(а) пп 4е гор оримайге п’у апго!-. 


П раз шоуеп @е 5’атгапсег ауес 1ез 4епх албгез 
еп ]е ]ал5залф @е с046? Аи тезфе, т1еп пе ргеззе: 
4е попуеПез оссираоп$ уопф ше гефешг & Рефег5- 
Бопг> ай то1п$ 2 0 101$ апз. )’еп $$ Ёас\в: 
}езрёго1$ 1ез раззег ргё5 ае ТисотзК. 

Ма Еетше у0и$ её Меп тгесоппалззале 4ез 


СКТКУТИ 


ый 


4 


1831. 


Попез де уоп$ ауех еп убща 111 айгеззег. С’е$$ 
пре $тё5 Боппе еп{апб её дит е5$ рг&е А уоц$ алтег 
4е 00$ $0п соепг. 

Те пе уой$ рае раз 4е Ла рг1зе ае Уагзо\е. 
Уопз ]асе2 ауес апе] епопзазте поиз Гауопз 
аррг1зе, аргёз 9 1101$ 4е 4езазфге. /ие @та ГЕпторе? 
уоП&, 1а дпезйоп 41 попз оссире. 

Те Своега а Ни! е5 гауахез & Р. Ъ. шаз П 
уа Ёте за, фопгиёбе еп ргоупсе. Ргепех еп сат4е, 
Ма4аште. Уоз шашх Фезбюотас ше №16 тет Мег. 
№опПе2 раз да’оп 1таце ]е своега сошше ип 
зпар!е ешро15оппешеп: и ]1а её 4е ГЬае—е 
саге? уопз 4е ргепаге аи гола. 
`’ АФей, Мадате —а1опе2 сгошге & шоп гезресё 
сё шоп эшеёге айасветепе. Мез Вошшасез & фоще 
уофте аш е. 

11 Бер. ЗатзКов 
Зе]о. 

На оборотъ: 
Ея  Высокород1ю 
М. Г. Парасковьи 
АлександровиЪ 
Осиповой. Въ Опоч- 
ку, въ с. Тригор- 
ское. 


425. 
П. И. Миллеру. 


[Шервая половина 
сентября 1831 г. 
Царское-Село]. 

Если есть въ 
СынЪ — Отечества 
отвфть ©. Косич- 
кину, то пришлите 
мнЪ, сдЪлайте ми- 
злость. Очень благо- 
дареньъ за Теле- 
графъ. А. П. 


М. Д. Деларю. 


28-го сентября 


ПасьмаА Пушкина. 


1831. 87 


П. В. Нащокину. 


1-го октября 1831 г. Царское-Село. 


ЯЖазлБю, любезный Павель Воиновичь, что 
дфло разошлось за 5000. Все-таки я тебЪ б.лаго- 
даренъ за твои хлопоты, а Догановскому и Жем- 
чужникову—за ихъ снисхождеше. Ты же не сер- 
дись. Они не повфрили тебЪ, потому что тебя не 
знаютьъ; это въ порядкЪ вешей. Но кто, знавъ тебя, 
не повфритъ тебЪ на слово своего имфея, тотъ 
самъ не стоитъ никакой довфренности. Прошу тебя 
въ послЬдн! разъ войти съ ними въ сношен!я и 
предложить имъ 
твои готовыя 15 т., 
а остальныя 
5 заплачу явъ 
теченте 3 мЪ- 
сяпевъ. МиЪ 
совфстно быть не- 
аккуратнымъ, ноя 
совершенно  раз- 
строился: женясь, 
я думалъ издержи- 
вать втрое противъ 
прежняго, вышло 
вдесятеро. Въ Мо- 
сквЪ говорятъ, что 
я получаю 10,000 
жалованья, ноя по- 
камфстъ не вижу 
ни полушки; если 
буду получать и 
4,000, такъь и то 
слава Богу. ОтвЪ- 
чай мнЪ какъ можно 
скорфе въ Петер- 
бургъ, въ Казачь- 
емъ переулкъ, въ 
домъ Дмитруева, О. 
С. Павлищевой, для 
доставления А. С. П. 
Прошай и будь 
здоровъ. Кланяйся 
ОльгЬ АндреевнЪ 
ип твоему наслБд- 


чику. Весь твой 

[18.1 г.] Царское- Нее 2 
Село. х т Окт. 

Очень благо- Князь Александрь ОДОЕВСЕКИЙ. Царское Село 
дарю Васъ, любез- 1831. 


пый Михайло Даниловичь, за Ваше письмо и из- 
вЪстте, Я былъ въ П. Б. и не знаю какъ не попалъ 
къ Вамъ. Сказываютъ вы были больны желчью— 
избави Васъ Богь и въ какое время!— Смотрите 
чтобъ холера не захватила васъ при своемъ отсту- 
пленш. Вы намъ нужны. 

Воть письмо Геслингу — гдф онъ? что онъ? 
Доставьте это ему, сдФлайте одолжене и будьте 
здоровы. А. Ц. 


С. С. 28 сент. 


„На оборотть: Его Высокоблагородю М. Г. 
Михаилу Ланиловичу Деларю въ С.-Петербургъ 
У синяго моста въ домЪ министра. 


| 


428. 
П. И. Миллеру. 


[Первая половина октября 1831г. Царское-Село]. 


У меня взяли читать повЪсти. Пришаю вамъ 
ихъ какъ скоро получу. До свиданья. А. И. 


429. 
А. Х. Бенкендорфу. 
[Середина октября 1831 г. Петербургъ]. 
Милостивый Государь 


Александръ Христофоровичь, 


ОсмФливаюсь безпокоить Ваше Высокопревос- 
ходительство покорнфишею просьбою о дозво- 


88 1831. 


лен!и издать 0собою книгою стихотвореня мои, 
напечатанныя уже въ теченши трехъ послВднихъ 
лЪтъ. 

Въ 1829 году Ваше Высокопревосходитель- 
ство изволили мнЪ сообщить, что Государю 
Императору угодно было впредь положиться на 
меня въ изданш моихъ сочиненш. Высочайшал 
дов‚ренность налагаетъь на меня обязанность 
быть къ самому себЪ строжайшимъ цензоромъ, 
и послЬ того было бы для меня неекромност!ю 
вновь подвергать мои сочинен!я собственному 
разсмотрьшю Его Императорскаго Величества. 
Но позвольте мнф надфиться, что Ваше Высоко- 
превосходительство, по всегдашней ко мнЪ бла- 
госклонности, удостоите меня предварительнаго 
разрЪшенйя. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ, благодарност!ю 
и совершенной преданност!ю, честь имбю быть, 
Милостивый Государь, 

Вашего Высокопревосходительства 
покорнфйний слуга 
Александръ Пушкинъ. 

При семъ препровождаю Вашему Высоко- 
превосходительству письмо доставленное мнЪ 
Г. Погодинымъ. 


—_ 


430. 
С. С. Уварову. 


21 октября 1881 г. Петербургъ. 
Михостивый Государь, 


СергЬи Семеновичь, 


Князь Дундуковъ доставиль мнЪ прекрасныя, 
астинно вдохновенныя стихи, которыя угодно 
было Вашей скромности назвать подражанемъ. 
Стихи мои послужили Вамъ простою темою для 
развит!я ген!альной фантазш. МнЪ остается отъ 
сердца Васъ благодарить за внимане мнЪ ока- 
занное, и за силу и полноту мыслей великодушно 
мн присвоенныхъ Вами. 

Съ глубочайшимь почтешемь и совершенной 
преданностю честь имфю быть, Милостивый 
Государь 

Вашего Превосходительства 
покорнфишимъ слугою 
Александръь Пушкинъ. 
21 октября 
С... в 
1831. 


На оборотьъ: Его Превосходительству Ми- 
чостивому Государю СергЬю Семеновичу Уварову 
въ МосквЪ. 


431. 
П. В. Нащокину. 


22-го октября [1831 г. Петербургъ]. 


Милый мой Павелъ Воиновичь, Вотъ я въ 
П. Б. гдЪ я быль принужденъ перемфнить мною 
нанятый домъ. Пиши мнЪ: на Галерной въ 
домЪ Брискорнъ. ВидБль я Жемчужни- 
кова—Они согласились взять съ меня 5,000 вексе- 
лемъ, а 15,000 получить тотчасъ. Какъ-же мы ‹е 
слБлаемъ? Не приЪхать-ли мнф самому въ 
Москву? а мнЪ что-то очень хочется: съ тобою 
поболтать, да я бы самъ кой-какя дла обрабо- 


ПисьмА Пушкина. 1834. 


талъ напр. бримаиты жены моей, которыя ста- 
раюсь спасти отъ банкрутства теши моей и отъь 
лапъ Семена Федоровича. ДЪФдушка свинья; онъ 
выдаеть свою третью наложницу за мужъ съ 
10,000 приданаго, а пе можетъ заплатить мн® 
моихъ 12,000 — и ничего своей внучк? пе даетъ. 
Нат. Ник. брюхата — въ ма родитъ — Все это 
очень измфнитъ мой образъ жизни; ‘и 060 всемъ 
надобно подумать — 

Что то Москва? какъ вы приняли Государя и 
кто возмется оправдать старинпое Московское 
хлЬбосольство? Бояре перевелись. Денегъ нфтъ; 
намъ не до праздниковъ. Москва губернский го- 
родъ, получающй журналы модъ. Илохо. Жду 
Влз.; не знаю, не затЪю-ли чего нибудь Литера- 
турнаго — журнала, альманаха или тому подоб- 
наго — ЛЪнь — Кстати: я издаю СЪв. ИвЪты для 
братьевъь пашего покойнаго Дельвига; заставь 
ихь разбирать — Доброе дЪло сдФлаемъ. ПовЪсти 
мои папечатаны; на дняхъ получишь. Поклонъ 
твоимъ. Обнимаю тебя отъ сердца. 


22 окт. 


На оборотль: Его Высокоблагородю М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашокину. Въ Москв® у Ни- 
колы на Пескахъ въ дом Годовиковой. 


А. Н. Гончарову. 


[25 окт. 1831 г. Москва]. 
Милостивый Государь 


ДЪФдушка Аванасй Николаевичь, 


Приношу Вамъ искреннюю мою благодар- 
ность за премъ моего. повЪреннаго и за письмо 
драгоцфнный знакъ Вашего ко: мн расположения. 
Будьте увбрены въ безпрекословномъ согласши 
моемъ на все что будетъ удобнфе для Васъ. МиЪ 
нельзя было принять дов`ренности одной, ибо че- 
резъ то долги и недоимки могли увеличиться, и 
имфн!е могло быть наконецъь совершенно поте- 
ряно. Если Вамъ угодно дать покамфсть Натальв 
НиколаевнЪ довФренность на получене доходовь 
съ оныхъ и заемное письмо, 65 условемь, что 
при жизни Валмей оставалось оное заемное 
письмо недъйствительным. <Дай Богъ чтобъ 
оно и доле оставалось таковымъ!>> Въ такомь 
случаЪ вексель долженъ быть данъ 075 к0%тост- 
ныть дъль, на столько сотъь тысячь рублей 
сколько вы желаете дать душь крестьянских, 
для того, чтобы при конкурс кредиторовъ дВй- 
ствительно достались бы 300 душъ, а не въ де- 
сятеро меньше. Таковые векселя съ таковымъ же 
условемъ Вы безъ. вслкаго опасенйя могли бы 
дать и прочимъ Вашимъ внукамъ и довВренность 
на управлеше, въ случаЪ только ихъ замужества. 
НадЪюсь, что Вы не будете гнФваться на меня 
за мою откровенность. Но во всякомь случа 
ожидаю разрфшеня Вашего и имфю шастье съ 
чувствомъ глубочайшаго почтеня и преданности 
остаться 

Милостивый Государь ДФдушка 
Вашимъ покорнфишимъ слугой 
и внукомъ 


Александрь Пушкинъ. 


° тризну по Дельвиг 


1831, 


433. 
Н. М. Языкову. 
[18-го ноября 1831 г. Петербургъ]. 


Сердечно благодарю Васъ, любезный Николай 
Михайловичь, Вась и КирЪевскаго за дружеск!я 
письма и за прекрасныя стихи, ссли бы къ тому 
присовокупили вы еше свои адресы, то я быль- 
бы совершенно доволенъ. Поздравляю всю братю 
съ рожденемь Европейца. Готовь съ моей 
стороны служить Вамъ чЪмъ угодно прозой и 
стихами, по совЪсти и противъ совЪсти. ©. Ко- 
сичкинъ до слезъь тронуть вниманшемъ, коимъ 
удостоиваете вы его; на дняхь получиль онъ бла- 


годарственное пись- 
мо оть А. Орлова и 
собирается отвфчать 


ему; потрудитесь оты- 
скать его и доставить 
ему отвВты его друга 
(или отъ его друга, какъ 
пишеть — ЦШогодинь). 
Жуковск!й приБхалъ; 
извБст!я имъ привезеп- 
ныя очень утфшитель- 
ны; тысяча пробитал 
Вами очень поправить 
домашнйя обстоятель- 
ства нашей бЪдной 
Литературы. Надфюсь 
на Хомякова: Само- 
званець его небу- 
деть уже студентъ, а 
стихи его все будутъ 
попрежнему прекра- 
сны — Торопите Вяз. 
пусть онъ пришлетъ 
мнЪ своей прозы и 
стиховъ; стыдно ему; 
да и Баратынскому 
стыдно. Мы правимъ 


А воть какъ нашихь 

поминаютъ! и кто же? 

друзья его! ей богу 

стыдно. Хвостовъ на- 

писаль мнЪ посланте, 

гдЪ онъ помолодфль 

и тряхнуль стариною. 

Онъ говорить 
Приближася похода 

къ знаку 

Я сталь союзникъ Зод1аку; 

Холеры не любя пилюль 

Я пЪль при старости 1юль 

и проч. въ томь же видЪ. Собираюсь достойно 

отвфчать союзнику Водолея, Рака п Жозерога. 

Впрочемъ все у насъ благополучно, 


434. 
0. Н. ГлинкЪ. 


21-го ноября [1831 г. Петербургт]. 
Милостивый Государь Федоръ Николаевичь, 
мы здесь затБяли въ память нашего Дельвига 
издать послбдн!е СБверные Цвфты. Изо всЪхъ 
его друзей только вась да Баратынскаго не до- 
считались мы на поэтической тризнЪ; именно 


Князь Владимръ ОДОЕВСКИИ. 


Письма Пушкина. 1831. $9 


тЪхъ двухъ поэтовъ, съ коими, посл лицейскихуь 
его друзей, болБе всего былъ онъ связанъ. Мн\, 
говорятъ, будто вы на меня сердиты; это не ре- 
вонъ: сердце сердцемъ, а дружба дружбой. Хо- 
роши и т, которые ссорятъ насъ Богъ вЪдаеть 
какими сплетнями. Съ моей стороны, моимъ 
искреннимъ, глубокимь уважешемь кь вамь и 
вашему прекрасному таханту л перель вами со- 
вершепно чистъ. 

НадБюсь еще на вашу благосклонность и на 
ваши стихи. Можетъ быть, увижу васъ скоро; 
по крайней мЪрЪ приятно кончить мнЪ письмо 
мое симь желанемъ. Весь вашъ безъ перемонш 
Пушкинъ. 


21 М. 
435. 


А. А. Орлову. 


24-го ноября 1881 — 
9-го января 1832 г. 
Петербургъ. 


Милостивый Го- 
сударь Александр 
Анеимовичъ! Искрен- 
по благодарю васъ за 
удовольств!е,  доста- 
втенное мн? письмомъ 
гашимъ. Радуюсь, что 
посильное заступлен1е 
мое за дарован!е, ко- 
печно не имфющее 
нужду ни въ чьемъ 
заступленм, — заслу- 
жилто вашу благосклон- 
ность. Вы опЪнили 
мое усерд!е, а не ус- 
пЪхьъ. Маль бЪхь въ 
братии моей, иесли мой 
камышекь угодить въ 
мфдный лобъ Го.маеу 
Фиглярину, то слава 
Создателю! Первал 
глава новаго вашего 
Выжигина есть повое 
доказательство неис- 
тошимости вашего та- 
ланта. Но, почтенный 
Александръ Анеимо- 
вичъ! удержите’ се 
благородное, справед- 
ливое негодован!е, 
обуздайте свирЪпость творческаго духа вашего! 
Не приводите яростью пера вашего въ отчая- 
ше присмирЗвшихъ издателей Пчелы. Оставьте 
меня впереди соглядатаемъ и стражемъ. Даю вамъ 
слово, что если они чуть пошевельнутся, то 
О. Косичкинъ заваритъ такую кашу или пачекутью, 
что они ею подавятся. Читалъ я въ МолвЪЬ объ- 
явлене о намренш вашемъ писать Исторю 
русскаго народа: можно-ли в`рить сей приятной 
новости? 

Съ истиннымъ почтешемъ и неизмфинымъ 
усермемъ остаюсь всегда готовый къ вашимъ 
услугамъ А. Пушкинъ. 


24 ноября 1881 т. С. Пб. 


Р. 5. Воть письмо, долженствовавшее къ вамъ 
явиться, милостивый государь Александръ Анеи- 
мовичъ! но, отправляясь въ Москву, я его къ 


а Паб. 


60 1831. ПасьмА 


вамъ пе дтослалъ, а падФялся лично съ вами уви- 
даться. Судьба насъ не свела, о чемъ искренно 
жало. Повторяю здФсь просьбу мою: оставьте 
въ нокоЪ людей, которые не стоятъ и не заслу- 
живаютъ вашего гыфва. Кажется, теперь г. По- 
левой нападаетъ на васъ и па меня; собираюсь 
на мего разсердиться; покамЪсть съ нимъ возятся 
Воейковъ и Сомовъ подь псевдонимомъ Н. Ду- 
гового—мое дфло сторона. А. И. 


1832 г. 9-го Янв. Сиб. 


436. 


А. Х. Бенкендорфу. 
24-го ноября [1831 г.] Петербургъ. 


Моп Свпёга], 


№'’6апф раз епсоге аЙась6 а6биуететф ап 
зегу1се еф 4ез аЙалгез ргеззетез пёсёз$16атё та, 
ргбзепсе А Мозеоц, ]е $ обз6 4е ш’аЪзещег 
ропг аех оп %г01з зешаез зап$ 4’албге аафот1- 
зайтот дае сеЙе 4е Гослег 4е дааг@ег. Те сго1$ 
Це топ 4еуо1г 4’еп ргбуешг уоге ЕхсеПепсе. 

Те зал1з1$ сейе оссазтоп ропг уои$ разег @’апе 
спозе ди т’езё фе регзоппеПе. Г/ибегё дие 
у0из ауех $01] оцу$ алепб ше &6то1епег, ш’епсоп- 
гасе & уопз еп ра ет еп 46а] еб еп фощфе сопйапсе. 

П уа ца ам & рей ргё$ дае далз Гап 4е поз 
}опгпаих оп партипа ап атае забут1аче @ал$ 
[ецпе] ов ра?ом 4’ сегбалп П6габеиг дит ша- 
131е5$016 4е$ ребе от$ & ппе от1сше пое, $ап- 
41$ аа’ п’60% да’ап Боптоео15-сепотте. Оп 
2101006 дае за тёге 60% ппе шшайте 4006 1е 
рёге, радуге иботШоп, ауо 646 аспефё раг ип 
11566106 роаг ппе БошщешШе 4е тише. @ио1аце 
Р1етге ]е Став пе геззею Ма эаёге & пп шафе- 
10. Туге, с’660% ше а6яепег аззер <алтетепь, 
уц 91’ пу а дае шмот 4е ПИбгайеиг Влззе, аш 
сотрбаззе ип пёоге рагш1 шез апсёгез. Соште 
Гаги е еп дцезвоп 65011 ппргииб 4ап$ ппе хахеще 
о ееПе, аи’оо ауо ропз56 11па6сепее азат’А 


ра ег 4е ша меге 4апз пп Ёеиефоп ди пе 4е- 


уго 6ге чае ПЫегалте, еб ‘дае поз хахейет$ пе 
зе ЪаМепф раз еп 4пе], }е сги 4еуог т6роп4ге ап 
задутаие апопуще, се апе ]е й$ еп уегз е$ $г65 
уегбешетф. Лепуоу01$ ша гёропзе & еп Оехо, 
еп ]е рг{1апф @ае |1пзегег 4ап$ 50п }оигпа]. Оеу1е 
ш’епсасеа, А, 1а зарргипег, те {ал5апф оЪзегуег д’ 
у апго аа теще А зе а6епаге 1а раше & 1а 
тали сопбте 4ез абадиаез 4е себе пабфаге её & 
абсьег 4е5 зепйшеп$ ат1збосгалацез, 1отзаа’А 
фопб ргепаге оп п’66016 да’ап сел Шотте Бопг- 
се01$, поп ап Бойгоео15 сет Мотте. Ле ше геп- 
(1$ & 501 ау!$, её Гайалте еп гезба, 1; серепаап® 
| сопгиф дие]аиаез сор1ез 4е себе гёропзе, се 400% 
1е пе $015 раз ФасЪё, абепаа да’ п’у а тев дие 
}е уоща$ а6зауочег. Гауоце дие ]е Меп$ & се ди’оп 
аррее 4ез рг6]ае6$; ]е мепз А &6ге ал$$1 Боп ©еп- 
ОШошше дие 401 дае се $016, дао1дие се] пе 
гаррогбе раз стапа’еВозе; де Мепз Беапсопр епйп 
ап пот 4е шез апеёгез, ризаие с’езё 1е зе №6- 
гЦасе 411$ т’опф 1а1$$6. 

Ма1$ соште оп ройгго! ргепаге шез уегз ройг 
ипе зафуге п 1гесфе зиг Голеште 4е адиедиез #- 
шШез шагдиарез, $1 оп пе зауа апе с’езё ипе 
гбропзе $гё5 шойегбе & ипе ргоуосамоп фгёз гер- 
ргевепзЫе, ]е те $115 #а16 пп Чеуот 4е уоцз ев 
Чоппег Фгапсйешей$ ГехрИсайюон, её Фу ]фешаге 1а 
р1тёсе еп дпезпоп. 


Пушкина. 1831. 


Астбе2, депега1, 'Воттасе 4е та Вале сопз1- 
6гай ов 
4е уфе ЕхсеЙепсе 
1е 1гё5 Паше еф $гё$ офе155ал% 
зегуцейг 
- А]ехапаге Рооев те. 


24 Мот. 
БЕ. Р. Ь. 
437. з 
Н. Н. Пушкиной. 
6-го декабря [1881 г. Москва]. 
| Сегодня ` мочи `нЪть : усталь а Цалую ‘теба’ 
женка, мой Ангелъ. 
6 дек. 


На конверть: М. Г. Натальи Николаевн® Пуш- 
киной, въ Газерной, въ домЪ Брискорнъ. 


438. 
Н. Н. Пушкиной. 


8-го декабря [1831 г. Москва]. 


Здравствуй, женка, мой Ангелъ. Не сердись, 
что третьяго дня написалъь я тебЪ только три 
строки; мочи не было, такъ усталъ. Вотъ тебЪ мой 
Цшеёгате. Собирался я выФхать въ зимнемъ ди- 
лижанс}, но мнЪ объявили, что, по причинЪ от- 
тепели, долженъ я отправиться въ лЬтиемъ; 
взяли съ меня лишнихъь 30 рублей и посадили въ 
четверомЪстпую карету вмфетЬ съ двумя това- 
ришами. А я еще и человЪка съ собою не взялъ, 
въ надеждф путешествовать одпому. Одинъ изъ 
моихъ спутниковъ былъ ражеюий купецъ, добрый 
нЪмецъ, котораго каждое утро душили мокроты, 
и который на станши ровно часъ отхаркивался 
въ углу. Другой — мемельскй жидъ, путеше- 
ствующий на счетъ перваго. Вообрази, какая ве- 
селая кампан!я. НЪмепъ три раза въ день и два 
раза въ ночь акуратно былъ пьянъ. ЯЖидъ за- 
бавляль его во всю дорогу приятнымъ разговоромъ, 
на примЪръ, по н5мецки разсказываль ему [уап 
УПиеим < вап2 сВагшап\! >>. Я старался ихъ не слу- 
шать и притворялся спящимъ. ВслБдь за нами 
Фхали въ дилижансахъь трое купцовъ, княгиня 
Голицына < Ланская”>, приятель мой ЯЖемчужни- 
ковъ, Фр. Когтова и проч. Все это останавлива- 
лось вмфстЪ, ни на минуту не было покоя; въ 
ВаздаЪ припуждены мы были пересфсть въ 
зимне экипажи и насилу дотащились до Москвы. 
Нашокина ве нашелъ я на старой его квартирЗ; 
наситу отыскаль его у Пречистенскихъь 
воротъ, въ домЪ Ильинской «не забудь 
адреса>>. Онъ все тотъ же: оченъ миль и уменъ; 
былъ въ выигрышЪ, но теперь проигрался, въ 
долгахъ и хлопотахъ. Твою комиссю исполнить: 
попФловаль за тебя и потомъ объявилъ, что На- 
шокинъь дуракъ, дуракъ Нашокинъ. Домъ его 
<помнишь?>> отдЪлывается; что за подевфчники, 
что за сервизъ! онъ заказаль фортепьяно, на ко- 
торомъ играть можно будетъ пауку, и судпо, на 
которомъ испразнится развЪ шпанская муха. Ви- 
дБзъ я Вяземскихъ, Мешерскихъ, Дмитр!ева, Тур- 
генева, Чадаева, Горчакова, Д. Давыдова. ВсВ 


°— _ тебЪ кланяются; очень разспрашиваютъ о тебЪ, 
° отвоихь успБхахъ; л поясняю сплетни, а сплетенъ 
много. Дамъ московскихь еше не видалъ; на ба- 
лахь и въ собране, вЪроятно, не яваюсь. ДФло 
_ съ Нашокинымь и Догановскимъ, вЪроятно, скоро 
кончу; о твоихъ брилмантахъ жду извфетя оть 
тебя. ЗдЪсь говорятъ, что я ужаспый розтовщикъ; 
меня смБшивають съ моимь кошелькомъ. Къ 
_ стати: я кошелекъ обратиль въ мошпну и буду 
ежегодно праздновать родины и крестины, сверхъ 
положенныхъ имянинъ. Москва полна еше пре- 
бывантемъ Двора, въ возхишениг отъ Царя и еше 
не отдохнула оть баловъ. Цыхлеръ сдФлалъ въ 
одипъ мЪсянъ 80 тысячъ чистаго барыша. А. Кор- 
сакова выходить за К. Вяземскаго. Воть тебЬ 
вс паши новости. Надфюсь увидФть тебя недФли 
_  черезъ двЪ; тоска безъ тебя; кь тому же, съ тЪхъ 
®—  Порь какъ я тебя оставилъ, мнЪ все что-то 
страшно за тебя. Дома ты не усидишь, пофдешь 
°— 00 дворепъ, и того и гляди, выкинешь на сто 
_ Пятой ступени коменданской лЬстницы. Душа 
_ мол, женка мол, ангель мой! сдЬлай миф такую 
_ мизость: ходи 2 часа въ сутки по комнатЪ и по- 
_ береги себя. Вели брату смотрфть за собою и 
воли не давать. Брюловъ пишетъ-ли твой пор- 
_ третъ? была ли у тебя Хитрово или Фикельмонъ? 
Если пофдешь на балъ, ради Бога, кромф кадри- 
лей не пляши ничего; напяаши, не притфенаяютъ 
ли тебя люди и можешь ли ты съ ними сладить. 
Ра симъ цЪлую тебя сердечно. У меня гости.— 
дек. 


На конвертъь: М. Г. Натальи Никозаевн® 
Пушкиной, въ Галерной, въ домЪ Брискорнъ. 
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А. А. ОЛЕНИНА. 


439. 
Н. Н. Пушкиной. 


10-го декабря [1831 г. Москва]. 


Я все боюсь, чтобъ ты не прислала билетовъ 
на старую квартиру Нащокина и тфмъ не вза- 
медлтила моихъ хлопотъ: Воть ужъ недЪзю, какъ 
я съ тобою разтался, и срокъ отпуску моему 
близокъ; а я затЪваю еше дЪло, но оно меня не 
задержитъ. Что скажу тебЪ о МосквЪ? Москва 
еще пляшетъ, но я на балахь еше не былъ. 
Вчера обЪдалъ въ Англ. клубЪ; поутру былъ на 
аукшонЪ Власова; вечеръ провель дома, гдЪ 
пашель студента дурака, твоего обожателя. Онъ 
поднесъ мнЪ романъ Теодоръ и Розалия, пъ ко- 
ромъ онъ описываетъь нашу историю. Умора! Все 
это, однакожъ, не слишкомъ забавно, и меня тя- 
нетъ въ ЦП. Б. Не люблю я твоей Москвы. 
У тебя, т. е. вь вашемъ Никитскомъ домЪ, я 
еще не быль. Не хочу, чтобъ холопья ваши 
знали о моемь приЪздЪ; да не хочу оть нихь 
узнать и о прибздЪ Нат. Ив., иначе долженъ 
буду къ ней явиться и имЪфть съ нею необхо- 
димую сцену; она все жалуется по МосквЪ на мое 
корыстолюб!е; да полно, я слушаться ел не на- 
мфренъ. ЦФлую тебя и прошу ходить въ задъ и 
впередъ по гостиной, во дворецъ не Фздить и на 
балахъ не плясать. Христосъ съ тобой.—10 дек. 


На конверттль: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 
Пушкиной, въ Галерной, въ домЪ Брискорнъ. 
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440. 
Д. Н. Бантышу-Каменскому. 
14-го декабря 1831 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь Дмитрий Николаевичъ! 
Къ крайнему моему сожалЬшю, сегодня мнЪ ни- 
какъ нельзя исполнить давнишнее мое желанте— 
познакомиться съ почтеннымъ историкомъ Ма- 
тороссш. НадФюсь, что въ другой разъ буду ша- 
стливфе. Покамбсть прошу Ваше Превосходи- 
тельство принять изъявлен!е глубочайшаго по- 
чтеп!я моего. 

Вашего Превосходительства покорн®йпий слуга 
А. Пушкинъ. 


4. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Середина декабря 1831 г. Москва]. 


Оба письма твои получиль я вдругъ, и оба 
меня огорчили и осердили. Васими вретъ, что 
онъ изтратилъь на меня 200 рублей. АлешкЪ я де- 
негь давать не велВлъ, за его дурное поведенге. 
За столь я заплачу по моему приЪзду; никто 
тебя не просилъ платить мои долги. Скажи отъ 
меня людямъ, что я ими очень недоволенъ. Я не 
велЬль имъ тебя безпокоить, а они, какъ я вижу, 
обрадовались моему отсутствю. Какъ смЪли пу- 
стить къ тебЪ Оомина, когда ты принять его пе 
хотЬла? да и ты хороша. Ты пляшешь по ихъ 
дудкб; платишь деньги, кто только нопросить— 
элдакъ хозяйство не пойдетъ. Впередъ какъ при- 
ступять кь тебЪ, скажи, что тебЪ до меня дфла 
нЪтъ; а чтобъ твои приказавя были святы. Съ 
Алешкой раздФлаюсь по моемъ прифздВ. Василия, 
вфроятно, принужденъ буду выпроводить съ его 
возлюбленной—айпи @е Тайте ша1з0п пеМе; все это 
очень досадно.—Не сердись, что я сержусь. 

ДЪла мои затруднительны. Нашокинъ запу- 
тазъ дла свои болБе. нежели мы пологали. У 
него три или четыре прожекта, изъ коихъ ни на 
единый онъ еше не р5шился. Къ дФду твоему 
явиться я не намфренъ. А дЬлу его постараюсь 
помфшать; Тебя, мой ангелъ, люблю такъ, что 
выразить не могу; сь тЪхъ поръ, какъ здЪсь, я 
только и думаю, какъ бы удрать въ П. Б., къ тебЪ, 
женка моя.— Разпечатываю письмо мое, мой милый 
другъ, чтобы отвФчать на ‘твое. Пожалуйста, пе 
стягивайся, не сиди поджавши ноги и не дружись 
съ графииями, съ которыми нельзя кланяться 
въ публикЪ. Я не шучу, а говорю тебЪ серьезно 
и съ безпокойствомъ. Письмо Б. ты хорошо сдЪ- 
тала, что отослала, —дфло не о чин, а все-таки 
нужное. Жду его.—На дняхъь опишу тебф мою 
жизнь у Нашокина. Балъ у Солданъ, вечеръ у 
Вяземскаго—и только. Стиховъ твоихъ не читаю. 
Чортъ ли въ нихъ; и свои надофли. Пиши мн 
лучше о себЪ — о своемъ здоровьи. На хоры не 
Ззди—это мЬсто пе для тебя. | 

На конвертъ: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 
Пушкиной, въ. Галерной, въ дом Брискорнъ. 


443. 
Н. Н. Пушкиной. 


16-го декабря [1831 г. Москва]. 


Милый мой другь, ты очень мила, ты пи- 
шешь мнЪ часто, одна 6Фда: письма твои меня 
не радуютъ. Что такое усгИсе? обмороки или 
тошнота? видФлась ли ты съ бабкой? пустили ли 
тебЪ кровь? Все это ужасъ меня безпокоитъ. 
Чфмь больше думаю, тЪмъ яснфе вижу, что я 
гтупо сдфлаль, что уфхалъ отъ тебя. Безъ меня 
ты что нибудь съ собой да напроказишь. Того и 
гляди выкинешь... Зачфмъ ты не ходишь? а дала 
мнЪ честное слово, что будешь ходить по 9 часа 
въ сутки. Хорошо ли это? Богъ внаетъ, кончу 
ли здБсь мои дЬла, но къ празднику къ тебЪ 
приЪду. — Голкоидскихь Алмазовъ дожидаться не 
намЪренъ и въ новый годъ вывезу тебя въ бу- 
сахъ. ЗдЪсь мнЪ скучно; Наш. занятъ дФлами, 
а домъ его—такал безтолочь и ералаштъ, что го- 
това кругомъ идетъ. Съ утра до вечера у него 
разныя народы: игроки, отставные гусары, сту- 
денты, стряпч!я, цыганы, шшоны, особенно заимо- 
давпы. Вофмьъ вольный входъ. Вефмъ до него 
нужда; всяк кричитъ, куритъ трубку, обЪдаетъ, 
поетъ, пляшетъ; угла нфтъ свободнаго—что дЪ- 
лать? Между тфмъ денегь у него н®тъ, кредита 
нфтъ,— время идетъ, а дЪло мое неразпутывается.— 
Все это по неволБ меня бЪФситъ.—ЁКъ тому же, л 
опять застудиль себЪ руку, п письмо мое, вФро- 
ятно, будетъ пахнуть бобковой мазью, какь твоп 
визитные билеты. Жизнь моя однообразная, вы- 
Ъзжаю р5дко — званъ былъ всюду, но былъ у 
одной Солданъ, да у Вяземской, у которой увп- 
дЪль я твоего Давыдова—не женатаго < утЬшься>>. 
Вчера Наш. задаль намъ цыганской вечеръ; я 
такъ оть этого отвыкъ, что оть крику гостей и 
пфнья цыганокъ до сихъ поръ голова болитъ.— 
Тоска, мой Ангелъ—ло свидания. 16 дек. 

На конвертъ: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 
Пушкиной, въ Галерной, въ домЪ Брискорнъ 


1832. 


43, | 
А. Х. Бенкендорфу. 


(Черновое). 
[1832 г. Петербургъ]. 


П уа 4деих оц %г01$ апз дае М-г этапа-рёге 
4е ша Тетте зе 1гопуалф рге5$6 а’агхепф & салзе 
4е топ шатасе {аб зиг 1е роб 4е геопаге ипе 
збафие со]озза]е ае Сабтегте ТТ еф с’е5ё & Уофте 
ЕхсеЦепсе дие ]е ш’айгезза1 рошг еп обфештг 1а 
рега155101. Соште ]ауа1$ сги да’ 5’8.5155а16 4’апе 
таззе 1иотте 4е Ъгопте, ]е пе Четапдал раз плеих, 
1121$ И зе &гопуа дае 1а збафие езф ппе БеПе рго- 
дисйоп @е Раг6 её ]Лешз сопНапсее еф гестеб 4е 
Рапбапитг ропг еп Ятег дие]алез шИШегз @е гоп-. 
Ые$.... - 
...?еп а6ягалз 25,000 г. Себе ЪеПе фафае 
ропгга1$ сопуепаететь 6ге р1асбе 4алз ип 4е5 
6фаЪ1$зещет{$ 01465 раг ГПирёгафее, 50% А 
Р. Бопт: $014 & Баг. 5е]0, ой за збабае шапаце ратит 
]ез шопитепз да’Ее а а @еуег & 1а шешоге 
дез стап@$ Воттшез дай Гоп зегу1. 


1532. ПасьмА 
а. 


П. А. Осиповой. 


[Начало января 1852 г. Петербургъ]. 


Весеуе2, Мадаше, шез еп $шсёгез гешегс1- 
шепфз ропг 1ез 5011$ дце уопз ауер Меп уоша 
уопз @оппег ауес шез Пугез. ЛаБизе 4е уоз Боп- 
$65 еф 4е уофге 1етр$, шал$ ]е уой$ заррИе, ропг 
4еглаёге стазе, 4е уошо1г Меп ЁТа1те 4етап4ег & 
10$ сепз 4е Михайловское, $’ п’у а раз епсоге 
ци сойге епуоуё & 1а сатраспе ауес 1е$ салззез 
11: сотепотете тез Пугез. Те зоирсоппе да’Архипъ 
оц Ф’апбгез еп гейеппеп$ ип & 1а рг!еге 4е ХЩКа, 

: топ дотезйаае <& 
ргезепё се 4е 
[.60п`>. П 90й сдбп- 
фештг <}ешепа$ 1е 
сойге еф поп М№1- 
КЦа>> зез Багае$, 
зе; е е{$ еф ал551 1е5 
п1еп$, ашя аае 
д0е]аиез Пугез дае 

_ ]е пе гегочуе раз. 
Евсоге ипе #015 ]е 
уопз зиррИе 4е раг- 
4оппег топ ппрот- 
100166, ша1$ уоге 
атй6е еБ уобте 
ш40епсе ш’опё 
$004-& #216 >66. 

Те уоп$ епуоуе, 
Мадале, 1ез СЪвер- 
ные ЦвЪты, 400$ }е 
$01$ Гвацеиг ш- 
@1оте. С’ез$ Та, аег- 
ппёге аппбе 4е сеф 
`аппапасв её пп 
{Ба &1а шетоге 
4е поте апт, 401$ 
Ла регфе поиз зега 
]опофетрз гбсешфе. 
Ту ]ош5$ 4е$ сопез 
& аогилтг а6боиб; фе 
зопралфе дие се]а 

.  у04$ ашазе пп то- 
шепе. 

№15 ауопз ар- 
рг1$ 1с1 [а =то$5еззе 
Че Мадаше уобте 
ВПе. Плеп доппедие 
фоибсе]а/ Я п15зе Веп- 
гепзетепф еф дпе $а 
зале зе гефаб зе $01$-А-Ра1%. Опа аие]е; ргепиёгез 
соцевез ешбе!55еп$ ипе }еппе Ёетше; Глеп 4оппе 
да’еПез $01еп6 ап$$1 Фауотаез & 1а запфв. 

Ра1юпе? Мафаше астёег Гошшасе 4е ша 
Валбе сопз1егайоп еф 4е топ шаЦегае абасВе- 
шепф.. А Р. 


445. 
П. В. Нащокину. 


8-го—10-го января 1832 г. Петербургъ. 


Здравствуй, любезный Павелъ Воиновичь, я 
все ждаль отъ тебя извЪст!я. Нетериливо желаю 
знать чЪмъ кончилось посольство, какой ОИ!па- 
(и твоего брата и есть-ли тебЪ надежда устроить 
дла твои? Пожалуй-ста не полБнись обо всемъ 


Пушкина. 1832. 


А. Н. ОЛЕНИНЪ. 
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обстоятельно мнф описать—Да сдФлай одолжен!е: 
перешли мнЪ мой опекунской билетъ кото- 
рый оставилъ я въ секретной твоей комодЪ; тамъ- 
же выронилъ я серебрлную копЗечку. Если и ее 
пайдешь, и ее перешли — Ты ихъ щаст!ю не вф- 
руешь, а я вЪрю. Что Рахмановъ, и что мои ал- 
мазы? Нужно-ли мнЪ будетъ вступить съ нимъ 
въ переписку или нфтъ? Какъ ты думаешь? Къ 
стати не забудь Веупе 4е Раг!з. Напиши мнЪ 
обстоятельно о посольствЪ своего нЪмпа. ДЪло 
любопытное. Когда думаешь ты получить свои 
деньги и не вступишь-ли ты въ процессъ «чего 
Боже избави, но чего впрочемъ бояться нечего>>. 
Жену мою нашелъ я здаровою, несмотря на д$- 
вическую ея не осторожность — На балахь пля- 
шетъ, съ Г. любез- 
ничаетъ, съ крыль- 
па прыгаетъ—На- 
добно бабенку къ 
рукамъ прибрать. 
ОнатебЪ кланяется, 
и готовитъ шитье. 
Ядетъ взятокъ 
обфшанныхъ — Зиг 
се обнимаю тебя— 
Олыф АндреевнЪ 
посылаю фулары. 
8=) янв. 
1832 г. 
СПб. 
10 янв 

Мой любезный 
Павелъ Воиновичь, 
дфло мое можетъ 
быть кончено на 
дняхъ; коли бри- 
манты выкуплены, 
скажи мнЪ адресъ 
Рахманова—я’ пе- 
решлю ему пока- 
месть 5500 рублей; 
на этиденьги пусть 
перешлетъ онъ мн 
бриланты < зало- 
женные въ 5500>— 
Остальные,- —вы- 
куплю — перезало- 
живъ сш--СдБлай 
милость не по1ф- 
нись отвфчать мнЪ 
— Весь твой. 

На оборотть: 
М. Г. Павлу Воино- 
вичу Нашокину, въ 
МосквЪ у Пречистинскихъ вороть въ домЪ 
Ильинской. 


—_ 


446. 
М. 0. Суденку. 


15-го января [1832 г. Петербургъ]. 

Боюсь я, любезный Михайло Осиповичь, чтобъ 
долгая разлука совсфмъ насъ не раззнакомила; 
однако попытаюсь напомнить тебЪ о своемъ су- 
шествован!и и поговорить о важномъ для меня 
дЪБ. 

Надобно тебЪ сказать, что я женатъ около 
года, и что вслФдестве сего образъ жизни моей 


*) Было сначала 5. 


о,» УРА 


94 1832. Письма 


совершенно перемФнился, къ неописанному огор- 
ченю Софьи Остафьевны и кавалергардскихъ 
шаромыжниковъ. Оть картъ и костей отсталъ я 
боле двухъ аБтъ; на бЪду мою я забастоваль 
будучи въ проигрышЪ, и расходы свадебнаго об- 
заведен!я, соединенные съ уплатою карточныхъ 
долговъ, разстроили дФла мои. Теперь обращатссь 
къ тебЪ: 25.000 данныя мнф тобою заимообразно, 
на 3 или по крайней мЪрЪ на 2 года, могли ‘бы 
упрочить мое благосостолн1е. Въ случаЪ смерти, 
есть у меня имЪне, обезпечивающее твои деньги. 

Вопросъ: можешь ли ты мнЪ сдфлать се, могу 
сказать, благодЪяше? Еп ай, 4е сгап@з ргорг@ат- 
гез трое только на семъ свфтЪ состоятъ со мною 
въ сношен!яхь боле или менфе дружескихъ: ты, 
Яковлевъ и еще третш. Сей послЬдшИ записалъь 
меня педавно въ какую-то коллечю и далъ уже 
мнЪ «сказываютъ>> 6.000 годового дохода; болЪе 
отъ него не имЪю права требовать. Къ Яковлеву въ 
прежнее время явился бы я со стаканчиками и 
предложить бы ему пи рейв ав]епиб; но онъ скупъ, 
и я никакъ не рЬшусь просить у него денегъ 
взаймы. Остаешься ты. Къ одному тебЪ могу об- 
ратиться откровенно, зная, что если ты мнф и 
откажешь, то это произойдетъ не отъ скупости 
или недовЪфрчивости, а просто отъ невозможности. 

Еще слово: если надежда моя не будетъ 
тшетна, то прошу тебя назначить мнЪ свои про- 
пенты, не потому что они были бы нужны для 
тебя, но мнЪ иначе деньги твои были бы тажелы. 
К ду отвФта и дружески тебя обнимаю. Весь твой 
А. Пушкинъ. 15 Января. Адресъ мой—въ Галер- 
ной, домъ Брискорнъ. 


дАт. 


Д. Н. Блудову. 


20-го января 1832 г. (Петербургъ,). 
Милостивый Государь, 


Дмитрий Николаевичь, 


Письмо коего Ваше Превосходительство удо- 
стоили меня, получить им ль я честь. Буду ожи- 
дать приказашя Вашего дабы приступить къ дфлу 
мнЪ порученому. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ честь 
быть. Милостивый Государь, 
дительства покорнфиций слуга 
Александръ Пушкинъ. 


имЗю. 
Вашего Превосхо- 


20 Января 
1882. 


448. 
П. В. Нащокину. 


[Вонецъ января 1852 г. Петербург]. 

Твои дЬла кончены. А. Хр. получилъь отъ 
меня 1000 на дорогу: остаюсь тебЪ долженъ 
2 тысячи съ чфмъ-то. Еслибъ ты быль. ..*), то 
я бы могъ и ихь тебЪ заплатить. .. **). 

Ради Бога, доставь какъ можно скорЗе 
письмо Рахманову—Ты не хотфль отвЪчать мнЪ 
па мое письмо, а это сдБлаетъ мн чувстви- 
тельную разницу— 


=) Вырвано. 
**) Вырвано. 


Пушкина. 1832 


Очень благодарю тебя за арапа; фуляры 
пришлю съ А. Хр. Портретъ мой Брюловъ па- 
пишетъ надняхъ. Письмо твое о твоемъ брат® 
ужасно хорошо. Копчилъ-ли ты съ нимъ? Прошай, 
до свидания. 


На оборотъ: Его Высокоблагородйю МТ 


Павлу Воиновичу Нашокипу. Въ Москв5, у Пре- 
чистинскихь воротъ въ домВ Ильинской. 


449. 
А. Х. Бенкендорфу. 
7-го [февраля] 1832 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 


Алексапдръ Христофоровичь! 


Ваше Высокопревосходительство изволили 
требовать оть меня объяснения, какимъ образомъ 
стихотворен!е мое, Древо яда, было напеча- 
тано въ альманахЪ безъ предварительнаго раз- 
смотрфня Государя Императора: сифшу отв$т- 
ствовать на запросъ Вашего Высокопревосходи- 
тельства. 

Я всегда твердо быль увренъ, что Высо- 
чайшая Милость, коей неожиданно быль я 
удостоенъ, не лишаетъ меня и права, даннаго. 
Государемъ всфмъ Его подданнымъ: печатать съ 
дозволен1я цензуры. Въ теченш послФднихъ шести 
1Ътъ во всБхь журналахъ и альманахахъ, съ вЪ- 
дома моего и безъ вЪдома, стихотворенйя мои пе- 
чатались безпрепятственно, и никогда не было о 
томъ ни малришаго замфчав!я ни мн, ни пен- 
зурЪ. ДалБе я, совфетясь безпокоить поминутно 
Его Величество, раза два обратился къ Вашему 
покровительству, когда цензура недоумЪ вала, и 
имфль шасте пайти въ Васъ болБе снисходитель- 
ности, н.жели въ ней. 

Имя необходимость объяснить лично Ва- 
шему Высокопревосходительству нФкоторыя за- 
труднен!я осмФливаюсь просить Васъ, назначить 
часъ когда мн можно будетъ явиться. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенпой 
предаппостто, честь имфю быть, Милостивый 
Государь, - 

Вашего Высокопревосходительства 
покорнфинций слуга 
Александръ Пушкинъ. 

7 Янв. (2) 

1832. 

С. Пб. 


450. 
П. В. Нащокину. 


[Начало февраля 1833 г. Петербург®]. 


Посылаю тебЪ, любезный Павелъ Воиновичь, 
десятокъ фуляровъ; желаю, чтобъ они тебЪ до- 
ставили десять дней спокойствя домашняго. О 
брилиантахъ думать нечего; если завтра или 
послЪ завтраго не получу отвБта Рахманова, то. 
деньги возврашаю, а дбло сдБлаю послЪ когда- 
нибудь. Все у насъ тихо и здорово. Обнимаю 
тебя сердечно. 


На оборотъ: П. В. Нашокину. 


1832. Письма 


451. 
И. И. Дмитруеву. 


14-го февраля [1882 г.|. Петербургъ. 

Милостивый государь ИШванъ Ивановичъ, 
приношу вашему высокопревосходительству глу- 
бочаишую мою благодарность за письмо, коего 
изволили меня удостоить, — драгоцфнный памят- 
никь вашего ко мнЪ б.лагорасположешя. Ваше 
внимаше утфшаетъ меня въ равнодуши непо- 
свяшенныхъ. Радуюсь, что усиБль вамъ угодить 
стихами, хотя и бЪлыми. Вы должны любить рифму, 
какъ вБрнаго слугу, который никогда съ вами 
не спорилъ и всегла повиповалея малБиимъ ва- 
шимъ прихотямъ. Ут}- 
шительно для всякаго 
Русскаго видфть жи- 
востьвашей дфятельно- 
сти и внимательности: 
ло физологическимъ 
примфчашямъ, это по- 

ука въ долголЬти 
и здрави. ЯЖивите-жь 
долго, михостивый госу- 
дарь! Переживите наше 
поколЬше, какъ мош- 
ные и стройные стихи 
ваши переживутъ ше- 
душныянын®шеия про- 
изведеня. 

ВТроятно вы изво- 
литеужезнать, что жур` 
налъ Европеепъ заире- 
шенъ въ слдствте доно- 
са. КирЪевскй, добрый 
и скромный Кирфевский, 
представлень  прави- 
тельству  сорванцемъ 
иякобинцемъ! Вс здЪсь 
_надфются, что онНъЪ 
_ оправдается и что кле- 
ветники—или по край- 
ией мБрЪ клевета — 
устыдится и будетъ 
изобличена. 

Съ глубочайшимъ 
почтенемъ и совер- 
шенной преданност!ю, 
честь имЪю быть, мило- 
стивый государь, ва- 
шего высокопревосхо- 
дительства, покорнЗи- 
пий слуга Александръ 
Пушкинъ. 

14 фев. 

С. П.Б. 

452. 


А. Х. Бенкендорфу. 


24-го февраля 1832 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Александръ Христофоровичь. 


Съ чувствомъ глубочайшаго благоговЪн!я 
принялъ я книгу всемилостив,ише пожалованную 
мнЪ Его Императорскимъ Величествомъ. Драго- 
ЦЪнный знакъ Царскаго ко мнЪ благоволВн!я 
возбудитъ во мнЪ силы для совершет!я предпри- 
нимаемаго мною труда, и который будетъ ознаме- 


А. А. ПЕРОВСКТИ. 


Пушкина. 7832. 95 


нованъ, если не талантомъ, то по крайнфи мЬрЪ 
усермемъ и добросовЪстност!ю. 

Ободренный благосклонност1ю Вашего Высо- 
копревосходительства, осмфливаюсь вновь безпо- 
копить Васъ покорнВишею просьбою о дозволент 
мнЬ разсмотрфть находящуюся въ ЕрмитажЪ 
библиотеку Вольтера, пользовавшагося разными 
р®дкими книгами и рукописями лоставленными 
ему Шуваловымъ для составлешя его Исторш 
Петра Великаго. 

По приказаню Вашего Высокопревосходи- 
тельства препровождаю къ Вамъ одно стихотво- 
рене данное мною въ Альманахъ и пропушенное 
уже Цензурою. Я остаповиль печаташе онаго до 
разр шешя Вашего Высокопревосходительства. 

Съ глубочайшимъ по- 
чтешемъ и совершеп- 
ной преданност!ю честь 
имЪю быть, Милостивый 
Государь, 

Вашего Высокопрево- 
сходительства 
покорнфипций слуга 
Александръ Пушкинъ. 
24 февраля 
1832 
С. П. Б. 


(Черновое). 


По приказ. В. В. 
препровождаю къ Вамъ 
одно стихотв. взятое оть 
меня въ [одинъ] Альма- 
нахъ пуже пропущенное 
цензурой—я остаповилть 
сго печатан!е до В. раз- 
рЬшенйя. 

При семь случаЪ 
[прошу у В. В. дозволе- 
ня] приемлю смБлость 
откровенно объяснить 
мое положеше. Въ 1827 
году Гос. Импер. угодно 
было объявить мнЪ что 
у меня кромЪ Его 
Величества ника- 
кого цензора нс 
будетъ. я неслы- 
ханная [честь] милость 
налогала на меня обязан- 
ность [заняться уже не 
бездФлицами, но] пред- 
ставлять на разсм. Его 
Вел. [книги или стат.] 
сочиненя — достойныя 
Его вниман!я, если пе 
по достоинству ихъ, то по крайнфи мВрЪ по 
ихь пфли и содержаню. МнЪ всегда было тяжело 
и совфетно озабочивать Царя стихотворными 
бездЪлицами, важными только для меня, ибо они 
доставляли мнЪ 20,000 дохода и одна ся необхо- 
димость заставляла меня пользоваться правомъ 
даннымъ мниЪ Госу. [Въ концЪ 1828 года Госу- 
дарь черезъ П ('!). Я. Фока приказалъ объявить 
мпЪ, что пологаясь на мою добросовЪстность, 
позволяеть онъ мн] НынЪ В. В. [войдя въ 
ниже... приявъ] принявъ въ уважеше аи мои 
[пред...] изволили приказать мнф обращаться къ 
[Вамъ съ] В. В. сь тЬми моими стихотв., которыя 
я или журпалисты пожелаютъ напечатать— [по- 
звольте мнЪ] Позвольте доложить В. В. [что мнЪ 
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всетаки будетъ тяже...], что се представляеть 
раяныя неудобства.—1) В. В. не всегда изволите 
пребывать въ П.Б., а книжная торговля какъ 
и всякая иметь свои сроки, свои ярманки, 
такъ что отъ того что книга будеть напечатана 
въ мартЬ а не въ янв.) сочинитель можетъ по- 
терять нФсколько тысячь рублей, а журпалистъ 
нЪск. сотъь подписчиковъ. [2) [В. В.] Вы министръ 
и Вамъ [не] нфтъ возможности заниматься вся- 
кимъ стихотв., которое поступаетъ въ печать— 
Вы В. В. превосход. принуждены будете отдать... 
2) обыкновенно Ценсура смотритъ на всякое со- 
чинене какъ]. 

2) Подвергаясь одинъ особой оть Васъ 
сдинств. зависящей ценсурЪ, я буду вопреки 
права даннаго Гос. изо всфхъ писателей....... *) 
[строжф] буду подверженъ самой [строгой] стЗ- 
снительной ценсурЪ [ибо ибо будетъ на мо.. сти- 
хотвор. со] [ибо не будеть уже мн] [ея цен- 
сура будетъ смотрЪть] ибо весьма простымъ 
образомъ сля ценсура будеть смотрЬть на меня 
съ предубЪж. и находить вездЪ тайныя примЗ- 
нения а1115101$ и затруднительности — а обвине- 
шя въ примбняхь (?) и подрозумфняхь не 
имфютъ ни границъ ни оправдан, если подъЪ 
[именемъ] слов. дерево будуть разум$ть кон- 
ститушю, а подъ [именемъ] словомъ стрБла 
[свободу] самодержав!е [въ чемъ обыкновенный 
Цепзоръ обыкнов. болБе или менфе Литер. и [что 
со мног.] значить и съ моей стороны не будетъ 
уже мфста ни возраженямъ, ни]. ОсмЪФливаюсь 
просить 9бъ одной милости: впередъ имЪть 
право съ мБлкими [книгами] сочинен1ями своими 
относиться кь обыкновенпой ценсурз. 


453. 


Кистеру. 


(Черновое). 
[Вторая половина февраля 1832 г. Петербург?т]. 
[А. С.] Тит. Совфт. Пушкинъ просить Г-на 
Кистера явиться къ нему въ Галерную въ домъ 
Г-на Брискорна для получен!я [и доставить ему 
Вексель на] слБдующихь ему суммъ по векселю 
данному въ 1820 году. 


454. 


А. Х. Бенкендорфу. 
8-го мая 1832 г. [Петербургъ]. 


Моп С@6пбга] 


За Ма]езфе ауапф аэепё $з’ищегеззег & топ 
50тб, ш’ау016 аз51сп6 4е5 аро1ифетеп. Мал$ сотте 
]1©погз @ой ]е 401$ 1е$ тесеуот её & сошрфег 
де дце! ] опт, ]е ргепа$ 1а ПБегфё ае т’а@геззег 
& Уофе ЕхееПепсе, еп 1а рапф 4ае те Ягет @’шт- 
сегиба4е. УепШей раг@оппег топ пироги еф 
Рассеа т ауес Уобге та]еепсе асопбатвбе. 

Те 515 ауес гезресф, 
Моп С6пёга]1 
4е Уофте ЕхсеПепсе 
Ле $гёз Ваше еб $гёз оБ61$залф 
. зегуцеиг 

3 та Мехапаге Рост. 

1832. 


*) Оторвано. 


Письма Пушкина. 1832. 


455. 


П. А. Осиповой. 


[Середина мая 1832 г. Петербургъ]. 


‚ М-тт Алымовъ рагф себе пи роиг Р5Коу её 
ТиоотзКу, её П а ШМеп уоша зе сватсег @’апе 
1ейте ропг уойз, сВёге Боппе еф гезресба е Пра- 
сковья Александровна. Ле пе уопз а1 раз {61еи6 
зиг ]а па1ззапсе @’ап реш #815. ПЛеп уепШе дие 
101 её за шёте 5е рогбепё Меп её аще попз 2551501 
$015 & за пбсе, 5 п0из п’ауопз ри азз1вбег & 501 
рарбёше. А ргороз 4е Барёёше, еп амгал №1е016% 
ип на Фурштатской въ домф Алымова— оп е2 
а$ себе агеззе, 51 уоцз уопаге2 ш’6сттге пп 10%. 
е пе уоп$ 4оппе апецие попуеПе в роййдие, ш 
ПИегалге — Ле зиррозе диае уой$ еп &ез Фаеибе, 
сотте п00$ $005. П п’езё чеп @е раз засе дие 
4е тезфег 4дапз оп УШасе еб Фаггозег 5ез своих. 
УлеПе убг166. доп 01$ 1е5 ]оитз }е ше #15 РаррИ- 
сайоп ап шШепи Фипе ех15бапсе фоще топ4алпе 
её фоще оШеуетзве—Ле пе 5$а1$ $1 пои$ попз уег- 
гоп$ сеф 666 — 5’ез$ ип @е шез геуез; рилззе--П 
з’ассотшрИг. 
АФец, Мадате, ]е уопз за]ае еп фепагешет® 
у0и$ её фоцбе уобге ЁашШе. 


456. 
КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


4-го 1юня [1832 г. Петербургъ]. 


Сей часъ отъ Хитровой. ЕПе е3ё оп пе рещ 
раз 1юмсвве 4е Рёах 4е Батюшковъ—[ез еПе 
3’оЯте Че уешг еЙе шёте бещег 1е дегшег гешёае, 
ауес ипе абтёсайоп: угалтеш адпигае-—-А ргороз 
@’абпесайоп: паеше7-у0и$ дие ша ешше а еп 1& 
ша]а49геззе @’ассоисвег 4’ипе реше Шюостарше @е 
ша регзоппе—Леп 3115 аа @Чезезротг ша]этё ф0още 
ша Ташие. 


Хх 


457. 
М. П. Погодину. 


11-го тюля [1832 г. Петербургъ).. 


Милостивый Государь Михайло Петровичь- 


Исполнивъ комисю Вашу касательно Смир- 
дина и не получивъ отъ него удовлетворитель- 
наго отвфта, я все не рфшалея писать къ Вамъ 
объ ономъ. Варварство нашей литературной тор- 
говли меня бЪситъ. Смирдинъ опуталь самъ себя 
разными обязательствами, накупиль романовъ, 
и тому под., и ни къ какимъ условямъ не при- 
ступаетъ; Трагедш ныньче не разкупаются, го- 
воритъ онъ своимъ техническимъ языкомъ. Пере- 
ждемъ-же и мы: МнЪ сказываютъ что Васъ гдВ 
то разбранили за Посадницу: надФюсь что это 
никакого вян!я не будетъ имть на ваши труды. 
Вспомните что меня лЬтъ 10 сряду хвалили богъ 
вВсть за что, а разругали за Годунова и Полтаву. 
У насъ критика конечно ниже даже и публики 
не только самой литературы —Сердиться на нее 
можно, но довфрять ей въ чемъ бы то ни было— 
непростительная слабость. Ваша Мареа, Вашъ 
Петръ исполнены истинной драмматической силы, 
и если когда-нибудь могутъ быть разрВшены сце- 


1832. 


Письма 


пическою цензурой, то предрекаю Вамъ такой 
народный успфхъ, какого мы, холодныя сЪверныя 
зрители Скрибовыхъ водевилей и Дидлотовыхъ 
балетовъ, и представить себЪ не можемъ. 
Знаете ли Вы что Государь разрфшиль мнВ 

Политическую Газету? ДЪло важное, ибо моно- 
поля Греча и Булгарина пала. Вы чувствуете 
что дЪло безъь Вась не обойдется. Но журналть 
будучи торговымъ предприятемъ, я (?) ни к 
чему приступить не дерзаю, ни къ предложен!ямъ, 
пикъ условямъ, покамЪсть порядкомъ не осмотрюсь; 
не хочу продать Вамъ кожу медвБдя еше живого, 
или собрать подписку на Ист. Русск. народа, су- 
шествующей только въ нелБпой башкф моей... 
№ ьстати: скажите Надеждину, что опрометчивость 
его сужден. не- 
- простительна. Не- 
давно прочель я 
въ его журнал 
сравнеше между 
мной и Полевымъ; 
оба де моро- 
чатъ публику: 
‚одинъ выма- 
ниваетъ у ней 
деньги выда- 
вая по однои 
главЪ своего 
ОнЪгина, а дру- 
гой, по одному 
тому своей Ис- 
тор!и. Разница 
‘собрать под- 
писку, обЪща- 
вшись въ годь 
выдать'12 томовъ 
а между тЪмъ въ 
3 года напечатать 
3 тома на процен- 
ты съ выманен-” 
ныхъ денегъ, и 
разница напеча- 
тать по главамъ 
сочиненте, о кото- 
ромъ сказано въ 
предисловш:вотъ 
начало стихо- 
творения кото- 
рое вБроятно 
никогдане бу- 
деть кончено. 
Надеждинь  во- 
ленъ находить мои 
стихи дурными, но 
сравнивать меня 
съ плутомъ есть 
съ его стороны 
свинство. Какъ 
послЬ этого порядочному человфку связываться 
съ этимь народомъ? И что если бы еще должны 
мы были уважать мн5®н!я Булгарина, Полевого, 
Надеждина? Приходилось бы стрЬляться послЪ 
каждаго нумера ихь журналовъ. Слава Богу, что 
общее мнЬше «каково бы оно у насъ ни было > 
избавляетъ насъ отъ хлопотъ. 

_ Я Шишкову не отвфчзаль и не благодарилъь 
его. Обнимите его за меня. Дай Богъ ему здоро- 
я за Фортуната! Не будете ли Вы къ намъ? Эй, 
приЪзжайте. 


11 юля. 


Пушкинъ, т. УГ. . 


Пушкина. 


С. Д. ПОЛТОРАЦЕЙ. 
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458. 
Графу Д. И. Хвостову. 
[ЛЗто 1832 г. Петербургъ]. 


Милостивый Государь 
Графъ Дмитрий Ивановичъ. 


Жена моя искренно благодаритъ васъ за при- 
несенный и неожиданный подарокъ. Позвольте и 
мнВ принести Вашему Слятельству сердечную мою 
благодарность. Я въ долгу передъ вами: два раза 
почтили вы меня лестнымъ ко мн обрашешемъ 
и песнями лиры заслуженной и вЪчно юной. На 
дняхъ буду имЪть 
честь явиться съ 
женою на покло- 
нене къ нашему 
славному и любез- 
ному патриарху. 
Александръ Пуш- 
кинЪ. 


459. 
А. П. Кернъ. 


[Вторая половина 
1882 г. Петер- 
бургъ]. 

Ма раше е$\ 
51 шШапуа1зе дие 
Мадате Нитой. .. 
Е $’еп зегут е{ 
(ае с’езё п01 41 а1 
ауап(асе 4’ те зоп 
зесгейаге. 

А. 

Это — при- 
писка Пушкина 
въ сльдующей, пи- 
санной ею рукою 
запискь ЕЁ. ИМ. 
Хитрово кз А. П. 
Керн»: Свете Ма- 
Чаше Кегп, пос 
)еппе а [а топоео]е 
её 1 п’уа шоуеп 4е 
Ци рагег, 96$ дие 
та ВЦе ‹ега плейх, 
7им Уойз ешЬгаз- 


бег. у 
Е!. Нигой *). 


—_— 


4560. 
А. П. Кернъ. 
[Вторая половина 1832 г. Петербургт]. 


Уо1с1 1а гбропзе 4е Спегетецей; }е а6зге ди’еИе 
Уопз 30 астваШе. Мадате НИгоЁ а 14 се ди’еПе 
а ра. АФец, БеПе Чаше, зоуе2 \тапаие сё сошеще 
её сгоуе2 & шоп @6уопешени, 


*) Подпись—рукой Е. М. Хитрово. 


У Ве 5 
98 1832. 
461. 
А. П. Кернъ. 


[Вторая половина 1882 г. Петербургъ]. 


Е . Опала Уопз п’ауе2 пел ри ощетг, 
Уоиз Ч 6ез иле ]оНе Ёешше, Чи’у роитгал-е Гайге 
101 401 пе 51$ раз шёше 011 сагсоп.... Той се дае 
)е ри; сопзеШег с’езё 4е геуешг & [а сВагзе..... 


462. 
М. П. Погодину. 


[Первая половина сентября 1832 г. Петербургъ]. 
Какую программу хотите Вы видфть? Часть 
политическая—офишально ничтожная; часть ли- 
тсратурная—существенно ничтожная; извЪете о 


курсЪ, о прибзжающихь, и отьфзжающихь: вотъ 


вамъ и вся программа. Я хотЪлъ уничтожить 
монопол!ю, и успЪль. Остальное мазо меня инте- 
ресуетъ. Газета моя будетъ немного похуже СВв. 
Пчелы Угождать публикЪ я ненамЪренъ; бра- 
питься съ Журналами, хорошо разъ въ 5 лЬть, 
и то Косичкину, а не мнЪ. Стихотворени, помЗ- 
щать не намфренъ ибо и Христосъ запретиль ме- 
тать бисеръ передъ публикой; на то проза—мя- 
кина. Одно меня задираетъ: хочется мнЪ уни- 
чтожить, показать всю отвратительную подлость 
нынфшней Французской Литературы. Сказать 
единожды въ слухъ что Гатагте скучнфе Юнга, 
и не имЪетъ его глубины, Вегапоег не поэтъ, что 
У. Нисо неимфетъь жизни, т. е. истины, что ро- 
маны А. У1оту хуже романовъ Загоскина, что ихъ 
журналы, невЬжды; что ихъ критики почти не- 
лучше нашихъь Теле-скопскихъ и графскихъ. Я 
въ душЪ увЪренъ, что 19 вфкъ, въ сравненши съ 
18-мъ, въ грязи «разумбю во Франиш>>. Проза 
едва едва выкупаетъь гадость того что зовутъ они 
поэзей. 

О Вашемъ кментЪ ГодуновЪ поговоримъ по- 
слЪ. Н': дняхъ Зду въ Москву и надЪюсь съ Вами 
увидЪться. 

( Черновое). 


Какую программу хотите вы видфть? Часть 
полит.— иностр. извЪст!я, переведенныя изъ .. 4е 
56. Ра.—Безъ нрав. примЪч. и размышл.—елико 
возможно безцвЬтно, безъ движен!я, безъ пфли. 
Внутр. извфс. [немного болБе], о дождяхъ, объ 
урожаЪ е{с.—Разныя извЪет!я о курсЪ. о приЪзж. 
и уБзж., о СпектаклЪ, и проч.—Лит. часть—крит. 
иностр. и Русск. книгь —мФлкя статьи, удобоно- 
мЬшаемыя на двухь столбпахъ—И [того] выдетъ 
газета не много хуже СЪв. Пчелы—Вотъ вамъ и 
прогр. Шутки въ сторону--Отъ моей Газ. я мно- 
гаго не ожидаю - Часть полит. будетъ офишально 
ничтожна; Лит. существенно ничтожна, ибо что 
прикажите говорить о [вешахъ] вешф, которыя 
никого неинтересуютъ, начиная съ литераторовъ.— 
Браниться съ Ж. — всего разъ въ годъ [и. но 
остальное время] но ни къ чему не ведетъ—уго- 
ждать публикЪ, возхишающейся пошлымъ бала- 
гурствомъ Булгарина и безсмыслицей Полевого,— 
было бы слишкомъ низко. Стих. печатать въ ней 
не буду [потому что возвраш. къ Русл. и къ 
Иафн. я не намфренъ, а, ибо] и Богъ запретить 
метать бисеру. передъ публикой, на то проза— 
мякина— 


ПасьмА Пушкина. 


` Пушкиной, 


1532. 


463. 
Н. Н. Пушкиной. 


[22-го Сентября 18382 г. Москва]. 


Четвергъ. — Не сердись, женка, дай слово 
сказать. Я приЗхалъ въ Москву вчера, въ середу. . 
Велосиферъ, по русски посифшный дилижансъ, 
не смотря на плеоназмъ, поспфшалъ какъ чере- 
паха, а иногда даже какъ ракъ. Въ сутки случи-. 
лось мнЪ сдфлать три станши. Лошади расковы- 
вались, и неслыханная вещь—ихъ подковывали на 
дорог. 10 аЬть Ъзжу я по большимъ дорогамъ, 
отроду не видываль ничего подобнаго. Насизу 
дотащился въ Москву, дождемъ и 
встревоженную прифздомъ двора. Теперь послу- 
шай, съ кЬмь я путешествоваль, съ кВмъ про- 
веть я5 дней и 5 ночей. То-то будетъ мнЪ гонка! 
Съ пятью нФмецкими актрисами, въ желтыхъ ка- 
павейкахь и въ черныхъ вуаляхъ. Каково? Ей- 
богу, душа моя, не я съ ними кокетничаль—онЪ 
со мною амурились въ надежд на лишн билетъ. 
Но я отговаривался незнанемъ н®мецкаго языка,‘ 
и какъ маленьюи 1осифъ, вышелъ чисть отъ ис- 
кушен!я. ПриЪхавь въ Москву, поскакалъ оты- 
скивать Нашокина, нашель его по прежнему оза- 
боченнымъ домашними обстоятельствами, но уже 
спокойнфе въ сношеняхъ со своею Сарою. Онъ— 
кокю и видитъ, что это состояше приятное и 
независимое. Онъ Фздиль со мною въ баню, 06Ъ- 
далъ у меня. Завезъ меня къ Кн. Вяз.; княгиня 
завезла меня во Фр. театръ, гдЪ я чуть было не 
заснуль отъ скуки и усталости. Прифхалъь къ 
Оберу и заснуль въ 10 часовъ вечера. Воть тебЪ 
весь мой день; писать не было мн® ни времени, 
ни возможности физической. Государь здесь съ 
20-го числа и сегодня Фдетъ къ вамъ, такъ что 
съ 'Бенкендорфомъ не успфль увидФться, хоть 
было бы и нужно. Великая Княгиня быза очень 
больна, вчера было ей легче, но Дворъ еше без- 
покоенъ, и Государь не принялъ ни одного празд- 
ника. Видфль Чадаева въ театрЪ, онъ зваль меня 
съ собою повсюду, но я дремаль. ДФала мои. ка- 
жется, скоро могутъ кончиться, а я, мой ангелъ, 
не мЪшкая ни минуты, поскачу въ П. Б. Не мо- 
жешь вообразить, какая тоска безъ тебя. Я же все 
безпокоюсь, на кого покинулъ я тебя! на Петра, 
сопнаго пьяницу, который спитъ не проспится, 
ибо онъ и пьяница, и дуракъ; на Ирину Кузми- 
ничну, которая съ тобою воюетъ; на Ненилу 
Ануфртевну, которая тебя грабить. А Маша-то? 
что ея золотуха, и что Спасски? Ахъ женка душа! 
что съ тобою будетъ! Прощай, пиши. 

На конверть: М. Г. Натальи Николаевн® 


въ С. Петербург, на Фурштатской, 
въ домЪ Алымова. 


464. - 
Н. Н. Пушкиной. 


[25-го сентября 1882 г. Москва]. 


Какая ты умненькая, какая ты миленькая! ка- 
кое длинное письмо! какъ оно дфльно! благодар- 
ствуй, женка. Продолжай, какъ начала, и я вЪкь 
за тебя буду бога молить. Заключай съ поваромъ 
как!я хочешь услов!я, только бы не быль я при- 
нужденъ, отобфдавъ дома, ужинать въ клобЪ. 
Каретникъ мой плутъ: взялъ съ меня за починку 
500 руб., а въ одинъ мФсяцъ ‘карета моя—хоть 


А. 


ь ма м мда ВА 
ку 


‘соберешься ли ты? съЪзди, 


‘новыя лица въ чисаЪ 


э 3 Е 


1832. Письма 


брось. Это мнф наука: не имфть дфла съ полу- 
талантами. Фрибезусъ или 1охимъ взяли бы съ 
меня 100 руб. лишнихъ, но зато не надули бы 
меня. Ради Бога, Машу не пичкай ни сливками, 
ни мазью. Я твоей Уткиной плохо вфрю. Къ стати: 
смотри, не брюхата ли ты, а въ такомъ случаЪ 
береги себя на первыхъ порахъ. Верьхомъ не 
Тзди, а кокетничай какъ-нибудь иначе. ЗдЪсь о 
тебЪ веЪ отзываются очень благосклонно. Твой 
Давыдовъ, говорятъ, женится на дурнушкЪ. Вчера 
разсказали мн анекдотъ, который тебЪ сообщаю. 
Въ 1831 году, февр. 18, была свадьба на Никит- 
ской въ приходЪ Вознесеня. Во время перемонит 
двое молодыхъ людей разговаривали между со- 
бою. Одинъ изъ нихъ нфжно утфшалъ другова, 
нешастнаго любовника вЪ`ячаемой дфвипы. А ипе- 
шастной любовникъ, съ воздыхан!емъ ‘и слезами, 
надБялся совремепемъ за- 
быть безумную страсть ип 
пр., и пр. Княжны Вяз. 
слышали весь разговоръ 
и лумаютъ, что нешаст- 
ной любовникъ былъ Да- 
выдовъ. А ятакъ думаю, 
ИФтушковъ или Буяновъ, 
или паче Сорохтинъ. Ты 
какъ? не правда ли, инте- 
ресный анекдотъ? Твое 
намфрен!е съфздить къ 
Плетневу похвально, но 


женка, спасибо скажу. 
Что люди напш? каково 
съ ними ладишь? Вчера 
быль я у Вяземской, у 
ней отправлялся обозъ, и 
я было съ нимъ отправилъ 
къ тебЪ письмо, но письмо 
забыли, а я его тебЪ пре- 
провождаю, чтобъ не 
пронала ни строка пера 
моего для тебя и для по- 
томства. Нашокинъ милъ 
до чрезвычайности. У 
него прозвились — два 


челядинпевъ: актеръ, иг- 
равпий вторыхьъ любов- 
никовъ, нынЪ разбитый 
параличемъ и совершен- 
но одурфвпий, и монахъ, 
перекресть изъ жидовъ, 
обвЪшенный — веригами, 
представяяюпий намъ въ 
лицахь жидовскую синагогу и разсказываюций 


‘намъ соблазнительные анекдоть: о московскихъ 


монашинкахь. Нашокинъ говорить ему: ходикомнЪ 
ссякой день обфдать и ужинать, волочись за моею 
дЪвичьей, но только не сводничай Окулову. Ка- 
ковъ отшельникъ? Онъ смЬшить меня до упаду, 
но не понимаю, какъ можно жить окруженнымъ 
такою сволочью. Букли я отослаль къ Малинов- 
скимъ, они велФли звать меня на вечеръ, но в$- 
роятно не пофлу. ДФла мои принимаютъ видъ 
хоропий. Завтра начну хлопотать, и если черезъ 
нелфлю не кончу, то оставлю все на попечене 


`Нашокину, а самъ отправлюсь къ тебЪ—мой ан- 


гель, милая моя женка. Покамфсть прощай, 
Христосъ съ тобою и съ Машей. Видишь ли ты 
Катерину Ивановну? сердечно ей кланяюсь и палую 
ручку ей и тебЪ, мой ангелъ. Воскресене. Важ- 
ное открыте: Ипозитъ говоритъ по-французски. 


Пушкина. 


Князь Н. Г. РЕПНИНЪ. 


1832. 99 


На конвертъь: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 
Пушкиной, въ С. ПетербургЪ, на Фурштатской, 
въ домЪ Алымова. 


465. 
Н. Н. Пушкиной. 
[21-го сентября 1832 г. Москва]. 


Вчера только успФлъ отправить письмо на 


почту, получиль оть тебя пфлыхъ три.—Спасибо, 
жена. Спасибо и за то, что ложишься рано спать.— 
Не хорошо только, что ты пускаешься въ разныя 
кокетства; принимать 
Пушкина теб не с2$- 
довало, вснервыхъ, по- 
тому, что при мн$ онъ у 
насъ ни разу не быль, 
а вовторыхъ, хоть я въ 
тебЪ и увфренъ, но не 
должно свфту подавать 
поводъ къ сплетнямъ. Въ 
слФдетв!и сего деру тебя 
за ухо и палую н‚жно, 
какь будто ни въ чемъ 
не бывало. ЗдЪсь я живу 
смирно и порядочно: 
ххопочу по дфламъ, слу- 
шаю Нашокина и читаю 
Мётонез 4е П/!егой. 
Быль вечоръ у Вязем- 
ской и видЪль у ней ]е 
Беаи ВехобгазоЁ который 
такъ женфжно обошелся 
со мною, какъ Алексан- 
дровъ у Бобринской. По- 
мнишь? Это весьма тро- 
нуломоесердпе. Прошай. 
—Кто-то ко мнЪ входитъ. 

Фальшивая тревога: 
Иполитъ принесъ мнЪ 
кофей. Сегодня Фду слу- 
шать Давыдова, не тво- 
его супиранта, а профес- 
сора; но я ни до какихъ 
Давыдовыхъ, кромЪ Де- 
писа, не охотникъ—а въ 
Московскомъ Универси- 
тетф я оглашенный. Мое 
появлене произведеть 
шумьъ и соблазнъ, а это приятно щекотитъ мое 
самолюбвте. 

Опять тревога— Мухановъ прислалъ мнЪ раз- 
ношика съ пастилою. Прощай. Христосъ съ тобою 
и съ Машею. 


Вторникъ. 
Цалую ручку у К. Ив. Не забудь же. 
На конвертъ: М. Г. Наталья НиколаевнЪ 


Пушкиной, въ С. ПетербургЪ, на Фурштатской, 
въ домБ Алымова. 


а 


100 1532. 
466. 


Н. Н. Пушкиной. 


[Конецъ*сентября 1832 г. Москва]. 


Вотъ видишь, что я правъ: нечего было тебЪ 
принимать Пушкина. ПросидФла бы ты у Идали, 
и не сердилась на меня. Теперь спасибо за твое 
милое, милое письмо. Я ждалъ отъ тебя грозы, 
ибо по моему разсчету прежде воскресешя ‘ты 
письма отъ меня не получила; а ты такъ тиха, 
'акъ снисходительна, такъ забавна, что чудо. Что 
это значить? Ужъ не кокю ли я? Смотри! Кто 
тебЪ говоритъ, что я у Баратынскаго не бываю? 
Я и сегодня провожу у него вечеръ, и вчера быть 
у него. Мы всякой день видимся. А до женъ намъ 
и дЬла н®тъ. ГрЪхъ тебф меня подозрЪвать въ 
нев`рности къ тебЪ и въ разборчивости къ же- 
намъ друзей моихъ. Я только завидую тЪмъ изъ 
нихь, у коихь супруги не красавицы, не ангелы 
прелести, не Мадопы е{с. Зваешь русскую пеню: 


Не дай Богъ хорошей жены, 
Хорошу жену часто въ пиръ зовутъ. 


А бЪлдному-то мужу во чужомъ пиру похмВлье, 
да и въ своемъ тошнитъ.—Сейчасъ отъ меня аль- 
манашникъ. Насилу отговорился отъ него. Онъ 
сталь просить стиховъ для Альманаха, ‘а я статьи 
для газеты, такъ и разошлись. На дняхъ быль я 
приглашенъ Уваровымъ въ Университеть. Тамъ 
встр®тился съ Каченовскимъ «съ которымъ, на- 
добно тебЪ сказать, бранивались мы, какъ тор- 
говки на Вшивомъ рынкЪ>>. А тутъ разговорились 
съ нимъ такъ дружески, такъ сладко, что у воВхъ 
предстоящихъ потекли слезы умилен!я. Нередай 
это Вяземскому! Благодарю, луша моя, за то, что 
въ шахматы учишься. Это непремфнно нужно во 
всякомъ благоустроенномъ семействЪ: докажу по- 
с1лЪ. На дняхъ былъ я на бал <Уу кн. Вяз.; слвд- 
ственно я правъ>>. Туть была графиня Сатогубъ, 
гр. Пушкинъ < Владимръ>>, Апгоге, ея сестра и 
Х=майПе Урусова. Я велъ себя прекрасно; любезни- 
чалъ съ гр. Сатогубъ < съ теткой, сшеп4оп$-п01$> 
и уфхаль ужинать къ Яру, какъ скоро балъ ра- 
зыгрался. ДФла мои идутъ своимъ чередомъ. Съ 
Пашокинымъ вижусь всякой день. У него въ 
домикЪ быль пиръ; подали на столь мышенка 
въ сметанф подъ хрЪномъ, въ видф поросенка. 
Жаль, не было гостей. По своей духовной, домикъ 
этоть отказываетъ онъ тебЪ. МнЪ пришелъ въ 
голову романъ, и я, вФроятно, за него примусь; 
но покамЪсть голова моя кругомъ идетъ при мы- 
сли о ГазетЪ. Какъ то слажу съ нею? Дай Богъ 
влоровье Отрыжкову; авось вывезетъ. Цахую 
Машу и благословляю, и тебя тоже, душа моя, 
мой Ангелъ. Христосъ съ вами. 


На конвертъ: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 
Пушкиной, вь С. ПетербургВ, въ Фурштатской, 
вь домЪ Алымова. 


467. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Начало октября 1832 г. Москва]. 
По пунктамъ отвЪчаю на твои обвинен!я: 1) 
Русской человЪкъ въ дорог не переодЪвается и, 
дофхавъ до мФста свинья-свиньею, идетъ въ баню, 


ПасьмА Пушкина. 


1832. 


которая—наша вторая мать. Ты развф некреще- 
нал, что всего этого, не знаешь? 2) Въ Москв® 
письма принимаются до 12 часовъ-а я въфхалъ 
въ Тверскую заставу ровно въ 11, слфдетвенно 
и отложиль писать къ тебф до другова дня. Ви- 
дишь ли, что я правъ, а что ты кругомъ вино- 
вата? Виновата: 1) потому, что всякой вздоръ за- 
бираешь себЪ въ голову: 2) потому, что пакеть 
Бенкендорфа <вЪФроятно важный > отсылаешь, съ 
досады на меня, Богъ вФдаетъ куда; 3) кокетни- 
чаешь со всфмъ дипломатическимъ корпусомъ да 
еше жалуешься на свое положене, будто бы по- 
добное Нашокинскому! женка, женка!—Но оста- 
вимь это. Ты, мнЪ кажется, воюешь безъ меня 
дома, смЪняешь людей, хомаешь кареты, св.ряешь 
щеты, доишь кормилицу—ай-да хватъ баба! что 
хорошо, то хорошо. ЗдФсь я не такъ-то дБяте- 
ленъ. На силу успЪлъ написать двЪ дов`ренности, 
а денегъ не дождусь. Оставлю неоконченное дЪло 
на попечене Нашокину. Братъ Дмитрий Нико- 
лаевичь здЪсь. Онь въ КалугЪ никакого не на- 
шелъ акта, утверждающаго болБзненное состоя- 
не отца, и прифхалъ хлопотать о томъ сюда. Съ 
Натальей Ивановпой они сошлись и помирились. 
Она не хочетъ входить въ управхеше имфня и 
во всемъ полагается на Дмитр!я Никол. Отепъ 
поговариваетъ о духовной; на дняхъ будетъ онъ 
освидБтельствованъ Гражданскимъ Губернаторомъ. 
Къь тебЪ пришлють для подписан1я довфренность. 
Катерина Ивановна научитъ тебя, какъ со вобмъ 
этимь поступить. Вяземскя Флуть послб 14. А 
я палняхъ. СлБдственно нечего тебЪ и писать 
МнЪ безъь тебя такъ скучно, такъ скучно, что пе 
знаю куда голову преклонить. Хочешь комеражей? 
Горскина вчера вышла за К. Щербатова, за мла-_ 
денца. Красавепъ Безобразовъ кружитъ здфииия 
головки, причосанныя А 1а Мтоп домашними па- 
рикмахерами. Кн. Урусовъ влюбленъ въ Машу 
Вяземскую <не говори отцу, онъ станетъ безпо- 
коиться>. Другой Урусовъ, говорятъ, женится` на 
Бороздиной-соловфикВ. Москва ожидаетъ Царя къ 
зим, но, кажется, напрасно. Прощай, мой Ангелъ, 
палую тебя и Машу. Прощай, душа моя, Христосъ 
съ тобою. ° 


На конвертиь: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 


Пушкиной, въ С. Петербург, на Фурштатской 
улий, въ домЪ Алымова. 


/ 


468. 


П. В. Нащокину. 


2-го [декабря 1832 г.]. Петербургъ. 

Се да будетъ моимъ оправдашемъ въ неоку- 
ратности. Прифхавъ сюда нашелъ я большия без- 
порядки въ домЪ, принужденъ быль выгонять 
людей, перемфнять поваровъ, наконецъь нанимать 
новую квартеру, и слЬдотвенно употреблять суммы 
которыя въ другомъ случаЪ оставались бы непри- 
косновенными. НадФюсь, что теперь получилъ ты, 
любезный Павелъ Воиновичь, нужныя бумаги для 
перезалога; и что получишь ломбардныя деньги 
безпрепятственно, въ такомъ случаЪ, извинивъ 
меня < какъ можешь`> передъ ©ед. Дан., отдай ему 
его тысячу, а другую возьми себЪ, ибо вфроятно 
тебЪ она нужна будетъ, осталной-же долгь позу- 
чишь въ Январф—какъ я ужь разпорядился, про- 
давъ Смирдину второе издаше ОнЪфгина. Баг се 
поговоримь о дфаБ: честь имфю тебЪ объявить 
что первый томъ Островскаго конченъ, и ва дняхъ 
присланъ будеть въ Москву на твое разсмотрЗ- 


— 


1833. 


не и подъ критику Г. Короткого—Я написалъ 
его въ двБ недФли, но остановился по причинЪ 
жестокаго рюматизма, отъ котораго прострадаль 
друмя двБ недФли, такъ что не брался за перо, 
и немогъ связать двЪ мысли въ головф. Что твои 
мемори? Надфюсь что ты ихъ небросишь. Пиши 
ихь вь видЪ писемъ ко мнЪ. Это будетъ и мнЪ 
приятнЪе, да и тебЪ легче — Незамфтнымъ обра- 
зомъ выростетъ томъ, а тамъ, поглядишь: и дру- 
гой. Мой Журналъ остановился, цотому что долго 
неприходило разрьшеше. Нынфший годъ онъ из- 
даваться небудетъ. Я и радъ. Къ будущему усп$ю 
осмотрфться и приготовиться; покамфеть буду 
жаться по немногу. Мою статую еше я непродалъ, 
но продамъ во что бы ни стало. Къ 1Бту будуть 
у меня хлопоты. Нат. Нико. брюхата опять и но- 
сить довольно тяжело. Не прифдешь-ли ты кре- 
стить Гаврила Александровича? Я такого мнфн!я 
что Петербургъ быль бы для тебя пристанью 
и ковчегомъ спасеня. — Скажи Баратынскому 
что Смирдинъ въ МосквЗ, и что я говорилъ съ 


нимъ о издании пол- 
ныхъ Стихотворе- 
н1й Евг. Баратын- 


скаго. Я говорилъ о 8 
и о 10 тыс. а Смирдинъ 
боллся что Бар. не согла- 
сится; слФдетвенно, Бар. 
можеть съ нимъ сдф- 
латься. Пускай онъ по- 
пробуетъ. Что Вельт- 
мант? каковы его обстоя- 
тельства и что его опера? 
Прошай, кланяюсь тво- 
имъ—палую Павла. 


2 окт. [ошибка: почт. 
штемпель: 2 дек.] П. Б. 


Вь Морской въ дом 
Жадимтровскаго. 

На оборот»: М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашо- 
кину. Въ МосквЪ на 
Остоженки въ приходь 
Воскресеня, въ домЪ Свя- 
шенника. 


1833. 


469. 
Графу А. И. Чернышеву. 


7-го февраля 1833 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 


Графъ Александръ Ивановичь 


Приношу Вашему Сательству искреннфишую 
благодарность за вниман!е оказанное къ моей 
просьбЪ. | 

СлЪдующия документы, косаюцияся Истор и 
Графа Суворова, должны находится въ Архивахъ 
главнаго Штаба 

1) СлЪдственное дфло о ПугачевЪ 
2) Донесеня Графа Суворова во время 
кампан!и 179% года 
3) Донесеня его 1799 года 
4) Приказы его къ войскамъ. 
Буду ожидать оть Вашего Сятельства по- 


ПясьмаА Пушкина. 


А. Ф. СМИРДИНЪ. 
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зволен!я пользоваться сими драгопфнными мате- 
р1алами. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ честь имфю 
быть, Милостивый Государь Вашего С1ятельства 
покорнфйнциЙ слуга Александръ Пушкиньъ. 


Т февр. 
1855 
С. П. Б. 
470. 
П. В. Нащокину. 


[Вторая половина февраля 1833 г. Петербургъ]. 


Что, любезный Павелъ Воиновичь? полу- 
чилъ-ли ты нужныя бумаги, взяль ли ты себЪ 
малую толику, заплативь Ф. Д — у, справилъ-ли 
остальную тысячу съ Ломбарда, пришлешь-ли 
мнЪ что нибудь? Коли ничто еше несдФлано, то 
сдЪлай воть что: 2,525 рублей доставь, 
сдЪлай одолжен1е, Сенатору Мих. 
А лександр. Салты- 
кову, живущему на 
Маросейк$, въ домЪ 
Бубуки, и возьми 
съ него росписку. 
Это нужно, и для меня 
очень неприятно. 

Что твои дфла? За 
глаза я все боюсь за тебя. 
Все мнЪ кажется что ты 
гибнешь, что Вееръ тебл 
топитъ, а Рахмановъ на 
плечахь у тебя. — Дан 
Богь мнЬ  зашабить 
деньгу, тогда авось тебл 
выручу. Тогда авось раз- 
ведемъ тебя съ сожи- 
тельнацпей, заведемъ мфль- 
ницу въ Тюфляхь, п 
заживешь припфваючи 
и пишучи свои записки. 
Жизнь моя въ П. Б. ни 
то ни сё. Заботы о жизни, 
мфшаютъ мнф скучать. 
Но н5ть у меня досуга, 
[без] вольной холостой 
жизни, необходимой для 
писателя. Кружусь въ 
свЪтЪ, жена мол въ боль- 
шой модф— все это тре- 
буеть денегъ. деньги достаются мнф черезъ 
труды, а труды требуютъ уединения. 

Вотъ какъ разполагаю я моимъ будушимъ. 
ЛЪтомъ послф родовь жены, отправляю ее въ 
калужскую деревню къ сестрамъ, а самъ съБзжу 
въ Нижн, да можетъ быть въ Астрахань. Мимо- 
Фздомъ увидимся и наговоримся до сыта. Путе- 
шеств!е нужно мнФ нравственно и физически— 

На оборотъ: Его Высокоблагородю М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашокину — Вь МосквЪ 
на ОстоженкЪ въ приходЪ Воскресеня въ домЪ 
священника. 


. 471. 
М. П. Погодину. 
5-го марта [1838 г. Петербургъ]. 
По секрету. 


Вотъ въ чемъ дВло: по уговору нашему, 
долго собирался я улучить время чтобъ выпро- 


Ре ОТ 
а Ве 


“>, АЕ О А А с о За ьС Год 
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сить у Государя васъ въ сотрудники — Да все 
какъ-то неудавалось. Наконецъь на масленинЪ® 
Царь заговорилъ какъ-то со мною о ПетрЪ 1, и 
я тутъ же и представилъ ему что трудиться мн® 
одному надъ Архивами не возможно, и что по- 
мошь просвЪшеннаго умнаго и дЪятельнаго Уче- 
наго мнЪ необходима. Государь спросилъ кого же 
мнЪ надобно, и при вашемъ имени, было нахму- 
рилсел—<онъ смВшиваеть васъ съ Полевымъ; 
извините великодушно; онъ литераторъ не весьма 
твердой хоть молодецъ, и славный царь. Я кое- 
какъ усиЪль васъ отрекомендоваль, а Д. Н. Блу- 
довъ все поправиль и объясниль что между 
вами и Полевымь общшаго только первый слогъ 
вашихь фамими—Къ сему присовокупился и 
благосклонный отзывъь Бенкендорфа — Такимъ 
образомъ дЪло слажено; и Архивы вамъ открыты 
<«кромЪ тайнаго>. Теперь остается рЬшить на ка- 
комъ основанш намфрены вы приступить къ 
ДФлу: думаю, что вамъ надо требовать вашего 
адъюнктскаго жалован!я, во все время вашихъ 
трудовъ—и только. А труды ваши не пропадутъ 
ни въ какомъ отношеши. Ибо все елико можно 
будеть напечатать, напечатаете вы и для 
себл; [всЪ труды ваши, совершенныя надъ] это 
будеть вамъ и приятно, и выгодно. Сколько от- 
дЪльныхь книгь можно составить тутъ! сколько 
творческихъ мыслей тутъ могутъ развиться! Съ 
вашей вдохновенной дЪятельност!ю, съ вашей 
чистой добросовфстностю—Вы произведете так!я 
чудеса, что мы и потомство наше будемъ *) за* 
пасъ Бога **) молить, какъ за Шлепера и Ломо- 
носова.— 

Папишите же мнф офиц!альное письмо, 
которое могъ ‘бы я показать Блудову; и я по- 
спфшу все здЪсь окончить —Ожидаю васъ съ раз- 
простертыми объятями. 


5 марта. 


На оборот: Его Высокоблагородлю М. Г, 
Михаилу Петровичу Погодину, 


472. 
Графу А. И. Чернышеву. 
8-го марта 1838 г. Петербургъ. 


Мизостивый Государь 


Графъ Александръ Ивановичь, 


Доставзенныя мнф по приказаню Вашего 
Сятельства изъ Московскаго отдЗленя Инспек- 
торскаго Архива книги получить имфлъ я честь. 
Принося Вашему Слятельству глубочайшую мою 
б-.агодарность, осмфливаюсь безпокоить Васъ 
еше одною просьбою; благосклонность и просв$- 
шенная снисходительность Вашего Слятельства 
совсфмъ избаловали меня. 

Въ бумагахъ косательно Пугачева, получен- 
ныхъ мною предъ симъ, извЪемя о немъ дове- 
дены токмо до назначен1я Генералъ-Аншефа Би- 
бикова, но донесешй сего Генерала въ военную 
коллегю, также какъ и рапортовъ князя Голи- 
пына, Михельсона и самаго Суворова — тутъ не 
находится. Если угодно будеть Вашему С!ятель- 


*) Перед$лаво изъ «будетъ». 
**) ПередЪфлано изъ «Богу». 


1833. Письма Пушкина. 


1833. 


ству оныя донесешя и рапорты «съ января 
1774 г. по конецъ того-же года>> приказать миб 
доставить, то почту се за истииное благо- 
дЪяне. . 


Съ глубочайшимъ почтешемъ, преданности 
и благодарностю честь имфю быть Милостивый 


Государь Вашего Сятельства покорифйший слуга 


Александръь Пушкинъ. 


8 марта 
1583 
С. Ц. Б. 


473. 
Пушкинъ князю В. 0. Одоевскому. 


[28-го марта 1383 г. Петербургъ]. 


Я надЪялся быть сегодня у Вашего Слятель- 
ства и услышать Трагедлю Г. Якимова — но не- 
возможно. МнЪ назначили дфловое свидаше къ 
8 часамъ, и я жертвую Вами и Шекспиромъ 
подъяческимъ разговорамъ. Однако до свидашя. 


Искренне Васъ уважающий 
А. Пушкинъ. 


На обороть: М-г ]1е Риисе ОдоеузКу. 


474. 
СА. П. Ермолову. 
(Черновое). 
[Конець марта—апр$ль 1838 г. Потербургъ).. 


Долго не рфшался я обратиться къ В. В. съ 
просьбою о дБлВ [которое сильно меня интере- 
суеть боюсь безпокоить Васъ въ Вашемъ уеди- 
нени незная] [столь] для меня. важномъ. Знаю, 
что вы неохотно рЬшитесь ея исполнить, (но 
[подвиги Ваши суть достояше отечества] и Ваша 
Слава принадлежить Росси и Вы не вправ® ел 
утаивать — [свои подвиги|—) Но собирая памят- 
ники отечественной истори [съ нетерифыемъ] 
напрасно ожидаль я чтобы вышло наконецъ 
описан!е Вашихь Закавказскихъ [войнъ] подви- 
говъ— [Зага....] Шумъ 19-го года заглушаеть еше 
въ ЕвропЪ В. слав.] ес. До сихь поръ [пожаръ 
Москвы и бЪгство Наполеона] походъ Наполеона 
затемняють и заглушаютъ все — и [одни] только 
нфкоторые военные люди знаютъ, что въ то же 
самое время произходило на [отдален.| ВостокВ 
[Ваша сл.]. Обращаясь къ В. В. съ пр. ес. знаю, 
что вы е{с., но Ваш. Сл. — Прошу Васъ [чтобы 
вы] дозволить мнЪ быть Вашимъ Историкомъ 
[если и] Если въ [праздности] праздные часы 
занялись вы славными воспоминан!ями и оставили 
записки о своихъ войнахъ, то прошу Васъ удо- 
стоить меня чести быть Вашимъ издателемъ.— 
Если жъ [вы столь] по Вашему равнодуш!ю къ 
[позв.| допустите.... исполнить то.... и даро- 
вать мнЪф [хотя краткое описан!е] [извфетие и] 
краткя необходимфиния свфдешя п... 


А 


7 


| 


вк. ФМ са 


_ не литераторъ [онъ не 


15. 
И. Т. Калашникову._ 
(Черновое). 


[Конець марта—апрфль 1833 г. Петербургъ]. 
Искренно благодарю Васъ за письмо, коего 
Вы меня удостоили.—...... есть лучшая для. ..... я 
Вы спрашиваете моего......0К...Ъ.— 
[Лолгъ учтивостн].....мифня....... 


показаться Вамъ дохгомъ учтивости....... вЫ 
ии вам мне р а... 1 
иниимжиьья.. --безиристр::--.)..-:-..-. аи 


мпого таланта [и я никогда]. Прочитавъ Дочь 
ЕЯ чеТО 2-6 
такимъ]. Ни одного изъ 
русск ром. [ничего ни 
одного] <не прочиты_> 
валь я съ большимъ 
удовольств!емъ. — Кам- ` 
чадалка не ниже ваитего 
перваго произведеня— 


итого: .:.:. . и на- 
добпо]—сколько я могъ 
замбтиль, часть. ..-. 


которая будетъ отлична 
не по объяв .... га- 
ср ы ата 
газетьъ .. полюбила 
Со Е" а 
п радупиемъ приняла 
о6Ъ Ваши [книги] шесыр- 
Посл этого пе тре- 
вожьтесь мнЪшемъ П.. 
онь [конечно] чело- 
вЪкъ [смышленый неглу- 
ный] образованный п 
мы ----. что онъ 
пмфеть ни свбдени]ы— 
какь писатель онъ не 
..... Таланта, [какъ исто- 
рикъ никакой учености], 
какъ критикъ.......... 
к... довлоя- 
2 я а 
ошибокъ .......... ее 
зерен... а 
уналь ..... Романа ег 
я не читалъ [но читать 
его Исторйю] но судя по его Истор!ш знаю какъ [что] 
онъ долженъ быть ниже Камчадалки и Доч. Ж. 
[Любовь] Публика его любитъ единственно за 
его дерзость и потому что [всегда глупцамъ] [чело- 
вЪкь который бранитъ все и вефхъ] глуппы [всегда] 
съ благоговЪемъ слушають человфка который 
смфло все бранить, и думають: то-то умникъ!— 


4Тб. 
П. А. Осиповой. 


[13-го или 14-го мая 1833 г. Петербургъ]. 


Наверху рукой Осиповой (2): теси 1е 20 Ма1 1833. 
Раг4оп, ше #15 Рагаоп, съёге Парасковья 
Александровна, $1 }’а1 тагав & уойз гетегсег ропг 
уоте мМеп аппаЫе ]ейге её ропг зоп ицегеззаще 
э1еотеце. Пез етфаггаз 4е {ощез езрёсез ш`еп опф 


ешрёсвв. Те пе 5215 диапа }’апго1з ]е БопВеиг 4е 


1833. Я Пушкина. 1833. 


А. О. СМИРНОВА. 
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ше ргезещег & ТисогзКу, ша! ’еп шейгз &‘епуте. 
Реегзвопгя пе ше сопу!епё поПешепь, 1 тез 
20065, ш ша Тогбипе пе репуепё 5’еп ассотодег. 
Ма15 4итапф 2 оп 41015 апз И Фап4га рацещег. 
Ма Гешше уопз 1 @те шШе аши6з ашя ап’а 
Анна Николаевна. Ма ВПе попз а 4опаё 4е Г1т- 
дитефи4е репдапе сез сша оп з1х ]опгз. Де заррозе 
да’еПе {а зез 4епз. ЕПе п’еп а раз пе зеще 
Лаз4а’А ргезепе. Оп а Беап зе @те аие фюиЁ 1е 
шоп4е а раз56 раг 1А, ша1$ сез стбаеагез 06 $ 
Нез, чи’ езё пироззе 4е пе раз 4геш ег еп 
1ез5 усуап зопймт. Мез Рагепё; у1еппеп 4’агтуег 
4е Мозсоч. П5 сошрйепе уештг А Михайловское 
уегз 1е по1$ 4е ТаШеё Те уопаго1$ Шеп &ге аи 
уоуасе. 

На оборотьъ: Ея Вы- 
сокородю М. Г. Пра- 
сковьи АлександровнЪ 
Осиповой. Во Исковь.— 


47Т. 
П. И. Соколову. 
(Черновое). 


[Вторая половина мая 
1833 г. Петербургъ]. 
Позучивь оть Ваш. 
Пр. извьшене о выборь 
Г. Сен. Бар. въ члены 
Росс. Акад., спфшу [по 
требован!ю Вашему] ло- 
ставить Вамь избират. 
свой голосъ — Съ глу- 
бо: =: 


78. 
Г. И. Спасскому. 


Пюнь—1юль 1833 г.] 
Вторникъ. Черная Р$чка. 


Мизостивый Государь 
Григор Ивановичь. 


Осмфливаюсь  обра- 
титься кь вамъ съ по- 
ы корнЪ.йшею просьбою. 
МнЪ сказывали, зто у 
васъ находится любопыт- 
ная рукопись Рычкова, 
касающаяся временъ Пугачева. Вы оказали бы 
мнф истинное благодфян!е, если бъ позволили 
пользоваться нЪфсколько дней сею драгопфнност!ю. 
Будьте увфрены, что я возврашу вамъ се во всей 
исправности и при первомъ вашемъ возтребовании. 

Съ истиннымъ почтешемъ и совершенной 
преданностью честь имфю быть, Милостивый Го- 


сударь. Вашъ покорнфиший слуга Александръ 
Пушкинъ. 
Червая Р$чка, 
Вторник. 
На обороть: Его Высокоблагоромю Ми- 


лостивому Государю Григорю Ивановичу Спас- 
скому. 


(Черновое). 


Осмфливаюсь обратиться къ Вамъ съ покор- 
нфишей просьбою. МнЪ сказывали, что у васъ 
находится любопытная рук. Рычк. о времени 
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Пуг. [Я. МнЪ было] Вы оказали бы мнЪ истинное 
благодВян1е если бы позволили пользоваться нф- 
сколько дней сею драгоцфнност!ю. Будьте увЪрены, 
что [она] я возврашу Вамъ ее въ иЪлости и при 
первомь Вашемъ возтребованш. 

Съ ист. и пр. 


479. 
Барону М. А. Корфу. 


[Шервая половина 1юля 18338 г. Петербургъ]. 


Сейчасъ былъ у Смирдина и кажется дВло 
сдЪлано. Н. М. можеть приЪхать къ нему для 
окончательныхь условй: я бы совЪтоваль ему 
справиться сперва о томъ, что беруть обыкно- 
венно за переводы А 101% ]1а ЁеиШе, и требовать 
ту же иВну; такимъ образомъ онъ вфрно полу- 
чить болВе, нфжели условясь брать годовую 
илату. Въ случаЪ какого нибудь затруднешя 
пусть онъ разполагаетъ мною, я готовъ ему слу- 
жить оть всей души. 

Радуюсь что на твое дружеское письмо могъ 
отвФчать удовлетворительно и исполнить твое 
приказан!е. Сердечно благодарю за поздравления. 
Весь твой Александрь Пушкинъ. 


Патница. 


„На оборотль: Его Превосходительству Ми- 
хостивому Государю Модесту Андреевичу барону 
Корфу. 


480. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 


[22-го поля 1888 г. Черная Р%$чка]. 


Мот Сбеп. 


Тез слгсоп$апсез ш’оБИсет & аШег еп 
раззег 2 оц 8 101$ [51] дапз шез феггез де №)ш 
М оу.—Фе уойага1$ еп ргоЁйег ропг те пп юг 
5 Огепбопге — её Регш адие ]е [п’а] пе.... раз 
епсоте—Ле зиррИе 5. М. ае ше регтейте де уог 
1е5 АгсШуез 4е сез аейх сопуегпетен— 


481. 
А. А. Ананьину. 


26-го 1юля [1833 г. Черная Р%чка]. 
Милостивый Государь 
Александръ Андреевичь 


Бывь у Васъ и не имфвъ удовольствя за- 
стать Васъ дома, на всякой случай беру съ собой 
письмо. Я собираюсь въ деревню Вы изволили 
обнадежить меня что около нынфшняго времени 
можно мнЪ будетъ получить отъ Васъ еще 2000 р. 
По моему щету мнЪ болфе 1500 р. ненадобно. 
Смирдинъ готовь въ нихь поручиться. Буду 
ожидать отвЪта Вашего черезъ городскую почту 
если неугодно будеть прислать его ко мн® въ 
городъ. Я живу на черной рЪчкЪ на Миз- 
леровой дачЪ. 


Письма Пушкина. 


1533. 


Съ истиннымъ почтешемъ и совершенной 
преданностью честь имфю быть Вашимъ покор- 
нЪйшимъ слугою Александрь Пушкинъ. 

26 1юля. 


На оборотлъ: Его Высокоблагородлю Ми- 
лостивому Государю Александру Андреевичу 
Ананьину, 


482. 
А. Н. Мордвинову. 
30-го Тюля [1833 г.]. Черная Р$чка. 


Милостивый Государь 
Александръ Николаевичь, 


Спфшу отвфтствовать со всею искренностйо 
на вопросы Вашего Превосходительства. 

Въ продозженм двухъ посл6днихъ лфтъ за- 
нимался я одними историческими изыскашями, 
не написавъ ни одной строчки чисто литера- 
турной. МнЪ необходимо мФсяца два провести въ 
совершенномъ уединенш, дабы отдохнуть отъ 
важнф`ишихь занятШш и кончить книгу, давно 
мною пачатую, и которая доставитъ мнЪ деньги, 
въ коихь имВю нужду. МнЪ самому совЪетно 
тратить время на суетныя занят!я, но что д$- 
лать? они одни доставляютъ мнЪ независимость п 
способъ проживать съ моимъ семействомъ въ 
ПетербургЪ, гдЪ труды мои, благодаря Государя, 
имфютъ пфль боле важную и полезную. 

Можетъ быть Государю угодно знать, какую 
имянно книгу хочу я дописать въ деревнЪ: это 
романъ, коего большая часть дфиствя произхо- 
дить въ ОренбургЬ и Казани, и вотъ почему хо- 
тфлось-бы мнЪ постить 0бЪ сш губернии. 

Повторяю, что кромф жалованя, опредлен- 
наго мнф щедрости Его Величества, нфтъ у меня 
постояннаго дохода; между тфмъь жизнь въ сто- 
лип дорога и съ умноженемъ моего семейства 
умножаются и разходы. 

Съ глубочайшимъь почтешемъ и совершенной 
преданностю честь имфю быть, Милостивый 
Государь, Вашего Превосходительства покорн®й- 
шимъ слугою Александрь Пушкинъ. 


30 поля 
Черная р$чка. 


(Черновое). 


МнЪ [право совЪстно да] и самому бы пе хо- 
тфлось [заниматься] тратить время на суетныя 
занят!я [журналами] но что дФлать они одни до- 
ставляютъ мнЪф независимость и способъ оста- 
ваться съ моей семьей въ П. Б., гдЪ труды мои 
имфють пфль болБе высшую и боле полезную. 


483. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Вторая половина августа 1833 г. Торжокъ]. 


Милая женка, воть тебф подробная мол 
Одисея. Ты помнишь, что отъ тебя уфхалъ я въ 
самую бурю. Приключеня мои начались у Тро- 
ицкаго мосту—Нева такъ была высока, что 
мостъ стоялъ дыбомъ: верёвка была протянута, и 
полишя не пускала экипажей. Чуть было пе во- 


ротился я на Черную р%чку. Однако перепра- 
вился черезь Неву выше и выфхалъ изъ Иетер- 
бурга. Погода была ужасная. Деревья по Царско- 
сельскому проспекту такъ и валялись, я насчи- 
тать ихь съ пятьдесятъ. Въ зужицахь была 
буря. Болота волновались бФлыми волнами. По 
счаст!ю, вфтеръ и дождь гнали меня въ спину, и 
я преспокойно высидфлъ все это время. Что-то 
было съ вами, Петербургскими жителями? Не 
было-ли у васъ новаго наводнен!я? что, если и 
это я прогулялъ? досадно было бы. На другой 
день погода прояснилась. Мы съ Соболевскимъ 
шли пфшкомъ 15 верстъ, убивая по дорог} змБи, 
которыя обрадовались съдуру солнцу и выползали 
па песокъ. Вчера прибыли мы благополучно въ 
Торжокъ, гдЪ Соболевск! свирфиствовалъ за не- 
чистоту бЪлья. Сегодня проснулись въ 8 часовъ, 
завтракали славно и теперь отправляюсь въ 
сторону, вь Ярополенцъ, 
а Соболевскаго оставляю 
наедин® съ швейцарскимъ 
сыромъ. Вотъ, мой Ангелъ, 
подробный отчетъ © моемъ 
путешестви. Ямшики вза- 
кладываютъ коляску шестер- 
ней, страшая меня гряз- 
ными проселочными дорс- 
гами. Коли неутону въ ЛучЪ, 
подобно Анрепу, буду пи- 
сать тебЪ изъ Яропольца. 
Оть тебя буду надФятьсл 
письма въ СинбирскЪ. Пиши 
мнЪ о твоей груднипЪ в о 
прочемъ. Машу не балуй, а 
сама береги свое здоровье. 
Не кокетничай 26-го. Да 
бишь! не съ кЪмъ. Однако, 
все-таки некокетничай. Кла- 
пяюсь и цалую ручку сь 
Ермоловской ны, жност!ю Ка- 
теринЪ Ивановн$. Тебя па- 
лую кр8пко и вефхь васъ 
благословляю, тебя, Машку 
и Сашку. 

Кланяйся Вяземскому; 
когда увидишь, скажи ему, 
что мнф буря помфшала съ 
нимъ проститься и погово- 
рить 0бъ Альманах, о 
которомъь буду хлопотать 
дорогою. 


На обороть: Наташи Николаевнф Пушки- 
ной, въ Санктпетербургъ, на Черной Р$чкЪ, на 
дачЪ Миллера. 


Штемтеь: Э1 Авг. 


484. 


Н. Н. Пушкиной. 


[23-го августа 1838 г. Павловское]. 

Ты не угадаешь, мой Апгелъ, откуда я къ 
тебЪ пишу: изь Павловскаго, между Берновымъ 
и Малинниковъ, о которыхъ вфроятно я тебЪ 
много разсказываль. Вчера, своротя на просе- 
лочпную дорогу къ Яропольпу, узнаю съ удоволь- 
стыемъ, что проЗду мимо Вульфовыхъ помфст!й, 
и рЬшился ихъ посфтить. Въ 8 часовъ вечера 
приЪхалъ я кь доброму моему Павзу Ивановичу, 


‚ который обрадовался мнЪ, какъ родному. ЗдЪсь 


1833. Письма Пушкина. 


А. О. СМИРНОВА. 


Портреть Винтеральтера. 


1833. 105 


я нашель большую перемфну. Назадъ тому 
5 1Ъть Павловское, Малинники и Берново нанол- 
нены были уланами и барышнями, но уланы пе- 
реведены, а барышни разъЪхались; изъ старыхъ 
моихь приятельницъ нашелъь я одну бЪлую 
кобызу, на которой и съБздиль въ Малинники; 
но и та ужъ подо мною не пляшетъ, не бЪсится, 
а въ Малинникахъ вмфсто всфхъ Анетъ, Евпракс!й, 
Сашъ, Машьъь е{с., живетъ управитель Параскови 
Александровны Рейхманъ, который поподчивалъь 
меня шнапсомъ. Вельяшева, мною н%когда вос- 
пЪтая, живеть здфсь въ сосфдствЪ; но я къ ней 
не пофлду, зная, что тебф было бы это не 
по сердпу. ЗдЪсь объБдаюсь я вареньемъ и про- 
игралъ три рубля въ двадцать четыре роббера въ 
вистъ. Ты видишь, что во всфхъ отношеняхъ я 
здЪсь безонасенъ. Много спрашиваютъ меня о 
тебЪ: такъ же ли ты хороша, какъ сказываютъ, и 
какая ты: брюнетка или 
блондинка, худинькая 
или птотненькая? Завтра 
чФмъ свфтъ отправляюсь въ 
Ярополицъ, гдЪ пробуду нЗ- 
сколько часовъ, и отпра- 
влюсь въ Москву, гдЪ, ка- 
жется, долженъ буду остать- 
ся дня три. Забылъ я тебЪ ска- 
зать, что въ ЯропольцЪ «< ви- 
новатъ: въ ТоржкЪ>> тоз- 
стая ш-Пе РодатзКу, та самая, 
которая варить славный 
квасъ и жаритъ славныл 
котлеты, провожая меня до 
воротъ своего  трактира, 
отвфчала мнЪ на мои нфж- 
ности: стыдно вамъ замЪ- 
чать чуж!я красоты, у васъ 
у самого такая красавица, 
что я, встр®тя ее <?>, ах- 
нула. А надобно тебЪ знать, 
что М-Пе Ро]атзКу—ни дать 
ни взять т-те беогсе, только 
немногопостар®.Ты видишь, 
моя женка, что слава твол 
разпространихась по всфмъ 
УФздамъ. Довольна ли ты? 
будьте здоровы всЪ, помнить 
ли меня Маша, и нфть ли у 
ней новыхъ затФи? Прощай, 
моя плотнинькая брюнетка 
«что ли?)>. Я веду себя 
хорошо, и теб не за что на меня дуться. 

Письмо это застанеть тебя посл твоихъ 
имянинъ. ГаядФлась-ли ты въ зеркало, и увбри- 
лась-ли ты, что съ твоимъ лицомъ ничего срав- 
нить нельзя на свЪтЪ, а душу твою люблю я еше 
божБе твоего лица. Прошай, мой ангелъ, цалую 
тебя кр$пко. 

На оборот»ь: Ната Николаевн® Пушкиной, 
въ Санкпетербургъ, на Черной РЪчкЪ, на дачЪ 
Миллера. 

Штемпель: Москва 26 Августа. 


485. 
Н. Н. Пушкиной. 


26-го августа [1833 г.]. Москва. 


Поздравляю тебя со днемъ твоего Ангела» 
мой Ангелъ, цалую тебя заочно въ очи—и пишу 
тебЪ продолжене моихъ похождений изъ антре- 


106 1833. Письма 
солей вашего Никитскаго дома, куда прибылъ я 
вчера благополучно изъ Яропольца. Въ Яропо- 
лець приЪхаль я въ середу поздно. Наталья 
Ивановна встрЪтила меня, какъ нельзя лучше. Я 
нашель ее здоровою, хотя подяЪ нее лежала 
палка, безъ которой далеко ходить не можетъ. 
Четвергь я провелъ у нее. Много говорили 
о тебЪ, о МашкВ ио Кат. Ив.— Мать, кажется, 
тебя къ ней ревнуетъ; но, хотя она по своей при- 
вычк, и жаловалась на прошедшее, однако съ 
меньшей уже горечью. Ей очень хотЪлось бы, 
чтобъ ты будущее лЪто провела у нее. Она жи- 
сетъ очень уединенно и тихо въ своемъ разорен- 
помъ двориЪ и разводить огороды надъ прахомъ 
твоего прадЪлушки Дорошенки, къ которому хо- 
диль я на поклонене. Сем. Фед., съ которымъ 
мы большие приятели, водилъ меня на его гроб- 
нипу и показываль мнЪ прочя достопамятности 
Яропольна. Я нашелъ въ домЪ старую бибмотеку, 
и Нат. Ив. позволила мнф выбрать нужныл 
книги. Я отобралъ ихъ десятка три, которыя къ 
намъ и прибудутъ съ вареньемъ и наливками. 
Такимъ образомъ набЪгъ мой на Ярополепъ былъ 
вовсе не напрасенъ. 

Теперь, ` женка, послушай, что дФлается съ 
Дм. Ник. Онъ, какъ влад®тельный принцъ, ваю- 
бился въ Гр. Н. Черн. по портрету, услыша, 
что опа дЪвка плотная, чернобровая и румяная. 
Два раза Фздиль онъ въ Ярополецъь въ надеждЪ 
ее увидфть, и въ самомъ дЪ2Ъ ему удалось за- 
стать се въ перкви. Вотъ онъ и полБзъ на 
стЬны. Пишетъ изъ Заводовъ, что онъ безъ па- 
мяти отъ 1а спагташе еф Футе сопиезе, что онъ 
ночи не спитъ, её дие $0п спагтапё 1тасе 
с{с., и непремЪнно требуетъь отъ Нат. Ив,, 
чтобъ она просватала за него ]а ‚спагталфе её 
@тулпе сопщеззе. Нат. Ив. пофхала къ Кругли- 
ковой и выполнила комиссю. Позвали ]а Фуше 
её спагшаще, которая отказала на-отр®зъ. Нат. 
Ив. безпокоится о томъ, какое дфистве произве- 
детъ эта вЪеть. Я полагаю, что онъ ке застр$- 
лится. Какь ты думаешь? А надобно тебЪ знать, 
что онъ дЪло затБяль еше зимою и очень подо- 
зрЪваль 1а Фуше еф срагтапе сотбеззе въ 
склонности къ Муравьеву «святому>; для сего 
опъ со всевозможною дипломатическою тонкост!ю 
пришелъ однажды спросить его, какъ Скотининъ 
у своего племянника: Митрофанъ, хочешь 
ли ты жениться? Видишь, какой плутъ! и 
намъ ничего не сказаль, Муравьевь отвфчалъ 
сму, что скорфи онъ будетъ монахомъ, а братъ 
и обрадовался, и ну просить у Графини 300 
соепг её за шаш, увФряя ее письменно д 
1’е3$ р!а$ 4ал$ $оп аззлейе огалпалге. Я помиралъ 
со см/Ьху. читая его письмо, и жалВю, что не вы- 
просить его для тебя. 

Изъ Яроп. выфхаль я ночью и прифхаль въ 
Москву вчера въ полдень. Отецъ меня не при- 
палъ. Говорятъ, онъ довольно тихъ. Нащокинъ 
сказывалъ мн, что деньги Юрьева къ тебЪ по- 
сланы. Теперь я покоенъ. Соболевсюй здФсь 
11605110 прячется отъ заимодавцевъ, какъ на- 
стояний бепетал, и скупаетъ свои векселя. До- 
рогой велъ онъ себя порядочно и довольно в`рно 
исполниль условя, мною ему поднесенныя, а 
именно: 1) платить прогоны пополамъ, не об- 
щитывая товарища. 2) Не ...... . НИ ЯвВНыЫмМЪ, 
ни тайнымъ образомъ, разв во снЪ и то ночью, 
а не послЬ обЪда. Въ МосквЪ пробуду я н1- 
сколько времени, то есть два или три дня. Ко- 
ляска требуетъ подправокъ. Дороги проселочныя 
были скверныя; меня насилу тащи. и шестерней. 


Е Ава ве Ч а. ё > 
й > “ р > _ ЗЕ = 


Пушкинл. 1833. 
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Въ Казани буду я около третьяго. Оттоз® Фду въ 
Симбирскъ. Прощай, береги себя. Цалую всфхъ 
васъ. Кланяйся Кат. Ивановв}. 


486. 
Н. Н. Пушкиной. 


[27-го августа 1838 г. Москва]. 
Вчера были твои имянины, сегодня твое 
рожденше. Поздравляю тебя и себя, мой Ангелъ. 
Вчера пилъ я твое здоровье у Киреевскаго съ 
Шевыревымъ и Соболевскимъ; сегодня буду пить 


у Суденки. Бду послБ завтра—прежде не будеть 


готова моя коляска. Вчера, приФхавъ поздно до- 
мой, нашелъь я у себя на столЪ карточку Бузга- 
кова, отца красавицъ, и приглашеше на вечеръ. 
Женя его была также имяниннипа. Я не поЪхальъ, 
за неимфшемъ бальнаго платья и за небрите 
усовъ, которые отрошаю въ дорогу. Ты видишь, 
что въ Москву мудрено попасть и не поплясать. 
Однако скучна Москва, пуста Москва, 6Ъдпа 
Москва. Даже извошиковъ мало. на ея скучныхъ 
улицахъ. На Тверскомъ бульварЬ попадаютсл 
двЪ-три салопницы, да какой нибудь студентъ въ 
очкахъ и вь фурашк3, да кн. Шаликовъ. Былъ 
я у Погодина, который, говорятъ, женатъ на 
красавицЪ. Я ея не видаль и не могу всеподлан- 
нфише о ней тебЪ донести. Нашокина не видалъ 
иЪлый день. Чадаевъ потолстЪлъ, похорошВлъ и 
поздоровЪ ль. Злдфсь Раевский Николай, Ни онъ, 
ни братъ его не умирали, а умеръ какой-то бри- 
гадиръ Раевский. Скажи Вяземскому, что умеръ 
тезка его, князь Петръ Долгорукой, получивъ 
какое-то наслВдство, и не успФль его промотать 
въ Англ. клобЪ, о чемъ здЪшнее общество весьма 
жалеть. Въ КлобЪ я не быль—чутьли я не из- 
ключенъ, ибо позабылъ возобновить свой билетъ, 
Надобно будетъ заплатить 300 рублей штрафу, а 
я весь Ангииски Клобъ готовъ продать за 200. 
ЗдФсь Орловъ, Бобринсми и друме мои старыя 
знакомыя. Важная новость: французеюя выв®ски, 
уничтоженныя Растопчинымъ въ годъ, когда ты 
родилась, появились опять на Кузнецкомъ Мосту. 
По своему обыкновен!ю, бродилъ я по книжнымъ 
лавкамъ и ничего путнаго не нашелъ. Книги, 
взятыя мною въ дорогу, перебились и перетер- 
лись въ сундукЪ. Оть этого я такъ сердитъ се- 
годня, что не совфтую МашкЪ капризничать и 
воевать съ нянею: прибью. Цалую тебя. Кланя- 
юсь теткВ.— Благословляю Машку съ Сашкой. 


487. 
Н. Н. Пушкиной. 


[2-го сентября 1833 г. Нижн-Новгородз]. 


Передъ отъфздомъ изъ Москвы я не усплъ 
теб писать. Нашокинъ провожалъ меня шам- 
панскимъ. жженкой и молитвами. Каретникъ на- 
силу выдалъ мнЪ коляску; нфтъ мнф шастя съ 
каретниками. Дорога хороша, но подъ Москвою 


нфтьъ зошадей—я повсюду ждаль нЪсколько ча-. 


совъ и насилу доташился до Нижняго сегодня, 
т. е. въ пятыя сутки. УспФлъь только съЪздить 
въ баню, а объ город скажу только тебЪ: 1ез гие$ 
$006 ]атоез её Меп раувез, 1е$ шал50п$ Меп БАйез. 
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Ъду па ярманку, которая свои посзЪднйя штуки 
показываетъ, а завтра отправляюсь въ Казань. 
Мой Ангель. кажется, я глупо сдфлаль, что 
оставиль тебя и началь опять кочевую жизнь. 
Живо воображаю первое число. Тебя теребять за 
долги, — Параша, поваръ, извощикъ, аптекарь, 
т-ше УлсЬег ехс., у тебя не хватаетъ денегъ, 
Смирдинь передъ тобой извиняется, ты безпо- 
коишься,—сердишься на меня—и по дфломь. А 
это еше хорошая сторона картины—что, если у 
тебя опять нарывы, что, если Машка больна? А 
друг!я, непредвидфнныя случаи?... Пугачевъь не 
стоить этого; того и глади, я на него плюну—и 
явтюсь кь тебЪ.—Однако буду въ СинбирскЪ и 
тамъ ожидаю найти писемъ отъ тебл. Ангехь мой, 
если ты будешь 
умна, т. е. здорова 
и спокойна, то я 
тебЪ изъ деревни 
привезу товару на 
сто рублей, какъ 
говорится. Что у 
нась за погода! 
дни жарке, съ утра 
маленьюе морозы— 
роскошь: такъ ли у 
васъ? Гуляешь ли 
ты по Черной Р3ч- 
кЪ лли еше вза- 
перти? Во всякомъ 
случаЪ береги себя. 
Скажи теткЪ, что 
хоть я и ревную ее 
цъ тебЪ, но прошу 
Христомь и Бо- 
гомъ тебя не по- 
кидать и глядфть 
за тобою. Прошай- 
те, дЪти, до Казани. 
Цалую всЪхъ васъ 
равно крЭпко—тебя 
въ особенности. 
На оборотъ: 
Пата.ии Николаев- 
05 Пушкиной, въ 
Санктнетербург®. 
на Черной Р5ЬчкЪ, 
на дачЪ Миллера. 


Штемпель: 
Нижнш, 2 Сент. 


488. 


Н. Н. Пушкиной. 


[2 сентября 1538 г. 
Нижн!Й-Новгородъ]. 

Мой Ангелъ, я писалъ тебЪ сегодня, выпры- 
гнувъ изъ коляски и одурФвъ съ дороги. Ничего 
тебЪ не сказаль и ни о чемъ всеподданнфише не 
донесъ. Вотъ тебЪ отчеть съ самаго Натальина 
дня. Утромъ пофхаль я къ Буазгакову извиняться 
и благодарить, а между тБмъ.и выпросить тистъ 
для смотрителей, которыя очень мало меня ува- 
жаютъ, не смотря на то, что я пишу прекрас- 
ные стишки. У него засталъ я его дочерей п Все- 
воложскаго ]е соеиг, который скачетъ изъ Вазани 
кь вамъ въ П. Б. Они звали меня на вечеръ къ 
Пашковымъ на дачу, я не поБхалъ, жалБя сво- 
ихь усовъ, которые только лишь ошетинитись. 
ОбЪдаль у Суденки, моего прилтеля, товариша 
холостой жизни моей. Теперь и опь женатъ, 


ПиясьмА Пушкина. 


С. д. СОБОЛЕВСКТЙ. 
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и опь сдБлаль двухъ ребятъ, и онъ пересталъь 


играть; но у него 125,000 доходу, а у насъ, 
мой Ангелъ, это — впереди. Жена его тихая, 


скромная, не-красавица. Мы отобФдали втроемъ, 
и я, безъь перемонши, предложилъ здоровье моей 
имянинницы, и выпили мы всЪ, не моршась, по 
боказу шампанскаго. Вечеръ у Нашокина, да ка- 
кой вечеръ! шампанское, лафитъ, зазженный 
пуншь съ анапасами—пью за твое здоровье, кра- 
сета моя. На другой день въ книжной лавкЪ 
встрфтилъ я Н. Раевскаго.—Заст6 сШеп, сказалъ 
опъ мн съ нБжност!ю: ропгаио1 п’6{ез уоп$ раз уепи 
ше уог2?—Апипа|, отвБчаль я ему съ чувствомъ: 
41’аус2 Уопз ай 4е шоп шапцзегри ре -гизз еп? 
0с4Ъ сего пофхали мы вмБетЪ, какъ ни въ чемъ 
не бывало, онъ— 
держа меня за во- 
роть всепародно, 
чтобъ л не выско- 
читъ изъ коляски. 
Отобфдали вмЪетЬ 
глазъ на глазъ < ви- 
новатъ: втроемъ съ 
бутылкой маде- 
ры`>. Потомъ, для 
разнообраз1я жиз- 
ни, проветь опять 
вечеръ у Нашоки- 
на; на другой день 
онъзадалъмнЪ про- 
шальный обЪдъ, со 
стерледями и съ 
жженкой, усадили 
меня Въ коляску, 
и я выфхаль на 
большую дорогу. 
Ухь, женка, 
страшно! теперь 
слЬдуеть важное 
признанье. Сказать 
ля тебЪ словечко, 
утерпить ли твое 
сердечко? Я нароч- 
но тянуть письмо 
разказами © мо- 
сковскихь  моихъ 
обЪдахъ, чтобъкакъ 
можно позже дой- 
ти до сего роковаго 
мЬста; ну, такъ ужъ 
и быть, узнай, что 
на второй станши, 
гдр не давали мнЪ 
лошадей, ветрЗ- 
тилъ я нфкоторую 
городничих). Ъду- 
шую съ теткой изъ 
Москвы къ мужу, и обижаемую на всЪхъ стан- 
шяхъ. Она приняла меня весьма дурно и па раз- 
пфвъь начала меня усовфшевать и уговаривать: 
какъ вамь не стыдно? на что это похоже? двЪ 
тройки стоятъ на конюшнЪ, а вы мнЪ ни одной со 
вчерашняго дня не даете. — Право? сказалъ я.и 
пошелъ взять эти тройки для себя. Городничиха, 
видя, что я не смотритель, очень смутилась, на- 
чала извиняться и такъ мевя тронула, что я 
уступилъ ей одну тройку, на которую имЪла она 
всевозможныя права, а самъ нанялъ себЪ другую, 
т. е. третью, и у5халь. Ты подумаешь: ну, это 
еше не бЪда. Иостой, женка, еще не все. Город- 
ничиха и тетка такъ были восхишены моиймъ 
рыцарскимъ поступкомъ, что рЫшились отъ меня 
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не отставать и путешествовать подъ моимъ покро- 
вительствомъ, на что я великодушно и согласился. 
Такимъ образомъ и доЪхали мы почти до самаго 
Нижияго—онф отстали за 3 или 4 станширы-и я 
теперь свободенъ и одинокъ. Ты спросишь, хо- 
роша ли городничиха? Вотъ то-то что не хороша, 
ангелъ мой Таша, о томъ-то я и горюю.—Уфтъ! 
кончилъ. Отпусти и помилуй. 

Сегодня быль я у Губернатора, ген. Бутур- 
лина. Онъ и жена его приняли мепя очень мило 
и ласково; онъ уговорилъ меня обЪдать завтра у 
него. Ярманка кончилась, Я ходилъь по опустЪ- 
лымъ лавкамъ. ОнЪ сдЪлали на меня впечатлЬн!я 
бальнаго разъЪзда, когда карета Гончаровыхъ 
ужь уБхала. Ты видишь, что несмотря на город- 
ничиху и ея тетку—я все еще люблю Гончарову 
Натаиту, которую заочно цалую куда ни попало. 
Ааа:о пиа ЪеЦа, 190] што, пло Ъе]! фезого Чаап@о 
ша1 И пуегио. 


489. 
- Н. Н. Пушкиной. 


8-го сентября [1833 г.]. Казань. 


Казань, 8 сентября.—Мой Ангелъ, здраствуй. 
Я вь Казани съ 5, и до сихъ поръ не имЪль 
время тебф написать слова. Сейчасъ Фду въ Син- 
бирскъ, гдЪ надБюсь найти оть тебя письмо. 
ЗдВеь я возился со стариками, современниками 
моего героя, объЪзжалъ окрестности города, осмат- 
риваль мЪста сражен, разпрашивать, записы- 
валъь и очень доволенъ, что не напрасно посЪ- 
тилъ эту сторону. Погода стоитъ прекрасная, 
чтобъ не сглазить только. НадФюсь до дождей 
объфхать все, что предполагаль видФть, и въ 
копи сент. быть въ деревнф. Здорова ли ты? 
здоровы ли всЪ вы? Дорогой я видфль годовую 
дЪвочку, которая бЪгаетъ на карачкахъ, какъ ко- 
тенокъ, и у которой уже два зубка. Скажи это 
МашкЪ. Здесь Баратынски—вотъ, онъ ко мнВ 
входить. До Синбирска. Я буду говорить тебЪ о 
Казани подробно—теперь некогда.—ЦЩалую тебя 


На обороттиь: Наташ Николаевн® Пушкиной, 
въ СанктпетербургВ, на Черной РЪчкЪ, на дачЪ 
Миллера. 


Штемтель: Казань 11 Сент. 


490. 
А. А. Фуксъ. 


[8-го сентября 1838 г. Казань]. 
Милостивая государыня 
Александра Андреевна! 


Съ сердечной благодарностью посылаю вамъ 
мой адресъ и падФюсь, что обЪщане ваше пр!- 
Ъхать въ Петербургъ не есть одно любезное при- 
вЪЗтетве. Примите, Милостивая Государыня, изъя- 
влеше моей глубокой признательности за ласковый 
премъ путешественнику, которому долго памятно 
будетъ минутное пребыван!е его вь Казани. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ честь имфю 
быть и проч. 


Письма Пушкина. 


1833. 


491. 
Н. Н. Пушкиной. 


12-го сентября [1833 г.]. Село Языково, 65 верстъ 
оть Симбирска. 


Пишу тебЪ изъ деревни поэта Языкова, къ 
которому захаль и не нашелъ дома. Третьяго 
дия прибыль я въ Синбирскъ и оть Загряжскаго 
принять оть тебя письмо.—Оно обрадовало меня, 
мой Ангелъ, но я все-таки тебя побраню.—У тебя 
нарывы, аты пишешь мнЪ четыре страницы кру- 
гомъ.—Какъ тебЪ не совЪстно! Не могла ты мнб 
сказать въ четырехъ строчкахъ о себЪ и о дфтяхь? 
—Ну, такъ и быть, —Дай Богъ теперь быть тебЪ 
здоровой. — Я радъ, что Серги Ник. будетъь съ 
тобою, онь очень миль и тебЪ не надофстъ. Объ 
Ив. Ник. говорить нёчего. НадФюсь, что свадьба 
разстроится. Шо всему видно, что все семейство 
воспользовалось разстроеннымъ его состоянемъ, 


чтобъ заманить его въ сБти.—ВЪФроятно и началь- 


ство, если дЪло дойдетъ до начальства, приметъ 
это въ соображене.— Должно будетъ поплатиться 
деньгами. Если дфвипа не брюхата, то бла еще 
не велика, а съ отцемъ и съ дядей-башмачникомъ 
дуэля, кажется, не будетъ. Если домъ удобенъ, 
то нечего дЪФлать, бери его—но ужь, по крайней 
мЪрЪ, усиди въ немъ.—Меня очень безпокоятъ твоп 
обстоятельства, денегь у тебя слишкомъ мало. 
Того и гляди, сдфлаешь новые долги, не разпло- 
тясь со старыми. Я путешествую, кажется, съ 
пользою, но еще не на мЪетВ и ничего не напи- 


° салъ. И сплю ивижу приЪхать въ Болдино и тамъ 


запереться. Е 

Изъ Казани написать я тебЪ нЪсколько стро- 
чекъ— некогда было. Я таскался по окрестностямъ, 
по полямъ, по кабакамъ и попаль на вечерь къ 
одной Б]пе 56061153, сорокалВтней несносной бабЪ, 
съ вощеными зубами и съ ногтями въ грязи. Она 
развернула тетрадь и прочла мнЪ стиховъ съ 
двести, какь ни въ чемь не бывало. Баратынски 
написалъ ей стихи и съ удивительнымъ безстыд- 
ствомъ разхвалилъ ея красоту и генй. Я такъ и 
ждалъ, что принуждень буду ей написать въ 
альбомъ-—но Богъь помиловалъ; однако она взяла 
мой адресъ и стращаетъ меня перепискою и при- 
Фздомъ вь П. Б., сь чВмъ тебя и поздравляю. 
Мужь ел, умный и ученый н%®мецъ, въ нее влю- 
бленъ и въ изумленш отъ ел ген!я; однако онъ 
одолжиль меня очень, и я радъ, что съ нимъ по- 
знакомился. Сегодня Фду въ Синбирскъ, отобфдаю 
у губернатора, а къ вечеру отправлюсь въ Орен- 
бургъ—послВдняя пфль моего путешествия. 

ЗдЪсь я нашелъ старшаго брата Языкова, 
человфка чрезычайно замфчательнаго и котораго 
готовъ я полюбить, какь люблю Плетнева или 
Нашокина. Я провелъь съ [нимъ] вечеръ и оста- 
вилъ его для тебя, а теперь оставляю тебя для 
него.--Прости, Ангеть женка. Цалую тебя и всфхъ 
васъ— благословляю дФтей отъ сердца. Береги себя. 
Я радъ, что ты пе брюхата.—Кланяюсь Кат. Ив. 
и брату С. | 

Пиши мн въ Бо-тдино. 


1533. Письма 


492. 
Н. Н. Пушкиной. 


14-го [сентября 1833 г.]. Симбирскъ. 


Симбирскъ, 14 — Опять я вь СинбирскЪ- 
Третьяго дня, выфхавъ ночью, отправился я къ 
Оренбургу. Только выфхаль на большую дорогу, 
заяшь перебЪжалъь мнЪ ее, Чортъ его побери, 
дорого бы далъ я, чтобъ его затравить.—На третий 
станши стали закладывать мнф лошадей—гляжу: 
ть ямщиковъ — одинъ слЬиь, другой пьянь п 
спрятался.—ПошумЪвъ изо всей мочи, рЬшился я 
возвратиться и Фхать другой дорогой; по этой на 
станшяхъ вездЪ по 6 лошадей, а почта ходить 
четыре раза въ недфлю. Повезли меня обратно— 
я заснуль просыпаюсь утромъ—что же? не отъ- 
Фхаль я и пяти верстъ. Гора—лошади пе взвезуть— 


+ 


около меня человфкъ 
20 мужиковъ. — Чортъь 
знаеть, какь Богъ по- 


могь—наконець взфхали 
мы, ия воротился въ Син- 
бирскъ. Дорого бы даль 
я, чтобъ быть борзой со- 
бакой; ужъ этого зайца я 
бы отыскалъ.--ТеперьЪлу 
опять другимъ трактомъ. 
—-Авось безъ приключе- 
нш. Я все надфялся, что 
получу здЪсь въ утьшен!е 
хоть извбете о тебЪ — 
ань н®ть. Что ты, моя 
женка? Какова ты и дфти? 
Цалую и благословляю 
васъ.-_Пиши мнЪ часто и 
о всякомь вздорЪ, до тебя 
касающемся. Кланяюсь 
теткр. 


На оборот: Ея Пре- 
восходительству, М. Г. 
ЕкатеринЪ ИвановнЪ За- 
гряжской, въ Спб., въ 
Зимнемъ ДворпиЪ, для 
дост. Н. Н. Пушкиной. 


Штемтель: Сим- 
бирскъ, 14 сент. 
493. ГрАФъ М. М. 
Н. Н. Пушкиной. 
| 19-го сентября [1838 г.]. Оренбургъ. 


Оренбургъ, 19 сент.—Я здесь со вчерашняго 
дня. Насилу дофхаль—дорога прескучная, погода 
холодная, завтра Фду къ яипкимъ казакамъ, про- 
буду у нихъ дни три—и отправлюсь въ деревню 
черезъ Саратовъ и Пензу. 

Что, женка, скучно тебЪ? мнЪ тоска безъ тебя. 
Кабы не стыдно было, воротился-бы прямо къ 
тебЪ, ни строчки не написавъ. Да не льзя, мой 
Ангель,—взялся за гужъ, не говори, что не дюжъь— 
то есть уфхалъ писать, такъ пиши же романъ за 
романомъ, поэму за поэмой.—А ужь чувствую, 
что дурь на меня находитъ—я и въ коляскЪ со- 
чиняю; что жь будеть въ постелЬ? Одно меня 
сокрушаетъ: человфкъ мой. Вообрази себЪ тонъ 
Московскаго канцеляриста, глупъ, говорливъ, че- 
резъ день пьянъ, Фетъ мои холодныя, дорожныя 
рябчики, пъеть мою мадеру, портить мои книги 
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Пушкина. 


и по станшямъ называеть меня то Графомъ, то 
Генеразломъ.—БЪситъ меня, да и только. Свотъ-то 
| мой Иполитъ! Въ стати о Хамовомъ племени: 
какъ ты ладишь съ своимъ домомъ? боюсь, людей 
у тебя мало; не наймешь ли ты кого? На женщинъ 
надБюсь, но съ мужчинами какь тебЪ ладить? 
| Всеэто меня безпокоить—я мнителенъ, какъ отепъ 
мой. Не говорю ужъ о дЬтяхъ. Дай Богь имъ 
| здоровья—и тебЪ, женка. Прошай, женка; —не жди 
| оть меня ужь писемъ до самой деревни. Цалую 
тебя и васъ благословляю. 

Какъ я хорошо веду себя! ‘какъ ты была бы 
мной довольна! за барышнями не ухаживаю, смо- 
трительшей не шиплю, съ калмычками пе кокет- 
ничаю и надняхь отказался отъ Башкирки, не 
смотря на любопытство, очень простительное пу- 


тешественнику. Знаешь ли ты, что есть посло- 
вина: На чужой сторонкЪ и старушка Божий 


даръ. То-то, женка. Бери 
съ меня примЪръ. 

На конверпиь: Ея 
Превосходительству, М. Г. 
Екатеринь Ивановн® 
Загряжской, въ Спб., въ 

: Зимнемь ДвориЪ, для 

дост. Н. Н. Нушкиной. 

Шлтемтель: Сим- 
бирскъ, 14 сент. 


494. 
Н. Н. Пушкиной, 


2-го октября [1888 г. 
Болдино]. 


Милый другъ мой, 
я въ БолдинЪ со вче- 
рашняго дня — думаль 
здЪсь найти отъ тебя 
письма и не нашелъ ни 
одного. Что съ вами? 
здорова ли ты? здоровы 
ли дфти? сердце зами- 
раетъ, какъ подумаешь. 
Подъзжая къ Болдину, 
у меня были самыя мрач- 
ныя предчувствия, такъ 
что, не нашедъ. о тебЪ 
никакого извЪет!я, я по- 
чти обрадовался. Такъ бо- 
ялся я недоброй вЪсти. 
НБтъь, мой другь: плохо 
путешествовать женато- 
му; то ли дЪло холостому! ни о чемъ не думаешь, 
ни о какой смерти не печалишься. ПослЪднее 
письмо мое должна ты была получить изъ Орен- 
бурга.-—-Оттуда пофхаль я въ Уральскъ.—Тамошнй 
Атаманъ и козаки приняли меня славно, дали мнЪ 
два обфда, подпили за мое здоровье, на перерывъ 
давали мнЪ всЪ извЪстия, въ которыхъ имБлъ нужду, 
и накормили меня свЪ.жеи икрой, при мнЪ изгото- 
вленпой, При выфздЪ моемъ 23 сентября» вече- 
ромъ пошелъ дождь, первый по моемъ вы3здЪ. 
Надобно тебЪ знать, что нынфший [годъ] была 
всеобщая засуха, и что Богь угодилъ на одного 
— меня, уготовя мнЪ вездЪ прекраснфишую дорогу. 
На возвратной же путь послалъ Онъ мнЪ этоть 
дождь, и черезъ полчаса сдФлалъ дорогу непро- 
ходимой.—Того мало: выпалъ снфгъ, и я обновиль 
зима путь, профхавъ версть 50 на саняхъ. Про- 
Фзжая мимо Языкова, я къ нему зафхалъ, застать 
всЪхъ трехъ братьевъ, отобфдаль съ ними очень 
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весело, ночеваль и отправился сюда. ВъБхавъ 
въ границы Болдинскя, встр5тиль я поповъ, и 
такъ же озлился на нихъ, какъ на Синбирскаго 
зайца. Не даромъ всЪфэти встрЪчи. Смотри, женка. 
Того и гляди, избалуешься безъ меня, забудешь 
меня—изкокетничаешься. Одна падежда на Бога 
да на тетку. Авось сохрапятъ тебя отъ искушенй 
разсЗянности. Честь имВю донести тебЪ, что съ 
моей стороны я передъ тобою чистъ, какъ ново- 
рожденный младенецъ. Дорогою волочилея я за 
одними 70 и 80-16тними старухами. А на моло- 
денькихъ 3з...... шШестидесятилЬтнихь и не 
глядЪлъ. 

Въ деревнЪ БердЪ, гдЪ Пугачевъь простоялъь 
6 мБсяцовъ, имфлъ я ппе Боппе Ююг{ипе—нашелтъ 
75-15тнюю козачку, которая помнитъ это время, 
какъ мы съ тобою 1830 годъ. Я оть пее не от- 
ставалъ, виноватъ, и про тебя не подумаль. Те- 
перь надфюсь многое привести въ порядокъ, мно- 
гое написать и потомъ къ тебЪ съ лобычею.—Въ 
воскресен1е приходить почта въ Абрамово, на- 
ДБюсь письма— сегодня понед льникъ, педЪлю буду 
его ждать. Прости—оставляю тебя для Пугачева. 
Христосъ съ Вами, дЪти мои. Цалую тебя, женка— 
будь умна и здорова. 

На оборотль: Ея Превосходительству, М. Г. 
Екатеринф ИвановнЪ Загряжской, въ Спб., въ 
Зимнемъ Дворц®, для дост. Н. Н. Пушкиной. 

Штемтель: Лукояново. 4 окт. 


495. 
Н. Н. Пушкиной. 


8-го октября [1838 г. Болдино]. 


Мой Ангелъ, сейчасъ получаю отъ тебя вдругъ 
два письма, первыя послЬ Синбирскаго. Какъ они 
дошли до меня, не понимаю: ты пишешь въ Ниже- 
городскую Губ., въ село Абрамово, оттуда е{с.— 
А объ УБздЪ ни сховечка. Не забудь, прибавлять: 
въ Арзамазскомъ уЪздЪ; а то чего добраго, 
въ Нижег. Губ. можеть быть и не одпо село 
Абрамово,` такъь какъ не одно село Болдино. 
ДвЪ веши меня безпокоятъ: то, что я оставить 
тебя безъ денегъ, а можетъ быть и брюхатою; 
воображаю твои хлопоты ‘и твою досаду; слава 
Богу, что ты здорова, что Машка и Сашка живы, 
и что ты, хоть и дорого, но домъ наняла. Не 
страшай меня, женка, не говори что ты изкокет- 
ничалась: я приЪду къ тебЪ, ничего не усаБвъ 
написать-—а безъ денегъ сядемъ на мБль. Ты ужъ 
лучше оставь ужъ меня въ покоЪ, а я буду рабо- 
тать и спфшить. Вотъ ужъ недФлю, какъ я въ 
Болдинф, привожу въ порядокь мои записки о 
Пуг., а стихи пока еще спятъ. Коли царь позво- 
литъ мнЪ Записки, то у насъ будетъ тысячь 30 
чистыхъ денегъ. Заплотимъ половину долговъ и 
заживемъ припЪваючи. Очень благодарю за но- 
вости и за сплетни. Коли увидишь ЯЖуковскаго, 
попБлуй его за меня и поздравь съ возврашешемъ 
пи звЪздою; каково его здоровье? напиши. Карам- 
зинымъ и Мешерскимъ мой сердечный поклонъ. 
Софьи НиколаевнЪ объясни, что если я не быль 
къ нимъ въ Дерптъ, то это единственно по недо- 
статку прогоновъ, которыхъ не хватило на лиш- 
нихь 500 верстъ. Я не писать имъ, полагая все 
прибхать. Жаль, что ты Смирновой не видала; 
она должна быть уморительно смВшна пост своей 
поЪздки въ Германию; Безобразовъ умно дфлаетъ, 
что женится на В. Хилковой. Давно бы такъ. 
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1533. 


Лучше завести свое хозяйство, нежели волочиться 
весь свой вЪкъ за чужими женами и выдавать за 
свои чуже стихи. Не кокетничай съ Соболевскимъ 
и пе сердись на Нашокина: слава Богу, что онъ 
прислаль 1500—а о 180 не жалВй; плюнь, да и 
только. Что такое 50 р., присланные тебЪ моимъ 
отцомъ? ужъ не проценты ли 550, которыхъ онъ 
мир долженъ? Чего добраго! ЗдЪсь мнЪ очень со- 
вЪтують взять на себя наслВдетво Василья Льво- 
вича, и миЪ хочется, но для этого нужны во пер- 
выхъ деньги, а во вторыхь свободное время; а у 
меня ни того, ни другаго. Какова Краевская? не- 
даромъ Отрфжковъ за ней волочился. Не думалъь 
я попасть въ ел мемор1и и такимъ образомъ `лости- 
гнуть безсмерт!я. Кланяйся ей отъ меня, если ее 
увидипть. Да клаплйся и вс-мъ моимь прелестямъ: 
Хитровой первой. Какъ она перенесла мое отсут- 
ств!е? НадЪфюсь, съ твердостью, достойной дочери 
князя Кутузова. Такь Фикельмопы прифхали? ра- 
дуюсь за тебя; какъ то, мой ангелъ, удадутся 
тебЪ балы? Въ самомъ дЬлВ не забрюхатЪла-ли 
ты? Что ты за недотыка? Прощай, душа. Я что- 
то сегодня не очень здоровъ. Животикъ болитъ, 
какъ у Александрова. Цалую и благословляю всфхъь 
васъ. Кланяюсь и оть сердца благодарю тетку 
р Ивановну за ея милые хлопоты. Прощай. 
окт. 


‚ _ Наоборотиь: М. Г. Натальи Николаевн® Пуш- 
киной, въ Спб., у Пантелеймона, близь ЦФинаго 
моста, въ домЪ Оливье. 


Штемнель: Луколново, 40 октября. 


496. 
Н. Н. Пушкиной. 


11-го октября [1883 г. Болдино]. 


Мой ангелъ, одно слово: съВзди къ Плетневу, 
и попроси его, чтобъ онъ къ моему приЪзду 
велЪль переписать изъ Собранйя Законовъ < год. 
1774 и 1775 и 1773>> веЪ указы, относяциеся къ 
Пугачеву. Не забудь. - 

Что твои обстоятельства? что твое брюхо? Не 
жди меня въ нынфшн мЪ%сяцъ, жди меня въ 
кони ноября. Не мБшай мнЪ, не страшай меня, 
будь здорова, смотри за дФтьми, не кокетничай 
съ Царемъ, ни съ женихомь княжны Любы. Я 
пишу, я въ хлопотахъ, никого не вижу—и при- 
везу тебЪ пропасть ‘всякой всячины. — Над®юсь, 
что Смирдинъ акуратенъ.—Надняхъь пришлю ему 
стиховъ.—Знаешь ли, что 0бо мнЪ говорятъ въ 
сосЪднихъ губерняхъ? Воть какъ описываютъ 
мои занят!я: какъ Пушкинъ стихи пишетъ — пе- 
редъ нимъ стоить штофъ славнфишей на- 
стойки —онъ хлопъ стаканъ, другой, третш — и 
ужъ начнетъ писать! — Это слава! Что касается 
до тебя, то слава о твоей красотф достигла до 
нашей попадьи, которая увфряетъ, что ты вефмъ 
взяла, не только лицомъ, да и фигурой. Чего тебЪ 
больше? Прости, палую васъ и благословляю. 
ТеткЪ цалую ручку. Говоритъ ли Маша? ходить 
ли? что зубки? СашЪ подсвистываю.— Прощай. 
11 окт. 


На обороть: М. Г. Натальи Николаевн® Пуш- 
киной, въ Спб., у Паптелеймона, близъ ЦФинаго 
моста, въ домЪ Оливье. 


Штемтель: Станшя Абрамово, 14 октября. 


49т. 
Н. Н. Пушкиной. 


21-го октября [1833 г.]. Болдино. 


Получиль сегодня письмо твое отъ 4-го окт. 
п сердечно тебя благодарю. Въ прошлое воскре- 
сеше не получилъ отъ тебя письма и имЪль глу- 
пость на тебя надуться; а вчера такое горе взяло, 
что и не запомню, чтобъ на меня находила такая 
хандра. Радуюсь, что ты не брюхата, и что ничто 
не помфшаеть тебЪ отличаться на нынфшнихъ 
балахъ. Видно, Огаревъ охотникъ до Пушкиныхъ, 
дай Богъ ему ни дна, ни покрышки! кокетничать 
я тебЪ не мЬшаю, но требую отъ тебя холодно- 
сти, благопристойности, важностн— не говорю уже 


. о безпорочности повфдешя, которое относится не _ 


къ ОНУ, а къ чему-то 
уже важнфишему. Охота 
тебЪ, женка, соперничать 
съ гр. Сал. — Ты краса- 
вица, ты бой-баба, а она 
шкурка. Что тебЪ пере- 
бивать у ней поклонни- 
ковъ? Все равно, кабы Гр. 
Шереметевъ сталь оття- 
гивать у меня Кистенев- 
скихъ моихь мужиковъ. 
Кто же еще за тобой 
ухаживаетъ, кромЪ Ога- 
рева? пришли мнф спи- 
сокь по азбучному по- 
рядку. Да наниши мнф 
также, гдЪ ты бызаешь 
и что Карамзины, Мешер- 
скаа и Вяземеюмя. Кня- 
гинЪ В. скажи, что на- 
прасно она безпокоиться 
о портретЪ Вигеля и что 
съ этой стороны че- 
стное мое повфдеше вы- 
ше всякаго подозрфния; 
но что изъ уваженя къ 
ея просьбЪ я поставлю 
его портретъ сзади всфхъ 
другихъ. Къ стати: она 


`обЪшала мнЪ свой порт- 


ретъ и досихъ поръ слова не сдержала; попфняй 
ей отъ меня. Жуковскаго и Вельгорскаго, вФроятно, 
ты уже видФла. Что Ж.? мнЪ пишутъ, что онъ по- 
здоров$лъ и помолодФль. Правда ли? Чтожь ты 
хотфла женить его на К. Н.? и что К. Н., будетъ къ 
намъ или нфтъ? Вообрази, что прошлое воскресеше 
вмЪсто письма отъ тебя получиль я письмо отъ 
Соболевскаго, которому нужны деньги для ра16$ 
4е Го1е сгаз, и который для того затФваетъ Аль- 
манахъ. Ты понимаешь, какъ письмо его и просьбы 
о стихахъ < что я говорю—просьбы: приказания, 


подряды на заказъ”> разсердили меня. А всеты ви-° 


новата. Что-то моя беззубая Пускина? Ужъ эти мнЪ 
зубы!—а каковъ Сашка рыжий? Да въ кого-то онъ 
рыжъ? не ожидалъ л этого отъ него. О себЪ тебЪ 
скажу, что я работаю лБниво, черезъ пень ко- 
лоду валю. ВсБ эти дни голова болЪла, хандра 
грызла меня. Нынче легче. Началь многое, но ни 
кь чему н5тъ охоты; Богъ знаетъ, что со мною 
_ДЬзается. Старамъ стала, и умомъ плохамъ! Ири- 
Тду оживиться твоею молодостно, мой Ангелъ. 
Но не жди меня прежде конца ноября: не хочу 
къ тебЪ съ пустыми руками явиться; взялся за 


гужъ, не скажу, что не дюжъ. А ты не брани 


1833. Письма Пушкана. 
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П. М. СМИРНОВЪ. 


1833. ти 


меня. Благодари мою безифнную ` Катерину Ива- 
новну, которая не даетъ тебЪ воли въ ложЬ. Цалую 
ей ручки и прошу, ради Бога, не оставлять тебя 
на произволть твоихъ обожателей.—Машку, Сашку 
рыжаго и тебя палую и крешу. Господь съ вами.— 
Прошай, спать хочу.—31 ‘октября. Болдино. 

На оборотъь: М. Г. Натальи НиколаевиЪ 
Пушкиной, въ Спб., у Пантелеймона, близъ Цфи- 
наго моста, въ домЪ Оливье. 


498. 


Н. Н. Пушкиной. 


30-го октября [1888 г. Болдино]. 


Вчера получилъ я, мой другъ, два отъ тебя 
письма, спасибо; но я хочу немножко тебя по- 
журить. Ты, кажется, не 
путемь  изкокетничалась. 
Смотри: не даромъ ко- 
кетство не въ мод и по- 
читается признакомъ дур- 
нова тона. Въ немъ толку 
мало. Ты радуешься, что 
за тобою, какъ за суч- 
кою, бЪгаютъ кобели, под- 
нявъ  хвостъ трубочкой 
и понюхивая тебЪ 

‚; есть чему  радо- 
ваться! Не только тебЪ, 
но и Прасковьи ПетровнЪ 
легко за собою приучить 
бЪгать холостыхь шаро- 
мыжииковъ; стоить  раз- 
гласить, что-де ля большал 
охотнипа. Вотъ вся тайна 
кокетства. Было бы ко- 
рыто, а свиньи будутъ. 
Кь чему тебЪ принимать 
мужчинъ, которые за 
тобою  ухаживаютъ? не 
знаешь, на кого пападешь. 
Прочти басню А. Измай- 
лова о @омБ пи КузьмЪ. 
Оома накормилъ Кузьму 
икрой и селедкой. Кузьма 
сталь просить пить, а 
ОЭома не даль. Кузьма и прибиль Оому какь ка- 
налью. Изъ этого поэтъ выводить слфдующее 
нравоучеше: красавицы! не кормите селедкой, 
если не хотите пить давать; пе то можете на- 
скочить на Кузьму. Видишь ли? Прошу, чтобъ 
у меня не было этихъ Академическихъ завтра- 
ковъ. Теперь, мой Ангелъ, палую тебя, какъ ни 
въ чемь не бывало, и благодарю за то, что ты 
подробно и откровенно описываешь мнф свою 
безпутную жизнь. Гуляй, женка; только не загу- 
анвайся, и меня не забывай. Мочи нЪтъ, хочется 
мнф` увидфть тебя причесанную & ]а \оп; ты 
должна быть чудо какъ мила. Какъ ты прежде 
объ этой старой курвЪ не подумала и пе пере- 
няла у ней ея прическу? Опиши мнФ свое по- 
явлен!е на балахъ, которые, какъ ты пишешь, вЪ- 
роятно, уже открылись.—Да, Ангелъ мой, пожа- 
луйста, не кокетничай. Я не реввивъ, да и знаю, 
что ты во все тяжкое не пустишься; но ты зна- 
ешь, какъ я не люблю все, что пахнеть Москов- 
ской барышнею, все, что пе соште И и, все, 
что ушаг... Если при моемъ возврашен!и л найду, 
что твой милый, простой, Аристократическй тонъ 
измфнился, разведусь, вотъ-те Христосъ, и пойду 
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въ солдаты съ горя. Ты спрашиваешь, какъ я 
живу и похорошБль ли я? Во-первыхъ, отпустить 
я себЪ бороду; Усъ да борода—молодцу по- 
хвала; выду на улицу, Дядюшкой зовутъ. 
2) Просыпаюсь въ 7 часовъ, пью кофей, и лежу 
до З-хь часовъ. Недавно разписался и уже напи- 
сатъ пропасть. Въ 3 часа сажусь верьхомъ, въ 
5—въ ванну, и потомъ обЪдаю картофелемъ да 
грешневой кашей. До 9 часовъ читаю. Вотъ тебЪ 
мой день, и всЪ на одно липо. 

Проси Катерину Андреевну на меня не сер- 
диться: ты рожала, денегь у меня лишнихъ не 
было, я спфшиль въ одну сторону—никакъ не 
попаль на Дерптъ. Кланяюсь ей, Мешерской, Соф. 
Н., княгинф и княжнамъ Вяз. ПолитикЪ скажи, 
что за ея попфлуемъ явлюсь лично, а что-де на 
почт не принимаютъ. А Катерина Ивановна? 
какъ это она тебя пустила на Божию волю? Ахти, 
Господи Сусе Христе! Машу цалую и прошу 
меня помнить. Что это у Саши за сыпь? Христосъ 
съ вами.— Благословляю и цалую васъ. 30 окт. 


4.99. 


Князю В: 0. Одоевскому. 


[30-го октября 1833 г.]. Болдино. 


Виноватъ, Ваше Слятельство! кругомъ вино- 
патъ. Прифхалъ въ деревню, думалъ разпишусь. 
Не тутъ-то было. Головная боль, хозяйственныя 
хлопоты, л6нь—барская, помфшичья зБнь—такъ 
одолБли меня, что неприведи Боже. Не дожидай- 
тесь БЪакина; ненашутку видно онъ покойникъ; 
пе бывать ему на новосельи ни въ гостиной Го- 
мозфики, ни на чердак Панка. Недостоинъ онъ 
видно быть въ ихъ компани... А куда бы не худо 
до погреба-то добраться. Теперь донесу Вашему 
С!ятельству что будучи въ Симбирск видфлъ я 
скромную отшельницу о которой мы съ Вами 
говорили передъ моимъ отъЪздомъ. Не дурна. 
Кажется Губернаторъ гораздо усерднфе покрови- 
тельствуетъ ей, нЪжели губернаторша. Вотъ все 
что могъ я замфтить. ДЪло ее, кажется, кончено. 

Вы обрадывали меня извЪст1емъ о Жуков- 
скомъ. Дай Богъ чтобъ нынфшны!й запасъ зда- 
ровья сталь ему лбть на 5; А тамъ уже какъ 
нибудь да справится. 

Клзаняюсь Гоголю. Что его комел!я? Въ ней- 
же есть закорючка. 

Весь Вашь А. Пушкинъ. 
30 окт. 
Болдино. 


На оборотъ: Его Саятельству М. Г. Князю 
Взадимру Оедоровичу Одоевскому въ С. Петер- 
бургъ. На Дворцовой набережной въ Машковс. 
переузлкЪ домъ Ланской. 

Почтовые зилтемтеля: 
1) Получено 2) 1833 года 

1833 Ноя .. танши 
вечеръ 


3) Ноября 1-го Дн. 
Абрамово С. 


500. 


Н. Н. Пушкиной. 


6-го ноября [1838 г.]. Болдино. 


Другъ мой женка, на прошедшей почтЪ я не 
очепь помню, что я тебЪ писалъ. Помнится, я 
быль немножко сердитъ и кажется, письмо не- 
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много жестко. Повторю тебЪ помягче, что кокет- 
ство ни къ чему доброму не ведетъ; и хоть оно 
имЪетъ свои приятности, но ничто такъ скоро не _ 
лишаетъ молодой женшины того, безъ чего нэтъ 
ни семейственнаго благополучя, ни спокойствя 
въ отношен!яхъ къ свЪту: уважения. Радоваться 
своими побфдами тебЪ печего; курва, у которой 
переняла ты прическу «МВ: ты очень должна быть 
хороша въ этой прическЪ; я объ этомъ думалъ 
сегодня ночью`>, Мтоп говорила: П е$$ ест зиг ]е 
соепг 4е $00 Вотше: & 1а р!а$ ГасПе. ПосаЪ 
этого, изволь гордиться похищенемъ мужских 
сердецъ. Подумай объ этомъ хорошенько и не 
безпокой меня напрасно. Я скоро выфзжаю, но 
нЪсколько времени останусь въ МосквЪ по дЪ- 
ламъ. Женка, женка! я Фзжу по большимъ доро- 
гамъ, живу по 3 м5Ъсяца въ степной глуши, оста- 
навливаюсь въ пакостной МосквЪ, которую не- 
навижу— для чего?—Для тебя, женка: чтобъ ты 
была спокойна, и блистала себЪ на здоровье, какъ 
прилично въ твои лЬта и съ твоею красотою. 
Побереги же и ты меня. Къ хлопотамъ, нераз- 
лучнымь съ жизню мушины, не прибавляй без- 
покойствъ семейственныхъ, ревности &с &с. пе 
говоря объ соспасе, о коемъ прочелъ я на дняхь 
пфлую диссерташю въ БрантомЪ. 

Что дЪлаетъ братъ? я не совфтую ему идти 
въ статскую службу, къ которой онъ такъ же 
неспособенъ. какъ и къ военной; но у него, по 
крайней мЪрЪ, .... здоровая и на сЪдлБ онъ 
всетаки далФе уфдетъ, чБмъ на стузВ въ канце- 
ляри. МнЪ сдается, что мы безъ Европейской 
войны не обойдемся. Этотъ Г,0015-РЫШрре у меня 
какъ бЪльмо на глазу. Мы когда-нибудь да до 
него. доберемся—тогда Левъ СергБичъ пофдетъ 
опять пожинать, какъ говорить у насъ ЗасЗда- 
тель, лавры и мирты. Шокамфсть совЪтую ему 
бить баклуши: занят!е приятное и здоровое. ЗдЪсь 
я было вздумаль взять часлЬдетво Вас. Льв., но 
опека такъ ограбила его, что нельзя и подумать; 
развЪ не заступится ли Бенкендорфъ: попробую, 
прифхавъ въ П. Б.— При семъ письмо къ отцу— 
вЪфроятно, уже онъ у васъ. Я привезу тебЪ стиш- 
ковъ много, но не разглашай этого; а то Альма- 
нашники заФдять меня. Цазую Машку, Сашку и 
тебя; благословляю тебя, Сашку и Машку; цалую 
Машку—и такъ дахБе до семи разъ. Желаль бы 
т у тебя къ теткинымъ имянинамъ. Да Богъ 
вЪсть. 


На оборот\ль: М. Г. Натальи НиколаевнЪ Пуш- 
киной, въ Спб., у Пантелеймона, близъ ЦФинаго 
моста, въ домЪ Оливье. : 


501. 


П. В. Нащокину. . 
24-го ноября [1883 г. Петербургъ]. 


Что, Павель Воиновичь, каковы домашия 
обстоятельства? рфшено-ли? мочи нфтъ хочется 
узнать развязку; я твой романъ оставилъ на са- 
момъ занимательномъ мфстЪ. Не смВю падФиться— 
а можно надФиться. Уоп$ &е$ еттешепь ип Вошше 
4е раз$10п—и въ страстномъ состоянш духа, ты 
въ состоянш сдФлать то, о чемъ и не осмЪлилея 
бы подумать въ трезвомъ видф; какъ нЪкогда 
пьяный переплылъ ты рЪку, не умЪя плавать — 
Нынфшнее дфлзо на то-же похоже—сыми рубашку, 
перекрестись и бухъ съ берега; а мы—Князь Фе- 
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доръ п я, будемъ слБдовать` за тобою въ лодкЪ, 
и какь нибудь—выкарабкаешься на противную 
сторону. Теперь скажу тебЪ о своемъ путеше- 
ствш. Я совершилъ его благополучно—Лелинька 
мн не мршаль, онъ очень милъ т. е. мохчаливь— 
всВ наши сношен!я ограничивались тЪмъ что 
когда ночью онъ прилегаль на мое плечо, то я 
отталкивалъ его локтемъ. Я привезъ его здрава 
и невредима —и какъ рфка еше ие стала и мо- 
стовь уже нфть—то я и отправилъ его ко Льву 
СергВевичу, чЪмъ вБроятно одолжиль его. При 
выздЪ моемъ изъ Москвы, Гаврила мой такъ 
былъ пьянъ и такъ меня взбФсиль, что я велВль 
ему слБзть съ козель и оставиль его на большой 
дорогЪ въ слезахъ и въ истерик}; но это все на 
меня не подфиствовало —я подумаль © тебЪ... 
Вели-ка своему ГаврилЪ въ юбкЪ и въ кацав а кЪ 
сяВзть съ козелъ — полно ему воевать. Дома на- 
шелъ я все въ порядкФ. с 
Жена была на базЪ, я за 
нею поЪхаль — и увезъ 
къ себЪ какъ узанъ уЪзд- 
ную барышню съ име- 
нинъ Городничихи. Де- 
нежныя мои обстоятель- 
ства безъ меня запута- 
лись, но я ихь думаю 
_ разпутать. Отца видЪлъ, 
- онь очень радъ моему 
предположению взять Бол- 


дино. Денегь у него 
нфть — Брать во фрак 
очень благопристоенъ. 
Соболевсмй  выиграль 


свой процесъ и Фдеть кь 
Вамъ. Пиши ко мнВ, 
_когда будетъ время. За- 
писку отдай моему упра- 
вляющему. ОльгЪ —Ан- 
дреевнЪ мое почтен!е. 
24 Ноября. 


На обороть: Его 
Высокоблагородю М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашо- 
кину. Въ МосквЪ. На 
ОстоженкВ противъ Воск- 
ресения въ домЪ священ- 
пика. 


26 лажу 


И. И. Дмитруеву. 
(Черновое). 
[Вторая половина ноября 1833 г. Петербургъ]. 


М. Г. Ив. Ив. ИмЪвъ всегда счасте пользо- 
ваться благосклонност!ю В. В. осмБливаюсь нын® 
обратиться къ В. со всепокорнЪй. просьбою— — 
Случай доставилъ въ мои руки нфкоторыя важ- 
ныя бумаги касаюпияся Пу. собственныя письма 
Екат. Биб. Рум. Пан. Держав. и другихъ. Я при- 
велъ ихь въ порядокъ и надФюсь ихъ издать [ихъ 
съ дозволен!я правительства]. Въ историческихъ 
запискахъ «которыя дай Богъ намъ прочесть какъ 
можно позже>> вы говорите о П. и,- какъ ‘очеви- 


Пушкинъ, т. \1. 


В. П. ТИТОВЪ. 
(среднли). 
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децъ, описали его смерть—[Не откажитесь] Могу 
ли надфяться, что вы, М. Г. не откажетесь занять 
место между знаменитыми людьми коихъ имена 
и свилфтельства далутъ цЪпу моему труду и позво- 
лите помфстить собственныя Ваши строки въ 
одномъ изъ любопытнфйшихь эпизодовъ царств. 
Велик. Ек.? 

Сь глубочайшимъ почтешемь и совершенною 
преданност!ю честь имфю быть, М. Г. В. Выс. 
покорн. 


`. 


503. 
А. С. Норову. 


[Ноябрь—декабрь 18338 г. Петербургъ]. 


Отсылаю тебЪ, лю- 
безный Норовъ, твоего 
Стеньку; завтра полу- 
чишь Эг0у$ и одалиску. 
ИЪФть ли у тебя Сочине- 
не Вебера о Росс1и (В оз- 
растающая Росс1ял, 
или что-то подобное)? А 
Пердуильонисъ, то есть: 
Эервапиз Ваз! п 
Доп. Созаси$ регаи- 
е1]1$, ри] 1се а154и1- 
О а АБ 
ЭсВогфи 1 е15с8. 

А. П. 


На оборотиь: Его 
Превосходительству А. С. 
Норову. Отъ А. Пушкина. 


504. 
А, С. Норову. 


[Ноябрь — декабрь 1833 г. 
Петербургъ]. 


Посылаю тебЪ, любез- 
ный Норовъ, «Забугсоп», 
а мистерш гдЪ-то у меня запрятаны. Отыщу— 
непремфнно.—До свидавя. Весь твой А. И. 


На оборотиь: Его  Превосходительству 


А. С. Норову. 


505. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
6-го декабря 1833 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 


Графъ Александръ Христофоровичь 


ОсмВливаюсь препроводить Вашему Сятель- 
ству стихотворене, которое желалъ бы я напеча- 
тать, и при семъ случаБ просить Васъ о разр}З- 
шен!и для меня важномъ. Книгопродавецъ Смир- 
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динъ издаетъ журпалъ, въ коемь просиль меня 
участвовать. Я могу согласиться только въ томъ 
случаЪ, когда онъ возьмется мои сочинешя пред- 
ставлять въ Ценсуру и хлопотать объ нихъь на 
ровнф съ другими писателями участвующими въ 
его предпр!ятш, но безъ Вашего свБденя я ни- 
чего не хотЬль сказать ему ршительнаго. 

Хотя я какъ можно р.же старался пользо- 
ваться драгопннымъ мнЪ дозволешемъ утруждать 
внимаше Государя Императора, но нынЪ осмФли- 
ваюсь просить на то Высочайшаго соизволенйя: 
я думалъ нФфкогда паписать исторически Романъ, 
относяцийся ко временамъ Пугачева, но нашедъ 
множество матер!аловъ, я оставиль вымысель и 
написаль Исторю Иугочевшины. ОсмФливаюсь 
просить черезь Ваше (Сятельство дозволеня 
представить оную на Высочайшее разсмотрЬше. 
Незнаю можно-ли мн будетъ ее напечатать, но 
смфю надФфиться что сей исторически отрывокъ 
будетъ любопытенъ дла Его Величества особенно 
въ отношенш тогдашнихъ военныхъ дфиствш, до- 
селБ худо извЪстныхъ. 


Съ глубочайшимъ почтенемъ п совершенной 
преданност!ю честь имфю быть 


Милостивый Государь 


Вашего С1ятельства 
покорнфиний слуга Александръ Иушкинъ. 


6 декабря 
1838 
С. П. Б. - 


(Черновое). 


Милостивый Государь, 
Графъ Александ(р)ъ Христофоровичь, 


ОсмВливаюсь препроводить Вашему Сятель- 
ству Стихотворене которое желаль-бы я папеча- 
тать, и при семь случаЪ просить Вась о разр5- 
шенш для меня важномъ. Кпигопродавецъь Смир- 
динъ издаетъ журнать, въ коемь просиль меня 
участвовать; я могу согласиться только тогда, 
когда онъ возьметсл мои сочинен!я представлтять 
въ ценсуру и хлопотать объ оныхъ, наровнЪ съ 
другими писателями участвующими въ его пред- 
приятш, но безъ Вашего свЪденля я ничего не 
хотЪль сказать ему рЬшитезьнаго. Хотя я какъ 
можно рфже старался пользоваться лрагонфннымъ 
мнЪ дозволен1емъ [повергать сочинен!я свои раз- 
смотрЬн!ю] утруждать внимаше Государя Импе- 
ратора; но нынЪ осмФливаюсь просить на то 
Высочайшаго соизволеня: Намфрене мое было 
написать историческш ромапъ, относящийся ко 
временамъ Пугочева, но нашед» множество [исто- 
рическихъ] драгопфнныхь матер!аловъ, [о сей лю- 
бопытной эпохЪ] я оставилъь вымысель и написалъ 
Истор1ю Пугочевщшины. Полагаю что она мо- 
жеть быть любопытна, особенно въ отьошент 
военныхъ дЪйствш, осмВливаюсь просить [у] Ва- 
ше[го] Слятельство дозволен!я представить оную 
на Высочайшее разсмотрЬше.—Незнаю можно-ли 
миЪ будетъ ее напечатать покрайнфй мфрЪ я по 
совфети исполнилъ долгь историка: [изыскавъ] 
изыскивалъ истину съ усермемъ и излогаль ее 
безъ криводупия, не старалсь льстить ни СилЪ, 
ни [модному] господетвующему образу мыслей и 
смЪю надФиться что сей Ист. Отры. мож. пок. 
любоп. Ег. В. особенно въ отп. Съ глубочайшимъ 


1833. 


почтенемь и предапностю честь имфю быть 
Милостивый Государь Вашего Слятельства покор- 
нфипий слуга Алексаплръ Пушкинъ. 


6 Декабря 
С. П. Б. 


— 


506. 
П. В. Нащокину. 
[Первая половипа декабря 1838 г. Петербургъ]. 


Я получилъ отъ тебя два грустныя письма 
Любезный Павелъ Воиновичь, и ждаль третьяго, 
съ нетерпЪн!емъ желая знать что дБлается съ 
тобою, и какое направлене принимаютъ дЪла твои 
домапиия и сердечныя. Ноты вЪроятно слишкомъ 
озабоченъ; и я незнаю чего надЪиться: перемВни- 
лась-ли, успоконлась-ли судьба твоя? Напиши ка 
мнЪ объ этомъ подробнЗе. 

Въ твои именины семья моя <въ томъ числ 
Григор!и Оедоровичь>> пила твое здоровье и же- 
лала теб всякаго благополучия. Объ [Алеш] 
ЛеленькЪ не имфю извЪет!я; онъ живетъ у Эри- 
стова, ая на его имл получаю изъ Москвы письма. 
Сумасшедиий отецъ его написалъ мнЪ сумасшед- 
шее письмо, на которое ужъ мнЪ поздно отвЪ- 
чать; онъ безпокоиться о калиграфическихь тру- 
дахъ своего сына, и о томъ не плачетъ-ли маль- 
чикЪ, и не тоскуетъ-ли о своихъ родныхъ? Успокой 
старика какъ умфешь. 

Не знаю буду-ли я у Васъ въ январЪ. На- 
слФдники Дяди дБлаютъ мнф дурацк!я предложе- 
н!я — я отказался отъ наслВдетва — Не знаю вой- 
дутъ-ли они въ новыя переговоры—Здфеь имВлъь 
я неприятности денежныя; я сговорилея было со 
Смирдинымъ, и принужденъ былъ уничтожить 
договоръ, потому что МФднаго всадника Ценсура 
не пропустила — Это мн® убытокъ. Если не про- 
пустлтъь Исторю Пуг., то мнЪ придется Фхать 
въ деревню—Все это очень неприятно. На деньги 
твои однако я надфюсь; думаю весною приступить 
къ полному собран!ю моихъ сочиненй — 

ВсЪ мои здоровы — крестникъь твой тебя п3- 
луетъ; мальчикъ славный. Съ Плетневымъ о Пава 
еше не говорилъ потому что дфло не къ сиФху. 
Прошай — кланяюсь Князю Гагарину— и желаю 
Вамъ обоимъ шастя — АП. 


На обороть: Его Высокоблагоролю М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашокину. Въ МосквЪ на Осто- 
женкЪ въ приходЪ Воскресеная у священника въ 
домЪ. 


1834. 
507. 
С. Д. Нечаеву. 


12-го февраля 1834 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь Степанъ Дмитртевичь, 
Осмфливаюсь прибфгнуть къ Вашему Превосхо- 
дительству со всепокорнфишею просьбою. 

По волЬ Государя Императора протодаконъ 
Царско-сельской придворной Церкви за нетр®з- 


в 
и. 


самы АИ 


вость изключенъ изъ Придворнаго ВЪдомства и 
переведенъ въ Епарх!альное. По предписани-же 
Сунода, онъ долженъ быть отправленъ въ свою 
`родную Епарх!ю. Протод1аконъ человфкь уже не- 
молодой и семейный проситъ, какъ милости, быть 
оставлену въ Епархш здфшней. Смысль Высо- 
чайшаго повелБн!я будетъ исполненъ равно, ибо 
въ немъ ни слова не было сказано о томъ чтобъ 
на свою Епарх!ю отправить его. 

Протожаконъ незнаю почему отнесся ко мн 
полагая что слабый мой голосъ удостоится Ва- 
шего вниман!я. Во всякомъ случаЪ я не могъ 
отказаться отъ ходатайства и препоручаю моего 
киента Вашему великодушному покровительству. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ честь имю 
быть, Милостивый Государь, Вашего Превосхо- 
дительства покорнфйиий слуга Алексапдръ Пуш- 
КИНЪ. , 

12 февраля 1834 г. 


508. 


Графу А. Х. Бенкен- 
дорфу. 


26-го февраля 1834 г. 
Шетербург?]. 


Милостивый Государь 


Александръ Христофо- 
ровичь, 


Не имфя нынЪ спо- 
соба, независимо оть 
книгопродавцевъ присту- 
питькъ напечатан! ю мною 
написаннаго  сочинен!я 
осмливаюсь прибЪгнуть 
къ Вашему Стятельству со 
всепокорнфишею прось- 
бою о выдачЪ мнф изъ 
казны заимообразно за 
установленныя проценты 
20.000 рублей, съ тЬмъ 
чтобъ я оныя выплотиль 
въ два года, по срокамъ 
которыя угодно будетъ 
назначить Начальству. 

Съ глубочайшимъ поч- 
тен!емъ честь имфю быть 
Милостивый Государь 
Вашего Сятельства 
покорнфипий слуга 
Александръь Пушкинъ. 


ГРАФЪ С. 


26 февраля 1884 г. 


509. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 


[Конецъ февраля 1834 г. Петербургъ]. 


Еп зоптейап{ & За Ма]езе [сейме] 1е юше П 
де Ропсайетей, )е ргеп4з 1а ПЪеме а’етеешт усге 
_ ехсеПепсе 4е стсопзапсез 451 ше гесат4е. [Ле уоцз 


1834. Письма Пушкана. 


С. УВАРОВЪ. 


1534. 115 


деша.] её 4с гесопиг А У МепуеШапсе ассоп- 
татеёе. 

Еп регшейат Г1пргеззюп 4е сеф опугасе; 
5. М. а аззигё ша юипе. Га зотше апе фе рог- 
га1з еп гейгег ше шей & шёше 4’ассермег ипе зис- 
сезз1оп & 1адлейе }’ауо1з 66 регсё 4е гепопсег аще 
Фопе [гешашс] 40,000 4е шШе гол ез ди ше 
шепдиалепь ефс. 

Сеф опугасе ше ]ез ргосигега 1 )е ршз [Гипрг- 
шег то1-тёше] 1101!-тёше еп @хте Ге4Цеиг, запз 
ауо1т гесопт$ ап ИБгате. 15000 ше ззо1ещ — 

[Те заррНе. 51 ГЕшрегеиг ди! 48А а еп 18% 
де Боп{(]. 

Че детапае 4еих срозез: Рипе ди’оп ше рег- 
шеце 4’1юргипег шоп опугаче & шез {та15 4апз ипе 
торишепе [4е 5.] рагысийег [4е 5. М.] [сё ]е] 1а 
зеше Чи! Черепа 4е М-г, ой }е зз$ зиг 4е шёме 
раз й1рропиё—Гаште 4е [ропуот ешргащет] гесе- 
уст еп ешргапи ропг деих 
апз 15,000, зошше да! ше 
регрейга [4’1прг.] 4е 
шейге & Гедаол 100% 1е 
{етрз еф 1е зош 9дпе )е 
еуга1— 

Че тм Фапие & 1а 
отасе дпе ]е зоШ спе дие 
1ез Ъотёёз дие Гат @6)а 
гесиез [её 901 ]е пе 
$015 @1е1е репё &хге] её 
[се ды ше 4оппеп 1]е 
сопгасе её Та сопвапсе 
[@’1троггапег епсоге 5. 
М.] 4’у гесопит епсоге. 
[9е] С’езё & [Уоше] 1а 
рготесЯог....... [Мг 1е Сот- 
1е] дие ]е сопве ша 1тёз 
вишЫе гедоёе. 

Те из, Мг 1е сое 
4е Уоже ЕхсеПепсе.... 


(Первоначальный 
набросокэ). 


Еп зоишейап & За 
Маезе — сейе  зесопае 
рагые [4е Рызботе] ]озе 
[вирриег гарре]ет А Уоте 

хсеНепсе [4е уошог Меп 
пи] [чае у.] [ее] чае уой$ 
ауе2 Меп уоша ше рег- 
шецге 4е 111 [рашет] рге- 
зещег ша гедаве. 


—— 


510. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
27-го февраля 1834 г. [Петербургъ]. 
Милостивый Государь 


Александръ Христофоровичь 


Государю Императору угодно было чрезъ 
Ваше С!ятельство дозволить мнЪ печатать Истор!ю 
Пугачева въ одной изъ Тупограф зависящихъ 
отъь Его Высокопревосходительства М. М. Спе- 
ранскаго: осмфливаюсь прибфгнуть кь Вашему 
С!ятельству съ покорнфишею просьбою дать знать 
о томъ куда слБдуетъ. 


8 


116 1834. 


Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершенной 
преданност!ю честь имфю быть, 
Михостивый Государь 
Вашего С!ятельства 
покорнфиций слуга. 
Александръ Пушкинъ. 


21 февраля 1834 г. 


514. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
5-го марта 18384 г. [Петербургъ]. 
Милостивый Государь 


Графъ Александръ Христофоровичь, 


ИзвЪшен!е Вашего С!ятельства о Высочайшей 
Милости Государя Императора имЪль я шасте 
получить. ОсмБливаюсь, Милостивый Государь, 
свидфтельствовать Вашему С!ятельству чувства 
глубочайшей благодарности за могущественное 
ходатайство, коего изволили меня удостоить. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершенной 
преданност!ю честь имВю быть _ 

Милостивый Государь 
Вашего Слятельства. 
покорнфишимъ слугою 
Александръ Пушкинъ. 
5 марта 
1834. 


—_ 


512. 
Л. В. Дубельту. 
5-го [марта] 1834 г. Петербургъ. 
Мизостивый Государь 


Леонт Васильевичь, 


СпФшу Васъ всепокорнфише известить что 
увфдомлене о Высочайшемъ соизволени Госу- 
даря Императора печатать мною написанную 
Исторю о `ПугачевЪ въ одной изъ Тупографй 
подвфдомственныхъ Господину ДЪйствительному 
Тайному Совфтнику Сперанскому, получить имлъ 
я честь. } 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданпост!ю честь имфю быть 

Милостивый Государь 
Вашимъ покорнфишимъ слугою 
Александрь Пушкинъ. 
5 февраля 
1884 
(ОЗУ 


543. 
П. В. Нащокину. 
[Начало марта 1834 г. Петербургъ]. 


Ты не можешь вообразить, милый Другъ, 
какь обрадовался я твоему письму. Вопервыхъ 


Письма Пушкина. 


1834. 


получаю отъ тебя тетрадку: доказательство что _ 


у тебя и лишнее время, и лишняя бумага, и сио- 
койств!е и охота со мною болтать. Съ первыхъ 
строкъ вижу что ты спокоенъ и щаетливъ. Ка- 
ждое слово уничтожаетъь сплетни, половин? коихъ 
я невЪрилъ, но коихъ другая половина сильно 
меня тревожила. У меня обФдалъ Соболевски и 
Левъ Серг. Прочитавъ твое письмо сперва про 
себя, потомъ во услышаше твоихъ приятелей, 
всЪ мы были довольны, всЪ пожелали тебЪ ша- 
стя. Нат. Ник. нетерпливо желаетъ [съ то.] по- 
знакомиться съ твоею ВФрою Александровною, и 
проситъ тебя заочно ихъ подружить. Она сер- 
дечно тебя любить и поздравляетъ — Но сперва 
поговоримъ о дВлБ, т. е. о деньгахъ. Когда ты 
отправиль меня изъ Москвы ты помнишь что мы 
думали что ты безъ моихъ денегъ обойдешься; 
оть того-то я моихъ разпоряженй и не сдФлаль. 
У меня была въ рукахъ, и весьма недавно, до- 
вольно круглая сумма; но она изтаила и до октября 
денегъ у меня не будеть—но твои 3,000 доставлю 


тебЪ въ непродолжительномъ времени, по сро-. 


камъ которые назначу сообразясь съ моими 06б- 
стоятельствами. ЗдЪсь говорили что ты проигралъ 
въ долгъ все что тебЪ слБдовало получить съ 
брата Ты не можешь вообразить какъ это меня 
безпокойло; но теперь надфюсь на перем$ну жизни 
твоей. ТебЪ уже не нужно потрясен! кензъ-ель- 
ва и пие, для разсФян1я своего домашняго горя. 
Говорятъ что нешасте хорошая школа: можетъ 
быть. Но щастЕе есть чучший Университетъ. Оно 
довершаетъ воспитане души, способной къ доб- 
рому и прекрасному, какова твоя, мой другъ; ка- 
кова и моя, какъ тебЪ извфстно. Конечно мы 
квиты, если ты мнЪ обязанъ женитьбою своей— 
и надФюсь что ВФра Ал. будетъ меня любить, 
какъ любитъ тебя Наталья Николаевна. Вообрази 
что жена моя на дняхъ чуть не умерла. Нынфш- 
няя зима была ужасно изобильна балами — На 
масленицЪ танцовали ужъ два раза въ день. На- 


конецъ настало посл6днее воскресеше передъ Ве-. 


ликимъ постомъ. Думаю: слава Богу! балы съ плечь 
долой! Жена во дворцЪ. Вдругъ, смотрю—съ нею 
ЛЪлается дурно—я увожу ее, и она, прифхавъ до- 
мой — выкидываетъ. Теперь она (чтобъ не сгла- 
зить) слава Богу здарова и Фдетъ надняхъ въ Ка- 
лужскую деревню къ сестрамъ, которыя ужасно 
страдаютъ отъ капризовъ моей теши—Долгъ Вя- 
земскаго я еще до получен!я твоего письма пере- 
вель на себя. Андрей Петровичь въ ужасномъ 
положенш. Онъ умиралъ съ голоду и сходиль съ 
ума. Соболевскй и я мы помогали ему деньгами 
скупо, увЪванями щедро. Теперь думаю отпра- 
вить его въ полкъ капель-мейстеромъ. 'Онъ ху- 
дожникъ въ душ и въ привычкахъ, т. е. безпе- 
ченъ, нерфшителенъ, лФнивъ гордъ и легкомы- 
сленъ; предпочитаетъ всему независимость. Но 
вфдь и ниш независимфе поденщика. Я ему 
ставлю въ примфръ НЪмецкихъ Гевшевъ, преода- 
чЪвшихъ столько горя, дабы добиться славы 
и куска хлба. Сколько ты долженъ ему? Хочешь 
я за тебя и ему заплачу? — Обстоятельства мои 
затруднились еще вотъ по какому случаю: На 
дняхъ отецъ мой посызаетъ за мною. Прихожу— 
нахожу его въ слезахъ, мать въ постелЪ — весь 
домъ въ ужасномъ безпокойствЬ. Что такое? 
имфн!:е описываютъ. — Надо скорЗе за- 
платить долгъ —Ужъ долгъ зап лаченъ. 
Вотъ и письмо Управителя. —О чемъ-же 
горе? — Жить нечемъ до октября — ПоЗз- 
жайте въ деревню—Не съ чфмъ.— Что д$З- 


| чать? Надобно взять имфше въ руки, и отцу на- 


. 1834. Письма Пушкина. 


значить содержан!е. Новые долги, новыя хлопоты! 
А падобно: я желать бы и успокоить старость 
- отна, и устроить дЪла брата Льва, который въ 
своемъ родЪ такой же художникъ, какъ и Андрей 
Петровичь, съ той разницей чтб за собою ника- 
кого художества не знаетъ. Сестра Ольга Сер- 
- тБевна выкинуза, и опять брюхата. Чудсса да и 
только. 
| Вотъ тебЪ друг!я новости: я камеръ-юнкеръ 
съ Января мЪсяца; МЪФдный Всадникъ не пропу- 
шенъ—Убытки и неприятности! за то Пугачевъ 
пропушенъ, и я печатаю его на шетъ Государя — 
Это совершенно меня утЬшило; тЬмъ боле что 
конечно, сдФлавъ меня камеръ-юнкеромъ, Госу- 
дарь думаль о моемъ чинЪ, а не о моихь лБ- 
тахъ—и вфрно не думалъ ужь меня кольнуть. Какъ 
скоро устрою свои дЪла, 
то примусь и за твои — 
Прощай, жди денегъ. 


514. 
Внязю В. 0. Одоев- 
скому. 
[16-го марта 1831 г. Пе- 
тербургъ]. 
ДЪло идетъ о Кон- 


версашэонсъь ЛексиконТ: 
я это пронюхалъ. Согла- 
шаюсь съ Вашимъ С/я- 
тельствомъ, что нынЪш:- 
ий вечеръ имфетъ свою 
гадкую и любопытную 
сторону. Я буду у Г., ибо 
на то получиль разр$- 
шенге оть Плетнева ко- 
торый есть воплошенная 
совфсть. ПоЪдемъ; что за 
`бЪда? ВЪль это будеть 
м1рекая сходка всей рес- 
публики. Всего насмо- 
тримся и наслышимея— 
а вь воровскую шайку 
не вступимъ. А. П. 


Е. М. ФРОЛОВА-БАГРЪЕВА 


(дочь Сперанскаго). 


На оборотъь: Его 
С!ятельству М. Г. К. Вла- 
димру Федоровичу Одо- 


евскому. . 

в 545. 

я Князю В. 0. Одоевскому. 

: [Середина марта 1834 г. Петербургъ]. 

ь 'Бдете-ли вы на совфщане къ Гречу? Если 


Е да, то отправимся вмЪстЪ; одному Фхать страшно: 
пожалуй, побьютъ. 


1834. 117 


| 516. 
Д. М. Княжевичу. 


22-го марта 1834 г. Петербургъ. 


- Милостивый Государь 


| Дмитр!й Максимовичь, 


ИзвЪшен!е Вашего Превосходительства о томъ 
| что Государю Императору угодно было пожало- 
| вать мнЪ 20,000 рублей на напечатан!е Исторш 

Пугачевскаго Бунта съ тБмъ чтобъ оныя запла- 
' тить черезъ два года, получить имфль я честь. 
| Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершен- 
Е но! преданност!ю честь 
имфю быть 
Милостивый Государь 
Вашего Превосходитель- 
ства покорнфипий слуга 
Александръ Пушкинъ. 


1834 
Марта 22 
ТАЗ 


517. 


Графу А. Х. Бенкен- 
дорфу. 


25-го марта 1834 г. 
Петербургъ. 


Милостивый Государь 


Графъ Александръ 
Христофоровичь 


Всепокорнфйше честь 
имфю известить Ваше 
Сятельство что сего 
24 марта получено мною 
увфдомлеше объ отзывВ 
Г. Министра Финансовъ 
косательно Всемилости- 
вфише мнф пожалован- 
ныхъ заимообразно де- 
негъь на издане Исторш 
Пугачевскаго бунта. 


Съ  глубочайшимъ 
почтенемъ и совершенной преданност!ю честь 
имфю быть 

Милостивый Государь 
Вашего Слятельства 
покорнфиций слуга 
Александръ Пушкинъ. 
25 марта 
1834. 
СЕВ: 


518. 
| М. П. Погодину. 
| [Начало апр$ля 1834 г. Петербургз]. 


Радуюсь случаю поговорить съ Вами откро- 
венно—Общество Любителей поступило со мнею 
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такъ, что никакимъ образомъ я не могу быть съ 
нимъ въ сношенм. Оно выбрало меня въ свои 
члены вмЪстЬ съ Булгаринымъ, въ то самое время. 
какъ онъ единогласно быль забалотированъ въ А игл. 
клубЪ < МВ въ Петербургскомь»» какъ пишонъ, 
переметчикъ и клеветникъ, въ то самое время, 
какъ я въ отвЪтъ на его ругательства принужденъ 
былъ напечатать статью о ВидокЪ; мн нужно 
было даказать публикЪ, которая въ правЪ была 
удивляться моему долготерпВнью, что я имфю 
полное право презирать мн5н!е Булгарина и не 
требовать удовлетвореня отъ ошельмованнаго 
негодяя, толкующаго о чести и нравственности. 
И что же? Въ то самое время читаю въ газетЪ 
Шаликова: Александръ СергЗевичь и Фал- 
дей Венедиктовичь, с1и два корифея на- 
шей словесности, удостоены ес. ес. — Воля 
Ваша: это — пошечина. ВБрю что Общество, въ 
этомъ случаЪ, поступило, какъ Фамусовъ, не имВя 
намфрен!я оскорбить меня. 

Я всякому, ты знаешь, радъ. Но долгъ мой 
быль немфдленно возвратить присланный дипломъ; 
я того не сдЪфлалъ потому что тогда мнф было не 
до дипломовъ—но ужъ имфть сношенля съ Обще- 
ствомъ Любителей, я не въ состоянии. 

Вы спрашиваете меня о МФдномъ Всадник$, 
о Пугачев и о ПетрЪ. Первый не будетъ напе- 
чатанъ. Пугачевъ выдетъ къ осени. Въ Петру 
приступаю со страхомъ и трепетомъ, какъ вы къ 
исторической каеедрЪ. Вообще пишу много про 
себя, а печатаю по неволЪ и единственно для де- 
негъ: охота являться передъ публикою, которая 
васъ не понимаетъ, чтобъ четыре дурака ругали 
Васъ потомъ шесть мЬсяцевъ въ своихь журна- 
лахъ только что не по матерну. Было время ли- 
тература была благородное, аристократическое 
поприще. НынЪ это вшивый рынокъ. Быть такъ. 


На оборотиь: Его Высокоблагородлю М. Г: 
Михайль Петровичу Погодину въ МосквЪ, въ 
университет®. 


519. 
А. В. Никитенку. 


[Начало апр$ля 1884 г. Петербургъ]. 


Милостивый Государь 
Александръ Ивановичь, 


Могу ли я надфяться на Вашу благосклон- 
ность? Я издаю ПовЪсти БЪлкина вторымъ тиене- 
н1емъ, присовокупя къ нимъ Пиковую Даму и 
нЪсколько другихъ уже напечатанныхь `1126Ъ. — 
Нельзя ли Вамъ все это пропустить? КрайнЪ 
обяжете. 

Съ истиннымъ почтенемъ и преданност!ю 
честь имфю быть Милостивый Государь Вашъь 
покорнфипий слуга 

Азександръ Пушкинъ. 


520. 
Графу Г. А. Строганову. 


[Первая половина апр$ля 1834 г. Петербургъ]. 


Мопзеиг 1е Сопце. 
ехр!е ШМеп и13ещепе 1ез снииётез 4е ша 
]еипеззе. 1’ассо]а4е де Гле]е\уе] ше рагой раз @иге 


1834. Письма Пушкина. 
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90’ип ех! оп 5Беше. Ле уоиз гешегсе серепдапф 
е се чае уощз ауе? Меп уощши ше сошмиюачег 
Рагие еп дчезйоп: Й ше зегуйга 4е 1еже & зегшоп. 

УеиШе2, Мопзеиг 1е Сопце, ше шейге амх 


р1едз ае Мадаше Уоцге {ешше еф астеег помаде 


4е ша Ваще сопз1Чегайоп. АЛехапаге РоисвКше. 


52. 
|. М. Пеньковскому. 


13-го апр%ля [1834 г. Петербургъ]. 


БатюшкЪ угодно было поручить въ полное 
мое распоряженте управлене имфния его. По сему 
утверждая довфренность имъ данную вамъ, извЪ- 
шаю васъ, чтобы отнынф относились вы прямо 
ко мнЪ по всфмъ дБламъ, касающимся Болдина. 
Немедленно пришлите мнф счетъ денегъ, доста- 
вленныхъ вами батюшкВ со времени вступлешя 
вашего во управлеше, также и вами взятыхъ въ 
займы и на уплату долга, а за симъ и сколько въ 
остаткЪ непроданнаго хлЪба, несобраннаго оброка 
и «если случится> недоимокъ—приступить вамъ 
также и къ подворной описи Болдина, дабы оная 
къ Сентябрю мБсяду была готова. А. Пушкинъ. 


18 Апр$ля. 
На оборот: Въ Арзамаскомъ УЗздВ въ Ни- 


жегоролской губерыш, въ село Абрамово,’ оттуда 
въ село Болдино г-ну Пеньковскому. 


522. 
И. И. Лажечникову. 
(Черновое). 


[Первая половина апрфля 1884 г. Петербургъ]. 


Съ [глуб.] живфишей благодарн. получить я. 


письмо Ваше отъ 30-го, и рукопись о Пуг. Руко- 
пись была уже мн извЪстна. Она сочинена Ак. 
Рычк. находившимся въ Оренб. во время осады. 
Но въ вашемъ списк? я нашелъ нЗкоторыя любо- 
пытныя прибавлен!я, которыми [съ Ваш. позвоз.] 
непремфнно воспользуюсь. 

НЪ®сколько разъ профзжая черезъ Тверь, я 
всегда желаль [возобновить старое знакомство, но 
никогда не имфль еще] случая вамъ [Васъ, въ 
это время] представиться и благодарить Васъ во 
первыхъ за то истинное наслаждене, которое до- 
ставили вы мнЪ Вашимъ первымъ романомъ, а 
во вторыхъ и за внимане котораго вы меня удо- 
стоили. Съ нетерибшемъ ожидаю новаго Вашего 
творен!я, изъ коего прекр. отрыв. читалъь я въ 
Альм. Макс. Скоро ли онъ выдеть [весь романъ? 
По истин}, посредственность—и какъ онъ будетъ 
выдаваться] и какь Вы думаете его выдать;— 
ради бога, не по частямъ [это должно вредить 
занимательности 0$... и успфху книги. Прошу 
васъ въ пользу... ПослЬднй способъ вредитъ 
усп5ху, но и не смотря.—ПослВдн. Новикт..... вы- 
водилъ насъ изъ терпн!я, прерыво. своего]; эти 
разсрочки выводятъ изъ терпфв!я многоч. ваш. 
читателей и почитат. Съ глубок. и проч. 


1834. 


593. 
Н. Н. Пушкиной. 


17-го апр$ля [1834 г. Петербург]. 


17-го апрЪля.—Что, женка? каково ты флешь? 
что-то Сашка и Машка? Христосъ съ вами! будьте 
живы и здоровы, и дофзжайте скорЗе до Москвы. 
Жду оть тебя письма изъ Новагорода, а пока- 
мЪсть вотъ тебЪ отчеть о моемъ холостомъ 
жить -бытье. Третьяго дня возвратился я изъ Цар- 
скаго-селавъ 5 часовъ 
вечера нашелъ на 
своемъ столВ два би- 
лета на баль 99-го 
апрВля и приглашенте 
явиться на другой день 
къ Литт5; я догадался, 
что онъ. собирается 
мыть мнф голову за 
то, что я не быль у 
обЪдни. Въ самомъ 
ДЪлВ, въ тоть же ве- 
черъ узнаю отъ заб?- 
жавшаго ко мнЪ 7у- 
ковскаго, что Государь 
быль недоволенъ от- 
сутстыемъ — многихъ 
камеръ-геровь и ка- 
меръ-юнкеровъ и что 
онъ велЭль намъ это 
объявить. Литта во 
дворцВ толковалъь съ 
большимъ жаромъ го- 
воря: П у а серепаап% 
ропг 1ез Меззеитг$ 4е 1 
Соцг 4ез тёс1ез Йхез, 
Чез гес]ез йхез. На что 
Нарышкинъ ему зам)- ` 
тилъ: У003 у00$ ом- 
ре2: с’езф ропг. 1ез 4е- 
шо1зеПез @’Вописиг. Я 
извинился письменно. 
Говорятъ, что мы бу- 
демъ ходить попарно, 
какъ институтки. Во-' 
образи, что мнЪ съ 
моей сЪдой бородкой 
придется выступать 
съ Безобразовымъ или 
Реймарсомъ — ни за 
какя благополучия! — 
Талше п!еах ауош 10 
Гоцер 4еуапь 1011 1е 
шоп4е, какъ говоритъ 
ш-г Лоигдам Поутру 
сидфль я въ моемь кабинетВ, читая Гримма и 
ожидая чтобъ ты, мой Ангелъ, позвонила, какъ 
явился ко мнЪ Соболевеюи съ вопросомъ, гдЬ 
мы будемъ обЪдать? Гутъ вспомнилъ я, что я хо- 
тВль говфть, а между тЪмъ ужъ оскоромился. ДЪ- 
лать нечего, рВшились отобЪдать у Дюме, и по- 
камЪсть стали приводить въ порядокъ биб.потеку, 
тетка приЗхала спросить о тебЪ, и узнавъ, что 
я въ халатВ и оттого къ ней не выхожу, сама 
вошла ко мнВ. Я исполнилъь твою комисс!ю, пого- 
ворили о тебЪ, потужили, побезпокоились и р$- 
шились тебЪ подтвердить наши просьбы и тре- 
бования—беречь себя и помнить наши наставле- 
ня, Потомъ явился я къ Дюме, гдЪ появлене мое 
произвело общее веселие: холостой, холостой Пуш- 
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кинъ! Стали подчивать меня шампанскимъ и 
пуншемъ, и спрашивать, не пофлу ли я кь 
СофьЪ Остафьеви? Все это меня смутило, такъ 
что я кь Дюме являться ужь боле не намЪ- 
ренъ, и обЪфлаю сегодня дома, заказавъ Степану 
ботвинью и са {еаК$. Вечеръ провелъ я дома, 
сегодня проснулся въ 7 часовъ, и сталъ тебЪ пи- 
сать се подробное донесен!е. — Посылаю тебЪ 
письмо матери, пришедшее третьяго дня, — буду 
еи писать, а покамфсть обнимаю и цалую тебя, и 
благосховляю всфхь троихъ. 

На пконвертиль: Ея Благородно М. Г. Натальи 
Николаевнф Пушки- 
ной, вь Москв$, на Пи- 
китской, въ домЪ Гон- 
чарова. 


Штемтель: Спб. 
17 Апр. 


524. 
Н. Н. Пушкиной. 


19-го апр$ля [1884 г. 
Петербургъ]. 
Душка моя, посы- 

таю тебЪ два письма, 

которыя я разпеча- 
таль изъ тюбопытства 

и скупости «чтобъ 

меньше платить на 

почту вЪфсовыхъ де- 
негъ >, также и рс- 
цептъ капель. СдЪлай 
милость не забуль пе- 
речесть  инструкцпо 
Спасскаго и поступать 
пооной.Теперь, женка, 
должна ты быть уже 
около Москвы. Чмъ 
дальше Здешь, тЪмъ 
тсбЪ легче; а мяЪ!.. 
(Сестры твои тебя 
ждутъ, воображаю 
вашу радость; смотри, 
пе сдЬлайся сама д$- 
вочкой, не забудь, что 
ужь у тебя двое дВтей, 
третьяго выкинула, 
береги себя, будь осто- 
рожна, пляши умф- 
ренно, гуляй по не- 
множку, а пуше—ско- 
рБе добирайся ло де- 
ревни. Цалую тебя 
крЗико и б.лагословляю всЪхь васъ. Что Машка? 
чай, куда рада, что можетъ въ волю воевать! Те- 
перь вотъ тебЪ отчетъ о моемъ повБден!и. Я сижу 
дома, обфдаю дома, пикого не вижу, а принимаю 
только Соболевскаго; третьяго дня сыгралтъ я слав- 
ную штуку со Львомъ СергЪевичемъ. Соболевский, 
будто ненарочно, зоветъ его ко мн обЗдать. 

Левъ Серг. является. Я передъ нимъ извинился 

какъ передъ гастрономомъ, что, не ожидая его, 

заказалъ себЪ только ботвинью да реа {еак$. Левъ 

Серг. тому и радъ. Садимся за столъ, подаютъ 

славную ботвинью; Левъ Серг. хлЪбаетъ дв та- 

релки, убираетъ осетрину; наконецъ требуетъ 
вина; ему отвЗчаютъ: нфтъ вина. Какъ нЬтъ?— 

Алекс. Серг. не приказать на столъ подавать. И 
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я объявляю, что съ отьВзда Нат. Ник. я на 
дэтЬ—и пью воду. Надо было видЪть отчаян!е и 
сардоническй смЪхъ Льва СергФича, который уже 
ко мнЪ, вЪроятно, обЪдать не явится. Во все время 
Соболевекй подливаль себЪ воду то въ стаканъ, 
то вь рюмку, то въ длинный бокаль и подчивалъ 
Льва Сергфича, который чинился и отказывался. 
Вотъ тебЪ примЪръ моихъ невинныхъ упражне- 
нй. Съ нетерифемъ ожидаю твоего письма изъ 
Новагорода, и тотчасъ понесу его Кат. ИвановнЪ. 
Покамфеть—прощай, Ангель мой. Цалую васъ и 
благословляю. Вчера былъ у насъ первый громъ— 
слава Богу, весна кончилась.—49 апрЗля. 


На конвертиь: Ея Благородю, М. Г. Натальи 
Николаевн® Пушкиной, въ МосквЗ, на Никит- 
ской, въ ломЪ Гончарова. 


525. 
Н. Н. Пушкиной. 


[20—22-го апр$ля 1834 г. Петербург". 


Пятница.—Ангель мой, Женка! сейчасъ полу- 
чилъь я твое письмо изъ Бронницъ и сердечно 
тебя благодарю. Съ нетериемъ буду ждать 
извЪст1я изъ Торжка. НадБюсь, что твоя уста- 
лость дорожная пройдетъ благополучно, и что ты 
въ МосквЪ будешь здорова, весела и прекрасна. 
Письмо твое послалъ я теткЪ, а самъ къ ней не 
отнесъ, потому что репортуюсь больнымъ и боюсь 
Царя встрЪтить. ВсЪ эти праздники просижу дома. 
Къ паслЪднику являться съ поздравлениями и при- 
вЪтствями не намфренъ; царстве его впереди, и 
мнЪ, вфроятно, его не видать. ВидФлъ я трехъ 
царей: первый велБлъ снять съ меня картузъ, и 
пожуриль за меня мою нлньку; второй меня не 
жаловалъ; трети хоть и упекъ меня въ камеръ- 
пажи подъ старость 1Бтъ, но промЗнять его на 
четвертаго не желаю: отъ добра добра не ищутъ. 
Посмотримъ, какъ-то нашъ Сашка будетъ ладить 
съ порфиророднымъ своимъ теской; сь моимътеской 
я не ладилъ. Не дай Богъ ему идти по моимъ 
слБдамъ, писать стихи, да ссориться съ Царями! 
Въ стихахъ опъ отца не перещеголяетъ, а плетью 
обуха не перешибетъ. Теперь полно врать; пого- 
воримь о дЪл5; пожалуй-ста побереги себя, осо- 
бенно съ начала; не люблю я святой недфли въ 
Москв5; не слушайся сестеръ, не таскайся по гу- 
ляниямъ съ утра до ночи, не пляши на бажВ до 
заутрени. Гуляй умФрепио, ложись рано. Отца 
не пускай къ дфтямъ: онъ можетъ ихъ испугать, 
и мало ли что еше. Пуше береги себя во время 
регулъ — въ деревнф не читай скверныхь книгъ 
ДЪдиной бибмотеки, не марай себЪ воображения, 
женка. Кокетничать позволяю, сколько душЪ угодно. 
Верьхомъ ФЗзди не на бршеныхъ лошадяхъ < о чемъ 
всепокорно прошу Дм. Ник.>>. Сверхъ того прошу 
не баловать ни Машку, ни Сашку, и если ты не 
будешь довольна своей няпей ‘или кормилхицей, 
прошу тотчасъ прогнать, не совфстясь и не це- 
ремонясь. 

Воскресен1е.—Христосъ воскресъ, моя милая 
женка; грустно, мой Ангелъ, грустно безъ тебя. 
Письмо твое мнф изъ головы нейдетъ. Ты, мнЪ 
кажется, слишкомъ устала. Придешь въ Москву, 
обрадуешься сестрамъ; первы твои будутъ напря- 
жепы, ты подумаешь, что ты здорова совершенно, 
ПФлую ночь простоишь у всеношной, и теперь 
лежишь въ разтяжку, въ истерикБ и лихорадкВ. 
Вотъ что меня тревожитъ, мой Ангелъ, такъ что 
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голова кругомъ идетъ, ичто ничто другое въ умъ 


не лЪзетъ. Лождусь ли я, чтобъ ты въ деревню | 


УЪхала? Ныпче Великй Князь присягаль; я не 
быль на церемонш, потому что репортуюсь боль- 
нымъ, да и вь самомъ дфлЪ че очень здоровъ. 
Кочубей сдФлапъ канцхеромъ; множество мило- 
стей; шесть фрейлипъ, между прочими твоя при- 
ятельница Натали Оболенская, а чаша Машенька 


Вяземская все нЪтъ. Жаль и досадно. НаслЪдникъ 


быль очень тронутъ; Государь также. Вообще 
говорятъ, все это произвело сильное дЪйств!е. Съ 
одной стороны я очень жазлЪю, что не видалъь 
сцены исторической, и подъ старость нельзя мн® 
будетъ говорить объ ней, какт, свидФтелю. Еще 
ногость: Мердеръ умеръ; это еше тайна для В. 
Князя, и отравитъ его юношескую радость. Арак- 
чеевь также умеръ. `Объ этомъ во всей Росеш 
жалЬю л одинъ. Не удалось мнф съ нимъ сви- 
дфться и наговориться. Тетка подарила мн шо- 
коладный бильярдъ -—- прелесть. Она тебя очень 
цалуетъ и по тебЪ хандритъ. Прошайте, всЪ мои. 
Христосъ воскресъ, Христосъ съ вами. 


526. ы. 
Н. Н. Пушкиной. — ^ 
[Вторникъ 24-го апрфля 1834 г. Петербург]. 


Вторникъ.— Благодарю тебя, мой Ангеть, за 


письмо изъ подъ Торжка—Ты умна, ты здорова— 


ты дфтей кашей кормишь—Ты подъ Москвою.— 
Все это меня очень порадовало и успокоило; а то 
я быль самъ несвой—У насъ святая недЪля, шум- 
ная, бурная. Вчера бызлъ у Карамзиной и побра- 
нился съ Тимерязевой—Сегодня пойду къ теткВ, 
съ твоимъ письмомъ. Завтра напишу тебЪ много. 
ПокамЪсть палую тебя и всфхъ Васъ благослто- 
вляю. 


527. 
Н. Н. Пушкиной. 


Суббота [28-го апр$ля 1834 г. Петербургъ]. 


— Ну, женка! насилу дожлались мы отъ 
тебя письма. По моему разчету, ты должна была 
прифхать въ Москву въ Велик четвергъ (такъ 
и вышло), и пфлые девять дней не было отъ тебя 
извЪст!я. Тетка перепугалась. Я былъ спокойнЗе, 
зная уже, что ты до Торжка дотащилась благо- 
получно, и полагая, что хлопоты приЪзда и ра- 
дость свидая помфшають тебЪ въ первые дни 
думать о письмахъ. Однако ужь и мнЪ станови- 
лось плохо. Слава Богу! ты прифхала, ты и Маша 
здоровы, СашкЪ лучше, вЗроятно онъ и совсфмъ 
выздороветь. Не оть кормилицы ли онъ боленъ? 
вели ее осмотр®ть, да отыми его отъ груди, пора. 
Кланяйся сестрамъ. Попроси ихъ оть меня Машку 
не баловать, т. е. не слушаться ея слезъ и крику, 
а то мпЪ не будетъ отъ нел покоя. Береги себя 


‘и сдЪлай милость, не простудись. Что дЗлать съ 


матерью? Коли она сама къ тебЪ приЪфхать не 
хочетъ, поЪзжай къ ней на недФлю, на двЪ, хоть 
это: лишн!е расходы и лишея хлопоты. Боюсь 
ужасно для тебя семейственныхъ сценъ. Помяпи 
Господи Царя Давида и всю кротость его! — Съ 
отцомъ пожалуй-ста не входи въ близюмя сно- 
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шея и дЗтей ему не показывай; на его, въ его 
положеши, невозможно полагатьсл. Того и гляди, 
откусить у Машки носикъ. Теперь вотъ тебЪ 
всепокорнЪйпий отчетъ. Святую недФлю провель 
я чинно-дома, быль всего вчерась (въ пятнипу) 
у Карамзиной да у Смирновой. На качеляхъ не 
являлся; завтра будетъ балъ, на который также 
не явлюсь. Этотъ баль кружитъ всф головы и 
сдЪлался предмфтомъ толковъ всего города. Бу- 
деть 1,800 гостей. Разчислепо, что. полагая по 
одной минутВ на карету, подъЪздъ будетъ про- 
должаться 10 часовъ; но кареты будуть подъ- 
Ъзжать по 3 вдругъ, слБдотвенно время втрое со- 
кратится. Вчера весь городъ Фздилъ смотрфть 
залу, кромВ меня. Соболевек! здЪсь, позанятъ у 
меня 50 р. и съ тЪхъ 
поръ ко мнНЪ не 
являлся. Левъ Серг. пе- 
реззжаетъ сегодпя отъ 
Энг. къ родителямъ. 
Честь имВю тебЪ за- 
мфтить, что твой из- 
вошикъь спрашивалъ 
пе Рейнвейну, а Рен- 
скаго< т. е. всякое 6}- 
лое кисленькое вино- 
градное вино назы- 
вается  ФРенскимъ>; 
впрочемъ, твое замЪ- 
чане о просвфшенш 
Русскаго народа очень 
справедливо и дЪлаетъ 
тебЪ честь, а мн удо- 
вольств!е. 013 ш01 со 
пе 11 Ъо15, ее гал аш 
11 ез. Пьешь ли ты ро- 
машку или еап 4’огап- 
ге? Тетка третьяго 
дня зазжала ко мн 
узнать о твоемъ здо- 
ровь ипококетничала 
со мною изъ.... *) 
ты. Сегодня отпра- 
влюськъней съ твоимъ 
письмомъ. Прощай, 
мой Ангелъ; цалую 
тебя и всЪхь васъ 
благословляю. — Кла- 
няюсь сестрамъ.—Эхъ 
хотВлосьбы отпустить 
мое Боппе р]а1зап{еше, 
датебя боюсь. А4910.— 
Суббота. 


На конвертъ: Ея 
Благород!ю, М. Г. На- 
тами Николаевн® 
Пушкиной, въ Москв®, на Никитской, въ домЪ 

Гончарова. 


—_ 


_ 598. 
Н. Н. Пушкиной. 


30-го апрфля [1884 г. Петербург]. 


Ооминъ понедФльникъ.—Вчера былъ, нако- 
непъ, Дворянск! балъ. Съ шести часовъ начался 
подъЪздъ экипажей. Я пошель бродить по городу 
и прошелхь мимо дома Нарышкина. Народу тол- 
пилось множество. Полишя съ нимь шумВла. 


*) Вырванъ клочекъ. 
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Н. И. ХУМЬЛЬНИЦЮИЙ. 
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Иллюменашю приготовляли. Не дождавшись су- 
мерковъ, пошелъ я въ Англ. клобъ, гдЪ со мною 
случилось небывалое произшедстве. У меня въ 
клобЪ украли 350 рублей, украли не въ тинтере, 
не въ вистъ, а украли, какъ крадутъ на плоша- 
дяхь. Каковъ нашъ клобъ? перешеголяли мы и 
МосковскШ! Ты думаешь, что я сердился? ничуть. 
Я золъ на Петербургъ, и радуюсь каждой его 
гадости. Возвратясь домой, получаю твое письмо, 
милый мой Ангелъ. Слава Богу, ты здорова, дфти 
здоровы, ты пай дитя; съ бала убзжаешь прежде 
мазурки, по приходамъ не таскаешься. Одно худо: 
не утерпфла ты, чтобъ не съ.здить на балъ 
Ки. Голипыной. А я именно объ этомъ и про- 
силъ тебя. Я не хочу, чтобъ жена моя Фздила 
туда, гдЪ хозяйка поз- 
воляетъ себЪ невнима- 
не и неуважене. Ты 
не ш-Пе Зотас. кото- 
рую зовутъ на ве- 
черъ, а потомъ на 
нее и не смотрятъ. 
Московскя дамы мнЪ 
пе примЪръ. Он пус- 
кай таскаются по пе- 
реднямъ къ тЪмъ, ко- 
торыя на нихъ и не 
смотрятъ. Туда имъ 
и дорога. Женка, жен- 
ка! если ты и въ эда- 
кой бездЪлиц меня 
не слушаешь, такъ 
какъь мнЪ не думать... 
пу. ужь Богъ съ то- 
бой.—Ты говоришь: 
л къ ней не Ъздила, 
она сама ко мнЪ подо- 
шла. Это-то и худо. Ты 
могла и должна была 
сдЪлать ей визитъ, по- 
тому что она штатсъ- 
дама, а ты камеръ-па- 
жиха; это дЪло службы. 
Но на балъ къ ней не- 
чего было тебЪ являть- 
ся. Ей Богу, досада 
беретъ—и письма не 
хочу продолжать. 


529. 
Н. Н. Пушкиной. 


[30-го апр$ля 1884 г. 
Петербургъ]. 
Жена моя милая, женка мой Ангель-—я се- 

годня ужь писалъ тебЪ, да письмо мое какъ то 

не удалось. Началъ я было за здраве, свель за 
упокой. Началь нФжностями, а кончилъ плюхой. 

Виноватъ, женка. Остави намъ долги наши, якоже 

и мы оставляемъ должникомъ нашимъ. Прошаю 

тебф балъ у Голицыной и поговорю тебЪ о балЪ 

вчерашнемъ, о которомъ весь городъ говоритъ, 

и который, сказываютъ, очень удался. Ничего 

нельзя было видФть великолВонЗе. Было и не 

слишкомъ тФено, и много мороженаго, такъ что 
мнЪ бы очень было хорошо. Но я былъ въ на- 
родВ, и передо мною весь городъ профхаль въ 
каретахъ «кромЪ поэта Кукольника, который про- 

Фхаль пъ какомъ-то старомъ фургонЪ, съ ка- 

кимъ-то оборваннымъ мальчикомъ на запяткахъ; 
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что было истинное поэтическое явлен!е>>. О туа- 
летахъь я справлюсь и дамъ тебЪ знать. Я писалъ 
тебЪ, что у меня въ клобЪ украли деньги; не вЪрь, 
это низкая клевета: деньги нашлись, и мнЪ при- 
несены. Напрасно ты думаешь, что я въ лапахъ 
у Соболевскаго и что онъ пакоститъ твои мебели. 
Я его вовсе не вижу, а подружился опять съ 
Зорме Кагашзте. Она сегодня на свадьбЪ, у Ба- 
куниной. Есть еше славная свадьба: Воронцовъ 
женится на дочери К. А. Нарышкина, которая и 
въ свЪть еше не выфзжаетъ. Теперь изъ бога- 
тыхъ жениховъ остался одинъ Новомлински, ибо 
Сорохтинъ, ты говоришь, умре. Кого-то выберетъ 
онъ? Александру ли Николаевну или Кат. Ник.? 
какъ думаешь? Это письмо, вфроятно, получишь 
ты уже въ ЯрополицЪ; НатальВ Ивановн® л уже 
писалъ; поцалуй за меня у ней ручки и скажи 
много нфжнаго.—Прошай, жена, цпалую и благо- 
словляю тебя и Васъ.— А. ИП. 


На конвертить: Ея Благородю, М. Г. Натальи 
Николаевн$ Пушкиной, въ Москв3, на Никитской, 
въ домЪ Гончарова. 


530. 
Д. Н. Бантышу-Каменскому. 


1-го мая 1834 г. Петербургъ. 


Митостивый Государь Дмитрий Николаевичъ! 
Позвольте принести Вамъ глубочайшую мою бла- 
годарность за письмо, драгопФнный знакъ Вашей 
благосктонности, и за снимокъ съ печати Само- 
званца, который я тотчасъ и отдалъ гравировать. 
Портретъ его у меня есть и такъ же гравируется. 
Съ нетерпфн!емъ буду ждать Б1ографю Пуга- 
чева, которую изволите мнВ обфшать съ такою 
снисходительност!ю. 

ЯЖалЪю, что время не позволяетъ мнф по- 
вергнуть мой трудъ Вашему разсмотрЗн!ю. Мн?- 
ня и зам фчанйя такова человЪфка, каковь Вы, по- 
служили бы мнБ руководствомъ и ободрили бы 
первый мой исторически опытъ. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенною 
преданност!ю честь имфю быть, Милостивый Го- 
сударь, Вашего 
шимъ слугою Александръ Пушкинъ. 


1 мая 1834. С. П. Б. 


531. 
Н. И. Павлищеву. 
4-го мая 1834 г. Петербургъ. 


Милостивый Государь Николай Ивановичь, 
Благодарю Васъ за Ваше письмо. Оно дфльное и 
дДЪловое; слБдовательно отвВчать на него не 
трудно. 

Согласясь взять на себя управлене Батюшки- 
нова имЪн!я, я потребоваль яснаго разчета дол- 
гамъ казеннымъ и частнымъ, и доходамъ. Ба- 
тюшка отвЪфчалъ мнЪ, что долгу на всемъ имфнш 
тысячъ сто, что процентовъ въ годъ должно 
уплачивать тысячъ семь, что недоимокъ ты- 
слячи три, а что доходовъ тысячъ 22. Я про- 
силъ все это опредЪлить съ большею точностю, 


Превосходительства покорн®и-. 
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и Батюшка не успЪлъ этого сдФлать самъ, я обра-_ 


тился въ ломбардъ и узналъ навЪрное что 


долгу казеннаго ........ 190,750 
что процентовъ ежегод.... 11.826 
что недопмокъ......... 14.045 


(Частныхъ долговъ полагаю около 10,000). 


Сколько доходу навфрное знать не могу, но 
полагаясь на слова Батюшкины, и ставя по 22.000, 
выдетъ что за уплатою казен. процентовъ, остается 
до 10,000. 

Изъ оныхъ, если Батюшка положитъ по 1500 
ОльгЪ Серг. да по стольку-же Л. С—у, то оста- 
нется для него 7000. Сего было бы довольно для 
него, но есть педоимки казенныя, долги частные, 
долги Льва Серг., и часть доходовъ сего года уже 
Батюшкой получена и изтрачепа. 

Покамфсеть пе приведу въ порядокъ и въ из- 
вЪетность сш запутанныя дФла, ничего не могу 
обфшать ОльгЬ СергфевиЪ и не обЪшаю; состоя- 
ше мое позволяетъ мнЪ не брать ничего изъ до- 
ходовь Батюшкина имфн!я, но своихъ денегъ я 
не могу и не въ состоянии приплачивать— 

_ На дняхь..... 74 души не залож.... На- 
дБюсь получить тыс.... будетъ запрешеше на 
им.....*) нихъ пришлю Вамъ долгъ И. С. 

Съ истипнымъ почтенемъ и преданностю 
остаюсь Вашъ покорнфиций слуга А. Пушкинъ. 


4 мая 1884. С. Пб. 


Я еще не получилъ отъ Батюшки довФрен- 
ности,.. **) въ одинь м5сяцъ изъ моихъ де- 
негь уплатиль уже въ одинъ м5Фсяцъ 866 за ба- 
тюшку, а за /. С. 1330; болБе не могу. 


На оборотьь: Его Высокоблагородю М. Г. 
Николаю Ивановичу Павлищеву. Въ Варшаву. 
Помошнику Статсъ-Секретаря Государственнаго 
совЪта. 


— 


532. 
Н. В. Гоголю. 


[13-го мая 1834 г. Петербургъ]. 


—Я совершенно съ Вами согласенъ — Пойду 
сегодня же назидать У варова, и къ стати о смерти 


Телеграфа, поговорю и о Вашей. Отъ сего не- 


замфтнымъ и искуснымъ образомъ перейду къ 
безсмертю, Его ожидающему. Авось уладимъ. 


На оборотль: Его Высокоблагородю М. Г. 
Н. В. Гоголю. 


—_ 


533. 
Н. Н. Пушкиной. 


Шервая половина мая 1834 г. Петербургъ]. 


Какая ты дура, мой Ангелъ! конечно я не 
стапу безпокоиться оттого, что ты три дня про- 
пустишь безъ письма, такъ точно. какъ я не стану 
ревновать, если ты три раза сряду провальси- 
руешь съ кавалеръ-гардомъ. Изъ этого еще не 
слВдуетъ, что я равнодушенъ и не ревнивъ. Я 
отправилъ тебя изъ П. Б. съ большимъ безпокой- 


ствомъ; твое письмо изъ Бронницы еще болФе 


*) Часть письма вырвана. 
**) Прорвано. 


д. <> 
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меня взволновало. Но когда узналь я, что до 
Торжка ты дофхала здорова, у меня горе съ серлца 
свалилось, и я не сталь съизнова хандрить. Письмо 
твое очень мило, а опасен!я насчетъ истинныхь 
причинъ моей дружбы къ Софьи К. очень прилтны 
для моего самолюбя. ОтвЗчаю на твои запросы: 
Смирнова не бываетъ у К., ей не всташить брюха 
на такую лВстницу; кажется, она уже на дачЪ; 
гр. С. тамъ также не бываетъ, но я видЪль ее у 
Кн. В. —Волочиться я ни за кфмъ не волочусь; у 
меня голова кругомъ идетъ. Не радъ жизни, что 
взяль имфн1е; но что жъ дВлать? Не для меня, 
такь для одВтей. Тетка вчера сидфла у меня. 
Она тебя палуеть. Вчера быль большой па- 
радъ, который, говорятъ, не удалсл. Царь поса- 
дилъ наслфдника подъ арестъ. Сюда ожидаютъ 
прусскаго принца, и много другихъ гостей. На- 
дЪюсь не быть ни на ошомъ праздникВ. Одна 
мнь и есть выгода отъ от- 
сутствйя твоего, что необя- 
занъ на балахъ дремать, да 
жрать мороженое. Пишу 
тебЪ въ Ярополтепъ, гдЪ ты 
должна быть съ третьяго- 
дняшияго дня. — Клапяюсь 
сердечно Нат. Ив., цалую 
тебя и дЪтей. Христосъ съ 
вами. Знаешь ты, что кн. 
Мещ. и Зорше Кагашзте 
Флутъь за границу. Зорше 
ужъ плачетъ недли двЪ; 
вФроятно, я довезу ее до 
Кронштата. 

На конверт: М. Г. 
Натальи Николаевнф Пуш- 
киной, въ Вотоколамскъ, въ 
село Ярополицъ. 


Штемтель: Сиб., 14 мал. 


534. 


Н. Н. Пушкиной. 


[Шервая половина, мая 1834г. 
Петербургъ]. 

Что это, жена? вотъ уже 
5 дней, какъь я не имБю о 
теб} извБст!я. НадЪюсь, что 
хлопоты отъФзда и при- 
Ззда однЪ помфшали тебЪ 
ко мнЪ писать и что ты и 
дти здоровы. Пишу къ тебЪ вь Ярополепъ. Не 
знаю, куда отправить тебЪ деньги, въ Москву 
ли, въ Волоколамскъ-ли, въ Калугу-ли? На- 
дняхь на что нибудь рфитусь. Что тебЪ сказать о 
себЪ: жизнь моя очень однообразна. ОбЪдаю 
у Дюме часа въ 2, чтобъ не всотрЬтиться съ хо- 
лостою шайкою. Вечеромь бываю въ клобЪ. 
Вчера быль у кн. Вяземской, гдЪ находилась и 
твоя гр. Сал. Оттуда пофхаль я кь Одоевскому, 
который Здетъ въ Ревель. Тетку вижу часто, она 
безпокоится, что давно нЪтъ объ тебЪ извЪст!я.— 
Погода у насъ славная, а у васъ, вЪролтно, еще 
лучше. Пора тебЪ въ деревню на лЪкарство, на 
ванны и па чистый воздухъ. 

Сей часъ, мой Ангель, получилъ я твое письмо 
оть 4-го мая. Благодарю тебя, что ты переждешь 
своп времяны. Это мнВ доказываеть твое благо- 
разуме, и я тебя втрое за то люблю. Радуюсь, 
что ты хорошФешь, хоть это 4и зиретйи. Сей часъ 
(въ 5 час.) сидфла у меня тетка, она тебя ца- 


Князь П. И. ШАЛИКОВЪ. 


луетъ. — Л5тшй садъ полонъ.—ВсФ гуляютъ. 
Гр. Фикельм. звала меня на вечеръ. Явлюсь въ 
свЬтъ въ первый разъ послЬ твоего отьБзда.— 
За Салсг. я не ухаживаю, вотъ-те Христосъ; и за 
Смирновой тоже. Смирнова ужасно брюхата, а ро- 
дитъ черезъ мЬсяцъ.—ВсЪ тебЪ кланяются. Завтра 
еще буду писать. Не смЪи купаться—съ ума со- 
шла, что ли? ПослЬ завтра обфдаю у Спасскаго 
и буду на тебя жаловаться. Я не поЗхалъ къ Фи- 
кельмону, а остался дома, перечелъ твое письмо 
и ложусь спать. Брать Иванъ у меня. Левъ Серг. 
и отепъ меня очень любятъ, а Ольга С. начи- 
наетъ уже серлить.—Откажусь ото всего—и стану 
жить припЪваючи. 


535. 


Н. Н. Пушкиной, 


16-го мая [1854 г. 
Петербургъ]. 


— Давно, мой Ангелъ, 
не получаль я отъ тебя 
писемъ. ТебЪ, видно, было 
некогда. Теперь, вФроятно, 
ты въ ЯропольиЪ, и уже 
опять собираешься въ до- 
рогу. Гакая тоска безъ тебя, 
что, того и гляди, приЗду 
къ тебЪ. Говориль я со 
Спасскимъ о Пирмонтекихъ 
водахъ; онъ желаетъ, чтобы 
ты ихъ принимала, и вхо- 
диль со мною въ подроб- 
ности, о которыхъ по почтВ 
не хочу тебЪ писать. Пиши 
мнф о своемъ здоровьБ и 
о здоровьв дЪтей, кото- 
рыхъ цалую и благосло- 
вля1о. Кланяюсь Н. Ив.— 
Тебя цалую.—На дняхъ по- 
лучишь письма по ока- 
зш.—Прошай, мой милый 
другъ. 16 мая. 

На конвертъ: М. Г. 
Натальи Николаевн® Пуш- 
киной, въ Волоколамскъ, въ 
село Ярополицъ. 


Штемтель: Сиб. 18 мая. 


536. 


Н. Н. Пушкиной. 


[18-го мая 1884 г. Петербургъ]. 


Мой Ангелъ! поздравляю тебя съ Машинымъ 
рождешемъ, цалую тебя и ве. Дай Богъ ей зуб- 
ковъ и здоровья. Того же и Саш желаю, хоть 
онъ не имянинникъ. Ты такъ давно, такъ давно 
ко мнф не писала, что не смотря на то, что без- 
покоиться по пустому я не люблю, но я безпо- 
коюсь. Я долженъ быль изъ Яропольца позучить 
по крайней мФрБ два письма. Здорова-ли ты и 
дфти? спокойна-ли ты? Я тебЪ не писать, потому 
что быль золь—не на тебя, на другихъ. Одно 
изъ моихъь писемъ попалось полиши, и такъ да- 
ле. Смотри, женка, падВюсь, что ты моихъ пи- 
семъ списывать никому не дашь; если почта рёз- 
печатала письмо мужа къ женЪ, такъ это ея дЪло, 
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и туть одно неприятно: тайна семейственныхъ 
сношенй, проникнутая сквернымъ и безчестнымъ 
образомъ; но если ты виновата, такъ это мнь 
было бы больно. Никто не долженъ знать, что 
можетъ произходить” между нами; никто не дол- 
женъ быть принятъ въ нашу спальню. Безъ 
тайны нЪфть семейственной жизни. Я пишу тебЪ 
не для печати, а тебЪ нечего публику принимать 
къ н...... . Но знаю, что этого быть не мо- 
жетъ; а свинство уже давно меня ни въ комъ не 
удивляетъ. Вчера я былъ въ концертБ, данномъ 
для бЪдныхъ въ великолЬпной залЪ Нарышкина, 
въ самомъ дл великолВпной. Какъь жаль, что 
ты ее не видала! ПФли новую музыку Вельгор- 
скаго на слова Жуковскаго. Я никого не вижу, 
нигдЪ не бываю; принялся за работу и пишу по 
утрамь. Безъ тебя такъ мнЪ скучно, что поми- 
нутно думаю кь тебЪ поЪхать, хоть на недФлю. 
Воть ужь м5фсяцъ живу безъ тебя; дотяну до Ав- 
густа; а ты себя береги, боюсь твоихъ гулаянй 
верьхомъ. Я еше не знаю, какъ ты Фздишь; в$}- 
роятно—смЪло; да крБако зи на сФдлЬ сидишь? 
воть вопросъ. Дай Богъ тебя мнЪ увидЪть здо- 
ровою, дфтей цфлыхъь и живыхъ! да плюнуть на 
Петербургъ,` да подать въ отставку, да удрать въ 
Бо-лдино, да жить бариномт! Неприятна зависи- 
мость; особенно, когда лЪтъ 20 человЗкъ былъ 
независимъ. Это не упрекъ тебЪ, а ропотъ на са- 
мого себя.—Благословляю всфхъ Васъ, д5тушки, 


На. конвертлъ: М. Г. Натальи НиколаевнЪ 
Пушкиной, въ Волоколамскъ, въ село Ярополипъ. 


Штемтель: Сиб. 148 Мая. 


537. 
А. Н. Мордвинову. 
26-го мал 1884 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Александръ Никохаевичъ. 
ОсмЗливаюсь безпокоить Ваше Превосходи- 


тельство покорнБитней просьбой о позволен1и мнЪ 
перепечатать въ одну книгу сочинешя мои въ 


прозЪ донынЪ изданныя; также о позволен до-^ 


ставить Вильгельму Кюхельбекеру экземпляръ 
всБхъ моихъ сочинений. 

Съ глубочайшимь почтенемъ честь имЪю 
быть, Милостивый Государь, Вашего Превосхо- 
дительства покорнфйций слуга Александръ Пуш- 
КИНЪ. сх 


26 мая 1834 
С. П. Б. 


—_ 


538. 


Н. Н. Пушкиной. 


[29-го мая 1834 г. Петербургъ]. 

Благодарю тебя, мой Ангелъ, за добрую вФсть 
о зубкЪ Машипомъ. Теперь надЪюсь, что и осталь- 
ные прорЪжутсл безопасно. Теперь за Сашкою 
ДЪ1о. Что ты путаешь, говоря: «о себЪ не пищу, 
потому что не интересно». Лучше бы ты о себЪ 
писала, чВмъ о 5., о которой забираешь въ голову 
вслкой вздоръ—на-смЪхъ всфмъ честнымъ людямъ 
и полиши, которая читаетъ наши письма. Ты 
спрашиваешь, чтб я дфлаю.—Ничего путнаго, мой 


1834. Письма ПШушкинА. 


1834. 


Ангелъ. Однако дома сижу до 4-хъ часовъ и ра- — 


ботаю. Въ свфтЪ не бываю; отъ фрака отвыкъ; 
въ клобЪ провожу вечера. Книги изъ Парижа 
прибхали, и моя Биб.иотека растетъ и тВенится. 
Къ намъ въ П. Б. прибхаль УепиПодие, который 
смЪшилъ меня до слезъ; мн право жаль, что ты 
его не услышишь. Хлопоты по имфню меня 6}- 
сятъ; съ твоего позволения, надобно будетъ, ка- 
жется, выдти мн въ отставку п 60 вздохомъ 
сложить камеръ-юнкерскй мундиръ, который 
такь приятно льстилъ моему честолюбю, и въ 


которомъ, кь сожазфню, не успЪль я пошего- 


лять. Ты молода, но ты уже мать семейства, и 
я увБренъ, что тебЪ не труднЪе будетъ исполнить 
долгъь доброй матери, какъ исполняешь ты долгъ 
честной и доброй жены. Зависимость и разстрой- 
ство въ хозлиствЪ ужасны въ семействь; и .ни- 
каке успЪхи тщеславя не могутъ вознаградить 
спокойств!я и довольства.—Воть тебЪ и мораль. 
Ты зовешь меня къ себЪ прежде августа. Радъ 
бы въ рай, ла гр5хи не пускаютъ. Ты развЪ ду- 
маешь, что свинскй Петербургъ пе гадокъ мн? 
что мнЪ весело въ немъ жить между пасквилями 
и доносами? Ты спрашиваешь меня о Шетр?— 
идеть помаленьку; скопляю матерьялы—привожу 
въ порядокъ — и вдругь.вылью мФдный памят- 


никъ, котораго не льзя будеть перетаскивать съ - 


одного конца города на другой, съ плошади на 
площадь, изъ переулка въ переулокъ.—Вчера ви- 
дЪль я Сперанскаго, Карамзиныхъ, Жуковскаго, 
Вельгорскаго, Вяземскаго — всЪ тебЪ кланлются. 
Тетка меня все балуетъ—для моего рожденйя при- 
слала мнЪ корзину съ дынями, съ земляникой, 
клубникой —такъ что боюсь поносомъ встрфтить 
36-ой годъ бурной моей жизни. Сегодня Флу къ 


пей съ твоимъ письмомъ. ПокамЪсть прошай, мой _ 


другъ.—У меня желчь, такъ извини мои сердить:я 
письма. Цалую васъ и благословаяю. 


Р. $. Деньги шлю на имя Дм. Н. 


На конвертъ: ‘въ Калугу, на Полотняные 
Заводы. 


Штемтель: Спб. 29 Мая. 


539. 
Графу №. М. 
(Черновое). 


[Середина, 1834 г. Петербург®]. 
М. 1е С. 


[Тм 61] [Фе зи15$ 104 ше @е пе раз уощз 
ауот]. Уо1ст 1е Пуге еп длезйоп. Ле уошз заррИе 
4е пе раз 1е шотитег & 901 дие се 301. [51 уоп$ п?’]. 
81 ]е п’а1 раз еп 1е БопВеиг 4е уощ$ Гаррощег по1- 
шбёте— Уоп$ ше регшейгех @е уешг ам шо!1$ 1е 
гергепаге, [е\ 1е]. 


540. 
Н. Н. Пушкиной. 


3-го 1юня [1884 г. Петербургъ]. 


Что это, мой другъ, съ тобою дФлается? вотъ 
уже девятый день, какъ не имфю отъ тебя из- 
вЪетия. Это меня поневолЪ безпокоитъ. НПоложимъ, 
ты выфзжала изъ Яропольца; все-таки, могла 
имЪть время написать мнф двВ строчки.-Я не 


и 


_но, кажется, здо- 


‘лась, обвиняя себя 


_когда надЪваю свой 


1834. 


писалъ тебф потому, что свинство почты такъ 
меня охолодило, что я пера въ руки взять быль 
не въ силВ. Мысль, что кто-нибудь насъ съ тобой 
подслушиваеть, приводить меня въ бЪшенство 
& а 1еЙте. Безъ политической свободы жить очень 
можно; безъ семейственной неприкосновенности 
<шуоа ие. де 1а !ате>> невозможно. Каторга 
не въ примБръ лучше. Это писано не для тебя; 
а воть что пишу для тебя. Начала ли ты желВз- 
ныя ванны? есть-ли у Маши новые зубы, и ка- 
ково перенесла она свои первые? У меня отгадай, 
кто теперь остановился?—-Сергфий Ник., который 
приЗхалъ-былхо въ Ц. С. кь брату, но съ нимъ 
побранился и принужденъ былъ бЪжать со всВмъ 
багажемъ. Я очень ему радъ. Шашни возобнови- 
лись. Тетка уЪхала 
съ Н. Кир.—Я еше 
у ней не быль. 
Долгорукая Мали- 
новская выкинула, 


рова. Сегодня 0б}- 
даю у Вяз., у кото- 
раго сынъ имянин- 
никъ, Карамзипа 
УВхала также. Пи- 
саль я тебЪ, что 
Мещерскме отпра- 
вились вт Итаню, 
и что Борше три 
‚дня сряду разлива- 


въ жестокосерди п 
раскаиваясь ВЪ 
томъ, что оста- 
вляетъ Кат. Андр. 
одну? Я провожать 
ихъ до Пироскафа. 
Въ прошлое воскре- 
сентепредставлялся 
я кь Вел. КнягинЪ. 
Я поЪхаль къ Ея 
Выс. на Кам. Ост- 
ровъ въ томъ 
приятномъ распо- 
ложенм духа, въ 
которомъ ты менял 
привыкла видЪть, 


великолЬпчыймун- 
диръ. Но она такъ 
была мила, что я 
забыль и свою 
нещастную роль и 
досаду. Со мною 
вм6стЪ — предста- 
влялся ценсоръ Красовскши. Вел. Кн. сказала 
ему: Уоиз Чеуе2 &е еп {айчи6 4’@те оБеб 4е 


те 100% се дит рагой.—Ощ, Уоще А. Г., отвЪ- 


чалъ онъ ей: @’ащать р]и5 дае се дае Гоп 6всг\ 
шан(епат п’а раз 1е зепз сотшии. А я стою подлВ 
него. Она, какъ умная женшина, какъ-то его под- 
правила. Смирнова на-сносяхъ. Брюхо ея ужасно; 
не знаю, какъ она разрфшится, но она много хо- 
дДитъ и не похожа на то, что была прошлаго года. 
Гр. Сал. встрЗтиль я недавно. Она велВла тебя 
поцаловать, и тетка ея также. Я большею част!ю 
дома и въ клобВ. Веду себя порядочно, только то 
не хорошо, что разстроиль себф желудокь и что 
желчь меня такъ и волнуетъ. Да отъ желчи здЪсь 
не убережешься. Новостей нЪфтъ, да хоть бы и 
были, такь не-сказалъ бы. — Налую- веВхъ васъ, 


Письма Пушкина. 


С. П. ШЕВЫРЕВЪ. 
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Христосъ съ вами. Отецъ и мать на дняхъ дуть 
въ деревню, а я хлопочу. Левъ ходить пифшкомъ 
въ Царское Село, а Соболевскй въ Орашенбаумъ. 
Видно, имъ обоимъ дФфлать нечего. Прошай, мой 
Апгель. Не сердись на холодность моихъ писемъ. 
Пишу, скрВил серлдце.—3 1юня. 


$ 54. 
Д. Н. Бантышу-Наменскому. 


3-го 1юня 1834 г. Петербургъ. 


Милостивый Государь Дмитри Николаевичь! 
Не знаю, какь Васъ благодарить за доставле- 
не бумагъ, каса- 
ющихся „Пугачева. 
Не смотря на то, 
что я имфль уже 
въ рукахъ мпоже- 
ство драгоцфнныхь 

матерьятовъ, я 
туть нашель не- 
извВстныя, любо- 
пытныя подробпо- 
сти, которыми не- 
прем$нно восполь- 
зуюсь. Смирдину 
отдальъ я Вашу 
прекрасную статью 
о ПанинЪ. Онъ 
взялъ ее къ себЪ съ 
благодарност!ю. Не 
согласитесь-ли вы 
участвовать въ его 
журналВ и на ка- 
кихъ условяхъ? 

Вы вЪроятно 
изволили слышать 
о торговомъ и зи- 
тературномъ пред- 
приятм Паюшара, 
о Русскомъ Соп- 
уегзаНопз - Гех коп. 
Великое множество 

бтографическихьъ 
статей, Вами заго- 
товленныхъ, могли 
бы войти въ со- 
ставъ этого Лекси- 
кона. Не войдете- 
ли Вы въ сношеше 
съ Плюшаромъ? Въ 
такомъ случаЪ 
прошу Васъ вы- 
брать меня въ свои 
повфренные, а мы ради стараться. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершенной 
преданност!ю, честь имВю быть, Милостивый Го- 
сударь, Вашего Превосходительства покорн®й- 
шимъ слугою, Алехсандръь Пушкинъ. 


(Черновое). 
Михостивый Государь 


Дмитрий Николаевичь, 


Не знаю какъ Васъ благодарить за доставле- 
нте бумагъ косающихся Пугачева. Не смотря на 
то- что-я имбль уже множество храгоцВнныхъ 


126 1834. Письма Пушкина. 


матерьаловъ, я въ нихь нашель [очень много 
любопытныхъ] мнЪ неизвЪстныя подробности ко- 
торыми непремЪнно воспользуюсь. Смирдину [по- 
казываль я] отдалъ вашу любопытную 610гр. Ца- 
нина—онъ [все] взяль ея къ себЪ съ благо- 
дарностью [и ожидаетъ..... и я взялся узнать 
услов!я на которыхъ]. Не согласитесь-ли Вы уча- 
ствовать въ его журналЪ и на какихъ условяхъ.— 

Вы вЪроятно изволили слышать о торг. и 
лит. предприятми Плюшара-—о Русск. Сопуегз. Ве- 
ликое множество [статей] Вами заготовленныхъ 
б1огр. статей [и долженств. о предкахъ должен- 


ствующ.] могли бы войти въ составъ этого Лек- 


сикона [не поручите-ли вы мнФ узнать отъ Паю- 
шара]. Не воидете-ли вы въ сношеня съ Плюш. 
Въ, такомъ случа прошу [Ваше Превосх. сдф- 
лать] Васъ выбрать меня Вашимъ повфреннымъ, 
а мы ради стараться. Съ глуб. ефс. 


542. 
Н. Н. Пушкиной. 


8-го 1юня [1834 г. Петербургъ]. 


8 поня.—Милый мой Ангелъ! Я было напи- 
салъ тебЪ письмо на 4 страницахъ, но оно вышло 
такое горькое и мрачное, что я его тебЪ не по- 
слать, а пишу другое. У меня рЬшительно сплинъ. 
Скучно жить безъ тебя и не смфть даже писать 
тебЪ все, что придетъ на сердце. Ты говоришь о 
Болдинф. Хорошо бы туда засФсть, да мудрено. 
Объ этомъ успфемъ еше поговорить. Не сердись, 
жена, и не толкуй моихъ жалобъ въ худую сто- 
рону. Никогда не думаль я упрекать тебя въ 
своей зависимости. Я долженъ былъ на тебЪ же- 
ниться, потому что всю жизнь быль бы безъ тебя 
нешастливъ; но я не долженъ быль вступать въ 
службу, и что еще хуже, опутать себя денежными 
обязательствами. Зависимость жизвп семействен- 
ной дЪтаетъ человфка болЪе нравственнымъ. За- 
висимость, которую налагаемъ на себя изъ често- 
любя или изъ нужды, унижаетъ насъ. Теперь 
они смотоятъ на меня, какъ на холопа, съ кото- 
рымъ можно имъ поступать, какъ имъ угодно. 
Опала легче презрфня. Я, какъ Ломоносовъ, не 
хочу быть шутомъ ниже у Господа Бога. Но ты 
во всемъ этомъ не виновата, а виноватъ я изъ 
добродупия, коимъ я преисполненъ до глупости, 
не смотря на опыты жизни. 

Благодарю тебя за вЪсы, роскошную вывЗску 
моей скупости. МнЪ прислала ихъ тетка безъ вза- 
писки. ВЪроятно, она хеперь въ хлопотахъ и при- 
готовляетъ Нат. Кир. къ вЪстЪ о смерти кн. Ко- 
чубел, который до васъ не доЗхаль, какъ имБбль 
намфрен!е, и умеръ въ МосквЪ. Денегъ тебЪ еще 
не посылаю. Принужденъ былъ снарядить въ до- 
рогу своихъ стариковъ. Теребятъ меня безъ ми- 
лосерд1я. ВЪроятно, послушаюсь тебя и скоро 
откажусь отъ управленя имфная. Пускай они его 
коверкаютъ, какъ знаютъ; на ихъ вЪФкъ станетъ, 
а мы СашкЪ и МашкЪ постараемся оставить ку- 
сокъ хлБба. Не такъ-ли? Новостей нфтъ. Фикель- 
монъ боленъ и въ ужасной хандрЪ. Вельгорскй 
ФЪдетъ въ Иташю къ больной женЪ; П. Б. пустъ, 
всЪ на дачахъ, а я сижу дома до 4 часовъ и 
пишу. Обфдаю у Дюме. Вечеромъ въ клобЪ. Вотъ 
и весь мой день. Для раззлеченя вздумаль было 
я въ кзобЪ играть, но принуждекъ былъ остано- 
виться. Игра волнуетъ меня — а желчь не уни- 
мается. Цалую васъ и благословляю. Прощай. 
Жду оть тебя письма сбъ Ярополиц$. Но будь 
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осторожна. .. вЪроятно, и твои письма разпеча-. 
тываютъ: этого требуетъ Государственная безо- 
пасность! 


На оборотьь: въ Калугу, на Полотняные За- 
воды. 


Штемтель: Сиб. 8 пюня, 


543. э 
у 
| 


Н. Н. Пушкиной. 


11-го пюня [1884 г. Петербургъ]. 

Нашла, за что браниться!.. за Лт садъ ш 
за Соболевскаго! Да вфдь ЛФтн садъ мой ого- 
родъ. Я, вставши отъ сна, иду туда въ халат и = 
туфляхъ. ПосяВ обла сплю въ немъ, читаю и 
пищу. Я въ немъ дома. А Соболевски? Соболев- 
ск самъ по себЪ, ая самъ по себ. Онъ спеку- 
ляцш творитъ свои, а я свои. Моя спекулямя— — 
удрать къ тебф въ деревню. Что тымн® пишешь — 
о КалугЪ? что тебЪ смотрФфть на нее? Калуга не- 
много гаже Москвы, которая гораздо гаже Петер- 
бурга. Что же тебЪ тамъ дЗаать? Это тебя сестры 
баломутятъ, и в5рно ужъ моя любимая. Это на | 
нее весьма похоже. Прошу ‚тебя, мой другъ, въ | 
Калугу не3Ъздить. Сиди дома—такъ будетъ лучше. 
Тетка на дач}, аяу ней еше не быль. Ъду | 
сегодня съ твоими письмами. Нат. Кир. узнала о 
смерти Кочубея. Ле пе сгоуо1$ раз, сказала она, 
дае 1а пог Че К., ше #6 фа 4е реше. Она ут$- 


шается тфмъ, что умеръ—онъ, а не Маша. Се- } 
годня Здуть мои въ деревню, и я ихъ иду прово- | 
дить, до кареты, не до Царскаго Села, куда Лев — 


Серг. ходить пфшечкомъ. Ужькакь меня тере- — 
били; вспомнилъ я тебя, мой Ангелъ. А дФлать не- : 
чего. Если не взяться за имфные, то оно пропа- 
детъ же даромъ; Ольга Серг. и Л. Серг. останутся 
на подножномъ корму, а придется взять ихъ мнЪ 
же на руки, тогда то напаёчусь и наплачусь, 
а имь и горя мало! Меня же будутъ цыганить. 
Охъ, семья, семья! 

Пожалуйста, мой другъ, не Фзди въ Калугу. 
Съ кфмъ тамъ тебЪ знаться? съ Губернаторшей? 
Она очень мила и умна; но я никакой не вижу 
причины тебЪ ФЪхать къ ней на поклонъ. Сь не- 
вЪстой Дм. Ник.? Вотъ это дБло другое. Ты 
слади эту свадьбу, а я приВлу въ отцы поса- = 
женые. Напиши мнф®, женка, какъ поживала ты 
въ Яроп., какъ ладила съ матушкой и съ прочими. 
НадЪюсь, что Вы разстались дружески, не успФвъ 
поссориться и приревновать другъ къ другу. У 
насъ ожидаютъ Прусскаго принца. Вчера при- 
'Ъхаль Озеровъ изт Берлина съ женою въ три 
обхвата. Славная баба; я, смотря на нее, думалъ 
о тебЪ и желалъь тебЪ воротиться изъ Завода та- 
кою-же тетехой. Нолно тебЪ быть спичкой. Про- 
шай, жена. У меня на душ просвЪтлВло. Я два 
дчя сряду получаль отъ тебя письма и помирилея 
отъ души съ почтою и полишей. Чортъ съ ними. 

Что дЪлаютъ дЪти? благослевляю ихъ, а тебя 
цалую.— 11 1юня. 

В топть же день.—Сейчасъ отъ меня тетка. 
Она просить тебя къ ней писать, аменя—тебЪ 
уши выдрать. Она поре?зжаетъ въ Царское Село, 
въ домъ Кн. Кочубея съ Нат. Кир., которая уди- 
вительно мила и добра; завтра Фду съ ней про- . 
ститься. ЗачЪмъ ты теткЪ не пишешь? Какая ты 
безалаберная! Она проситъ, чтобъ я тебя въ Калугу 
пустилъ; да вЪдь ты махнешь и безь моего по- 
ззолен1я? Ты на это молодепъ. Сей часъ про- 
стился съ отиемъ и матерью. У него хандра п 


черныя мысли. Зпаешь, что я думаю? не при- 
Фхать ли мнБ къ тебЪ на 15то? НФтъ, жена, дфла 
есть, потерпимъ еше полтора мЪсяца. А туть я 
къ тебЪ упаду, какъ снБгъ на голову, —если 
только пустятъ меня. Охота тебЪ думать о по- 
мфшен!и сестеръ во дворепъ. Во-первыхъ, вЪ- 
роятно откажутъ; а во-вторыхъ, коли и возьмутъ, 
то подумай, что за скверпые толки пойдутъ по 
свинскому П. Б.—Ты слишкомъ хороша, мой ан- 
гелъ, чтобъ пускаться въ просительницы. Погоди: 
овдовфешь, постарфешь— тогда, пожалуй, будь са- 
лопницей и титулярной совфтнацей. Мой совЪтъ 
тебЪ и сестрамъ—быть подал отъ двора: въ 
немъ толку мало. Вы же не богаты. На тетку 
нельзя вамъ всФмъ навалиться. Боже мой! кабы 
Заводы были мои, 
такъ меня бы въ 
П. Б. не заманили 
и московскимь ка- 
тачемъ. Жиль-бы 
себЪ бариномъ.— 
Но вы, бабы, не 
понимаете шастья 
независимости и 
готовы закабалить 
себя навЪфки, чтобы 
только сказали про 
васъ: Шег шадаше 
оие 1е1е ё {ай 46с1- 
4етепь 1а р1аз БеЙе 
её 1а птепх ш15е ди 
ра]. Прошай, Мада- 
ше ппе фее, тетка 
прислала мнЪ твое 
письмо, за которое 
я тебя очень бла- 
годарю. Будь з4о- 
рова, умна, мила, 
не Ъзди на бфше- 
ныхъ лошадяхъ, за 
дФтьми смотри, 
чтобъза ними нянь- 
ки ихъ смотр5Фли, 
пиши ко мнЪ чаше; 
сестеръ поцалуй 
запросто, Дм. Ник. 
также — дфтей за 
меня благослови. 
Цалую тебя. ТФду 
на пироскафЪ про- 
вожать Вельгор- 
скаго, который, в$- 
роятно, жену свою 
въ живыхъ не за- 
станетъ. Петръ [-ой 
пдетъ; того и гляди, о | 
напечатаю 1-ой те ь аа. 
томъ къ зимЪ. На 
71010 я пересталъ 
сердиться, потому 
что, 10ще тейех1оп ФаЦе, не опь виноватъ въ 
свинствЪ, его окружаюшемъ. А живя въ 
н......, Во неволЬ привыкнешь къ г...., 
и вонь его тебЪ не будетъ противна, даромъ что 
депешап. Ухъ кабы мнЪф удрать на чистый 
воздухъ. 
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544. 
А. Ваттемару. 
16-го Шоня 1884 г. Петербургъ. 


Усе пош езё Гес1оп саг у0цз &ез р!аз1епг$. 
А. РопевЕше. 


16 и у. 8%. 
1854 
56. РаегзБопге. 


545. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Вторая полозина 
1Юня 1834 г. Петер- 


бургъ]. 


Грустно мнЪ, 

женка. Ты больна, 
дЬти больны. ЧФмъ 
это все кончится, 
Богъ вфеть. ЗдБсь 
меня теребятъ и 
бБсятъ безъ мизло- 
сти. Й мои долги, 
и чуже мн покоя 
не даютъ. ИмБше 
разстроено, и на- 
добно его попра- 
вить, уменьшая 
разходы, а они 0б- 
радовались и на 
меня насЪли. То— 
то, то другое. Вотъ 
тебЪ письмо Спас- 
скаго. Если ты 
здорова, на что теб® 
анны. Тетку ви- 
дЬлъ на дняхъ. Она 
Фдеть въ Царск. 
Село. Прошай, 
женка. Плетневъ 
сейчасъь ко мнВ 
входитъ. — ИП. 

Цалую — васъ 
всфхь и благосло- 
вляю дфтей. 


На оборотъ: 
Въ Калугу, на По- 
лотняные Заводы. 


Штемпель: 
Спб., 19 мая. 


546. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Вторая половина 1юня 1834 г. Петербургъ]. 


«Ваше благороме, всегда понапрасну заиться 
изволите» (Недоросчль). 

Помилуй, за что, въ самомъ дл, ты меня 
бранишь? что я пропустилъ одну почту? но вЪдь 
почта у насъ всякой день; пиши, сколько хочешь 
и когда хочешь, не то что изъ Калуги, изъ кото- 
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рой письма приходятъ каждые деслть дней. Пред- 
послЬднее письмо твое было такое милое, что 
разцаловалъь бы тебя; а это такое безолаберное, 
что за ухо бы выдралъ. Буду отвчать тебЪ по 
пунктамъ. Когда я представлялся В. ЦВн., дежур- 
ная была не (., а моя прищепленная кузинка Чи- 
черина, до которой я не охотникъ; да хоть бы и 
С. была въ караузБ, такъ ужъ если влюбиться...— 
Эхъ, женка! почта мфшаетъ, а то бы я навралъ 
тебЪ съ три короба. Я писаль тебЪ, что я отъ 
фрака отвыкъ, а ты меня ловишь во лжи, какъ 
въ рее ш1зёге оцуеге, доказывая, что я видЗль и 
того и другаго, сяВдетвенно въ св5тЪ бываю; это 
ничего не доказываетъ. Главное то, что я при- 
выкъь опять кь Дюме и кь Ангийскому клобу; 
а этимъ нечего хвастаться. Смирнова родила бла- 
гополучио, м вообрази: двоихъ. Какова бабенка, 
и каковъ красноглазый кроликъ Смирновъ?— Пер- 
ваго ребенка такого сдФлали, что не пролБзъ, 
`а теперь принуждены на двое раздЪлить. Сегодня, 
кажется, девятый день—и слышно, мать и дЬти 
здоровы. Ты пишешь мн, что думаешь выдать 
Кат. Ник. за Хлюст., а Алекс. Ник. за Убри; ни- 
чему не бывать: оба влюбятся въ тебя; ты мБ- 
шаешь сестрамъ, потому надобно быть твоимъ 
мужемъ, чтобъ ухаживать за другими въ твоемъ 
присутствии, моя красавипа. Хлюстинъ тебЪ вретъ, 
а ты ему и вбришь; откуда беретъ онъ, что я къ 
тебЪ въ АвгустБ не буду? развЪ онъ пьянъ быль 
отъ ботвиньи съ лукомъ? Меня въ П. Б. остана- 
вливаетъ одно: залогъь имфн!я Нижегородскаго; я 
даже Пугачева намфренъ препоручить Яковлеву, 
да и дернуть къ тебЪ, мой Ангелъ, на Полотняный 
Заволъ. 

Туда бы отъ жизни удралъ, улизнулъ! Цалую 
тебя и дЬтей, и благословляю васъ отъ души.— 
Ты, я думаю, такъ въ деревнЪ похорошФла, что 
ни на что не похоже.—Благодарю за анекдотъ о 
Дмитр. Ник. Не влюдленъ зи онъ? Тетка въ Цар- 
скомъ СелЪ. Надняхъ Ъду къ ней. Ад910, уца шла; 
И ато. 


На оборотль: Въ Калугу, на Полотняные За- 
воды. Е 


Штемтель: Спб., 19 Гюня. 


547. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Вторая половина юня 1834 г. Петербургъ]. 


— Мой Ангелъ, сей часъ послаль я къ Графу 
Литта извинен!е въ томъ, что не могу быть на 
Петергофскомъ праздник по причин болВзни. 
Жал.ю, что ты не увидишь; онъ того стоитъ. Не 
знаю даже, удастся ли тебЪ когда нибудь его ви- 
дфть. Я крБпко думаю объ отставкЪ. Должно по- 
думать о судьбЪ нашихъ дфтей. ИмБые отца, 
какъ я въ томъ удостовфрился, разстроено до не- 
возможности, и только строгой экономей можетъ 
еще поправиться. Я могу имфть больпия суммы, 
но мы много и проживаемъ. Умри я сегодня, что 
съ вами будетъ! мало утфшен!я въ томъ, что 
меня похоронятъ въ полосатомъ кафтанЪ, и еше 
на тЪеномъ петербургскомъ кладбишЪ, а не въ 
перкви на простор, какъ прилично порядочному 
человЪку. Ты баба умная и добрая. Ты пони- 
маешь необходимость; дай сдФлаться богатымъ— 
а тамъ, пожалуй, и путать можемъ въ свою го- 
лову. П. Б. ужасно скученъ. Говорятъ, что свфтъ 
живетъ на Петергофской дорогф. На Черной 
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рЬчкВ только Бобринская да Фикельмонъ. При- 
нимаютъ—а никто не Фдетъ. Будутъ болыше 
праздники посл Петергофа. Но я ужъ никуда 
пе пофду. Меня здЪсь удерживаетъ одно: типо- 
граф1я. Виноватъ, еще другое: залогъь имя. Но 
можно ли будетъ его заложить? какъ ты права 
была въ томъ, что не должно мн® было прини- 
мать на себя эти хлопоты, за которыя никто мн 
спасибо не скажетъ, а которыя испортили мн 
столько ужъ крови, что всЪ шявки дома нашего 
ее мнЪ не высосутъ.—Кстати о домЪ нашемъ: 
надобво тебЪ сказать, что я съ нашимъ хозяи- 
номъ побранился, и вотъ почему. На дняхъ воз- 
врашаюсь ночью домой; двери заперты. Стучу, 
стучу; звоню, звоню. Насилу добудился дворника. 
А ему уже нЪФсколько разъ говориль: прежде 
моего прифзда не запирать. Разсердясь на него, 
даль я ему отеческое наказане. На другой день 
узнаю, что Оливье на своемъ двор декламиро- 
валь противу меня и велФль дворнику меня не’ 
слушаться и двери запирать съ 10 часовъ, чтобъ 
воры не украли з1Встницы. Я тотчасъ везФль 
прибить къ дверямъ об, явлене, писанное рукою 
Сергфя Николаевича, о сдачЪ квартиры — а къ 
Оливье написать письмо, на которое дуракъ до 
сихь поръ не отвфчалъ. Война же съ дворникомъ 
не прекращается, и вчера еще я съ нимъ повозихся. 
МнЪ его жаль, но дФлать нечего: я упрямъ и хочу 
переспорить весь домъ — включая тутъ и шя- 
вокъ. Я передъ тобой кругомъ виноватъ въ отно- 
шеншм денежномъ. Были деньги --и пропгралъь 
ихъ. Но что дЪлать? я такъ быль желченъ, что 
надобно было развлечься чфмъ нибудь. Всетотъь 
виноватъ; но Богъ съ нимъ; отпустить бы лишь 
меня восвояси. Письмо твое не передо мной: ка- 
жется, есть что-то, на что обязанъ я возразить— 
но до другого дня.—Пока прощай.—Цалую тебя 
и дЬтей, благословляю всБхъ троихъ. Ирешай, 
душа моя—кланяйсл сестрамъ и братьямъ. Сер- 
гьй Ник. на дняхь въ офицеры произведенъ и 
хлопочетъ о мундирЪ. — А. ИП. . 


548. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
25-го 1юня [1834 г. Петербургъ]. 


Мопз1епт ]е Сопце 


Пез аЙатез 4е ГашШе пбсеззНа ша ргезепсо 
1214106 & Мозсой, фап(бф 4апз Гущеметг, ]е ше у91$ 
0156 4е ше тейгег зегусе, её `]е эиррИе Уойе _ 
ЕхсеИепсе ае ш’еп оетшт 1а регии$51оп. 

Зе аетап4его15 сотше Чегшеёге эгасе дие ало- 
гпзайоп дие За Ма)ез46 а 4а1п6 ш’ассогаег, сеПе 
4е у1зйюг 1ез агсШуе$, пе ше #1 раз гейгее. 

Те $13 ауес гезресь : г 
Мопзеог 1е Сопе 
4е Усе ЕхсеЙепсе 
1е иёз ВитЫе еф 1гё$ оБе1ззат% 
зегуцеиг А]ехапаге Роисв кт. 


15 ]фош *). 
55.-Реетзропге. 


„*) Ошибка: надо 25-го. 
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549. 
П. А. Осиповой. 


29-го 1юня [1884 г.] Петербургъ. 


Ле уопз хешегсле 4е 101 шоп соепг, срёге, 


Боге еь айиае Прасковья Александровна ропг 
Ла, 1ейге ие уойз ауе2 еп 1а Боп(ё 4е ш’6сгте. де 
у015 Чие у0пз ше саг4е2 1оп]опгз 1а шёше ап!и6 
её 1е шёше пиетё. Те ш’еп уа1$ уоиз геропаге #гап- 
спешеп зиг се ди! гесаг4е Ве!сптал. Зе 1е соппа1$ 
Попиёе пошше, еф роиг 1е шошепь, с’езф 100 се 
90’ ше 120. де пе ршз ауог 4е сопбапсе п! еп 
№М1епе], пв1 еп Репкоузку, уй дае }е соппа1$ ]е рге- 
ииег её дие }е пе соппа1з раз 1е зесопа. №ауап 
раз Рииепйоп 4е уешг 
пе ри зопзег & ге]еуег ип Меп, 41, еште поиз 
301% 41, 1оцсве & ие гише сошрШёце; )е уеих зеп- 
]сшепь п’@ге раз у0]6, еф рауст 1е$ 1116г6%$ аи Гот- 
фата. Гез атёПогайоп$ уепагоп епзиЦе. Малз 50уе2 
1тапдие: Весьшад у1епё 4е ш’6стте дис 1е5 рау- 
зап$ $014 Чапз ип 1е1 66ай 4е пизёге, еф 1ез аНате$ 
сп $1 шайуа1$ фташ, 90’ п’а ра ргепаге заг 11 
Таашиизгайот ае Во]! то, еф ие 4алз се шошеш 
И езё & Маппиия. 


ш’@абИг 5 Во]а1то, )е 


Уобз пе замгех у0йз Ипасшег сош;еп Га@1- 


п1тайоп 4е се Мер ше рёзе. П п?у а раз 4е доще 


дле Во!4 што шёгие @@ хе запуе, ацап@ зе пе зего1% 


де роиг О]еа её Р6оп, чи! ропг регзресйуе, оп 1а 
шепа1с146, ом 100% ам шо?из 1а рапугее. Ма1з }е пе. 
$1 раз ге\е, ’а1 ипе ФашШе & шо!, аш 946репд 
де по1, её аш запз 101 1ошфега 4алз 1а тш1зеге. 
Та рг1з ип Меп аш пе ше гаррогега де 4ез 
$00615 еф Чез Чезастешетз. Мез рагепфз пе заует 
раз 91’Из $014 А Чешх 401215 Фипе гише фю\ае. 
5’Из ропусо!епь ргепаге заг еах 4е гезег дие]4иез 
аппёез а МоваоусКу, 1ез аЁатез ропгго1еп\ з’аггап- 
гег, ша1з се]а пе зе {ета }лаша5. 


Те сошр!е уопз уозг сеё 66, её сошше 4е га1зоп 


п’аггёег & Тиюогзку. УепШей ргёзеег шез Вош- 
шасез А 1юще уоте ТапШе еф гесеуех епсоге ппе 
1015 шез гешегсипет{з, её Гехргеззоп 4е шоп гез- 
рес+, её 4е шоп шаИегае апие. А. Р. 


29 лит 
9%. Рь. . . 


18 лиЦеё. Улс! ппе 1ейге дил 4еуой 46)А @те 


свех уойз @ершз депх зетатез; ]е пс $113 соштель 
ее п’езё раз епсоге рагШе. Ма1$ аНа1гё$ п’агг@е- 
гошё елсоте дис1аие 1етз А Р&етгзвоши. Маз ай 
1опуоигз 1е рго]её 4е ше ргезещег & усе роге. 


550. 
Н. Н. Пушкиной. 


30-го 1юня [1834 г. Петербургъ]. 


Твоя Шишкова ошиблась: л за ея дочкой По- 
линой ‘не волочился, потому что ие видывалъь, а 
Фзлиль я кь Александру Семеновичу Ш. въ ака- 
демю и то не для свадьбы, а для жетоновъ, раз 
аштгетеп!. Исторя же о кнпажняхь совершенно 
справедлива, и я не вижу тутъ ничего смфшнаго. 
Благодарю тебя за милое и очень милое письмо. 
Конечно, другъ мой, кромБ тебя въ жизни моей 
утЬшен!я ифть—и жить съ тобою въ разлукЬ 
такъ же глупо, какъ и тлжело. Но что жь дВ- 


Пушкинъ, т. УТ. 
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лать? ПослЪ завтраго начну печатать Пуг., ко- 
торый до сихъ поръ лежитъ у Сперанскаго. Опъ 
задержитъ меня съ мЪсяцъ.— Въ августЪ буду у 
тебя. Завтра Петергофекй праздникъ, и я про- 
веду его на дачЪ у Плетнева. вдвоемъ. Будемъ 
пить за твое здоровье. Съ хозяиномъ Оливье я 
рЬшительно побранился, и надобно будетъ имфть 
другую квартиру, особенно, если прифлдуть съ 
тобою сестры. Зегсе еше у меня, вчера явился ко 
ми въ офицерскомъ мундирЪ, и молодепъ.— 
Истор!я о томъ, какъ Ив. Ник. побранился съ 
Юрьевымъ и какъ они помирились, уморительно 
смЬшна, но долго тебЪ разсказывать. Изъ деревни 
имБю я в5сти неутЪшительныя. Посланный мною 
новый управитель нашель все въ такомъ безпо- 
рядкф, что отказался отъ управлен!я и УЪФхалъ. 
Думаю послЪдовать его примЪру. Онъ умный че- 
ловЪкъ, а Болдино можно еше коверкать 1Ьть 
ПЯТЬ. 

Прости, женка. Благодарю тебя за то, что ты 
обЪшаешься не кокетничать; хоть это л тебЪ и 
позволилъ, но все-таки лучше моимъ позволешемъ 
тебф не пользоваться.—Радуюсь, что Сашку отъ 
груди отняла, давно бы пора. А что кормилипа 
пьянствовала, отходя ко сну, то это еше не 6Ъда; 
мальчикь привыкнетъ къ вину и будетъ моло- 
день, во Льва Сергфевича. МашкЪ скажи, чтобъ 
опа не капризничала, не то я прифду и худо ей 
будетъ. Благословляю всФхъ васъ-—тебя палую въ 
особенности. 30 Тюня. 
` Р. 5. Пожалуй-ста не требуй отъ меня нфж- 
ныхъ, любовныхъ писемъ. Мысль, что мои раз- 
печатываются и прочитываются на почтф, въ по- 
лиши, и такъ далбе — охлаждаетъ меня, и я по 
неволЪ сухъ и скученъ. Погоди, въ отставку 
выду, тогда переписка нужна не будетъ. 


На оборотъ: Въ Калугу, на Полотаяный 
Заволъ. 


Штемтель: (пб., 2 тюля. 


— 


551. 
М. Л. Яковлеву. 
3-го 1юля 1884 г. С.-Петербургъ. 


Милостивый Государь Михайло Лукьяновичъ. 
Вь слЬдетвш даннаго Вамъ Начальствомъ пору- 
чен!я касательно напечатан!я рукописи моей, подъ 
заглавемъ Истор1я Пугачевскаго бунта, и по лич- 
ному моему съ Вами о томъ объяснено, посп?- 
шаю Васъ увфдомить: 

1-е. Желаю я, чтобъ означенная рукопись 
была напечатана въ 8-ю долю листа, такого же 
формата, какъ Сводъ Законовъ. 

2-е. Число экземпляровъ полагаю я 3,000; изъ 
коихъ для 1,200 прошу заготовить бумагу па шетъ 
казенный, а потребное количество оной для 1800 экз. 
доставаю я самъ въ тупографию. 

3-е. Что касается до шрифта и вообще до 
издан!я книги, то на всемъ полагаюсь на Ваше 
благоусмотрен!е. 

Съ глубочайшимь почтешемь честь имфю 
быть Милостивый Государь Вашимъ покориЪи- 
шимь слугою Александръ Пушкипъ. 
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552. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
3-го 1юля 1834 г. [Петербургъ]. 


Мопзеиг 1е Сопце! П у а 91е!диез )ог$ ие 
а еп ГБоппеиг 4е п’адгеззег & Усе ЕхсеПепсе 
роиг еп оешт 1а реги15$100 @е ше гейгег Чи зег- 
у1се. Сейе ЧАбшагове 6апф шсопуепаще, )е уои$ 
зирр!е, Мовзеиг 1е Сошие, 4е пе раз у Чоппег 4е 
зийе. Ташпе пиеих ауотг Раш @’@ те шсопзедиет 
ие Феге 1погай. : 

Серсп4ап ип сопёё ае дие]диез 11015 ше зегал 
ш@1репза е. Ле $115 ауес гезресь, шопяеиг 1е 
Сопце, де Уоше Ехсеепсе ]е 1тёз Ваше её 1:65 
ор6155апё зегуцеиг А!ехапдге РопсЬ 1. 


3 ]аШеь 1834. 


553. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
4-го юля 1834 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь, 


Графъ Александръ Христофоровичь. 


Письмо Вашего Сятельства отъ 30-го юня 
удостоился я получить вчера вечеромъ. Крайне 
огорченъ я, что необдуманное прошенге мсе, вы- 
нужденное отъ меня неприятными. обстоятель- 
ствами и досадными мЬлочными хлопотами, могло 
показаться безумной неблагодарностю и супро- 
тивлентемъ волЬ того, кто донынЪ быль болЪе 
моимъ благодбтелемъ, нежели государемъ. Буду 
ждать рЬшенйя участи моей, но во всякомь слу- 
чаЪ ничто не измнитъ чувства глубокой предан- 
пости моей къ царю и сыновней благодарности 
за прежн!я его михости. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданпост1ю честь имфю быть, Мизостивый Го- 
сударь, Вашего Сятельства покорнфйиий слуга 
Александръ Пушкинъ. 


4-го 1ЮляЯ 
1834 
ОВ 


554. 
В. А. Муковскому. 
[4-го 1юля 1834 г. Петербургъ]. 


Получивъ первое письмо твое, я тотчасъ на- 
писаль Графу Бенкендорфу, прося его остановить 
мою отставку, ша а6бтагоВе `6фапф 11с00$1- 
Чегбс; и сказалъ, це ]’а1ша13з ш1епх ауо1г 
Па1г 1псопзеацаиф ди ’1п2га6. Но велЬдь за 
тЬмъ получиль офишальное извьшене о томъ, 
что отставку я получу, но что входъ въ архивы 
будеть мнЪ запрешень. Это огорчило меня во 
всбхь отношеняхъ. Подаль въ отставку я въ 
минуту хапдры и досады на всБхъ и на все. До- 
машн!я обстоятельства мои затруднительны, по- 
ложеше мое невесело, перемфна жизни почти не- 
обходима. Изъяснять это все гр. Бенкендорфу 


Письма Пушкина. 


1534. 


мнф не достало духа—отъ этого и письмо мое 


должно было показаться сухо, а оно просто глупо. 
Впрочемъ, я ужь вЪрно не имфлъ намфрешя 
произвести, что вышло. Писать письмо прямо къ 


Государю, ей-Богу, не смфю, особенно теперь. | 


Оправдашя мои будутъ похожи на просьбы, а онъ 
ужь и такъ много сдфлаль для меня. Сей часъ 
отъ меня Л. М, Она привезла еше мнф два твои 
письма. Это меня конечно трогаетъ. Но что жъ 
мн дЪлать? Буду еше писать къ гр. Бенкен- 


дорфу. 
На оборот»ь: В. А. Жуковскому. 


—_ 


555. 
В. А. Жуковскому. 
[6-го 1юля 1884 г. Петербургъ]. 


Я право самъ не понимаю что со мною дВ- 


чается. Идти въ отставку, когда того требуютъ. 


обстоятельства, будущая судьба всего моего се- 
мейства, собственное мое спокойстве—какое-тутъ 
преступлен1е, какая неблагодарность? Но Государь 
можеть видфть въ этомъ что-то похожее на то, 
чего понять все таки немогу. Въ такомъ случаЪ 
я не подаю въ отставку, и прошу оставить менл 
въ службЪ. Теперь, отчего письма мои сухи? Да 
зачЪмъ же быть имъ сопливыми? Во глубинЪ 
сердца моего я чувствую себя правымъ передъ 
Государемъ; Гнфвъ его меня огорчаетъ, но чфмъ 
хуже положене мое, тфмъ языкъ мой становится 
связаннфе и холоднфе. Что мнЪ дЪлать? просить 
прошен!я? хорошо; да въ чемъ? Въ Бенкендорфу 
я являюсь и объясню ему что у мепя на сердце— 
но не знаю почему письма мои неприличны. По- 
пробую написать третье— 


На обороть: В. А. Жуковскому. 


556. 


Графу А. Х. Бенкендорфу- 
6-го поля [1834 г.]. Цетербургъ. 


Мопзеог 1е Соп\е. Регшейел шо! 4е уоиз раг- 
1ег & соеиг опуегв. Еп Четал@аоф шоп сопев, ]е пе 
реп<а1з д’А Ч@ез айатез @е 1ашШе ешагаззат(ез 
е\ реп ез. Де п’аталз еп уце дае Гшсопуёшен 
фете оЪеё Че Гате раз1епг$ уоуасез 1апа1$ Час 
]е зегайз амасие аи зегулсе. Зиг шоп Геи её иг 
шоп Аше, с’6а ша зе] репз6е; с’е5ё ауес ппе 
Фошеиг ргоГоп4е де ]е 1а уо1з $1 сгоеЙетепве имег- 
ргё6е. 1’Етрегеиг п’а сошЫе @е етасез, 465 1е 
ргепиег тошепь де за гоуа]е репзее $’е56 рог\6е 
Зиг 1101. П у еп аапхаче|ез ]е пе ри!$ репзег запз 
ипе ргоГоп4е 6тойоп: 120% И уа ш1$ @с 10оуашё её 
4е оепегозие6. П а фюп]ойт$ 646 ройг шо! пе ргоу1- 
Фепсе её $1, Чапз 1е сопг$ Че сез Пий апз, П ш`езь 
агиуе де шагпатег, }аталз, }е ]е )ате, еп зепйтень 
’а1отеиг пе с’езёф шё]6 А сейшх дие ]е Ци ай уоп6$. 
Еф 4апз$ зе шошепф, се п’е56 раз Г14ее 4е регаге ип 
ргойесфетг фо ри1ззат(, Чит ще гешр!1& 4е ЧошШеиг— 
©езё сеПе 4е 1а155ег Чап$ зоп езрг! 6 ипе ипргезз1оп 
ие, раг Бопвеиг. )е п’а1 раз шегиве. 

]е тейеге, шопз1епг 1е Сошие, та тёз Ваше 
ргеге 4е пе раз @оппег 4е зиЦе & 1а дешавае дче 
]7м аце 51 еопгатети. 


1834. 


Письма 


(С’е5ф еп те гесоттапдат & Уоте риззаще 
ргофесйоп, дие ]’озе уоиз ргёзещег Лошшасе 4е 
ша Ваше сопз1Аегайоп. 

Те 515 ауес гезрес1, топз1еиг [е Сопце, ае Уоше 
ЕхсеПепсе 1|е 1гёз пише её 63 ор615за зегуЦелиг 
А]схапаге Ройс. 


6 а Шев 
54. Р. 
1884. 


ББ. 


М, Н. Загоскину. 


9-го 1юля [1834 г. Петербург?]. 


Милостивый Государь Михаилъ Николаевичь, 
Вы изволили вспомнить обо мнф и прислали миЪ 
посл днее, прекрасное Ваше творене; и не слы- 
хали отъ меня спасибо. Вы имфете полное право 
шитать меня неучемь, Варваромъ и пеблагодар- 
нымъ. Но виноватъ приятель мой Соболевскй, 
который Фдетъ въ Москву каждый день и уже 
седьмой мфелиъ какъ взяль отъ мепя письмо, ко- 
торое обЬшался немедленпо Вамъ доставить. 

Обрашаюсь къ Вамъ съ важнымъ <одЪломъ. 
Г. Александръ, очень замфчательное лицо <или 
даже лица>>, собирается въ Москву и предлагаетъь 
Вамь стбдующия условия: доходъ за представления 
пополамт съ дирекшей <издержки спектакля на 
ея шетъ>> и Бепефисъ. Удостойте меня Вашимъ 
отвфтомъ и потфшьте матуику Москву. 

Съ глубочайшимъ уважешемъ и совершенною 
преданност!ю честь имбю быть, Митостивый Го- 
сударь, Вашего Превосходительства покорнфипий 
слуга Александръ Пушкинъ. 


9 тюля. 


558. 
Н. Н. Пушкиной. 


11-го поля [1884 г. Петербургъ]. 


Ты, женка моя, [презалаберная] пребезалабер- 
пая «насилу слово написахь>>. То сердишься на 
менл за С. то за краткость моихъ писемъ, то за 
холодный слогъ, то за то, что я къ тебЪ не ФЗду. 
Подумай обо всемъ и увидишь, что я передъ то- 
бой не только правъ, по чуть не святъ. Съ (С. я 
пе кокетничаю, потому что и вовсе не вижу, пишу 
коротко и холодно по обстоятельствамъ, тебЪ из- 
вЪстнымъ; не Флу кь тебЪ по дЪламъ, ибо и пе- 
чатаю Пугачева и закладываю имния, и вожусь, и 
хлопочу—и письмо твое меня огорчило, а межлу 
тЪмь и порадовало; если ты поплакала, не полу- 
чивъ отъ меня письма, стало быть, ты меня еще 
любишь, женка, за что цалую тебЪ ручки и ножки. 
Кабы ты видфла, какъ я стать прилеженъ; какъ 
читаю корректуру—какъ тороплю Яковлева! Только 
бы въ Август быть у тебя. Теперь разкажу 
тебЪ о вчерашпемъ базВ. Быль я у Фикельмонъ. 
Надо тебЪ зпать, что съ твоего отъзда я кромЪ 
какъ въ клобЪ нигдЪ не бываю. Воть вчерась, 
какъ. я ввалиль въ освЪщенную залу съ паряд- 
пыми дамами, то и смутился, какъ нфмецкш про- 
фессоръ: иасилу хозяйку нашелъ, насилу слово 
вымолвиль. ПШотомъ, осмотрЗвшись, увидЪлъ я, 
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что народу не такъ-то много, и что баль это за- 
просто, а не раутъ. Незпакомыхъ дамъ нфсколько 
Прусачекъ «наши лучше, не говоря уже о тебЪ>, 
а одбты, какъ Ермолова во дни отчаянный. Вотъ, 
нафлся я мороженаго и прибхаль себЪ домой— 
вь часъ. Кажется, не за что мепя бранить. О 
тебЪ въ свВтЬ много спрашиваютъ и ждутъ очень. 
Я говорю, что ты Уфхала плясать вь Калугу. ВеВ 
тебя за то хвалятъ. И говорятъ: ай-да баба! - а у 
меня сердце радуется.`Тетка заФзжала вчера ко 
мнф и бесЪдовала со мною въ каретВ; яей жало- 
вался на свое житье-бытье; а она меня утфишала. 
На дняхъ я чуть было бФды не сдФлалъ: съ тфмь 
чуть было не побранилея—и трухнуль то я, дап 
грустно стало. Съ этимъ поссорюсь — другого не 
наживу. А долго на него сердиться не ум}ю, хоть 
и опь не правъ. Сегодня былъ на дачЪ у Плет- 
нева; у него дочь имянинница. Только вмФсто его 
нашелъ я кривую кузину—и ничего. А опъ у\халь 
въ Орашепбаумъ—В. Княгиню учить. Досадно 
было, да нечего дЗлать. Прошай, женка спать 
хочу. Цалую тебя и васъ—и всфхъ благословляю. — 
Христосъ съ вами. 11 поля. 


559. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Шервая половина Поля 1834 г. Петербургъ]. 


Ты хочешь непремфнно знать, скоро-ли буду 
я у твоихъ ногъ? изволь, моя красавица: я закла- 
дываю имфн!е отца; это копчепо будетъ черезъ 
недЪлю. Я печатаю Пугачева; это займетъ цфлый 
мфсяцъ. Женка, женка, потерпи до половины 
Августа, а тутъ ужъ я къ теб} и явлюсь и обпиму 
тебл, и дЪтей разцалую. Ты развЪ думаешь, что 
холостая жизнь ужасно какъ меня радуетъ? Я 
сплю и вижу, чтобъ къ тебЪ приЪхать; да кабы 
могъ остаться въ одпой изъ вашихь деревень 
подъ Москвою, такъ бы Богу свфчку поставихь; 
радъ бы въ рай, да грЗхи не пускаютъ. Дай сдВ- 
таю деньги, не для‘ себя, для тебя. Я деньги мало 
люблю; но уважаю въ нихъ единственный спо- 
собъ благопристойной независимости. —А (0) ка- 
комъ сосфдЪ пишешь мнЪ лукавыя письма? к.мъ 
это меня ты страшаешь? отселБ вижу, что такое. 
Человфкъ лЬтъ 36; отставной военный или слу- 
жапий по выборамъ. Сь пузомъ и въ картузБ. 
ИмЪфетъ 300 душь и Здетъ ихь перезакладывать— 
по случаю неурожая.—А наканупЪ отъзда сенти- 
ментальничаеть передъ тобою. Не такъ-ли? А ты, 
бабенка, за пеимфшемъ того и другаго, избираень 
въ обожатели и его: дЬльно. Да какъ балы теб 
не прифлись, что ты и въ Калугу Фдешь для пихъ? 
Удивительно! --Надобно тебЪ. поговорить о моемъ 
горЪ. На дняхъ хандра мепя взяла, подаль я въ 
отставку, но получилъь отъ Жуковскаго такой на- 
гоплй, а оть Бенкендорфа такой сухой абшидлъ, 
что я вструхнулъ, и Христомъ и Богомь прошу, 
чтобы миф отставку не давали. А ты и рада, не 
такъ? Хорошо, коли проживу я лфтъ еще 25; а 
коли свернусь прежле десяти, такъ пе зпаю, что 
ты будешь дфлать, а что скажеть Машка, а въ 
особенности Сашка. УтЬшешя мало имъ будетъ 
въ томъ, что ихъ папеньку схоропили, какъ шута, 
и что ихь маменька ужасъ какъ мила была па 
Аничковскихъь балахъ. Ну, дБлать нечего. Богъ 
великъ; главное то, что я не хочу, чтобы могли 
меня подозрЬвать въ пеблагодарности. Это хуже 


9* 
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либерализма. Будь здорова. — Поцалуйи дфтей и 
благослови ихъ за меня. Прошай, цалую тебя.— 
д. П. 


На оборотль: Въ Калугу, на Полотняный 
Заводъ. 


Штемтель: Сиб., 14 тюля. 


560. 
Н. Н. Пушкиной. 


14-го 1юля [1834 г. Петербургъ]. 


ВсЪ вы, дамы, на одинъ покрой. Куда какъ 
пптересны похожденя дурачка Д. и его семей- 
ственныя ссоры! А ты такъ и радуешься. Я чай, 
такъ и разкокетничалась. Что-то Калуга! Вогъ 
туть поцарствуешь! — Впрочемъ, женка, я тебя 
за то не браню. Все это въ порядкВ вещей; будь 
молода, потому что ты молода—и царствуй, по- 
тому что ты прекрасна.—Щалую тебя оть сердца— 
теперь поговоримъ о дВа5. Если ты въ самомъ 
Даб вздумала сестеръ своихъ сюда привезти, то 
у Оливье оставаться намъ невозможно: мЪста 
нфтъ. Но обфихь ли ты сестеръ къ себЪ берешь? 
Эй. женка! смотри.,. Мое мнЪн!е: семья должна 
быть одна подь одной кровлей: мужъь, жена, 
дЪти, покамЪсть малы; родители, когда ужъ пре- 
старфлы; а то хлопотъ не оберешься, и семей- 
ственнаго спокойствая не будеть. Впрочемъ, -объ 
этомъ еще поговоримъ. Яковлевь обфшаетъ от- 
пустить меня къ теб въ АвгустБ., Я оставлю 
Пугачева на его попечени. Августъ близокъ. 


Слава Богу, дождались. НадЪюсь, что ты передо` 


мною чиста и права, и что мы свидимся, какъ 
разстались. МнЪ кажется, что Сашка начинаетъ 
тебЪ нравиться — радуюсь; онъ не въ примбръ 
миле Машки, съ которой ты напляшешься. Смир- 
пова опять чуть не умерла. Разсердилась на Док- 
тора и кровь кинулась въ голову, слава Богу, что 
не молоко. Она теперь принимаетъ, но я у ней 
еше не быль. Сегодня фейворокъ или фейерверкъ. 
Сергфи Н. Фдеть смотрфть его; а я въ городЪ 
останусь. У насъ третш день какъь жары—и мы 
не знаемъ, что дЪлать. Сплю и вижу, чтобы изъ 
И. Б. убраться къ тебЪ, а ты и не в5ришь мн%, 
и брапишь меня. Сегодня съЪзжу къ Пзетневу. 
Поговоримъ о тебЪ. У меня большия хлопоты по 
части Болдипа. Черезъ годъ я на все это плюну— 
и займусь своими дфлами. Левъ С. очень себя 
дурно ведеть. Ни копфйки денегъ не имФемъ, а 
въ домино проигрываетъ у Дюме по 14 бутылокъ 
шампанскаго. Я ему ничего не говорю, потому 
что, слава Богу, мужшина 30 лБтъ; но мнЪ его 
жаль и досадно. Соболевсюй имъ руководствуетъ, 
и что ужъ они дфлаютъ, то Господь вЗдаетъ. Оба 
довольно пусты. Тетка въ Царск. СелЪ. Я все къ 
ней сбираюсь, да не соберусь.—Прошай. Обнимаю 
тебя, дЪтей благословляю, тебя также. Всякй-ли 
ты день молишься, стоя въ углу? 


14 юля. 


На конверт: Въ Калугу, на Полотняные 
Заводы. : 


Штемтель: Сиб., 16 1юля. 


——- 


1534. Письма Пушкина. 


1534. 


561. 


Александру Ваттемару. 


[Вторая половина 1юля 1831 г. Петербургъ]. 


Мопзеиг, Га гёропзе 4е М-г Хавозкте пе ш’ез{ 
раз спсоге ратуепие; Оез ие }амгай геси за 1ейге, 
}алгал РВоппепг 4с уопз$ 1а таизшейте. 


А. Ропевк ше. 


На оборотль: МопзЧеиг Мопяеш Аехапаге. 
Въ Галерной ломъ Брискорнъ. 


562. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Конець Поля 1834 г. Петербургь]. 


— Наташа, мой Ангелъ, знаешь-ли что? я беру 
этажъ, занимаемый теперь Вяземскими. Княгиня 
Ъдетъ въ чуже края, дочь ея больна не на шутку: 
боятся чахотки. Дай Богъ, чтобъ югъ ей помогъ. 
Сегодня видфль во сн}, что она умерла, и про- 
снулся въ ужасЪ. Ради Бога, берегись ты. Яен- 
шина, говоритъ Гальяни, ез пп апила] пафогеПе- 
шепё {а1е & шаа4е. Какя-же вы помощницы 
или работницы? Вы работаете только ножками 
на балахь и помогаете мужьямъ мотать. И за то 
спасибо. Пожалуйста, не сердись на меня за то, 
что я медлю къ тебЪ явиться. Право, душа про- 
ситъ, да мошва не велитъ. Я работаю до низло- 
жен!я ризъ. Держу корректуру двухъ томовъ 
вдругъ, пишу примЪчанйя, закладываю деревни, — 
Льва СергБича выпроваживаю въ Грузино. Все 
слажу—и сломя голову къ тебЪ прискачу. Сейчасъ 


приносили мнЪ корректуру, и я тебя оставилъ. 


для Пугачева. Въ корректурВ я прочелъ, что Пу- 
гачевь поручилъ Хлзопуш $ грабежъ за- 
водовъ. Поручаю тебЪ грабежъ Заводовъ. Слы- 
шишь ли моя Хло-Пушкина? ограбь Заводы и 


возвратись съ добычею.—Въ свЪтБ я пе бываю. | 


Смирнова велБла мнЪ сказать, зто она меня впи- 
шетъ въ разрядъ иностранцевъ, которыхъ велВно 
не принимать. Она здорова, но чуть не умерла 
«Ашша пайте|ететь Ёа1Ы]е & шаа4е>>. Цалую 
Машу и заочно смБюсь ея затЗямъ. Она умная 
дЪвчонка, но я отъ нея покамЪсть ума не требую, 
а требую здоровья. Довольна ли ты ифмкой и кор- 


милицей? Ты дурно сдфлала, что кормилипу не. 


прогнала. Какъ можно держать при дфтяхъ пья- 
нипу, повфря об`фшаню и слезамъ пьяницы? 
Молчи, я все это улажу. До тебя мнЪ осталось 
9 листовъ. То есть, какъ еше пересмотрю Э пе- 
чатныхъ листовъ и подпишу: печатать, —такъ и 
пушусь къ тебЪ, а покамфсть буду проситься въ 
отпускъ. Новостей н5тъ никакихъ, кромЪ того, 
что бЪднаго маршала Мезона чуть не задавили 
на маневрахъ. Знай пашихъ. Цалую тебя и ихъ: 
Господь васъ благослови. 


На оборотъь: Въ Калугу, на Полотняные. 


Заводы. 
Итемтель: Сиб., 26 поля. 
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1834. Письма Пушкина. 1834. 193 


г. 563. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Конецъ юля 1834 г. Петербург]. 


Что это зпачитъ, женка? Вотъ ужъ боле не- 
дЬли, какъ я пе получаю отъ тебя писемъ. ГдЬ 
ты? что ты? Въ КалугЬ? въ деревнЪ? откликпись. 
Что такъ могло тебя занять и развлечь? каюке 
балы? какя побфды? ужь не больна ли ты? Хри- 
стосъ съ тобою. Или просто хочешь меня заста- 
вить скорфе къ теб приЪхать? Пожалуйста, 
женка—брось эти военныя хитрости, которыя не 
въ шутку мучать меня за тысячу верстъ отъ 
теб». Я приду къ тебЪ, коль скоро меня Яковлевъ 
отпуститъ. ДЪла мои подвигаютсл. Два тома пе- 
чатаются вдругъ! Для одной недЪли разницы не 
заставь меня все бросить, и потомъ охать цЪлый 
годъ, если не два и не три. Будь умна. Я очепь 
занятъ. Работаю ифлое утро, до 4 часовъ, никого 
къ себЪ не пускаю. Потомъ обЪдаю у Дюме, по- 
томъ играю на бильардВ въ клубЪ; возврашаюсь 
домой рано, надВясь найти отъ тебя письмо—и 
всяк день обманываюсь. Тоска, тоска!—Съ Кн. 
Вяземскимъ я уже условился. Беру его квартиру. 
Къ 10 августу припасу ему 2.500 рублей— и велю 
перетаскивать пожитки; а самъ поскачу къ тебЪ. 
дать. недолго. 

Прощай — будьте всЪ здоровы. Цалую твой 
портретъ, который что-то кажется виноватымъ. 
Смотри. 


На оборот: Въ Калугу, на Полотняные 
Заводы. 


Штемтель: Спб., 30 тюля. 


564. 
Н. Н. Пушкиной. 
3-го августа [1834 г. Петербург®]. 


Стыдно, женка. Ты на меня сердишьсА, не 
разбирая. кто виноватъ, я или почта, к оставля- 
ешь меня дв недФли безъ извфст!я о себЪ и о 
дЪтяхь. Я такъ быль смущенъ, чть не зналь, 
что и подумать. Письмо твое успокоито меня, но 
не утЬшило. Описан!е вашего путешеств!я въ 
Калугу, какъ ни смфшно, для меня вовсе не за- 
бавно. Что. за охота таскаться въ скверпый 
УЪздный городишка, чтобъ видфть скверныхъ ак- 
теровь, скверно играющихь старую, скверную 
оперу? что за охота останавливаться въ тракти- 
рЬ, ходить въ гости къ купеческимъ дочерямъ, 
смотрфть съ черн!ю Губернекй фейверокъ—ког- 
да въ Петербург ты никогда и не думаешь 
посмотрфть на Каратыгиныхъ и никакимъ фей- 
верокомъ тебя въ карету не замапишь. Просилъ 
я тебя по Калугамъь не разъВзжать, да видно, 
ужъ у тебя такая натура. О твоихъ кокетствен- 
ныхъ сношешяхъ съ сосБдомъ говорить мнЪ не- 
чего. Кокетничать я самъ тебЬ позволиль; но 
читать о томъ листъ кругомъ подробнаго описа-- 
ня вовсе мнЪ не нужно. Побранивъ тебя, беру 
нЪжно тебя за уши и цалую: благодаря тебя за 
то, что ты Богу молишься ва колЬнахъ посреди 
комнаты. Я мало Богу молюсь и надфюсь, что 
твол чистая молитва лучше моихъ, какь для ме- 
ня, такъ и для насъ. Ты ждешь меня въ начал 
августа. Вотъ, нынче уже 3-е, а я еше не поды- 
маюсь; Яковлевъ отпустить меня около половины 


мЪсяца. Но и туть я не совсфмъ еше буду сво- 
боденъ. Я взяль квартиру Вяземскихъ. Надо бу- 
детъ мнЪ переЪхать, перетащить мебель и кни- 
ги, и тогда уже, благословясь, пуститься въ до- 
рогу.—Дай Богъ прифхать мнЪ къ твоимъ имяни- 
намъ, я и тЬмъ быль бы шастливъ. 

Вяземскя здЪсь. БЪдпая Полина очень слаба 
и 6б1Вдна. Отца жалко смотрФть. Такъ онъ убить 
Они всЪ Фдуть за границу. Дай Богъ, чтобъ кли- 
матъ ей помогъ. Маме похорошФла и въ бЪдной 
загнанной МосквЪ произвела больитое дЪиств!е. О 
тебЪ гремить еще молва, послЬ мипутнаго твоего 
появленя. Нашли, что ты похудЪла. Я привезу 
тебя тетехой, по твоему обфшан!ю: смотри жъ! 
не поставь меня въ лгуны. На дняхъ встрЬтилъ 
я М-ше Жоржъ. Она остановилась со мною на 
улиц и спрашивала о твоемъ здоровьЪ; я ска- 
залъ, что на дняхъ Ъду къ тебЪ рог {е Ёате пп 
епГап(. Она стала присВдать, повторяя: Ахъ Моп- 
$1, У0щ$ ше ге? пе стапае р!змэт. Однако я 
боюсь родовъ, послЪ того что ты выкинула. На- 
дюсь, однако, что ты отдохнула. ВидФль я Смир- 
нову; она начинаетъь оправляться, но все еше 
плоха и желта. Тетка воротилась изъ Царскаго 
Села и была у меня. Она очень мила; по На. 
талья Кириловна сильно ей надоЪла. Н. К. сер- 
дится на всЪхъ, особенно на Князя Кочубея, за- 
чФмъ онъ умеръ и тбмъ огорчилъ ея Машу. На 
Княгиню также дуется, и говоритъ: Моп Пса, 
ша1$ 1013 1014е5$ поцз ауоп$ регда 10$ шаг! © 
серепдатф поп$ попз зотшез соп$0163. Тетка гово- 
рить, что ты ей вовсе не пишешь. Не хоронто. 
А она все за тебя хлопочетъ. Зегое въ загерЪ. 
Брата Ивана не вижу. Прошай. Христосъ съ 
вами. Цалую Васъ, тебя въ особенности. При- 
несли корректуру.—3 авг. 


565. 
М. Л. Яковлеву. 
[Середина августа, 134 г. Петербургъ]. 


Вотъ 18-й листъ. Справлялся я въ другихъ 
спискахъ и смысла не нашелъ и тамъ. Изъ пре- 
дислов!я «ты правъ, любимець Музъ!>> должно 
будетъ выкипуть имя Вольтера, хоть я и очень 
люблю его. № 14. 


566. 
Н. И. Гончаровой. 


[Конецъ августа 183+ г. Полотняный Заводъ]. 


Милостивая Государыня матушка Наталья 
Ивановна, Какъ я жалЬю, что на пути моемъ 
изъ Петербурга не захалъ я въ Ярополепъ; я 
бы имфль и шасте съ Вами свидфться и сокро- 
тить бы н5околькью верстами дорогу, и мино- 
валь бы Москву, которую не очень люблю, и въ 
которой провелъ иЪсколько лишнихъ часовъ. Те- 
перь я въ Заводахъ, гдф нашель всЪхъ моихъ, 
кромЪ Саши, здоровыхъ,—я оставляю ихъ еше на 
несколько недФль и Фду по лЪламъ отца въ его 
Нижегородскую деревню, а жену отправляю къ 
Вамъ куда и самъ лвлюсь какъ можно скорЪе. 
Жена хандритъ что не съ Вами проведетъ тепь 
Вапиахь общихъь имлпинь; какъ быть! и миь 
жаль, да дфлать нечего. ПокамЪсть, поздравляю 


134 1834. 


Вась со днемъ 96 августа; и сердечно благодарю 
васъ за 27-ое. Жена моя прелесть, и чВмъ долЬ 
л съ ней живу, тфмь боле люблю это милое, 
чистое, доброе создан!е, котораго я ничфмъ не 
заслужиль передъ Богомъ. Въ ПетербургВ ви- 
Дался л часто съ братомъ Ив. Ник., а Сер. Ник. 
и жиль у меня почти до моего отъЪзда. Онъ те- 
перь въ хлопотахъ обзаведен!я—Оба, слава Богу, 
здоровы. 

Цалую ручки Ваши, и поручаю себя и всю 
семью мою Вашему благоразположен!ю. А. Пуш- 
КИНЪ. 


567. 
С. А. Соболевскому. 


Москва [9 сентября 1834 г./. 


Пожалуйста, любезный Сергей Александро- 
вичь, объясни женЪ гдЪ живетъ поме аш ’из1- 
пег. Надфюсь на твою медлительность и пола- 
гаю навЬрное что ты еше въ Париж — и что 
те ля тамь тебя застану по приЪздВ моемъ въ 
Т. Б. 


На оборотъ: С. А. Соболевскому. Въ Пари- 
жЪ (что въ П. Б. на Малой Морской). 


568. 


С. А. Соболевскому. 


[Сентябрь 1834 г. Москва]. 


Пожалуй-ста прифзжай ко мнЪ, къ обФду: 
миВ съ тобою непремФпно надо поговорить. 


А. Пушкинъ. 
Воскресен!е. 


На оборотиь: ©. А. Соболевскому ес. 


569. 
Н. Н. Пушкиной. 


15-го сентября [1834 г. Село Болдино]. 


15 сент.—Почта идетъь во вторникъ, а сегод- 
ня только еше суббота; итакъ, это письмо не 
скоро до тебя доберется. Я приФхаль третьяго 
дня, вь четвергъ, поутру — вотъ какъ тихо 
Ъздять по тубернскимъ трактамъ-—а я еше пла- 
тить почти вездЬ двойные прогопы. Правда, что 
отовсюду лошади были взяты подъ Государя, 
который долженъ изъ Москвы профхать въ Ниж- 
нй. Въ деревнЪ встрфгиль меня первый снФгъ, 
и теперь дворъ передъ моимъ окошкомъ бЪхе- 
шенекъ: с’ез$ ипе 1тёз айпа ]е абепйоп, однако я 
еше писать не принимался, и въ первый разъ 
беру перо, чтобъ съ тобою побесЪдовать. Я радъ, 
что добрался до Болдина; кажется, менфе будетъ 
мн хлопотъ, чЪмъ я ожидалъь. Написать что 
нибудь мнф бы очень хотфлось; не знаю, при- 
детъ ли вдохновен!е. ЗдФсь нашелъ я Безобра- 
зова (что же ты такъ удивилась? не твоего обо- 
жателя, а мужа моей кузины-Маргаритки). Онъ 
хлопочеть и хозяйничаетъ и, вфроятно, купить 
полъ-Болдина. Охъ, кабы у меня было 100,000! 


Письма Пушкина. 


1834. 


какъ бы я все это уладилъ; да Пуг., мой оброч- 
ный мужичекъ, и половины того мнф не прине- 
сетъ, да и то мы съ тобою какъ разъ промо- 
таемъ; не такъ ли? Ну, нечего дфлать: буду живъ, 
будуть и деньги... Вотъ. Ъдетъ ко мн® Безобра- 
зовъ—прощай. 

Ухь, насилу отвязался’. Два часа сид®лъ у 
меня. Оба мы хитрили — дай Богъ, чтобъ я его 
перехитрилъ на дЪ.-5; а на словахъ, кажется, я 
перехатрилъ. Вижу отселБ твою недов®рчивуто 
улыбку: ты думаешь, что я подуруша, и что 
мепя опять оплетуть — увидимъ. ИриЪЗхавъ въ 
Москву, кончу дБло въ два дня; и прифду въ 
П. Б. молодцомъ, и обладателемь села Болдина... 

Сей часъ у меня были мужики съ челобить- 
емъ; и съ ними принужденъ я быль хитрить; по 
эти навфрное меня перехитрятъ, хотя л сдфлал- 
ся ужаснымъ политикомъ, съ тЬхъ поръ какь 


читаю сопдиёе 4е ’Апёе{етге раг 1е5 Могтал@$- 


Это что еше? Баба съ просьбою. Прошай, иду 
ее слушать. .. . 

Ну, женка, умора. Солдатка проситъ, чтобъ 
ея сына записали въ мои крестьяне, а его де за- 
писали въ вы....ки, а она де родила его только 
13 мБеялцевъ по отдачф мужа въ рекруты, такъ 
какой же онъ вы....окъ? я буду хлопотать за 
честь оскорбленной вдовы. 

17-го. Теперь, вЪроятно, ты въ ЯропольшВ и 
вТроятно ужъ думаешь обь отъфздЪ. Сь нетер- 
пфнемъ ожидаю отъ тебя письма. Не забудь 
моего адреса: въ Арзамаскомъ уЪздБ, вь се- 
ло Абрамово, оттуда въ село Болдино. — Мнь 
здВсь хорошо, да скучно, а когда мнЪ скучно, 
меня такъ и тянетъ къ тебЪ, какъ ты жмешься 
ко мнЪ, когда тебЪ страшно. Цалую тебя и д5- 
токъ и благословляю васъ. Писать я еше не при- 
пимахся, ь 


570. 
Н. Н. Пушкиной. 


[Конецъ сентября 1834 г. Село Волдино]. 


Воть ужъ скоро дв недФли, какъ я въ де- 
ревнЪ, а оть тебя еще письма не получилъ. 
Скучно, мой Ангелъ. И стихи въ голову нейдутьъ, 
и ромапь не переписываю. Читаю Вальтеръ- 
Скотта и Библю, а все объ васъ думаю. 34о0- 
ровъ-ли Сашка? прогнала-ли ты кормилицу? отд}- 
лалась ли отъ проклятой нфмки? Какова дофхала? 
Много вешей, о которыхъ безпокоюсь. Видно 
нын-шнюю осень мнЪ долго въ БолдинЪ не про- 
жить. ДФла мои я кой-какъ уладилъ. Погожу еще 
немножко, не разпишусь ли; коли нфть — такь 
съ Богомъ и въ путь. Въ МосквЪ останусь дня 
три, у Нат. Ив. «въ Яропольш >> сутки—и приЪду 
къ тебЪ. Даи въ самомъ дЪаЪ: неужъ-то близъ 
тебя не разпишусь? Пустое. Я жду кь себЪ Язы- 
кова, да видно не дождусь. — Скажи пожалуйста, 
брюхата ли ты? если брюхата, прошу, мой другъ, 
быть осторожной, не прыгать, не падать, не ста- 
новиться на колВни передъ Машей < ни даже па 
молитв >>. Не забудь, что ты выкинула и что 
тебЪ надобно себя беречь. — Охъ, кабы ты 'ужъ 
была въ Петербург! Но по всфмъ моимъ раз- 
четамъ, ты прежде 3-го октября пе дофлешь. И 
какъ тебЪ тамъ быть? безъ денегь, безъ Амель- 
яна, съ твоими дурами-няньками и неряхами д$- 
вушками «не во гнфвъ буди сказано Шелагеи 
ИвановнЪ, которую заочно палую>>. У тебя, чай, 


1834. Письма Пушкина. 


голова кругомъ идетъ. Одна надежда: тетка. Но 
изъ тетки двухъ тетокъ не сдфлаешь — видно, 
что мнЪ надобно сифшить. — Прошай, Христосъ 
-Васъ храни. Цалую тебя крфико — будьте здо- 
ровы. 


На оборотл: Въ С.-ПетербургЪ, на Дворпо- 
вой Набережной, у Прачечнаго моста, въ домЪ 
Баташева. 


571. 
Н. М. Языкову. 
26-го сентября [183= г.]. Село Болдино. 


Я былъ обрадованъ въ моемъ уединенши 
приЪздомъ Александра Михайловича который къ 
сожалфню пробылъ у меня н5Феколько часовъ. 
Блазнитъь онъ меня предложеншемъ Фхать съ 
номъ въ село Языково, быть свидфтелемь его 
свадьбы обфитаясь употребить меня съ пользою— 
но мн не возможно— жена и дФти.... 

Разговаривая о различныхь предметахъ, мы 
Рр®8шили что весьма не худо бызо бы мнЪ при- 
няться за Альманахъ, или паче за журналъ, я и 
не прочь, но для того долженъ быть увфренъ въ 
Вашемъ содфиствш. Какъ думаете, сударь? Сами 
видите: Щелкоперы насъ одолБваютъ. Пора, ей 
ей пора дать имъ порядочный отпоръ. На дняхъ 
отправлюсь въ П. Б. Если вамъ будетъ досугъ 
написать мнф двЪ строчки адресуйте ихъ на 
Дворповую Набережную въ домъ Баташева — у 
Прачечного мосту. Ал. Мих. изволитъ спфшить— 
и я кончаю письмо мое поручая себя вашей бла- 
госклонности. Вашъ богомолецъ. А. Пушкинъ. 


26 сент. С. Болдино. 


Искреннее мое почтен!е и мой поклонъ Петру 
Михайловичу. 


На оборотль: Н. М. Языкову. 


579. 
М. Л. Яковлеву. 
19-го октября [1834 г. Петербургъ]. 


ВЪдь у тебя празднуемъ мы Годовшину? Не 
правда-ли? № 14. 
19 окт. 


На оборотъ: М. Л. Яковлеву. 


573. 
А. А. Фуксъ. 
[19-го октября 1884 г. Петербургъ). 


Вчера, возвратившись въ Петербургь послЪ 
скучнаго трехмфеячпаго путешествия по губер- 
нямъ, я быть обрадованъ неожиданной наход- 
кою: письмомъ и посылкою изъ Казани. Съ жад- 
постю прочеть я прелестныя вап стихотворе- 
ня, и между ними ваше послане ко мнЪ, недо- 
стойпому поклоннику вашей музы. Въ обмфнъ 
вымысловъ, исполиенныхъ прелести, ума и чув- 
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ствительности, надфюсь на дняхъ доставить вамъ 
отвратительно ужасную исторю Пугачева. Не 
браните меня. Поэз!я, кажется, для меня изсякла, 
Я весь въ прозЪ, да еше въ какой!... право, со- 
вЪстно; особенно передъ вами. 

Вы изволили написать, что баронъ Люцеро- 
де долженъ мнф былъ доставить пасьмо еше въ 
прошломъ году; къ крайнему сожалЬн!ю моему, 
я его не получилъ, вфроятно потому, что баро- 
на Люпероде я уже не засталь въ ПетербургЪ, 
по возврашени моемъ изъ Оренбурга. Онъ уже 
быль отозвань въ Дрезденъ. Э. П. Перповъ, 
котораго на минуту имФль я удовольств!е ви- 
дфть въ ПетербургБ, сказывалъ мнЪф, что онъ 
имфль у себя письмо отъ васъ ко мн5; но и туть 
оно до меня не дошло: онъ уЪхаль изъ Петер- 
бурга, не доставя мнф для меня драгопфнный 
знакъ вашего благосклоннаго воспоминан!я. По- 
нимаю его разсФянность въ тогдашнихъ его 0б- 
стоятельствахъ, но не могу не жаловаться, и ве- 
ликодушно ему прошаю, только съ тфмъ, чтобы 
онъ прислалъ мнф письмо, которое забыль мнЪ 
здЪсь доставить. 

Потрудитесь, Милостивая Государыня, засви- 
дфтельствовать глубочайшее мое почтен!е Карлу 
Оедоровичу коего любезность и благосклонность 
будутъ мнЪ вфчно памятны. 

Съ глубочайшимь почтевемъ и сердечною 
признательностйо честь имфю быть и пр. 


574. 
Н. В. Гоголю. 


[Вторая половина октября—первая половина 
ноября 1834 г. Петербургъ]. 


Прочелъь съ большимъ удовольствемъ; ка- 
жется все можетъ быть пропущено. СФкушю 
жаль выпустить: она, мнф кажется, необходима 
для полнаго эфекта вечерней мазурки. Авось 
Богъ вынесетъ. Съ Богомъ!—А. П. 


На оборотъ: Н. В. Гоголю. 


575. 
|. М. Пеньковскому. 


10-го ноября [1834 г. Петербургъ]. 


Получилъь я ваше письмо отъ 30 Окт. п 
спфшу вамъ отвфчать. Долгь мой въ Опекун- 
ской Совфтъ я заплачу самъ, а изъ доходовъ Бол- 
дина пе должно тратить ни копЪйки. Что ка- 
сается до 1270 требуемыхъ за просрочку Батюш:- 
кинова долга, то если можете найти такую сумму, 
то заплатите.—Дов`ренность посылаю къ вамъ 
па слбдуюшей почтЪ. Вы хорошо сдЪлали, что до 
сихъ порь не приступили къ продажЬ хлба. Не- 
возможно, чтобы ифны не возвысились. Къ счастью 
могу эше подождать. А. П. 


10 ноября. 


На оборотль: Въ Арзамазской уфздъ Нижего- 
родской губ. въ село Абрамово—оттолЪ въ село 
Болдино, Его благородю Осипу Матвфевичу Пень- 
ковскому. 
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576. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 


[Первая половина ноября 1834 г. Петербургъ]. 


Обрашаюсь къ В. (С. со всепокорнфишей 
просьбою [приказать] дозволить мнЪ прислать изъ 
Ту. [Собств.] 9-го отдфленя канцеляри Е. В. 
издане П. 6. которое мнЪ не выдадутъ безъ Ва- 
шего на то соизволеня, объявленнаго е{с. 


Те [у01з] заррИе У. Е. 4е уоц1олг Меп п’алио- 
т1зег а гс@гег ае 1а фуростарьёее [4е 1а 2-ше $ес- 
Чоп 4е] Гедоп 4е 1а геуоЦе 4е Пугачевъ. 


577. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
28-го ноября 1834 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 


Графъ Александръ Христофоровичь 


Истор!я Пугачевскаго Бунта отпечатана, и 
для выпуска оной въ свЪтъ ожидалъ я разрьшен1я 
Вашего Слятельства; между тЬмъ позвольте обез- 
покоить Васъ еще одною покорнфйшею прось- 
бою: я желаль бы имБть шасте представить 
первый экземпляръ книги Государю Императору, 
присовокупивъ къ ней нЪкоторыя замфчаня, ко- 
торыхъ не рЪшился я напечатать, но которыя 
уогуть быть любопытны для Его Величества. 
ОсмБливаюсь прибфгнуть кь Вашему Сятельству 
для получен!я на то позволения. 7 

Книгопродавецъ Смирдинъ хочетъ издать въ 
одну книгу мои уже напечатанныя стихи; л осмЪ- 
лился ихъ препроводить въ Канцеляр!ю Его Пре- 
восходительства А. Н. Мордвинова по предпи- 
санному предъ симъ порядку. 

Съ глубочайшимъ почтен!емъ, совершенною 
предавност!ю и благодарност!ю честь имфю быть 

Милостивый Государь, 
Вашего Слятельства, 
покорнфиний слуга 
Александръ Нушкинъ. 


23 ноября 
1834 
С. Н.Б: 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


17-го декабря 1834 г. [Петербурге]. 


Мопзеиг ]е Сопце, 


Те 3113 ай Чезезротг @ипрогишег 4е вопуеаи 
Уофте ЕхсеЦепсе, шалз М. ЗрегапзКу у1еп @е ше 
Гааге @те де ГЬ1зботе @е ]а геуоЦе 4е Ропзафсве! 
аубит6 646 Чапз за зесоп раг огаге 4е За Мадезе 
Ештрегепг, Й Пи езё пароз$е 4е Пугег Р6а оп 


ть РАЫ 
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РИС 27.2 НЫ УР ЧЕР. 
р“ а: : 


безъ Высочайшаго на то соизволен; я. 
Те заррНе Уоше ЕхсеПепсе 4е ше раг4оппег её де 
ше Пгег 4’етфагга$. и 
Те 5015 ауес |е геврес4 1е`ршз рго!опа 
Мопзеиг 1е Сопще Е 
4е Усше ЕхсеПепсе — 
1е тёз Паше сё 4гёз оЪе135ай ^^ 
зегуцепг 
А]ехапаге Ропе\ к. 


17 аесешьге. 
1834. 


П. В. Нащокину. - 


[Начало января 1835 г. Петербург]. 


Любезный Павелъ Воиновизь, 


Не можешь вообразить съ какимъ удоволь- 
ствемъ получиль я наконецъ отъ тебя письмо— 
Но прежде всего поговоримъ о дЪлБ: Соболевскй, 
съ которымъ имфю денежныя дфла, немЪд- 
ленно тебЪ доставитъ 2,000 р. СлЪдсетвенно будь 
покоенъ. Я бы нашелъ много что тебЪ сказать 
въ извинеше моей не состоятельности, но это по 
почтЪ писать вешь излитиняя, а дай Богъ чтобъ 
запаздалыя мои депьги пришли къ тебЪ въ пору. _ 
Поздравляю тебл съ дочкою Катериной Павлов- 
ной; желаю роженицЪ здаровья. (Ты не пишешь 
когда она родиза). Все лЪто рыскалъ я по Рос- 
си, и нигдВ тебя не заставалъ; изъ Тулы вы-_ 
гнанъ ты быль пожарами; въ МосквВ не засталь 
я тебя недФлью; въ ТоржкЪ никто не могъ о тебЪ 
мнВ дать извфст!я>л Радъ я Павель Войновичь | 
твоему письму, по которому вижу что твое уди- 4 
вительное добродуппе и умная, терифливая сни- | 
сходительность не измФнились ни отъ хлопотъ 
новой для тебя жизни; ни отъ виновности дружбы 
передъ тобою. Когда бы намъ съ тобой уви- 
диться! много бы я тебЪ. наговорить; много ско- 
пилось для меня въ этотъ годъ такого, о чемъ не 
худо бы потолковать у тебя на диван, съ труб- = 
кой въ зубахъ, вдали пыганскихъь бурь и Рахма- > 
повскихъ найздовъ! Пиши мнЪ, если можешь по — 
чаше: На Дварц. набер. въ домъ Балашева у _ 
Прач. мосту (гдЪ жилъ Вяземской) а не къ Смир- — г 
дину, который держитъ твои письма по пфлымъ 
мфсяпамъ, а иногда, вФроятно, ихъ и затереваетъ. —— 
Съ любопытствомъ взгаянулъ бы я на твою се = 
мейственную и деревенскую жизнь. Я зналь тебя 
всегда подъ бурею и въ качкВ. Какое дВйстве Е 
имфетъ па тебя спокойствие? видалъ-ли ты лоша- 
дей, выгруженныхъ на П. Бой бирж? ОвЪ ша- 
таются и не могутъ ходить. Не то-ли и съ то- ,: 
бою? О себЪ говорить я тебЪ не хочу, потому что 
не намфренъ въ наперсники брать Московскую з 
почту, которая нынфшн! годъ дфлаза со мною } 
удивительныя свинства; буду писать тебЪ по 
оказш. ПокамЪсть обнимаю тебя отъ всего сердпа 
и палую ручки у твоей роженицы. 


На оборотль: Его Высокоблагородю М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашокину е\с. Въ МосквЪ на 
ЗнаменкЪ противъ дома Апраксина въ домЪ До- 
рошевича. 


поди в длин траеь ое ест ль ведь, 
ее. 


р ОЕ: 
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576. | без» Высочайшаго на то 
_ 46 заррйе Уосе ЕлеоЙонее 4е ше рам 
Графу А. Х. Бенвендорфу. ; Не мгег Фолуаетае. м. 
Зе виз ахес 10 тевраса 1е 
(Черновое), | Мопз?ент 1 Солие 
46 Усе ЕхеоПе 
Шервая половина’ йонбра 1834 г. Петербург]. }е из ВытЫе её 
Обращаюсь къ В. ©. 0 всепокорн®йшей Аа 


просьбою [приказать] лозволить миб пряслать язь 
Фу. |Собете.| 2-го отдФаеня нанцехныи Е. В. 17 десевуго, 
иядны И. 6, которое мвЪф ие выдалутъ безь Ва- 1534, 
чего иа ло соизволены, объязленнаго ве. 


48 1900$] зиррЗе У. Е. 4е усцние Мов оращю- 


с1вег 5 тойтег 4е 1а гуроетарыбе 4ь {а Эдо 806: 
бою Фе} Гео Че !а гозойе 4 Шугааевь. 


} в. 
да | [Начало анваря 1885 г 
| Любезный Павелъ. 


‚Не можешь вообразить съ | 
| стмемъ позучиль я наконець 
Графу А. Х. Беннендорфу. | Но прежде всего поговорим о 


| съ которымъ имВю денежнь 
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' 


23-го ноября 1834 г. Петербург. ленно тебЪ доставить ром 


нокоенъ. Я бы нашель м 
въ извинеше моей не состоят 


Милостивый Государь 


' почтЪ писать вешь излишняя, а 
Графъ Александръ Христофоровичь запазлалыя мои деньги пришалй 


и : 1 
поторв Ну янелечие БуЗАа Апвямнжодух | 
для выпуска оной въ свбтъ ожидалъ я разрьшеня а а родила). Все то 
Вашего Слятельства; между вета 40". НН 5 ма вы 
цокоить Васъ еще одною’ ю` проеь- | ‘ваще м быль пожарами; въ 
бою: я желаль бы имЪть шаст представить | ве 
первый око - Ъ Веня”. Рак ит 
присовокупивъ къ ней нфкоторыя замфчан!я: №003 о НН р Зотиром} Г, 
торыхъь не рфииился я напечатать, но которыя В добродушие иу 
могуть быть аюбопытны для Его Величества. сходительность ке Бакы ны | 
Осмфливаюсь прибфгнуть къ Вашему С!ятельству новой дли тебя жизни: ни оть вивови 
для получешя на то позводеня. - передъ тобою. ча бы ина 
Княгопродавецъ Смардинъ хочетъ издать. въ диться! много бы я теб наго 
одну книгу мои уже напечатанный стихи; я оемВ- | пилось для меня въ этотъ год 
хился ихъ препроводить въ Канцеларю Его Нре- 
| 


АН’М худо бы потолковать у тебя на 
хотель В: 1 . ордвинова по предпи- кой въ зубахъ, вдали цыганскихь. 
эоному предъ синь. порахау. повскихъ набздовъ! Пиши мниЪ, есз 
Съ глубочайшимь почтешемъ, совершенною ЕЕ й ды 

уб | чаще: На Двари. набер. въ дом 

предаввост!ю и благодарностню честь имВю быть Прач. мосту (гд® жиль Вяземской 
Е еее нь длину, которьй держитъ твои ии 
Ререденичр-идиу ПИРИ меяцамъ, а иногда, вроятно, ихъ } 
) ро : вы ИИ Съ любопытетвомъ взгланулъ бы ип 

А ы мейственную и деревенскую жизнь. 
93 р всегда чюлъ бурею и въ качкВ. Как 
ый о" | ` имфеть на тебя спокойствие? видалъ, 
С и: ‚ дей, вьпружевныхь на П. Бой 6 
и | таютсн и не могутъ ходить. Не то- 
| 60ю? О себЪ говорить я тебЪ не хочу, 

р 

578. | не намфренъ въ напереникя брать. 

почту, которая нынфинЙ тодъ д? 

Графу А. Х. Б ф | удивительный ие 

а . Х. Бенкендорфу. ` уливительвыя свинства; буду 3 
рафу дор окаяш. ПокамФеть обнимаю тебя отъ всего 
17-го декабря 1834 г. [Петербург“ |. | и цалую ручки у твоей роженицы. —_— 


Мовзешг 1е Сопце, На оборотзь: Его Высокоблагородно М, 
3е $115 ай дезезрот Фипрогатег 4е позуеаи Павлу Воиновичу Нашокипу е1е. Въ Москвь 
Уюёго ЕхсеПеосе, шмз М. ЗрегапзКу у1е06 4е ше ЗнаменкЪ противъ дома Апраксина въ „дом / 
‘ито Фге цао Рывоте 4е 1а геуоце @е Ропрасвей рошевича. 
ау ши 016 Чалв за зесЦоп раг огаге 4е За Мадезё | 
ГЕшрегеиг, Й Пи ез1 пороззе 4е Пугег 6 ов ИЯ 


=“ 


т 


зао 9.-9-3 509 # 9-6 99 4: 


| 
| 
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580. 
П. В. Нащонину. 
20-го января 1835 г. Петербургъ. 


Посылаю тебЪ, любезный Павелъ Воиновичь, 
1,500 р. остальные 500 должны были къ тебЪ 
явиться, но вчера ихь у меня перехватилъ заимо- 
бразно молодой человЪкъ, находящийся въ под- 
мазкЪ. СоболВзнуя положентю, въ которомъ и намъ 
съ тобою случалось обрфтаться, вфроятно ты 
извинишь меня великодушно. Однако пожалуйста, 
пришли мн полный счеть моего долга. 

Жена кланяется сердечно твоей ВЪрЪ Але- 
ксандровнЪ; она у М-4е Э1сШег заказала ей шляпу, 
которая сегодня же и отправляется въ Москву. 
Жена говоритъ, что сошше М-ае Нашокинъ е$% 
Ьгипе её ди’еПе а ип Беам {1еш, то выбрала она 
для нее шляпу такого-то ивЪта, а не другова. 
Впрочемъ это дЪло дамскос. 

Ты видфль вБроятно Пугачева и надЪюсь, 
что его не купилъ. Я храню для тебя особый 
экземпляръ. Каково время? Пугачевъ’ сдЪлался 
добрымъ исправнымъ плательщикомъ  оброка, 
Емелька Пугачевъ оброчный мой мужикъ! Денегь 
онъ мнЪ принесъ довольно, но какъ около’ двухъ 
1Ьть жиль я въ долгъ, то ничего и не остается 
у меня за пазухой, а все идетъ на разплату. Те- 
перь обнявъ тебя отъ всего сердца, и поцаловавъ 
ручку ВЪрЪ АлександровнЪ, отправляюсь на почту. 

20 Янв. 

1835 

ОЕ В: 


581. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
26-го января 1835 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Графъ Александръ Христофоровичь 


Честь имВю препроводить къ Вашему (Ся- 
тельству нФкоторыя замЪчан!я, которыя не могли 
войти въ Истор!ю Пугачевскаго бунта, но кото- 
рыя могутъ быть любопытны. Я просить о дозво- 
лени представить оныя Государю Императору и 
имфль счасте получить на то Высочайшее со- 
изволенте. 

При семъ осмфливаюсь просить Ваше Сйя- 
тельство, о испрошенш важной для меня милости: 
о Высочайшемъ дозволенш прочесть Пугачевское 
ДЪло находящееся въ АрхивЪ. Въ свободное время 
я могь бы изъ онаго составить краткую выписку, 
если не для печати, то по крайнЪи мЪрЪ, для 
полноты моего труда, безъ того не совершеннаго 
и для успокоеня исторической моей совЪсти. 

°Сь глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданност!ю честь имбю быть 
Милхостивый Государь 
Вашего С!ятельства 
‚ покорнфиций слуга 
Александръь Пушкинъ. 
26 Янв. 
1585 
С. п. Б. 


1535. 137 


582. 
Д, Н. Бантышу-Камеёенскому. 


25-го января 1835 г. С.-Петербург. 


Милостивый Государь Дмитрий Николаевичь! 
Съ благодарностйю отсылаю къ вамъ статьи, коими 
по Вашему благоразположеню ко мнЪ. пользо- 
вался я при составлен моей Исторш. При нихъ 
препровождаю и экземпляръ Истор!и самой. МнЪ- 
ше Ваше о ней, во всякомъ случаЪ, мн драго- 
цфнно: похвала оть настоящаго историка, а не 
поверхностнаго разкашика или переписчика, бу- 
детъ лестна для меня, а изъ укоризпы научуся 
«чего, знаете Вы сами, не дождуся отъ записныхъ 
нашихъ критиковъ >>. 

Прошу Васъ взять на себя трудъ исправить 
двф ошибки, справедливо замфченныя въ Сып 
Отечества: На стран. 129 былъ уже въ 15 вер- 
стахъ, должно читать въ 50. —Изъ примфчаня 
къ пятой главВ (16) вмЪсто Табалыльъ, Та- 
бинскъ. 

Съь глубочайшимъ почтешемъ и благодар- 
ностйю, честь имЪю быть Милостивый Государь 


‚ Вашего Превосходительства’ покорнфииий слуга 


Александръ Пушкинъ. 


На оборотль: Его Превосходительству Мило- 
стивому Государю, Дмитрю Николаевичу Бан- 
тышу-Каменскому, въ МосквЪ, въ книжную лавку 
ШИирлева. 


583. 
И. И. Дмитргеву. 
14-го февраля 1835 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь Иванъ Ивановичъ 


Молодой Карамзинъ показывалъь мнЪ письмо 
Вашего Высокопревосходительства, въ которомъ 
укоряете вы меня въ невфжливости непрости- 
тельной. Спшу оправдаться: я до сихъ поръ не 
доставиль вамъ своей дани, потому что поми- 
нутпо поджидалъ портретъ Емельяна Ивановича, 
который гравируется въ ПарижБ; я хотЪлъ под- 
нести вамъ книгу свою во всей исправности. Не 
исполнить того было бы съ моей стороны не 
только скупостю, но и пеблагодарност!ю: хро- 
ника моя обязана вамъ яркой и живой страни- 
цей, за которую много будетъ мн® прощено са- 
мыми строгими читателями. 

Вы смфетесь надъ нашимъ поколЬнемъ и, 
конечно, имфете на то полное право. Не стану 
заступаться за историковъ и стихотворцевъ моего 
времени; тВ и друме имли въ старину, первые 
менфе шарлатанства и болВе учености и трудо- 
любя, вторые—болБе искренности и душевной 
теплоты. Что касается до выгодъ денежныхъ, то 
позвольте замфтить, что Карамзинъ первый у 
насъ показалъь примфръ большихъ оборотовъ въ 
торговл литературной. 

Не знаю, занимаетъ-ли васъ участь нашей 
Академит, которая недавно лишилась своего се- 
кретаря, умершаго на шит, то-есть, на послБд- 
немъ корректурномъ листф своего Словаря. Не 
известно, кто будетъ его преемникомъ. Святое 
мфето пусто не будегъ; но мЪсто непреминаго 
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секретаря было довольно пустое, даже не будучи 
упразднено. 

Современникь вашъ, о которомъ изволите 
упоминать въ письмЪ кь А. Н. К., слава Богу, 
здравствуетъ и продолжаетъ посЪшать книжную 
лавку Смирдина ежедневно, а Академю по суб- 
ботамъ. Въ лавкЪ забираеть онъ свои сочинения, 
все еще нераспроданныя, и раздаетъ ихъ въ Ака- 
демш своимъ сочленамъ съ трогательнымъ без- 
корыстемъ. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и преданност!ю 
честь имю быть, Милостизый Государь, Вашего 
Высокопревосходительства покорнфишимъ слугою. 


Александрь Пушкинъ. 


14 февраля 
1835. 
С. П. Б. 


584. 
Д. Н. Бантышу-Каменскому. 
2-го апрФля 1835 г. [Петербургъ). 
Милостивый Государь 
Дмитрш Николаевичъ. 


Съ крайнВй досадою узналъ я, что давно уже 
отосланныя ваши бумаги, все еще находились въ 
рукахъ того, кому я ихъ повфрилъ. Простите не- 
вольное мое прегрЬшене. Не знаю получили ли 
вы исторю Пугачева. Она была мною поручена 
вмфстЪ съ Вашими бумагами тому-же безпечному 
комис1онеру. 

Поручая себя Вашей благосклонности съ глу- 
бочайшимъ почтенемъ и преданностю честь 
имфю быть, Милостивый Государь Вашего Пре- 
восходительства покорнфиний слуга Александръ 
Пушкинъ. 


На оборотть: Его Превосходительству Мило- 
стивому Государю Дмитр1ю Николаевичу Б.-Ка- 
менскому. } 


585. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
11-го апр$ля 1835 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь 
Графъ Александръ Христофоровичь, 


Пользуясь драгопфннымъ своимь правомъ, 
пмфю шасл!е повергнуть на разсмотр®н!е Его Ве- 
личества сочинен!е, которое весьма желалъ бы я 
напечатать, по причинамъ объясненнымъ въ 
предисловии. 

Ободренный внимашемъ коего Вы всегда 
изволизи меня удостоивать, осмфливаюсь просить 
Ваше Сятельство о дозволеши объяснить Вамъ 
лично обстоятельство собственно до меия каса- 
юшееся. 


Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной. 
преданносто честь имВю быть 


Милостивый Государь 
Вашего Слятельства 
покорнфишимъ слугою 
Александръ Пушкинъ. 
11 апр$ля 
1885 
С. П. Б. 


586. 


Л. С. Пушкину. 
[Конецъ апрфля 1835 г. Петербургъ]. 


Та 1агав а уомз геропате, рагсе де фе п’ауалз 
раз сгапае свозе а уоцз те. Оершз дие ]’а1 еп 1а 
Та1е5зе 4е ргепдге еп ша 1е$ аЁйагез Че топ 
рёге, }е п’ай раз 1ощеш6 500 г. 4е геуепиз, её дтапё 
& Гетргиоё 4е 13000, 1 езф ава аерепз6. Улей 1е 
сошрие 41 уощз гесагае: 


& ЕпсеШага& пе 1330 
& 1а тезмамтаной 2. 200 
& Бимё. 


- .. 220 (рог Ле май) 
& РампешелеЕ .. .- 1. 0889 
аи 1аШеог : а 38 


& Ресыевеф. :. . 100 
Лери!5 у0й$ ауе7 геси: еп 
АЗЗПаЫ крыс ое ВВЙ 
(а0й 1831) еп ог... . 950. 
5767 


Уо!те 1емге 4е срапсе 10000 а 66 гаспев... 
Оште 1е 10обег, 1а 1ае её 1е 1аШеиг дш пе уопз 
0п{ г1еп соё6$, уомз ауел 4опс геса 1230 г. Сошше 
ша шёге а 66 1гёз ша], ]е саг4е епеоте 1е$ аЯалгез 
ша]от6 ше 965015. фе сошре 1е гепаге ам рге- 
ппег шошепф. Ле 1Асрега! а1огз Че уомз те ауог 
уо{ге рагё 4е \1еггез с©ф Чез раузапе. П её ргорае 
91’а1огз У0м$ У01$ оссирегех 4 у0з аЁагез её дио 
уоп$ рег4егех 4е уоте тш@о]епсе еф 4е 1а Гасице 
ауес 1адиеПе уопз уопз ]а155е2 аПег & \уге аи ] ог 
]а )опгибе. Зе п’а!1 раз рауё уз решбез Ч4емез Че 
]ец, саг }е пе 51$ раз аП6 сВегенег у0$ сошра- 
2101$,—6’60 еих ди’ Ёа1ой ш’а@геззег. 


На оборотть: Его Благородю М. Г. Льву Сер- 
тфевичу Пушкину. Въ Тифлисъ. — 


587. 
И. И. Дмитргеву. 
26-го апрзля 1335 г. Петербургъ. 


Милостивый Государь Иванъ Ивановичъ, при- 
ношу искреннюю ‘мою благодарность Вашему 
Высокопревосходительству за ласковое слово и за 
утЬшительное ободрьше моему историческому 
отрывку. Его побраниваютъ, и по дЪломъ: я пи- 
саль его для себя, не думая, чтобъ могъ напеча- 
тать пи старался только объ одномъ ясномъ изло- 
жеши произшеств!, довольно запутанныхъ. Чи- 
татели любять анекдоты, черты местности и пр.; 
ая все это отбросилъ въ примБчашя. Что касается 
до тЬхь мыслителей, которые негодуютъ на меня 


у 
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за то, что Пугачевъ представленъ у меня Емель- 
кою Пугачевымъ, а не Байроновымъ Ларою, то 
охотно отсылаю ихъ кь г. Полевому, который 
в`роятно, за сходную пФну, возмется идеализи- 
ровать это лице по самому послБднему фасону. 

Вы спрашиваете, кто секретарь у насъ въ 
Академ? Кажется, еше не рЬшено. Удиссъ Ло- 
бановъ и Аяксъ Федоровъ спорять объ оружш 
Ахиллеса. Но оно достанется чуть ли не Языкову- 
Нестору (по крайней мЪрЪ, издателю Нестора). 
Вы пророкъ въ отечеств!и своемъ. 

На Академи наши нашелъ черный годъ: едва 
въ Россшской почилъ Соколовъ. какъ въ Академи 
наукъь явился випе-президентомъ...,.М№. фокус- 
пикъ, а ММ его паясъ. Кто-то сказалъ, что куда 
одинъ, туда и другой; одинъ кувыркается на ка- 
иатЪ, а другой, подъ нимь на полу. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданносттю честь имфю быть, Вашего Высоко- 
превосходительства, Милостивый Государь, вашимъ 
покорнЪИйшимъ слугою. Александрь Пушкинъ. 


26 апрЪля 
1835 
С. П. Б. 


588. 
|. М. Пеньковскому. 


1-го мая [1885 г. Петербург®]. 


ВсБ ваши распоряжешя и предположешя 
одобряю въ полной мбрЪ. Въ ГопЪ думаю быть 
у васъ. ДЪла мои въ И. Б. приняли было худой 
оборотъ, по падФюсь ихъ поправить. По услов!ю 
съ Батюшкой, доходы съ Кистенева отнынЪ опре- 
дБзены исключительно на брата Льва Сергфевича 
и на сестру Ольгу СергЪевну. СлФдетвенно всЪ 
доходы съ моей земли отправлять, куда потре- 
бусть сестра или мужь ея, Ник. Ив. Павзищевъ; 
а доходы съ другой половины < кромЪ процентовъ 
слЪдующахъ въ ломбардъ>> отправлять ко Л. С. 
куда опъ прикажетъ. Болдино останется для Ба- 
тюшки. 

На дняхъ буду писать вамь обстолтельнЪе. 
А. Пушкииъ. 


1 Мая. 


На оборот: Въ Нижегородскую губершю 
въ Арзамаской уБздъь въ село Абрамово оттуда 
въ с. Болдино, управителю Г. Пеньковскому. 


589. 
Л. С. Пушкину. 
2-го мая [1835 г. Петербургъ]. 


Отецъ согласенъ дать тебЪ въ полное упра- 
глене половину Кистенева. Свою часть уступаю 
сестрЪ (т. е. одни доходы). Я писалъ о томь уже 
управителю. У тебя будетъ чистаго доходу около 
2000 р. СовЪтую тебЪ предоставить платежъ про- 
центовъ управляющему, а самому получать только 
эту сумму—2000 не много, но все-же можно ими 
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жить. Мать у насъ умирала; теперь ей легче, но 
не совсЪмъ. Не думаю, чтобъ она долго могла 
ЖИТЬ. 


А. П. 
2 мая. 


На оборотъ: Его Благородю М. Г. Льву 
Сергфевичу Пушкину. Въ Тифлисъ. 


590. 
Н. И. Павлищеву. 
2-го мая [1835 г. Петербургъ]. 


Милостивый государь Николай Ивановичь, Я 
вамъ долго не отвЪчаль потому что ничего утвер- 
дительнаго не могъ написать. Отвфчаю сегодня 
на оба Ваши письма: вы правы почти во всемъ, 
а въ чемъ не правы, о томъ нечего толковать. 
Поговоримъ о дВаБ. Вы требуете сестрину закон- 
ную часть; вы знаете наши семейственныя об- 
стоятельства; вы знаете какъ трудно у насъ при- 
ступать къ чему нибудь дБльному или дЪФловому. 
Отложимь это до другова времени. Вотъ разпо- 
ряжен1я которыя на дняхъ предложилъ я БатюшкЪ, 
и на которыя онъ, слава Богу, согласенъ: Онъ 
Л. Су отдаетъ половину Кистенева; свою поло- 
вину уступаю сестрЪ (т. е. доходы), съ тфмъ, 
чтобъ она получала доходы и платила проценты 
въ ломбардъ: Я писаль о томъ уже управителю 
БатюшкЪ остаетсл Болдино. Съ моей стороны это 
конечно не пожертвован!е, ни одолжене, а раз- 
четь для будущаго. У меня у самого семейство, 
п дБла мои пе въ хорошемъ состоянш. Думаю 
оставить П. Б. и Фхать въ деревню, если только 
этимъ не навлеку на себя неудовольствия. 

За фермуаръ и за булавку даютъ 850 руб. 
Какъ прикажете? Не худо было бы Вамъ при- 
Фхать въ П. Б., по объ этомъ успфемъ списаться. 

Я до сихъ поръ еще управляю имфвнемъ, но 
думаю къ ню сдать его. МатушкВ зегче, но ей 
совсЬмъ не такъ хорошо какъ она думаетъ; 16- 
каря не падфются па совершенное выздоровлен!е. 

Сердечно кланяюсь Вамъь и сестрЪ. А. Пуш- 
КИНЪ. 

2 мая, 


591. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
1-го Поня [1835 г.]. Петербургъ. 
Мопзейг 1е Солще. 


]в змз ПВощепх Ч’тпроглоег 1ю0)оит$ Усйге 
ЮхсеПепсе, шалз Гид шсерсе её Гицегеё чае Уоцз 
ауе2 {0щ]оигз Ча1оп6 ше 16то1епег зегопё Гехеизе 
4е шоп 11915сгейот. Ле п’ай раз 4е Югипе п шо, 
1 ша Гешше п’ауоп$ епсоге 1а рагё 9иё 401 попз 
теуешг. Тазай’А ргезепь )е п’а1 пеп дие 4ез Ггаиз 
Че шоп 1тауаИ. Моп геуериа Яхе, се 501% 1ез арошис- 
шепз де ГЕтрегеиг а 4алсп6 ш’ассогаег. Тга- 
уаег ропг \уге п’а ройг 101, сег(ез, меп ФВч- 
шШаоб ша ассошише, & 11п4ерспдаесе, П ш’ез% 
101(-5 ай пороззе 4’6сиге рог 4е Гагеепе; © 
Г1а6е зее зи рошг ше тедшге & 11 ицацов. Га 
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Письмл 


уе 4е РаегзБопго е5ф потг!]етеп& сфёге. ЛазатгА, 
ргёзепё ]’а1 епу1зас6, ауес а55е2 Чи@1Еегапсе 1ез 
Ч6репзез чае ал 616 оЪИе6 @ае Фате, пп ]оитпа! 
ройиаие еь ПЦегалге, ещгергзе ригешепь шегсап- 
е, ше 4оппапё 1014 4е зиЦе 1ез шоуеп$ 4’ауошг 
30 4 40,000 4е геуепи. Сереп@апь сеце Ъезозте ше 
гериспаё 1еПешеп, дие де п’ал 30096 А у азот 
гесопг$ да’А 1а аегшеге ехешие. 

Ле ше у01$ Чапз |2 песе5$6 @е сопрег соптё & 
Чез Ч6ёрепзез ди! пе м`‘емталтет чл’А Тате 4ез 
4ейез сё 41 ше ргерагеп6 ип аусют а’ташецае 
её 4’стЪаггаз, $100 4е и1зёге её де дезезротг. Тго1$ 
ой Чиаше апз 4е гетаце & 1а сашраспе, ше ше 
гоп? @е помусам 4апз 1а роззИие @4е уепш ге- 
ргепаге & РеегзБоиге 4ез оссирайопз$ чае }е 4015$ 
епсоге амх 00465 4е За Мадезев. 

Тм 66 сошЫ6 4е$ Меп{ал{з 4е ГЕштрегеиг, де 
зегалз еп Ч4езезрог пе за Ма]ез6 риё заррозег 
апз шоп Чезмг 4е пм`6]о1епег 4е Р. 55. ппе (?) 
адите шойЕ дие сепи @’апе аБзо]ие песеззие6. Га 
шотаге $1се 4е шесощещете оп @е зопрсоп, 
31016 ропг ше геешт апз 1а роз оп ой ]е ше 
\гоцуе, саг епйп 7’апие плепх @те оёпё Чап$ шез 
аЙалгез, ие рег4и 4апз Горимоп 4е се]ат аш а 646 
шоп 1епащетг, поп соште зопуега, поп рат 4е- 
уот её раг ]а5Исе, ша1$ раг ип Ибге зепйшепё @4е 
ЫепуеШапсе по е её эепегеизе. 

(’е5ё еп гешейапё шоп 30гё етиге у0$: ша1ш$, 
Че ат ГВоппеог 4’6те ауес 1е тгезресь 1е раз 
ргогопа, 3 

Мопз1еиг 1е Сопще 
4е Уоше Ехсе!епсе 
1е шёз ВошЫе е\ 1т6$ оЪ6153ап 
зегупеиг 
А]ехапаге Ропсв т. 


(Черновое). 
М№М-г 1е Сопце 


[Те У. Четат@е рагдоп] Те 1$ 100 Ропиепх 
Фитрогапег $0)о0т$ У. Е. [ауес 4ез @6а1$] шаз 
Гидшсепсе её Глифегб аще У. ауех $00) опгз Ча1епеё 
ше 16то1етег зсгопё Рехсизс 4е шоп ша1зсгейоп. 

Те п’а! раз ае Гогите. Лазаи’А ргезепф п! 1101, 
п ша Гешше, пошз п’ауоп$ епсоге 1а с0п$.. ащ.. 
]е п’ат убой дие @ез №иаН!$ @е шоп ШауаЙ [её ша 
роз оп Чапз [е шоп4е, ]а у1е 4е Р. Ъ. аЪзогЬе ]е 
5000 «еф 4’а..>>.. . попз ау. дае 5. М. а да1ео6 ше]. 
[Ма1$ ]а уе 4е Р. Ъ. ез ] [та1$ ]е 01$ етйгащ...]. 
ТгауаШег роиг \мге [сег{е$] п’а рошг шо! еп 
4’ Шапф [её а гесоппа15запсе п’езё раз ип «зеп- 
пе бете еее: «ша! >> 1а [ай её ди’) та1$ 
ассощише & ГтЧерепдаюсе И ш’езё [рвуз19летеп] 
$. а Г. роз е 4’6сте рог @е Гагоепь еб [9ие 
сеце ш6е...... ] Рч6е зее за ройг ше гедлте &, 
пе шасиоп сошреНе.` Га \е Че Р. Ъ. езф свёге. 
Лази’а, ргезеп )`а1 епу1зас6 ауес а53с7 а’п@йЙегепсе 
]ез Черепзсз дие ]е °и1$ [ал 646] оЪо6 @4е Гате 
[ауапё еп 1а регииз$1оп @?’ап...|; ми )оогоа] Рой. ей 
Пет. [401 шебо!] ше 4оппой [А шёте] 10щё 4е 
зиЦе 1ез шоуепз 4’ахот 40.000 4е геуепа—сереп- 
Чатё [ба2еНе] сеще Ъсзоспе ше герипо!® феПешепть 
Чие ]е п’а! 50156 & ауот гесоиг$ & а регш1з$!0п 
дле 5. М. ауой []а91$] Чалепё пш’ассог4ег, ди’А 1а 
еги!еге ехгешие.— 

Майцепат ]е ше у01$ 40пс 420$ 1а песеззие 
Че сопрег соигё & 4ез Черепзез ди! пе ш’ештавен 


Пушкина. 


1835. 


<чи”> & Шайе 4сз 4еМез её ди: ше ргерагеш ип) 


аусшг а’пашеиЧе её 4’етЪаггаз [е ше 9015 & ша 
ТатШе] зтоп 4е пузёге её @е 46зезрош []7а1т ипе 
ТатШе, 4опё ]е $15 1е зе]. 8 ой 4 ап$ ае геагаце 


& 1а сашраепе ше шейтопь @е попуеаи вапз а 
роззИИе 4е гергепаге & Р. Ъ. 4ез оссараНопз дио 


]е 901$ & 1а Ботие ае ’Е<трегейг». . 
Ла 6 сош 6 4ез Боп\ез ае [5. М.] ГЕш<ре- 


гепг>> )о зегойз аи Чезезрошт дие $. М. риф зирозег к. 
Фапз шоп 96$г 4е ш’е]о1отег 4е Р. Ъ. апые [6103] | 


шой! чае сепи @’ипе аЪзоше песеззие [Моп зеше 
шепь ]’Ешр<егеиг>> аси ропг. шо! пе Бопе $1 т- 
4и]веще] [еп гешейапь шоп $0тё еште уо0з шат$] 
[С’езф ропгацой [)е уом$ зиррИе] М-г 1е Сопшме ап 
шоштаге пе 4е шесошепиешень ой @е $оирсоп. 


№ауап6 апсопе аш оп, её рей 4е во рошг 10. 
тап@ шопае, [се п’езф де] 1е шошаге э1епе @ _ 


тбсоп(ететейь [ой 4е з0йрсоп] зиЁ@го№ рог ше 
гефепи" [4апз] рог 101]оигз Чапз ]а розой ой ]е 
ше +топуе:. Саг епйп ?ашпе пеих @хе 2биё @апз 
шез аЙалгез фае рёг4и 9апз Рорииоп 4е се [аргёз 


ауог ри @х №15 «аи Неи>> а шейх аб & те] ди _ 


а 616 шоп МепаЦеиг лоп соште Боцуегали поп раг 
еус1г [сошше Бопуега11] еф раг ]азисе ша1$ раг 
ип ИБге зепйтепть [топуетер{$ ге @с обпегозие 
<Ааер]огози6>> её Мепуеапсе её 4е меп ге, 10уа1е 
е$....| 4е МепуеШапсе ш4ерепдаме [ге] её #6- 
пбгеизе [4ери1з 1е ргепиег шошепф дие ’эй еш 1 


Боппеиг 4е тесата] [дие ГЕшр. а @эопе )сИ6 1ез. 


уеих] [п.01. ]е п’а1 ие 4ез етасез & Ци гепаге] её 


сегфез топ Чеуопотепь & 1а регзоппе 4е РЕмр. по 


зе ш@е А аисипе агтегерепз6бе вёпаль [8, шоп зепи- 


шепф, @е Воме ой @е гешог4з репПез, шал$ 4ез_ 
ша1з ]е пе раз ше @зищет 


гетог 3... 
ие ]е п’ай апсип го аи Бопёёз ае РЕшр<егепг> 


‘её ! ш’ез АаМсИе 4с попу(еаа) Четапаег. Ле ше 


Ъогле 40пс & Гехрозег 4е ше Ёие..... ]. 20 шу 
теу1епз @опс епсоге ипе 1015. С’езё 4опе & У. м. 
Че ]е гспс{фз епсоге ппе №15 & Чес@ег 4е топ 
ЗогЬ её с’с$ еп уоиз зирр!. 4’аст6ет ’Пошла(асе) 4е 
ша Вале сопз1егайоп дие [7аг ГВоппеиг @’6 ие] ]с 
311$ М.... 4е уоше ЕхсеИ..... 


592. 
Н. И. Павлищеву. 
3-го 1юня 1835 г. [Шетербургъ]. 


Милостивый Государь Николай Ивановичь Вы 
желаете знать что такое состояще Батюшки; по- 
сылаю Вамъ о томъ в-домость. 


Въ сел Болдин® дупгь по 7-ой ревизи 564. 
Въ сельц КистеневЪ (ТимашевЪ тожъ) 476. 


Покойный Вас. Льв. владФль другой потло- 
виною Бозлдина, въ коей было также около 
600 длушъ. Эта часть продана, спустя 3 года 
посл отречешя отъ наслБдства самого наслбд- 
ника. Я не могъ взять на себя долги покойника, 
потому что ужъ и безъ того быль. стЪененъ; а 
братъ Л. С. кажется не могъ бы о томъ и поду- 
мать, ибо на первой случай надобно было бы 
уплатить по крайнфи мЪрЬ 60,000. Жаль что. вы 


/ 


ВР А, са КЕ АО ЕН СЫ ВМ, ИИ ДР ВИКО 


въ то время не снеслись со мною; кабы я могъ _ 
думать что вы примете на себя управлен!е этимъ _ 


имфшемъ, я бы могъ отъ него не отступиться. 
Вы хотите имфть довфренность на управлеше 

части Кистенева, коего доходы уступаю сест| Ъ: 

съ охотою; напишите мнЪ только: прислать-ли 


1835. 


ПиасьмА 


_ Вамъ оную, или сами Вы за нею приЗдете. Пе- 
реговорить обо всемь не худо было бъ. 
Весь вашъ А. Пушкинъ. 


3 1юня 1835. 
На обороть: Его Высокоблагоролю М. Г. 


Пиколаю Ивановичу ПЧавлишеву. Въ Варшаву. 
Г. помошнику Статсъ-Секретарл. 


593. 


В. А. Дурову. 
16-го 1юня 1835 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь, Васими Андреевичь. 
Искренне обрадовался л, получа письмо ваше, 
напомнившее мнЪ старое, любезное знакомство, 
и сифшу вамъ отвфчать. Если авторъ записокъ 
согласится поручить ихь мнЪ, то съ охотою бе- 
русь хлопотать объ ихъ изданш. Если думаетъ 
онъ ихъ продать въ рукописи, то пусть назна- 
читъ самъ имь пфну. Если книгопродавцы не 
согласятся, то, вЗроятно, я ихъ куплю. За успхь, 
кажется, можно ручаться. Судьба автора такъ лю- 
бопытна, такъ извЪстна и такъ таинственна, что 
разрЬшен!е загадки должно произвести сильное, 
общее впечатлЬне. Что касается до слога, то 
чФмъ онъ проше, тЬмъ будетъ лучше. Главное: 
истина, искренность. Предметъ самъ по себ} такъ 
занимателенъ, что никакихь украшен не тре- 
буетъ. Они даже повредили-бы ему. 

Поздравляю васъ съ новымъ образомъ жизни; 
жалЬю, что изъ ста тысячь способовъ достать 
100,000 рублей ни одинъ еще вами съ успЗхомъ, 
кажется, не употребленъ. Но деньги дфло нажив- 
ное. Главное, были бы мы живы. 

Прощайте, съ нетерпфнемъ ожидаю отвЪта. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенною 
преданностью, имфю честь быть, Милостивый Го- 
сударь, вашъ покорнфиши слуга Александръ 
Пушкинъ. 


594. 
А. А. Краевскому. 
[18-го 1юня 1885 г. Петербургъ]. 

Не написаль я ничего, братм Московской. 
Но сдБлайте милость: поправьте передьпосяВднй 
стихъ въ Тучь 

и вЪтеръ лаская листочки древесъ. 
На обороть: Его Высокоблагородлю Мило- 


стивому Государю. .... Г-ну Краевскому. У Обу- 
хова Моста въ домЪ Сухаревой. 
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595. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
4-го поля 1885 г. Петербургт. 


Милостивый Государь 
Графъ Александръ Христофоровичь. 


Государю угодно было отмВтить на письм® 
моемъ къ Вашему Сятельству, что не льзя мнф 
будетъ отправиться на нЪсколько лЬть въ де- 
ревню иначе какъ взявъ отставку. Предаю совер- 
шенно судьбу мою въ Царскую волю, и желаю 
только чтобъ рВшеше Его Величества не было 
для меня знакомъ немилости и чтобъ входъь въ 
Архивы, когда обстоятельства позволять мнВ 
оставаться въ ПШетербургВ, не быль мнЪ за- 
прешенъ. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ, преданностно 
и благодарност1ю честь имфю быть, 


Милостивый Государь 
Вашего Сятельства 
покорнфишимъ слугою 
Е Александръ Пушкинъ. 
4 юля 
1835 
С. п. Б. 


(Черновое). 
М. Г. 


Гр. А. Хр. [Прочитавъь отм®тку Государя]. 
Государю [Государь изволилъ] угодно было отмЪ- 
тить па письмф моемь къ В. (С. что ‘будучи 
иначе] не льзя мнЪ на н®сколько лЪтъ отпра- 
виться въ деревню иначе какъ взявъ отставку 
[Е. В. приказалъ спросить у меня хочу ли ее 
взять|. Предавая совершенно судьбу мою въ волю 
Е. В., я желалъ бы только чтобъ [отставка] рВ- 
шенте Е. В. не было для меня знакомъ немилости 
и чтобъ входъ въ Архивъ когда обст. позволять 
мнЪ не быль мнЪ запрешенъ— 


596. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 
[Середина 1юля 1885 г. Петербург?]. 


Еп 4ешап4апе 1а реги1з510п Фехте Гедцетг 
Ф’ипе са2ейе [И. её ро|.] ]е зеп401$ пот — шёше 
{100$ 1ез шсопуешетз 4е’сеце етштерг1зе. Те ш?’у 
у0у015 Тогоб раг @е 111$1е$ гсопзапеез: пт пот, п} 
ша Гешше пойз п’ауотз [раз] епсоге [4е] пойте Гог- 
типе [аззиг6]. СеЙе 4е шоп рёге езф 51 аегапее дие 
]м 66 оЪ 6 Феп ргепаге 1а Фтесйоп ропг а$$и- 
гег пп ауешг ай гезле 4е ша ашШе. Ге пе уоц101$ 
[6 ге] аеуешт )опгпа зе аае ройг пе раз ше гер- 
тосбег Ч’ауошг пеоеё ип шоуеп 9ш ше 40оппо 
40000 4е теуепи, ше ше\о16 Погз 4’ашБатгаз. Моп 
рго]еф п’ауал& раз еп Гастешет 4е 5. М., 7ауоце 
ие ше уоПа зощас6 4ип отапа ро!4$ ша1з а1$$1 
]е ше у01$ оБееё [4’ахо1г ейсоге гесошгз ах @ег- 


142 1535. 


п1ёгез Ъоп{ё6з 4е ГЕтрегепг. Лозе зоитейте М. 1е 
сое саг шайцепапь 101 5е1] реп чЧ’ауог гесоиг$ 
аах 01465 4е ’Етрегеиг ди! шайиепап е5$ шоп 
зе: езрот. [Ле 4015 4опс заррИег] Ле уоп$ дешапде 
1а реги1з51юп Мг. 1е С. 4е уойз ехрозег ша зйма- 
Поп её 4е гешейте ша тедцеце & уоше ргобесйоп. 
Тлеш... 91 )1590’5 ргезепё пе з’е${ раз 1агз6 ае те 
сошЫег Че огасе ша1$ 9’ ш’езф реп ]е еп @4але- 
пап ше ргепаге & Зоп зегу1се ш’а {а 1а сгасе 4е 
ше Вхег 5000 Фар. Сеще зошше ез\ впогше [себе 
зотшше ф1още 6погше чи’е!е езф пе ше зи раз] еф 
сереп4атф пе ше зи! раз рошг уте а Р. Ъ. ой 
]е $115 об сб 4е дерепзег 25.000 [топ {тахай ри... 
]е ри1з ф00]ойтг$ ам Пей] её ропуот у1уте ропг рауег 
юшез шез 4ешез, аггапеег 1ез аЙатез Че ша 18- 
пие её ехе епт ге 4е ше Пугег зап$ 1топ Ме а 
шез \тауаих её шез оссирайопз. П ше зи [9е 
100,000 поп еп риг 401... па сошше етрги!] 4е 
\тоцуег & ие пп етргиапё 4е 100.000 таз ©’е5% 
11роз51е. Сеше зошше гергезете 1ез ицегё5 
4ип сарЦа! 4е 125.000 [51 4опс ие шейапе тез] 
51 ап Ней ае шез арропцешен1$ 5. \. ше Гезо\ ]а 
огасе де п’еп [Гааге] 4оппег се сара] еп стргапф 
роиг 10 апз её запз и\егё1з-]е его1з рагГацетенв 
\тапдаШе [Вепгеих её тапдае...] [её )е п’алго1$ 
резо1п, да`ауес 1а зее сВапсе 4е]. 


597. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
22-го поля 1585 г. Петербургъ. 
Мопзейг 1е Сошфе. 7 


Та1 еп ГВоппеиг 9е ше ргезещег & 1а роге 4е 
Уоте ЕхсеЙепсе, запз ахуош ей 1е Бопремг @4е ]а 
{тоцуег спе2 Ее. 

Сош 6 4ез Бопёёз 4е за Ма]ез{е, с’езф & Уопз, 
Мопзеиг 1е Сопце, дие де \у1епз ш’а@геззег рог 
уоиз тепаге отасе 4е 1’166тёф дис Уопз аусй еп 
уоШи ше 16101опег еф роиг уоцз ехрозег #гапсВе- 
ше ша зИмайоп. 

Реп4аи( 1е5 с1п4 @егилёгез апиёез с шов 5$6- 
]отг & Рестзройге,) ]’а1 сопитасёё ргёз ‘4е зо1хаще 
шШез гои]ез @е 4ешез. Гал 646 4е раз оБШеё ае 
ргеп@ге еп шашз 1е5 аНашез 4е ша Гаше, се]а 
п’а $1 Гот6 епфатгазз6, дие }’а1 6е оБПсё 4е гепоп- 
сег А пп БегЦасе еф аще 1]с5$ 3е11$ тоуепз чае ]`еиз 
4е шейте отаге А шез аЙашез, 6алеп-ои 4е ше 
тсйгег А 1а сашраспе, оп еп 4’ешргащег, ое 
1015 рог 1014ез, ипе 1огбе зошше @4’агоеп. Ма1з се 
стшег рагй е5ё ргезди’троз$]е еп Влмзче, ой 1а 
]101х ассогае ап стбапаег пе 1гор Рае сатапие, 
еь ой 1е5 етргип{$ $014 ргезаме 100] оигз @ез аещез 
еше ат1$ её зиг раге. 

Та, т6соппа1з5апсе п’езф раз ромг 101 ип зепй- 
шепь р6р1Ые; её сегбез, шой а6уоцететь & 1а рег- 
зоппе ае ’Етрегеиг, п`е5ф 4гоц 6 раг апсипе аг- 
пеге репзёе 4е Попе оц 4е тешога$; шалз ]е пе 
ри!$ ше а15з ег чае ]е п’а1 аЪзоатете апспп 
4то1$ апх ЫепГа $ 4е Ба Ма]езё, её ЧИ ш’ез 
прозе 4е меп дешалаехг. 

С’е5ё 4опе & Уоиз, Мопзеиг 1е Сопие, апе )е 
тсшефз епсоге ппе 1015 & абс14ег 4е шоп зотЁ, е 
с’езф еп уойз заррИапбе 4’аствег ’Воштасе 4е ша 


Письма Пушкина. 


| 


1835. 
Валце сопзбгайоп, дие ай Гвоппеиг 9’@& ге 
гезресф её гесоппал5запсе, 


Мопзетг ]е Сопце 
4е Уоте ЕхсеЙепсе 
]е гёз Ваше её 14гёз оБ61запь 
зегуцеиг 
А]ехапаге Роиськте. 
22 ие у 
183) 
©. -Р@егзротгв. 


(Черновое). 
Мопзетг 1е Солце 


Та! ец Гвоппеиг 4е ше ргбзещег & 1а роме 4е 
Усе ЕхсеЙепсе, запз ауош ей 1е Бопвешг 4е 1.а 
(тоиуег свех ее [С’езф А Уоиз М-г 1е Сопие }е 
ргеп4$ 1а... Реглейе7-шо1 М-г 1е Сопце 4е сош 6 
4с 001165 4е 5. М. е’езё & уопз М-г 1е Сошфе дие 
]е уощага1з ш’а@геззег]. Лейа1з уепи рошг уопз [ге- 
шегс1ег] тепдге огасе 4е 1’пцегеё чае у0$ ауей 
Меп уоШи ше {1ето1епег еь ройг уоц$ ехрозег ша, 
зИталов [апз 1а..... 
раз 60.000]. Репаалё 1ез5 4 апз ае шоп тамазе 
ай сотйгасё6 ргбз Че 60000 г. @е аейез. Гал 68 


Фе р№а$ оЪПее Че ргепаге еп шаш Па Гогбше 13. 


аЙзитгез] 1е Шеп @е ша ТашШе. Сеа п’а 9 Гог 
етфагаззё дие [)’а! 616] ]е за1з оБИеё 4е гепопсег 
\ ип Ь6гЦасе сё дис ]е$ зеи]з шоуеиз дие ]’ауо1$ 
а шейге огаге А шез аЙалтез, ее — оп 4е ше 
тейгег & !а сатраспе—ои Ыеп @’етргишег ппе #015 
роиг 10ще ппе Юге зошше @’агаепь [Се @егшег 
рагй п’610 ргезцие 1тро5$1]е уп ди’ ез ша 
П езё ргездае 7троззе еп Влзме [4е соптайег 
Ф’алиге аейе @’етргищег ашхешетё зай аие 1е$ 
Тотбипез$ 4ез пое $ аштещеп$ дие зит раго]е её уц 
дие 1а 101х ассог@с ипе 1тор #10....] 4е ие 4е 
отап4з ешргип!$ & шошз 4е з’а4дгеззег & ГЕшре- 
геи!" саг уц Па тор с сагашйе 1а 101х ассогас 
амх стбапоегз [ез аейез чае попз сопигайоп$ $016 
40%с] 1е5 ешргиотз [3016 6{ап@] $006 роиг 1а р!арагь 
ез 4с\6ез епиге аш1$ её 5иг раг{е— СОЯ 

Га гесопиалззапсе п’езф раз рошг шо1 пи зеп- 
шепе.... 


598. 
В. Д. Вольховскому. 


22-го Поля 1835 г. Петербургъ. 


Обрашаюсь къ тебЪ, почтенный мой Влади- 
м!ръ Дмитр!евичь, съ дружеской и покорн?й- 


шей просьбою: Графъ ЗабЪла Фдетъ служить въ. 


Грузино подъ твоимъ начальствомъ. Друзья и род- 
ственпики просятъ для него твоего покровитезль- 
ства и благоразположеня, которое и необходимо 
ему въ его положенш. Знаю что мое предста- 
тельство, въ этомъ случаБ совершенно лишнее; 
но я радуюсь случаю издали напомнить тебЪ о 
старомъ, лицейскомъ товаришб искренно тебЪ 
преданномъ. 

Посылаю тебЪ послБднее мое сочиненте, Исто- 
р1ю Пугачевскаго Бунта. Я старался въ немъ 
изслФдовать военныя тогдашия дЪйетвя и ду- 


малъ только о яеномъ ихъ изложенш, что стоило 


Га гесоппалззапсе п’ез$ 


1835. 


мнЪ немалаго труда, ибо начальники дФйство- 
вавиия довольно запутанно еще запутаннЪе пи- 
сали свои донесен!я, хвастаясь или оправдываясь 
ровно безтолково. Все это нужно было сличать, 
повфрять @с., мн‚н!е твое косательно моей книги, 
во всБхъ отношен!яхъ было-бы мнЪФ драгопфнно. 
Будь здравъ и щастливъ. 

: А. Пушкинъ. 


599. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
26 поля 1835 г. Петербургъ. 
_ Мопзепг 1е Сопце 


П ш’еп соц(е ап шошепё ой }е гесо1$ ппе этасе 
тайепЧие 4’еп Четап@ег 4епх алтез, ша!$ ]е ше 
ес14е а ауот гесошг$ еп фоще {гапсь1зе & Сепи 
11 а 9а1ет6 &те ша Ргоу14епсе. 

Фе шез 60.000 4е аецез, 1а шотиё зо 4е 4с+- 
{е5 Ч’Воппеиг. Ропг 1ез асашИсг ]е ше уо1$ 4ап$ 
]а песез5{е 4е сопитаслег 4ез Ч4сЙез изигашез, се 
91 гедоп]ега шез ет атгаз, оп еп ше шецега 
Чапз 1а песез$6 {аусо1г @е попуеам гесоптз & 1а 
сбпегозие 4е ГЕтрегеог. 

Те заррИе 4опс За Ма)6з6 4е ше те ппе 


етаАсе реше её епиёге: ргепиёегететь, еп ше 40п-. 


пап 1а роззЬИие6 4’асдаег ссз 30.00) гошез е 
еп зесоп@ Пеи еп @а1епапё ше регшейге 4е гегаг- 
ег ссйе зошше. сотше оп ешргипё её еи Геза 
(2), еп сопзеацепсе, зизрепаге 1е раешеп 4е шез 
аррош(етепиз, )1540’а се дие ша Чейе зо 1- 
шве. 
. С’е5& еп ше тесоттепдаоё & усе т@иепсе, 
це ]’ат Гвоппеог 4’ё те атес 1е гезрес 1е раз рго- 
опа её 1а гесоппал5запсе 1а раз уме 
Мопчепг 1е Сопце 
с Уоще ЕхсеПепсе 
1е тез ВишЫе её 116$ оЪ615зап 
зегуйсиг 
Аехапаге Роисвкше. 
26 Шер 
1835 
51.-РеетзБопга. 


(Черновое). 


Мопзепг ]е Сопце. 


П ш’еп соще ап шошепь дае ]е гесо!$ пе 
отасе 4’еп дешапдег Чеих ашгез, таз ]е ше асс14е 
А ауот тесопгз$ еп 1о0ще Шапсь5е & Се дш 
а даютё @хге ша Ргоу!епсе. 

Ое шсз 6().000 гоиез 4е ЧеЙез 1а шой6 от 
4ез Чейсз 4’Воппеиг; ропг 1е$ асоли!Мег, )е ше у01$ 
Фал$ ]а п6сеззИ6 4е соштасег 4ез дейе$ изига1то$, 
се 4: теЧомЫега шез ешфаггаз, оц Меп ше шейта 
Чапз а пбееззИе Фахош 4е попуеаа гесойгз а 1а 
бпегози6 ае ГЕ шрегеог. Ле заррИе 4опе 5а Ма- 
]ез66 асе ше те ппе отасе р]еше её епйёге: рге- 
п!егешепа, еп ше 4оппап® 1а роззьИие @а’асдиег 
сез теше шШез гоп ]ез, еф еп зесоп@ Пей [уси!- 
1ап сп] еп дата ше регтейге @с гезаг4ег 
сейе зетшс сопее- [а1пз1 дие-1е5 20 м: аие] ип 


ПаясьмА Пушкина. 
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ешргипв [её ди1 )о1тф (ах) & ]1а зошше дие ]е 401$ 
46]&] аз дие 1е$ 20.900 дие де 4013 46]А ропг 
Рипргез$10п 4е шоп опугаве В1з{ог1дле. [Ле заррИе 
Чопс 4е Гайте] [7е эзаррИе $5. М.] её еп Ёзапё $и5- 
ргепаге 1е рауешеп{ 4е шез арройиешеп{$ азал’а 
се да’еЙе пе м асаш! ее. 


600. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 
[Гюль 1835 г. Петербург]. 


[Уопз] Лозе зоптейте & 1а @4ес151оп 4е уоге 
Ехсей. Еп 1832 5. М. а Ча1еп6 ш’ассогаег ]а рег- 
11155100 9’@ Ге Г6дЦеиг 4?’ап ]оигпа1 РоНИдие её Ш- 
{ега1те. 

Се шейег п’езё раз 1е пиеп, её ше гериспе $015 
еп 4ез гаррог(з, ша1з 1ез стеопз{апсез ш’о5| еее 
4’ауог гесопгз а ип шоуеп 401 лазди’А ргезепь ]’а1 
сти ропуошг ше раззег. де детеиге & Р. Б. ой огасе 
4 5. М. ]е ршз [п’оссирег] ше Пугег а 4ез осспра- 
боп$ раз Ипрог(а06$ еф р!$ А шоп 201 ша! 1а 
уе дпе ’у шёпе спиаша & 4ез 4ерепзс$, её 1е5 
аНалтез че ТатШе [40] 66апё 1тё$ 4егапое, ]е ше 
у015 Чапз 1а песеззи6 50 4е ашиег 4ез [осспра- 
1015] шауаах Ы$10т14иез да! ше 014 4еуспиз сЪёгз, 
$0 @?’амотг гесоштз аах [1епайз] Бопёёз 4е ТРЕ. 
[Гец 51$ 96] А асса 6] аидие]$ }е п’а1 4’алтез го $ 
дие 1ез БМепРа\з 4оп\ И ш’а а46]& ассаШе [$1 а ге- 
соппа1;запсе езё пп зепИтеп{]. Оп ]ойгпа] ш’ойге 
]е шоусп 4е детепгег а Р. сб 4е Ёаше Ёасе & 4е5 
епсадетеп{$ засгёз. Ле уоп@го1$ 4опс @ше Геййсиг 
Филе салейе еп 100% рагеШе & 1& Св. Пчела, сё 
пап@ апх агисез ригешепь Ии6галгез [901 рат], 
сошше стИ1диез 4е 1опзие ра]еше, сощез, попус]- 
]е5, роёмез е!с, 91 ре репуепь [в те ппртие] 1гоц- 
уег р!асе Ч4ап$ пп еие{оп ]е уои@го1$ 1ез рабИег 
& рагь ип уоаше 1004 ]е5 3 1101$ 4апз [а септе 4ез 
Веузтемз апаа1ез. Те уойз Чешап@е раг4оп ша) 
]е эмз оБИее 4е %011 уоц$ @те. Гал еп 1е шаФепг 
де ш’атег Гииши6 4е М-г 1е шиизие 4е Г№$и.. 
роб]. а11$1 дае сеЙе 4е М-г 1е Р. О. п6 Когз. ОвА 
100$ 1е5 Чех ше Гоп< > Та зепг Фипе татеге 
а$3е2 Чезасгва !е. Еп еп!тапё ап$ пе сагибге, ой 
]е уо1з Черепаге @4’епх, ]е зегал реги запз уоше 
ргоесйол ппб@ ме. Гозе Ч4опс уопз зиррНег 4’ассог- 
Чег & шоп ]оигпа! пи сепземг, иг 4е уоше [п1- 
015(2ге] свапсеПеме; се], ш’езё @ащапё р1а$ и1915- 
репза Ме дие шоп ]ойгпа] 4суапё рагайге еп шёще 
1ет$ абе 1а СЪв. Лч. ]с 401$ ауог 1е 1ешз Че 1та- 
фиге 1ез5 шёшс$ агИсез [её п’] 0$ реше 4’@хте 
оЪ1=ё Че гёпиргипег 1е 1еп4ешала 1е$ почуеПез 
раб Иез 1аусеШе, се 41 за@той 4е)а ропг гашег 
тосе Гещтгермзе. ‘ 


601. 


Князю П. А. Вяземскому. 
[Вторая половина ‘585 г. Петербургъ. 


Арабъ (женскаго р. не имБетъ), житель изи 
урожепець Аравш, Аравитянинъ. Караванъ 
былъ разграбленъ степными арабами. 

А рапъ, ж. арапка такь обыкновенно на- 
зываютъ Негровъ и мулатевъ. Дворцовые 
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арапы, Негры служапия во двориЪ. Онъ вы- 
Бзжаетъ съ тремя нарядными арапами. 

Арапникъ, отъ Польскаго Негарп к (4е 
Вагар, сг! 4е спаззеиг ропг ешеуег аах сШепз 1а 
ргое. Ве1Е}. 


МВ. Вагар уе 4е ЭехаБ. 


А право, не худо бы взяться за Лексиконъ, 
или хоть за критику лексиконовъ. 


На обороть: Князю Вяземскому. 


602. 
А. А. Фуксъ. 
[15-го августа 1835 г. Петербургъ]. 


Долго мЫшкаль я доставить` вамъ свою дань, 
ожидая изъ Парижа портрета Пугачева; наконецъ 
его получиль и спЪшу препроводить вамъ мою 
книгу. НадБясь на вашу снисходительность, я 
осмВлился отправить на ваше имя одинъ экзем- 
пляръ для доставлен!я г. Рыбушкину, отъ кото- 
раго имЪлъ честь получить любопытную истор1ю 
о Казани. 

Препоручаю себя драгоцпФнному вашему бла- 
горасположеню и дружеству почтеннаго Карла 
ОЭедоровича <«предъ которымъ извиняюсь въ не- 
исправности издан1я моей книги>>. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ честь имфю 
быть и пр. 


603. 
Е. П. Люценку. 
19-то августа 1835 г. [Петербургъ]. 
Милостивый государь, 
т финь Петровичъ! 


МнВ право совфстно за хлопоты, по кото- 
рымъ ввожу ваше превосходительство. Смирдинъ 
не сдержалъ своего слова; полагаю, въ самомъ 
дЬзЬ обстоятельства его запутаны. Печатане ва- 
шей поэмы не можеть стоить 1.500 рублей; онъ 
ошибается. ОтъЪздъ мой въ деревню м5Фитаетъ 
мнЪ взяться самому за это дЪло. сейчасъ писалъ 
я барону Корфу, прося его походатайствовать за 
васъ, какь за лицеиста. НадЪюсь, что съ своей 
стороны сдЪлаетъ онъ все возможное. 

Съ истиннымъ почтенемь и совершенной 
преданностью честь имфю быть вашего превосхо- 
дительства, милостивый государь, покорнфишимъ 
слугою. А. Пушкинъ. 


19 августа 1835 г. 


1835. Письма Пушкина. 


1835. _ 


601. 
В. А. ПолЪнову. 
28-го августа 1835 г. Петербургъ. 
Милостивый Государь, 


Васими АлексЗевичь 


Честь имЪю обратиться къ Вашему Превосхо- 
дительству съ покорнфишею просьбою. 


Государь Императоръ изволилъ мн® приказать. 


разпечатать дЪло о Пугачев для составленя 
исторической выписки. Въ осьми связкахъ доста- 
вленныхъ мнЪ изъ С. П-аго Сената, не нашелъ я- 
главнЪйшаго документа допроса снятаго съ са- 
мого Пугачева въ слВдственной Комиссш учре- 
жденной въ МосквВ. Осмфливаюсь покорнфише 
просить Ваше Превосходительство дабы прика- 
зали снестись о томъ съ А. ©. Малиновскимъ, ко- 
торому вфроятно извЪстно, гдЪ находится сей не- 
обходимый документъ. : ве 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданност!ю честь имфю быть Милостивый Го- 
сударь Вашего Превосходительства покорнфишимь 
слугою Александръ Пушкинъ. 


28 августа 1835 
С. П. Б. 


605. 
Графу Е. Ф. Нанкрину. 
6-го сентября 18355 г. [Петербургъ]. 
Милостивый Государь, 
Графъ Егоръ Францовичь, 


Обращаясь къ Вашему Сятельству съ покор- 
нЪишей просьбою, осмВливаюсь утрулить внима- 
ше Ваше предварительнымь объяснешемъ моего 
дЪла. 

Въ слБдетв!е домашнихъ обстоятельствъ, при- 
нужденъ я быль проситься въ отставку, дабы 
Ъхать въ деревню на ифсколько зЪтъ. 

Государь Императоръ весьма милостиво из- 
волиль сказать что Онъ не хочетъ отрывать меня 
отъ моихъь историческихь трудовъ, и приказаль. 
выдать мп® 10,000 рублей, какъ вспоможене. Этой 
суммы недостаточно было для поправлен!я моего 
состоянмя. Оставшись въ Петербург®, я долженъ 
былъ или часъ оть часу болБе запутывать мои 
дЪла, или прибЪгать къ вспоможенямъ и къ ми- 
лостямъ, средству къ которому я не привыкъ, ибо 
до сихь поръ былъ я, слава Богу, независимъ и 
жиль своими трудами. 

И такъ, осмБлился я просить Его Величество 
о двухъ милостяхъ: 1) о выдачЪ мнф, вмВ сто 
вспоможентя, взаймы 30,000 рублей, 
нужныхъ мнЪ въ обрЪзъ, для уплаты 
необходимой; 2) о удержашши моего жалованйя до. 
уплаты сей суммы. Государю угодно было согла- 
ситься на то и на другое. 

Но изъ Государственнаго казначейства вы- 
дано мнЪ, вмФсто 30,000 р., только 18,000, за вы- 
четомъь разныхъ пропентовъ и десяти тыслчь 
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рублей (10,000) выданныхъ мнЪ заимообразно на 
напечатан!е одной книги. Такимъ образомъ я 60- 
Бе чфмь когда нибудь нахожусь въ стфсненномъ 
положенш, ибо принужденъ оставаться въ Петер- 
бургВ, съ долгами ведоплаченными и лишенный 
5,000 рублей жаловашя. 

Осмфливаюсь просить Ваше Сятельство о 
разрьшенш получить мнф съ полна сумму, о ко- 
торой принужденъ я быль просить Государя, и 
о позволени платить проценты съ суммы, въ 
1834 голу выданной мнЪ, пока обстоятельства 
дозволятъ мнЪ внести оную съ полна. 

Препоручая себя благоразположеню Вашего 
С!ятельства, съ глубочайшимъ почтешемъ и со- 
вершенной предаппосто честь имЪю быть Мизо- 
стивый Государь Вашего Сятельства покорнЪй- 
шимъ слугою 

Александрь Пушкинъ. 
_ 6 сентября 1835. 


(Черновое). 


[Осмливаюсь] обрашаясь къ В. С. съ покор- 
нЪишей просьбою, осмфливаюсь утрудить Ваше 
вниман!е объяснешемъ моего дЪла. 

[Долги и стЪененныя обстоятельства прину- 
дили [понудили] меня] Въ слБдетвш дом<ашнихъ > 
обст«оятельствъ”> въ нынфшнемъ году прину- 
ждень я быль подать въ отставку [подать въ от- 
ставку дабы Зхать въ деревню для поправхен!я раз- 
строенныхъ дЪлъ]. Г.И. [угодно было сказать] изво- 
лилъ отвфчать что онъ не хочетъ отрывать отъ 
моихъ историческихъ тр удовъ, и приказалъ выдать 
10,000 руб. на вспоможенте [Милость Е. В. 
драгонфина]—Этой суммы недостаточно было мнЪ 
для исправленя моего состоян!я:—[я просилтъ 
Ег. В. дабы во первыхъ благоволиль онъ мнЪ н$- 
которы. .] мнЪ нужно было 30,000 въ обрЪзъ для 
уплаты необходимой [долговъ.... Я Госуд. про- 
силь &5.......: - 

Оставаясь въ П. Б. я долженъь быль или 
.....:... Запутать мои дЪла или [обращаться кь 
милости Царской и къ пособ1ямъ] прибфгать къ 
вспоможенямъ и къ милостямъ— средству къ ко- 
торому я не привыкъ, [и которое тяжело] ибо до 
[той поры какъ угодно было Г-ю [взять] припять 
меня вь службу и назначить мнЪ жалован!е] сихъ 
поръ быль я слава богу независимъ и жить моими 
трудами. 

Итакъ осмфлилел я просить Е. В. о двухъ 
милостяхъ 1) о выдачЪ мнЪ 30,000 взаймы, вместо 
[10.000] вышеуказаннаго вспоможения, 2) о удер- 
жан!и моего жалованья [въ] до’уплаты сей сум- 
мы &с. Госу. угодно было согласиться на то и на 
другое. Но [по предт. В. С. Государю] изъ казна- 
чейства [по при...| выдано маЪ вмЪсто 30,000— 
только 18,000 [ибо] за удержаньемъ 10,000 изъ 
суммы е1с. [20,000] суммы выданной мнЪ [въ 
1834 году] на напечатане одной книги. Такимъ 
образомъ я болБе чБмъ когда нибудь нахожусь 
въ стЬсненномъ положенш; ибо остаюсь жить въ 
П. Б. будучи лишенъ 5000 жалованля [и имБя] [съ 
долгами] и съ долгами недоплоченными. 

Осмфливаюсь просить В. С. [обратить внима- 
не] о двухъ милостяхъ: 1) о разрфшенш [полу- 
чить мнЪ] додать мнф сполна ту сумму [которая 
миЪ необх.] о которой просить я Госуд. 2) о по- 
зволени платить одни проценты съ суммы ес. 
покамЪсть обстоятельства дозволятъь мнЪ внести 
оную сполна. 


Пушкинъ, т. УТ. 


Пушкина. 


1535.. 
606. 


Н. Н. Пушкиной. 


[14-го сентября 1835 г. Село Михайловское]. 


Хороши мы съ тобой. Я не далъ тебЪ моего 
адреса, а ты у меня его и не спросила; вотъ онъ: 
въ Иск. Губ. въ Островъ, въ село Тригорское. 
Сегодня 14-ое сентября. Воть ужъ недФля, какъ 
я тебя оставилъ, милый мой другъ; а толку въ 
томъ не вижу. Писать не начиналъ и не знаю, 
когда начну. За то безпрестанно думаю о тебЪ, 
и ничего путнаго не надумаю. Жаль мнЪ, что л 
тебя съ собою не взялъ. Что у насъ за погода! 
Воть ужь три дня, какъ я только что гуляю, то 
пфшкомъ, то верьхомъ. Эдакь я и осень мою про- 
гуляю, и коли Богъ не пошлетъ намъ порядоч- 
ныхъ морозовъ, то возврашусь къ тебЪ не сдЪ- 
лавъ ничего. Пр. Ал. еше здЪсь нфтъ. Она или 
въ деревнЪ у Бегичевой, или во ПсковЪ хлопо- 
четъ. На дняхъь ожидаютъ ее. Сегодня видблъ я 
мфсяцъ съ лБвой стороны, и очень о тебЪ сталь 
безпокоиться. Что наша экспедишя? видФлась ли 
ты съ графиней К., и что отвЪтъ? На всякой слу- 
чай, если насъ гонитъ графъ К., то у насъ 
остается графъ Гурьевъ я адресую тебя къ нему. 
Пиши мнЪ какъ можно чаше, и пиши все что ты 
дфлаешь, чтобъ язналь съ кфмь ты кокетничаешь, 
гдЪЬ бываешь, хорошо ли себя ведешь, каково 
сплетничаешь и шастливо-ли воюешь съ твоей 
однофамилицей. Прошай, душа: палую ручку у 
Марьи Александровны и прошу ее быть моей за- 
ступницею у тебя. Сашку палую въ его круглый 
тобъ. Благословляю всЪхъ васъ. Теткамъ Ази п 
Коко мой сердечный поклонъ. Скажи Плетневу, 
чтобъ онъ написаль мн объ пашихъ общихъ 
дБлахъ. 


На оборотъ: Въ С.-ПетербургВ, на Дворцовой 
Набережной, у Прачечнаго моста, въ домЪ Ба- 
ташева. 


Штемтель: 16 сент. 


607. 
А. И. Беклегшовой. 


[Середина сентября 1835 г. Село Михайловское]. 


Мой Ангелъ, какъ мнЪ жаль что я Васъ уже 
не засталъ, п какъ обрадовала меня Евир. Ник,, 
сказавъ что вы опять собираетесь прибхать въ 
паши краа! ПриЗзжайте, ради Бога; хоть къ 23-му. 
У меня для васъ три короба признан, объясне- 
нШ и всякой всячины. Можно будетъ, на досугБ, 
и влюбиться. Я пишу кь Вамъ, а наискось отъ 
меня сидите Вы сами во образЪ Марш Ивановны. 
Вы не повфрите какъ она папоминаеть прежнее 
время 

И путешествя въ Опочку 


и прочая. Простите миЪ мою дружескую бозтовню. 
ЦБлую ваши ручки. А. П. 
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608. 
Н. Н. Пушкиной. 


21-го [сентября 1835 г. Село Михайловское]. 


Жена моя, вотъ и 21-0е, а я отъ тебя еще ни 
строчки не получилъ. Это меня безпокоитъ поне- 
волЬ, хоть я знаю, что ты мой адресъ, вФроятно, 
узнала ‘не прежде какъ 17-го, въ ПавловскЪ. Не 
такъ ли? кь тому же и почта изъ П. Б. идетъ 
только разъ въ недВлю. Однако я все безпокоюсь 
и ничего не пишу, а время идетъ. 

Ты не можешь вообразить, какъ живо рабо- 
таеть воображеше, когда сидимъ одни между че- 
тырехъ стФнъ, или ходимъ по лЬсамъ, когда никто 
не мЪшаетъ намъ думать, думать до того что 
голова закружится. А о чемъ я думаю? Вотъ о 
чемъ: чБиъ намъ жить будетъ? Отецъ не оста- 
вить мнф имфния; онъ его уже споловину промо- 
талъ; Ваше имфы!е на волоскЪ оть погибели. Царь 
не позволяетъ мнЪ ни записаться въ помфщшики, 
ни въ журналисты. Писать книги для денегъ, ви- 
дитъ Богъ, не могу. У насъ ни гроша вфрнаго 
дохода, а вВрнаго разхода 30.000. Все держится 
на мнЪ, да на теткЪ. Но ни я, ни тетка не вЪчны. 
Что изъ этого будетьъ, Богъ знаетъ. ПокамЪсть, 
грустно.—-Поцалуй-ка меня, авось горе пройдетъ. 
Да лихъ. губки твои на 400 верстъ не оттянешь. 
Сиди да горюй—что прикажешь! Теперь выслушай 
мой журналъ: быль я у Вревскихъ третьяго дня 
и тамъ ночевалъ. Ждали Пр. Алекс., но она не 
бывала. Вревская очень добрая и милая бабенка, 
но толста какъ Мееодш, нашъь псковскш Архерей. 
И незамфтно, что она ужь не брюхата: все та 
же какъ когда ты ее видФла. Я взялъ у нихъ 
Вальтеръ-Скотта и перечитываю его. Жал ю, что 
не взялъ съ собою Ангийскаго. Вл, стати: пришли 
мнЪ, если можно, Еззауз ае М. Мопбасте—4 си- 
нихъ книги, на длинныхъ моихъ полкахъ. Отыши. 
Сегодня погода пасмурная. Осень начинается. 
Авось засяду. Жду Пр. Ал, которая, вБроятно, 
булетъ ссгодня въ Тригорское. — Я много хожу, 
много Фзжу верьхомъ, на клячахъ, которыя очень 
тому рады, ибо имъ за то даютъ овесъ, къ кото- 
рому они не привыкли. Ъ5мъ я печеный .карто- 
фель, какъ маймистъ, и яица въ сматку, какъ 
Людовикъ ХУ. Вотъ мой обФдъ. Ложусь въ 
9 часовъ, встаю въ 7. Теперь требую отъ тебя 
такого же подробнаго отчета. Цазую тебя, душа 
моя, и вобхъ ребятъ, благословляю васъ отъ 
сердца. Будьте здоровы. Бель-сёрамъ поклонъ. 
Какъ надобно сказать: бель-сёры, или бель-сбри? 
Прощай. 


На оборотть: въ С.-Петербург, на Дворцовой 
Набережной, у Прачечнаго моста, въ дом} Ба- 
- ташева. 


Штемтель: Новоржевъ 23 сент. 


609. 
Н. Н. Пушкиной. 


[25-го сентября 1835 г. Тригорское]. 


Пишу тебЪ изъ Тригорскаго. Что это, женка? 
вотъ ужъ 25-0е, а я все отъ тебя не имЪю ни 
строчки.—-Это меня серлитъ и безпокоитъ.—Куда 
адресуешь ты свои письма? Пиши: Во Пековъ, Ея 
Высокородлю Пр. Ал. Осиповой для доставленйя 
А. С. П. известному сочинителю — воть и все. 
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Такъ вБ5рнфе дойдутъ до меня твои письма, безъ. 


которыхъ я совершенно одурЪю. Здорова ли ты, — 
душа моя? и что мои ребятишки? Что домъ нашъ, 


и какь ты имъ управляешь? Вообрази, что ло 
сихъ поръ не написалъ я ни строчки, а все по- 
тому, что не спокоенъ. Въ Михайловскомъ нашелъ 
я все по старому, кромЪ того, что нётъ ужъ въ 
немъ няни моей, и что около знакомыхъ старыхть 
сосенъ поднялась, во время моего отсутстыя, мо- 
лодая сосновая семья, на которую досадно мнВ 
смотрВть какъ иногда досадно мнЪ видфть моло- 
дыхь кавалергардовъ на балахъ, на которыхъ уже 
не пляшу. Но дБлать нечего; все кругомъ мепя 
говоритъ, что я старфю, иногда даже чистымъ 
русскимъ языкомъ. Наприм. вчера мвЪ встрфти- 
лась знакомая баба, которой не могъ я не ска- 


_вать, что она перемФнилась. А она мн: да и ты, . 


мой кормилецъ, состарЪася да и подурн®лъ. Хотя 
могу я сказать вмфстВ съ покойной няней моей: 
хорошъ никогда не быль, а молодъ быль. Все 
это не бЪда; одна бЪда: не замБчай ты, мой, другъ, 
того, что я слишкомъ замчаю. Что ты дфлаешь, 
моя красавипа, въ моемъ отсутствш? разкажи, 
что тебя занимаетъ, куда ты Ъздишь, каюя есть 
новыя сплетни, е<.—Карамзины и Мешерскя, 
слышаль я, приБхали. Не забудь сказать имъ 
сердечный поклонъ. Въ Тригорскомъ стало про- 


сторнЗе—Евпраксья Ник. и Ал. Ив. замужемъ, но 


Пр. Ал. все та же, и я очень люблю ее. Веду 
себя скромно и порядочно. Гуляю пфшкомъ и 


верьхомъ, читаю романы В. Скотта, отъ которыхъ. 


въ восхищен, да охаю о тебр.--Прошай, цалую 
тебя крЪпко, благословляю тебя и ребятъ. — Что 
Коко и Азя? замужемъ или еше нфтъ? Скажи, 
чтобъ безъ моего благословешя не шли. Прошай, 
мой Ангелъ. 


610. 


Н. Н. Пушкиной. 


[Конецъ сентября 1835 г. Село Михайловское]. 


Душа моя, вчера получилъ. я отъ тебя два 
письма; они очень меня огорчили. ЧФмъ больна 
Кат. Ив.? ты пишешь: ужасно больна. СлВд- 
ственно есть опасность? съ нетеривемъ ожидаю 
твой риейп. Все это произходитъ отъ нечело- 
вфческаго образа ея жизни. ВФрить-ли, чтобъ 
Гр. Полье вышла наконепъ за своего Принца? 
Канкринъ шутитъ, а мнЪ не до шутокъ. Государь 
обфшаль мнЪ Газету, а тамъ запретилъ: заста- 
вляетъ меня жить въ ИП. Б., а не даетъ мнЪ спо- 
собовъ жить моими трудами. Я теряю время п 
силы душевныя, бросаю за окошки деньги тру- 

_довыя, и не вижу ничего въ будушемъ. Отець 
мотаетъ имЪн!е ‘безъ удовольств1я какъ безъ раз- 
чета; твои теряютъ свое, отъ глупости и безпеч- 
ности покойника Ае. Ник.—Что изъ этого будетъ? 
Господь вФдаетъ. Пожаръ твой произошелъ, вТ- 
роятно, отъ оплошности твоихъ фрейлинъ, ко- 
торымъ безъ меня житье! слава Богу, что: дВло 
ограничилось занавЪсками. Ты мнЪ прислала за- 
писку оть ш-ше Кегп; дура вздумала переводить 
Занда и проситъ, чтобъ я сосводничаль ее со 
Смирдинымъ. Чорть побери обоихъ! Я поручилъь 
Ан. Ник. отвЪчать ей за меня, что если переводъ 
ея будетъ также вФренъ, какъ она сама вЗрный 
списокъ съ т-ше 5а14, то усиБхъ ея несомните- 
ленъ, а что со Смирдинымъ дфла я никакого не 
имфю. Что Плётневъ? Думаетъ ли онъ о нашемъ 
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обшемъ дЪлБ? вФроятно, нфтъ. Я провожу время 
очень однообразно. Утромъ дЪла не дБлаю, а такъ, 
изъ пустова въ порожнее переливаю. Вечеромъ 
Ъзжу въ Тригорское, роюсь въ старыхъ книгахъ 
да орбхи грызу. А ни стиховъ, ни прозы писать 
и пе думаю. Скажи СашкФ, что у меня здЪсь 
бЪлыя сливы, не чета тЪмъ, которыя онъ у тебя 
крадетъ, и что я прошу его ихъ со мною поку- 
шать. Что Машка? какова дружба ея съ малень- 
кой Музика? и каковы ея побфды? Пиши мнЪ 
также новости политичесыя. Я здЪсь газетъ не 
читаю—въ Англ. Клобъ не Ъзжу и Хитрову не 
вижу. Не знаю что дфлается на бЪломъ свЪтБ. 
Когда будуть Цари? и не слышно ли чего про 
войну и т. под.? Благословлаю Васъ—будьте здо- 
ровы. Цалую тебя. Какъ твой адресъ глупъ — 
такъ это объядене! Въ Исковскую губершю въ 
село Михайловское. Ахъ ты, моя Голубушка! а въ 
какой уфздъ и не сказано. Да и Михайловскехь 
селъ, чаю не одно; а хоть и одно, такъ ктожь его 
знаетъ? Экая вЪтреница! ты видишь, что я все 
ворчу, да что дФлать? не чему радоваться. Пиши 
мп про тетку—и про мать; )е гстегае у$ з0е1$, 
какъ пишетъ Нат. Ив., хоть право не за что. 


На оборолтъ: въ С.-ПетербургЪБ, на Дворцовой 
Набережной, у Прачечнаго моста, въ домЪ Ба- 
ташева. 


—_— 


611. 


Н. Н. Пушкиной. 


2-го октября [1835 г. Село Михайловское]. 


2 окт. Милая моя женка, есть у насъ здЪсь 
кобылка, которая ходить и въ упряжи и подъ 
верхомъ. ВсЪмь хороша, но чуть пугнетъ ее что 
на дорогЪ, какь она закуситъ поводья, да и не- 
сеть верстъ десять по кочкамъ да оврагамъ-—и 
туть ужь ничБмъ ея не проймешь, пока не уста- 
нетъ сама. 

Получиль л, Ангелъь кротости и красоты! 
письмо твое, гдЪ изволашь ты, закусивъ поводья, 
лягаться милыми и стройными копытцами, под- 
кованными у ш-ше Кашегше. НадФюсь, что те- 
перь ты устала и присмирЪла. Жду отъ тебя пи- 
семь порядочныхъ, гдЪ бы я слышаль тебл и твой 
голосъ—а не брапь мною вовсе не заслуженную, 
ибо л веду себя, какъ красная дЪвипа. Со вчераш- 
няго дня началъь я писать (чтобы не сглазить 
только). Погода у насъь портится, кажется, осень 
наступаеть не на шутку. Авось разпишусь. Изъ 
сердитаго письма твоего заключаю, что К. И-нЪ 
лучше; ты бы такъ ‘бодро не бранилась, еслибъ 
она была не на шутку больна. Все-таки напиши 
мнЪ обо всемъ, и обстоятельно. Что ты про Машу 
ничего не пишешь? вФдь я, хоть Сашка и люби- 
мепъ мой, а все люблю ея затфи. Я смотрю въ 
окошко, и думаю: не худо бы, если вдругъ 
въБхала на дворъ карета—а въ каретЪ сидфла бы 
Нат. Ник.! да н-тъ, мой другъ. Сиди себЪ въ П. Б.., 
а я постараюсь ухжъь поторопиться, и прибхать къ 
теб прежде сроку. Что Члетневъ? Что Карам- 
_зипы, Мешерскя? ес. — пиши мнЪ 0бо всемъ. 
Цалую тебя и благословляю ребятъ.— 


На оборотиь: Въ С.-Петербург, на Дворцовой 
Набережной, у Прачечнаго моста, въ домЪ Ба- 
ташева. 


Штемтель: 4 окт. 


612. 
П. А. Плетневу. 


[Первая половина октября 1535 г. 


Село Михайловское]. 


Очень обрадовался я, получивъ отъ тебя письмо 
<олЪльное но твоему обычаю”>. Постараюсь отв} - 
чать по пунктамъ и обстоятельно: ты получилъь 
Путешестве отъ пенсуры; но что ршилъ коми- 
тетъ на мое всеуниженное прошен!е? Ужели за- 
лягаетъь меня осленокь Никитенко и забодаетъ 
быкъ Дундукъ? Впрочемъ они отъ меня такъ легко 
не отдЬлаются. Спасибо, великое спасибо Гоголю 
за его Коляску, въ ней Альманакъ далеко можетъ 
УЪхать; но мое мн5н!е: даромъ Коляски не брать, 
а установить ей пфну: Гоголю нужны деньги. Ты 
требуешь имени для Альманака: назовемъ его 
Арюнъ или Орюнъ; я люблю имена не имфюция 
смысла: шуточкамъ привязаться не къ чему. Лан- 
гера заставь также нарисовать виньетку безъ 
смысла. Были бы ивЪфточки, да лиры, да чаши, да 
плющь, какъ на квартерЪ Алекс. Ив. въ комеди 
Гоголя. Это будетъ очень натурально. 

Въ ноябрЪ я бы радъ явиться къ Вамъ, тЬмъ 
боле что такой безплодной осени отроду мнЪ не 
выдавалтось. Пишу, черезъ пень колоду валю. Для 
вдохновенья пужно сердечное спокойствие, ал со- 
всфмъ не спокоепъ. Ты дурно дФлаешь, что ста- 
новишься нерЪшителенъ. Я всегда находиль, что 
все тобою придуманное мнЪ удавалось. Начнемъ 
Альманакъ съ Нутешеств!я; присылай мнЪ кор- 
ректуру, а я перешлю тебЪ стиховъ. 

Кто будетъ нашъ пенсоръ? Радуюсь что Сен- 
ковскй промышляеть именемьъ БФлкина; но 
нельзя ль <разумЪется изъ-за угла и тихонько, на 
примБръ, въ М. Набл.> объявить что настолпий 
БЪлкинъ умеръ и не принимаетъ на свою долю 
гр5ховъ своего Омонима. Это бы, право, было не 
худо. 

На оборотль: Его высокоблагородно М. Г. 
Петру Александровичу Плетневу. Въ С-Петер- 
бургь, у Обухова моста, въ домЪ г-жи Сухоревой 
башни. 


— 


613. 
М. П. Погодину. 
(Черновое). 


[Первая половина октября 1835 г. 
Село Михайловское]. 
Милостивый Государь 


Михайло Петровичь 


Сей часъ получиль я послбднюю книжку 
Биб.цотеки д. Ч., и увидфль тамъ какую то по- 
вФсть [подписанную [съ подписью] БЪлкинымъ] съ 
подписью БЪлкинъ и встрЬтиль Ваше имя [Въ 
ней, кажется, упоминается о Васъ]—то спфшу 
[оправдаться передъ Вами] Вамъ объявить что 
этоть БЪакинъ, [пе я] не мой БЪл. Какъ я читать 
[его] и не буду, [то и не знаю] то сифшу ‘и что 
за его [глупость отвЪчать] нелБпость я не от- 
вЪчаю. 
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Это письмо [Вамъ] доставить Вамь Г. С. из- 
датель Живописнаго Ежегодника—Онъ со- 
бирается списать Москву [адресую] отсылаю его 
къ [Вамъ какъ Историку и] ея любовнику— 

Скажите [Этимъ] Наблюдателямь чтобъ онЪ 
были немножко акуратнЪе въ доставлеши. 


614. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 
[Вторая половина октября 1835 г. Петербург]. 


Обращаюсь къ В. С. съ жалобой и покорн®й- 
шею просьбою. х 

По случаю [недоразумн!я встрЭтившагося 
«произшедшаго по>> ири случа — въ пропускЪ] за- 
труднешя Ценсуры изданя одного изъ моихь сти- 
хотворенй, принужденъ я быль вовремя Ваш. 
отсу. [подать] обратиться въ Ценсурн. комитеть 
съ просьбой о разрфшенш встр®тив. недоразу- 
мфн!я.— Но [Цен.] Комитетъ не удостоиль просьбу 
мою отвфтомъ. Не знаю чФмъ могь я заслуж. та- 
ковое пебрежеше [можетъ быть въ бумагЪ моей 
не соблюдены указанныя формы] но не одинъ 
изъ русск. писателей не притесненъ болЪе моего. 

Сочинешя мои [пропущевиыя] одобренныя 
Государемъ остановлены при ихъ появленши—пе- 
чатаются съ своевольными поправками Ценсора, 
жалобы мои [не только не] оставлены безъ вни- 
ман!я [не знаю (лишенъ) но даже способа ихъ 
нечатать]. Я не смфю [ихъ] печатать мои сочи- 
пеня ибо не [могу] см5ю... 


615. 


Графу Е. Ф. Канкрину. 
23-го октября [1835 г.]| Петербургъ. 


Милостивый Государь, 
Графъ Егоръ Францовичь, 


Возвратясь изъ деревни узналъ я что Ваше 
Сятельство изволили извфшать меня о Высочай- 
шемь соизволени Государя на покорнфишую 
просьбу Вамъ принесенную мною. Приношу Ва- 
шему (ятельству искреннюю, глубокую мою б.ла- 
годарность за снисходительное вниман!е, коимъ 
удостоили Вы меня посреди Вашихъ трудовъ, и 
за благосклонное ходатайство, коему обязанъ я 
успЪхомъ моего дЪла. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданност!ю честь имфю быть Милостивый Го- 
сударь Вашего Слятельства покорнфИшимъ слугою 
Алзександръ Пушкинъ. 


23 октября 
С.-Петербургъ. 


Письма Пушкина. 1835. 


(Черновое). 


Возвратясь въ П. Б. узналь я что Вы изво- 
лили извЬшать меня о Выс. соизв. [Его В.] Г ла 
почтительнфишую просьбу мною принесепную. 


Обязанный успЪхомъ сему Вашему ходатайству | 


[позвольте] приношу Вамъ искреннюю’ глубокую 
мою благодарность за снисходительное внимане 
коимъ удостоили Вы меня посреди Вашихь важ- 
ныхъ трудовъ и за могушественное ходатайство 
коему обязанъ я усихомь моего дла. | 


616. 
П. А. Осиповой. 


[Исходъ октября 1835 г. Петербург]. 

- Ме уо11, Мадаше, аглубв & РеегзБоитя. Ппае1- 
пет уопз дме ]е зПепсе 4е ша !ешше ргоусло 4е 
се аш’еЦе 5’е10 п!з @апз 1а 46е @’а@геззег 56$ 
1е тез & Опочка. Геи зай @’ой са Ц езё уепм. 
Ей 400 саз }е уоиз заррИе @’у епуоуег пп @е поз 
сепз, рошг Гате @те аа шайте ае Розе дие }е по 
311$ раз А 1а сашрачие еф аи’ тепуоуе $06 се 
да’ а & РеетзБотго. 

Ла 1топуе ша рамуге шёге А Гехтетиё, еЙе 
61014 уепи 4е Рах]оузК ропг свегсвег пи 1осетепё, 
её ее е5ё 1ошЬ6 зибешеп$ оп 1аШеззе с\ел 
М-а Княжнипъ, ой ее 560% атеее. Вацсв её 
БЗразК1 п’опф амсипе 6зрегалсе. Дамз сейе итзе 91- 
{иаллоп ]’ад епсоге 1е спасогш @е уот ша рачцуге 
МафаПе еп Ъиф & 1а Ваше Чи шопае. Оп 41 раю 
91” е5$ айтеих ди’еПе 301 51 6]6ваще, диапа 301 
Беаш рёге её за БеПе-шёге п’озё раз @з 49101 тшап- 
сег. еф дте за рее тшёге зе шепгь свех 4е$ егап- 
сегз. Уоцз зауе2 се Чи’ еп е31. Оп пе реш раз 
те & 1а поцеиг да’ап Вошше 41 А 1,200 раузап$ 
$016 Чапз 1а пузёге. С’езё шоп рёге дат А дис1дие 
спозе, еф с’езф шо! 911 п’а1 тет. Еп 600% саз Маца- 
Пе п’а дие аще @апз 10 се1ё; с’езб шо? дит 4е- 
уго еп геропаге. 51 ша шёге 57601 уепа елаЪ Пг 
свет шо! МааЙе сошше @е галоп Рапго!6 гесл, 
ша1$ ипе ша1з0п й014е гешрНе 4е шатшаШез её 
епсотарг6е 4е шопде п’езф сиёге сопуепае & ипе 


пааде—Ма шёге езё плепх спер ее. Де Га шоч- 


уёе 46)а& Чешспасве; шоп рёге езё дапз пп 64аь мет 
а ралпате. Опа & 101 ]е #15 ае 1а Бе, её ]е 81$ 
104% абазопга1. 

Сгоуе2 п’еп, свёге Мадаше Озяро}ф, 1а уе 1юще 
|иве ФеробифиЕ ап’еПе езь а ипе ашегбише чш 
Ви раг 1а гепдге а6зощатье её с’езь ип УПаш 1ас 
Фе Ъоце чие 1е топае. ГЛмше пшепх Тригорское. 
Те уомз заше 4е 100% шоп соеиг. 

На оборот: Ея Высокоролтю М. Г. Прасковьи 
АлександровнЪ Осиповой. Во Исковъ—оттолВ въ 
село Тригорское. 


П. В. Нащокину. 
Исходъ октября 1835 г. Петербургъ. 
Мой любезный Павелъ Воиновичь, 
Я не писаль къ тебЪ потому что въ ссорЪ съ 


Московскою почтою. Услышаль я что ты соби- 
рался ко мнЪ въ деревню. Радуюсь что не со- 
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1835. 


Письма 


брался, потому что тамъ меня бы ты не засталъ. 
БолВзнь матери моей заставила меня воротиться 
въ городъ. О тебЪ были разныя слухи косательно 
твоего зыигрьйта; во что истинно меня утЪ шило, 
такъ это то, что всЪ въ голосъ оправдывали тебя, 
и тебя однаго. Думаю побывать въ МосквЪ, коли 
не околБю на дорог —Есть-ли у тебя уголь для 
меня? То-то бы наболтались! а здФсь не съ кЬмъ. 
Денежныя мои обстоятельства плохи—Я прину- 
жденъ былъ приняться за журналь. Не вБдаю 
какъ еше пойдетъ. Смирдинь уже предлагаетъ 
мно 15,000, чтобъ я отъ своего предприят!я от- 
ступился, и сталь бы снова сотрудникомъ его 
Библиотеки. Но хотя это было бы и выгодно, но 
не могу на то согласиться. Но СенковскШ такая 
беслля, а Смирдинъ такая дура—что съ ними свя- 
зываться невозможно. Желаль бы я взглянуть на 
твою семейственную жизнь, и ею порадоваться. 
ВЗдь ия туть участвоваль, и я имфль вмяше 
на рЬшительный переворотъ твоей жизни. Мое 
семейство умпожается, растетъ, шумитъ около 
меня. Теперь, кажется, и на жизнь нечего роп- 
тать, и старости [смерти] нечего бояться. Хо.ло- 
стяку въ свЪтЪ скучно: ему досадно видФть но- 
выя, молодыя поколфн!я; одинъ отецъ семейства 
смотритъ безъ` зависти па молодость его окру- 
жающую. Изъ этого слБдуетъ что мы хорошо 
слВлали что женились.—Каковьг твои дла? что 
Кнерцеръ, и твой жиденокъ-лЬкарь котораго На- 
талья Николаевна такъ не любитъ? А у нел пре- 
чуткое сердце. Смотри, разпутайся съ ними: это 
псобходимо. Но обо всемъ этомъ послВ поговоримъ. 
До свидания, мой другъ. 


На оборотъ: П. В. Нашокину ©{с. 


618. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
(Черновое). 
[Октябрь-—ноябрь 1835 г. Петербургъ]. 


Те уоцз заррИе 4е ше раг4оппег топ Ипроги=- 
16, ша! сошше ]е п’ал ри Шег ше ) аз Нег Чеуапь 
1е шиизте. | 

Моп ое а её епуоуёб & Мозсои запз ацсипе 
ехрИсайоп—шез ап п’еп ауа!епь апсипе соппа1з- 
запсе. [П п’у а] \оше езрёсе 4’аЙаз1оп [а У] еп езь 
301 пеизешепф 6]о1етее. Га рагйе’ забумаие роге 
зог [1?] 1а уе амаиев 4’ао В6г@ег, Чит ай шошет 
4е 1а та!а1с Че з0п рагеп ай @е)5 шейге 1ез 
3сс1е{15 зиг ]ез еНе1з аш сопуойе. Лауоце ди’ипе 
апсс4о!е рагеШе ауош 66 герапдие, .еф ие }’а1 
[гоцуб] геспей! ипе ехргеззюй рое@ие бепаррёе 
а се ще [а] [Ма!$ ]е сго1$ ди’ ез] [9% сз] 
[региз @е шейте еп уегз, ип шов Агезз.] [ле ри- 
Пс а ра] [аррИач]. 

1 езь ипрозз1е @’есгге ипе о4е зайтаие запз 
дпе 1а ша сиё и’у 1тоцуе 100% Че зище ипе аПо- 
Я1оп — [отзаце] Оег]. 4апз зоп Вельможа реепи ип 
зуБагце р1опсё 4апз 1а уо!аре, [зоиг@ ах сг1з @и 
реире, 4е за е| [1шста{] [рг6Ёегап{] ди! сме 


МнЪ мигъ.... 


Оп аррИсаф сез уегз & Раеп её А 9’аштез— 
серепдап! 1още сез Чес1атайот$ е!а1епё 4е Пеих 
сошшип$—401 ауал6 646 гереёе шШе №015. 


Пушкина. 


1535. 149 


Ап 10149, свай 4ез у1сез 4п отапа зечпеиг её 
]е пе ршз птеох )а54а'а дие] рошь О6т). вай тпо- 
сепё 4е 1още регзоппа 6. 

[Моп ое а 66] фапф р1з ропг 1е риЪИе— пе 
зи & шо! 4е п’ауо! раз (поп зеШетептё пошшеё) 
п шёте ши... []е п’а! ]алта1$ пошшеё регзопие]; 
1е рабИс [е ] Па] [а 916 оп гесовпа] & дат 4це 50 
де шоп ое 4алз 1е роптай 4`’чп уй [56ег]| ахаге. 
Чип @го!е дит уфе [4и] 1е Ъ01$ 4е ]а сопгоппе, ди 
тотре] ргезеще & за Гешше 4ез сошриез шваез 
[е1с.] Чип р]а1-р1еа аш, [раг...]|, Чемепть Па] Бопое 
[4е] 9’епализ сфер 1ез ог. Ъ., ес. а Аи-оп гесоппи, 
и0 отап@ зеопеиг, пп Вошше т1еве, чп Боште 
Вопогё 4’апе свагсе 1трацалще. [Се]А пе ше гесаг4е 
раз] [Се1& е5{] — [Ш за де ]е пе] [Ле п’еп 521$ 
еп] )е Четапае зеететё це] езё ]е {тали 4е топ 
о4е 41 ршззе 1а1 ёме аррИаиё [е{с.] оц Ъ:еп (ап’оп 
ше ргопуе чае ]е ат пошшб)— че }’а1 шзшие— 

$006 с@А езф Меп уаспе; 1юще$ сез ассиза- 
01$ 501% 4ез Псих сошший$— 

©’езф & Чпе 4алз$ [1а] [решёеоге 9’ап] 1а Заёуге 
ез у1сез 1ез раз Баз её 1е$ раз сотшипз—рейи®. 

П ш’проме реп дие 1е рабИе ай, 1огб оц галзоп. 
Се 41 шушроге Беаисопр с’езё 4е ргопуег дие 
]аша15 еп апсипе шашете, }е п’ат 1п51пи6 а рег- 
зоппе дие топ о4е 601% айеё соште ди! дае се 
$01— 


619. 
И. И. Лажечникову. 


8-го ноября 1835. Петербургъ. 


Милостивый Государь Иванъ Ивановичъ! Во- 
первыхъ долженъ я просить у васъ прошеше за 
мЪдленность и неисправность свою. 

Портретъ Пугачева получилъь мФсяць тому 
назадъ, и возвратясь изъ деревни узналъ я, что 
до сихь поръ экземпляръ его Истор!и вамъ не до- 
ставленъ. Возврашаю вамъ рукопись Рычкова, 
коей пользовалея я по вашей благосклонности. 

Позвольте, Милостивый Государь, благодарить 
васъ теперь за прекрасные романы, которые всЪ 
мы прочли съ такою жадностю и съ такимъ на- 
слаждешемъ. Можетъ быть, въ художественномъ 
отношенш, Ледяной Домъ и выше ПослЪд- 
нлго Новика, по истина историческая въ немъ 
не соблюдена, и это современемъ, когда дЪло Во- 
лынскаго будетъь обнародовано, конечно, повре- 
дить вашему создан!ю; но поэзия останется всегда 
поэзтей, и мног!я страницы вашего романа будутъ 
жить, доколЬ не забудется руссюи языкъ. За Ва- 
симя 'Тредьяковскаго, признаюсь, я готовъ съ 
вамъ поспорить. Вы оскорбляете человЪфка, до- 
стойнаго во многихъь отношеняхъ уваженя и 
благодарности нашей. Въ дБлБ же Волынскаго 
играетъ онъ лицо мученика. Его донесеше Ака- 
демш трогательно чрезвычайно. Нельзя его чи- 
тать безъ негодования на его мучителя. О БиронЪ 
можно бы также потолковать. Онъ имфль не- 
счасте быть нЪмцемъ; на него свалили весь ужасъ 
парствовав!я Анны, которое было въ духВ его 
времени и въ нравахъ народа. Впрочемъ онъ 
имрль великШ умъ и велике таланты. 

Позвольте сдЬлать вамъ филологически во- 
просъь, коего разрьшен!е для меня важно: въ ка- 
ромъ смысл упомянули вы слово хоботъ вь 
послЬднемь вашемъ творении и по какому на- 
р5чию? 


150 1835. Письма 


Препоручая себя вашей благосклонности, честь 
имбю быть съ глубочайшимъ почтенемъ, Мило- 
стивый Государь, вашимъ покорнфйшимъ слугою 
Александръь Пушкинъ. 


3 Ноября 1855 г. С.-Петербургъ. 


620. 
П. А. Клейнмихелю. 
19-го ноября 1835 г. [Петербургъ]. 
Милостивый Государь 
Петръ Андреевичь, 


Возвратясь изъ путешествия, нашелъ я пред- 
писаве Вашего Высокопревосходительства коему 
и поспфшиль повиноваться. Книги и бумаги ко- 
ими пользовался я по благосклонности Его С1я- 
тельства Графа Чернышева, возврашены мною 
въ Военное Министерство. 

Обращаюсь кь Вашему Высокопревосходи- 
тельству съ покорн.ишею просьбою: въ Главномъ 
ШтабЪ находится одна, мн еше неизвестная 
кпига содержащая послФдн!я письма и донесешя 
Генерала Бибикова (1774 года). МнЪ было бы не- 
обходимо справиться съ сими документами; осм$- 
тиваюсь просить на то соизволення Вашего Вы- 
сокопревосходительства. 

Съ глубочайшимь почтенмемъ честь имфю 
быть, Милостивый Государь Вашего Высокопре- 
восходительства покорнВишимь слугою Александръ 
Нушкинъ. 


19 Ноября 
1835. 


—__ 


621. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


|Ноябрь 1535 г. Петербургъ]. 


За кого вы меня принимаете? Я слышалъ разъ 
Дурака въ МосквЪ, и больше небуду. Его надо 
слушать, однако, чтобъ порядкомъ побранить въ 
ЛЪтописи?. Итакъ подпишитесь, Князь! извольте 
занлотить, Ваше Сятельство — стерпиться слю- 
биться. Не скупитесь.—А когда-то намъ свид®ться? 


А. П. 


622. 
П. А. Осиповой. 


26-го декабря [1835 г. Петербург®]. 


Ербп, таЧаше, }’а1 ец 1а сопзо]а1оп 4е гесеуог 
усе Пейте Чи 27 МоуешЬге. ЕПе а. 616 ргёз ае 
4 зешалиез еп свепип. №и$ пе за\1оп$ ие релзег 
с уоше Лепсе. Ле пе 5а1$ ропгашо! ]е уомз зпр- 
розе & Рзкоу её с’з 1А цие )е уоцз а@гезе семе 
1ейге. Га зап1ё @е ша шеге езё ашёПогё, ша1з$ се 
п’езф раз епсоте ппе сопуаезсепсе. Ее фталпе, 
сереп4апь ]1а ша]ае 5’е3$ сал6е. Моп рёге езё Меп 
а р|мпаге: Ма ешше уоцз гешегсле 4е уоше 501- 
уепит сё зе гесотшапае а усе апийб. Ребятишки 
также. Ле уопз зоппаЦе запёё её Ъоппе {6е, её ]е 
пе уоиз 415 еп 4е шоп 1па\6гаЪ]е а6уоцетели. 


УЕ Е Чи ТТ ОРТО 
(-щ а кт С У 


Пушкина. 1835. 


Т’Ешрегсиг у1епё 4’ассогаег 1а стасе & 1а р№- 
рагф Чез сопзргайеигз 4е 1825, сете апшез а шов _ 
рапуге Кюхельбекеръ. По указу долженъ онъ быть = 
поселенъ въ южной части Сибири. С’е5ё пп Ъеай 
рауз, ша! ]е уопагалз 1е зауош раз ргёз 4е поцз; 
еф репё-ёте 11 регшейта-1-оп 4е зе гейтег зиг 1ез 
феггез ае М-ше @Ипка, за зоепг. №е вопуегпетень 
а 100] оптз еп роиг 11 4е 1а аоцсеиг её 4е Рташ- 
эепсе. в 
(дпапа ]е зопее дие 10 апз $е $006 6сошез ае- 
рийз сез шаШеигеих гопез, И ше рагай чае ай. 
Та, пп гбуе. /ие 9’вубпетепз, дие 1е свапхетеп|5 
еп 101, & сошшепсег раг шез ргоргез 16ез— та 51- 
фпао0, ес., ес. Еп убёгЦеё, И ту а дае топ ашИе_ 
роиг уоиз её усе ашШе чие }е гехоцуе еп шоп _ 
Аше {1ющ;оигз 1а аёше, $00] оцгз реше её епиёге. 


26 Пес. 


Усе 1ейте 4е свапое е3ё р:бе её е уопз 
Репуетга1 1а ргосвалте 1013. : 


Г 


ый 


623. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 


31-го декабря 1835 г.. Петербургъ. 
Милостивый Государь 


Графъ Александръ Христофоровичь, 
Имфю шасте повергнуть на разсмотрфше Его 
Величества записки Бригадира Моро де Бразе о. 
походВ 1711 года, съ моими примчанйями и пре- 
дисловемъ. Эти записки любопытны и дфльны. 
Они важный исторически документъ, и едва-ли _ 
не единственный (опричь Журнала самаго Петра — 
Великаго). : 52 
Осмфливаюсь безпокоить Ваше Слятельство 
покорнфишею нросьбою. : 
Я желалъ бы въ слфдующемъь 1836 году издать. 
4 тома статей чисто литературныхъ < какъ-то по- 
вфстей, стихотворенш ефс.>, исторических», уче- — 
ныхъ, также критическихь разборовъ Русской и — 
ипостранной словесности; на подобле Ангийскихъь 
трехмВсячныхъ ЦВеу1е\уз. Отказавшись отъ участя — 
во всЪхь нашихъ журналахъ, я лишился и своихъ 
доходовъ. Издан!е таковой Веу1е\ доставило бы 
мнЪ вновь независимость а вмЪстЪ и способъ про-_ 
должать труды, мною начатые. Это было бы для › 
меня новымъ благодфян1емъ Государя. 
Препоручая себя всегдашней вашей Благо- 
склонности, честь имВю быть съ глубочайшимъ 
почтешемъ и совершенной преданност1ю 
Милостивый Государь 
Вашего Сятельства 
покорнфипий слуга Александръ Нушкинъ. 
81 дек. 
1835. | ы 
С. П.Б, 


(Черновое). 


Имфю шасте [представить] повергнуть ва 
разсмотрфше Его В. — Записки Бригадира Моро 
о походВ 1714-го года—съ моими примфча- — 
н!ями и предисл. [онЪ любопытны во мног. | 
При семъ осмЪливаюсь просить у Ваш. С. позво- 
лен1я] прося о дозволени мнЪ напечатать... Осм$- 
ливаюсь безпокоить В. С. покорн®йшею просьбою _ 
[я отказался.... Въ слЬдетв!и.... принуждень быть.... 
отъ участ я ..я отказался участвовать въ журн... | 
думаль издавать..... отказался]. Я не участвую въ — 


издани ни одного журнала — и такимъ образомъ 
лишился моихъ доходовъ [$1 10101 е5ф Ви! Ёа{ез 101 эп 
пе чпе]сопаце. МнЪ необходимо имфть свой 
журналъ]. Я желаль бы въ нынфшнемъ году 
издать 4 тома (на подоби Англ. Веуе\) [не знаю 
подходитъ-ли таковое]. Они (будутъ) [будутъ за- 
ключать] состоять изъ статей чисто литератур- 
ныхъ «какъ-то повФсти, стихотворения..>> изъ уче- 
ныхъ и историческихъ отрывковъ и [также] изъ 
ъритическихъь разборовъ Русской и иностр. лите- 
ратуры—[Не знаю. Г. дозво... Будучи подъ]. Отка- 
завитись отъ участ!я во всфхь нашихъ журналахъ 
[Таковая Ве\феу была бы для.].. я лишился и 
своихъ доходовъ — Издае таковой Веу1е\у [дозво- 
лило] [сдЪлало бы меня независимымъ и] доста- 
вило бы мнЪ вновь независимость и вмЪстЪ и 
способъ [заниматься моими трудами] продолжать 
труды мною начатыя — Это было бы для меня 
[новымъ] настоящимъ благодфянемъ |Госуд. Гос.], 


621. 
Князю В. 0. Одоевскому. 
[1835—1836 гг. Петербург?з]. 
Батюшка, Ваше Слятельство! 


Побойтесь бога: я ни Львову, ни Очкину, ни 
дфтямъ — ни свать ни братъ. За чфмъ мн $01- 
дфиствовать ДФтскому журналу? ужъ и такъ го- 
ворятъ что я въ дЬтство впадаю. РазвЪ ужъ не 
за деньги-ли? О это дЪло не дфтское, а дльное. 
Впрочемъ поговоримъ. 


625. 
Князю В. 09. Одоевскому. 


[1835—1836 гг. Петербург?т]. 


СлЪлайте мнф божескую милость, Ваше С1я- 
тельство: пришлите мнф на нЪеколько часовъ 
Наблюдателя. з 

А. П. 


1836. 
626. 
Н. А. Дуровой. 
19-го января 1886 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь, Александръ Андрее- 
вичъ. По послБднему письму вашему, отъ 6-го 
января, чрезвычайно меня встревожило. Рукописи 
вашей я пе получилъ, и вотъ какую подозрЪваю 
на то причину. УФхавъ въ деревню на 3 м5сяца, 
я пробыль въ ней только 3 недЪли и принужденъ 
быть наскоро воротиться въ Петербургъ. ВЪроятно, 
ваша рукопись послана въ Псковъ. СлФлайте ми- 
лость, не гиЗвайтесь на меня. Сейчасъ Фду хло- 
потать: задержки постараюсь вознаградить. 

Я было совсфмъ отчаявался получить записки, 
столь петериВливо мною ожидаемыя. Слава Богу, 
что теперь попалъ на слБдъ. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенною 
преданностью честь имфю быть вашимъ усерд- 


1836. Письма Пушкина. 


1836. 151 


нфишимъ и покорнфйшимъ слугою Александръ 
Пушкинъ. 


627. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


[Январь—февраль 1836 г. Петербургъ}. 


Объявлеше готовъ помфстить какое будетъ 
лишь Вамъ по сердцу. Для 1 № Совр. думаю 
взять Загадки; о Миеологи еше нечиталь. На 


дняхъ возвращу Вамъ рукопись. 


628. 
С. С. Хлюстину. 
4-го февраля [1386 г. Петербургъ]. 


_ Мопяеиг. Регтейе2-шо{ 4с ге@геззег дие]дие 
ро1п(5 ой убиз ше рага155е2 Чапз Гегтеог. Де пе м 
$01у1е1$ раз 4е уоиз ауот етлшеиди сИег дие]да. 
свозе 4е ГагИс]е еп диезйоп. Се чи! ш’а роге & 
п’ехрИацег, реп(-@ те, ауес 1тор @4е сьмеаг, с’е5 
]а, гетагцие дие уоцз ш’ауе2{айе 4е сс дис ’ауа1$ 
еп {0гё ]а у1еПе 4е ргепаге аи соеиг ]ез ра]огез 9е 
Зепкоу$Ку. 

Те уоц$ 21 гброп@ип: «Я не сержусь на Сенков- 
скаго; но мнЪ пельзя не досадовать, когда поря- 
дочные люди повторлютъ нелФпости свиней и 
мерзавпевъ.х Уои$ аззтИег & 4ез свиньи и мер- 
завны е5ё сегез ипе абзигаце. ди! п’а ри о1 ш’епигег 
бапз 1а 16е, п1 шёше ш’есраррег 4ап$ {1още 1а рб- 
фШепсе 4’ипе 415рще. 

А ша «тапае зпгрг1зе, уопз т’ауе7 герНате, дпе 
уопз ргепех епиёгсшепе роиг уоге сотр Гагие 
шапеих 4е 5. её побаштепь Гехргез$10й «обманы- 
вать публику». 

7615 Фащаи шой ргбрагё & ппе рагеШе 
аззегайоп уепапё 4е уойте рать, дое п] ]а уе! 1е, 
пт а пофге Чегп1ёге епсгеупе, уомщз пе 
ш’ау1е2 абзо|!ишепф г1еп 4911 91 ей\ 
гаррогь & Гаг(1с]е 4и ф опгпа]. Ле сгиоз пе 
уоиз ауог раз сотрг!$ еф уоиз р!а1$ 4е уошот 
еп уоцз ехрИачцег, се дие уоцз Нез дапз 1ез шё- 
шез 1сгтез. 

Тен ГВоппеог а]огз @4е уоиз Гате оБзегуег, 
ие се дие уоп$ уеше2 4’ауапсег дсуепал ипе 10ще 
алиге дпезйоп её )е ше $15. Еп у0ц$ даа )е 
уоп$ 41$ дие ]е пе роицуа1$ ]а155ег с@а аз. Сейа 
реа &хе тесага6 сотше ипе ргоуосайоп, ша1$ поп 
сошше опе шепасе. Саг спйп, ]е $3 ое 4е 1е 
гёрбег: )е ршз пес раз Чопоег заЦе А 4е раго]ез 
Фив Зепкоуз$Ку, ша! ]е пе ри$ !ез шеризег 94ез 
Ч0’оп Вошше сошше уотз 1ез ргап@е заг 501. Еп 
сопзбацепсе ]е сБагоса1$ ш-г ЗоБо]6узКу 4е уоп$ 
рнег @е ша рагф 4е уощотш Шеп уоцз гагасег её 
з1шр]ешеть, оп Меп 4Чс ш’ассог4ег 1а герагайоп 
4’взасе. Га ргеиуе сошМеп се Чегшег раги ше г6- 
рипа, .с’ез6 дис )’а1 ай пошшёшеть а Зобо]вузКу, 
Че )е п’ехюеа1 раз Ч4’ехсизез. Те зщ5 ФАсВе дае 
т-г боБо|еузКу а п!з Чапз 400 се]а за пбеЙвепсе 
огатайге. 

Оцаш а ГиироШеззе дие ]?а1 еп 4е пе раз уоцз 
за]иег, 1отзфае уом$ т’аус2 ие, ]е уоз рме 4е 
стойте де с’61а ипе @1зтасйоп 10щ-4-Ёа16 туо!оп- 
{а2ге её 4от{ ]е уоиз Четап@е ехсизе 4е 10 шоп 
соеиг. 

Та! ГВоплетг 4’@&гг, шопуепг, усе иёз-ВишЫе 
её {тёз-ор6155апф зегуЙеиг А. Роисвкше. 


4 Гвумег. 


152 1836. Письма Пушкина. 1836. 


629. 
Князю Н. Г. Репнину. 


5-го февраля 1836 г. [Петербург]. 


Моп Ришпсе. С’езЁ ауес гестеф дие ]е ше у015 
сотштгали $ 4’ппрогитег Уоте ЕхсеПепсе; тшал$ сеп- 
{Ирошше её рёге ае Гаше, }е 4901$ уеШег & топ 
Воппеиг е{ ам пош але }е 4013 1а15зег А шез епЁати®. 

Те п’ай раз Гвопиег 4’6 те регзопеЙетет соппи 
4е Уо1те ЕхсеЙепсе. Моп зещететё )ата1$ ]е пе 
у01$ а1 ойепзе, ша1з раг 4ез шойЁ А шо! сопилз, 
]е уоц$ ай рогёё лаз4и’А ргёзепе ип зепйшепф уга1 
4е гезресф сф 4е гесоппалззапсе. 

Серепдап( ип М-г Возо!абоЕ а раБ1аете 
г6рев? 4ез ргороз оштасеат{$ роиг 101 её сеа сотте 
уепапь 4е Уоц$. Зе рые Уоше ЕхсеПепсе де уощот 
еп ше Гате захог а 49001 ]е 401$ ш’еп 1ешт. 

Те за15 ипеих аие регзоппе 1а @15{апсе дит ше 
зёраге 4е \Уоиз; ша1з уомз 401 &е5 лоп зешетен 
ип отапа зе1епеиг, ша!з епсоге 1е гергбземать 4е 
поте апаеппе её уегцбае ХоШеззе, & 1адие!е }’ар- 
рагыеп$ аиз31, ]’езрёге дие уоиз сошргепагей запз 
реше Гииремеизе пбееззИе ди! ш’а 91с16 сейме ае- 
тагсВе. Ле $3115 ауес гезресё 4е Уоге ЕхсеПепсе |е 
1165 Паше её иёз оЪ615запф зегубеишг А]ехапаге 
Ропейкще. 


5 Геумег 18836. 


630. 
Князю Н. Г. Репнину. 
11-го февраля 1836 г. [Петербургъ]. 


Мизостивый Государь, Князь Николай Гри- 
горьевичъ! Приношу Вашему Слятельству искрен- 
нюю, глубочайшую мою благодарность за письмо, 
коего изволили меня удостоить. 

Не могу не сознаться что мн5не Вашего 
Сятельства косательно сочиненй, оскорбитель- 
ныхь для чести частнаго лица, совершенно спра- 
ведливо. Трудно ихъ извинить, даже когда они 
написаны въ минуту огорченя и слбпой досады. 
Какъ забава суетнаго или развращеннаго ума, они 
были бы непростительны. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданност!ю есмь, Мизхостивый Государь, Вашего 
Сятельства покорнфишимь слугою Алексапдръ 
Пушкинъ. 


11 февраля 1886. 


631. 
А. А. Фуксъ. 
20-го февраля 18386 г. Петербургъ. 


Милостивая Государыня Александра Андре- 
евна, Я столько предъ Вами виноватъ, что не 
осмЪливаюсь и оправдываться. Недавно возвра- 
тился я изъ деревни и нашелъ .у себя письмо, 
коимъ изволили меня удостоить. Не понимаю, ка- 
кимъ образомъ мой ородяга Емельянъ Пугачевъ 
не лошелъ до Казани, мФето для него памятное: 
видно шатался по сторонамъ и загулялся по своей 
привычкЪ. Теперь Гр. Апраксинъ снисходительно 


взялся доставить къ Бамъ мою книгу. При семъ 
позвольте миф, Милостивая Государыня, препро- 
водить къ Вамъ и билетъ на получеше Совре- 
менника, мною издаваемаго. Смфю-ли надФяться, 
что Вы украсите его когда-нибудь произведенями 
пера Вашего? 

СвидЪтельствую глубочайшее мое почтеше 
любезному, почтенному Карлу Федоровичу, пору- 
чая себя вашей и его благосклонности. 

Честь имфю быть съ глубочайшимъ почте- 
немъ и совершенной преданностю Милостивая 
Государыня, Вашимъ покорнфишимъ слугою Але- 
ксандръ Пушкинъ. : 

ОБ: 

20 Февр. 1886. 


В. Д. Сухорукову. 
14-го марта 1836 г. Петербургъ. 
Любезнфипий Васизй Дмитревичъ. 


Пишу кь вамъ въ комнатЪ вашего соотече- 
ственника, милаго молодого человФка, отъ кото- 
раго не рфдко получаю объ васъ извВет!я. Сей- 
часъ сказаль онъ мнЪ что вы женизись. Позлра- 
вляю васъ оть всего сердца, желаю вамъ шаст!я 
которое вы заслуживаете по всфмъ отношенямъ. 
Заочно кланяюсь ОльгЬ ВасимевиЪ и жалБю что 
не могу высказать ей все что про васъ думаю, и 
все что знаю прекраснаго. 

— Писаль ли я Вамъ посл нашего разлу- 
ченя въ Арзерумскомъ двориб? Кажется что не 
писалъ; простите моему всегдашнему недосугу и 
не причисляйте мою лЬность къ чему нибудь 
иному.—Теперь поговоримъ о дЬл5. Вы знаете 
что я сдБлался журналистомь «это напоминаеть 
мнЪ что я не послалъ вамъ Современника; изви- 
ните,— постараюсь загладить мою вину>>. Итакъ, 
сдБлавшись собратомъ Булгарину и Шолевому 
обрашаюся къ вамъ съ удивительнымъ безстыд- 
ствомъ, и прошу у васъ статей. Въ самомъ 
дл, пришлите ка мнЪ что нибудь изъ вашихъь 
дЬльныхъ, добросовЪстныхъ любопытныхъ про- 
изведений. Въ сосфдетвь Бештау и Эльбруса жи- 
вутъ и досугь и вдохновеше. Между тАмь и о 
пфнЪ <денежной”> не худо поговорить. За листъ 
печатн. я плачу по 200 руб.—Не войдемъ ли мы 
и вь торговыя сношения. 


Простите; весь вашъ 
А. П. 
14 Марта 1886 
СВ: 


633. 


Князю П. А. Вяземскому. 


[Первая половина марта 18386 г. Петербург?ъ]. 


Поздравляю съ благополучнымьъ возвраше- 
немъ изъ подъ Цензуры. Посылаю Ф. Визина. 
Послан!я Хвостова не им5ю, да и не видывалъ. 
Знаешь-ли ты, что Ф. Визинъ написалъ Феологи- 
ческй памфлетъ: Аввакумъ Скитникт,? 


Ея ЕЕ ЕЕ 


икон 


о Ая ету заер 
_ 152 1536. 
629. 
Князю Н, Г, Репнину, 


5-го февраля 1836 г. [Потербурт\]. 


Моп Расе; С’65 ауес гейгее че ]е ше уз 
сощгаи Фиарогишюг Усе ЕхсеЦепев; пай вел- 
(Иводыле 2 реге 9е ТапиНе ]е 401$ уеШетг & тов 


боппеог $ ди по чае 1е 4013 1аБзог А шез епйалия. 

Те п’: раз Гоппег @`иге регвопеНешети, соппа 
ме Уоме ЕхсеНепсе. Мон земешеш уаз }е во 
усиз а! Обен5с, ша!з раг. 4ез шоб: А то! воппив, 
© 0$ а роме уван’а ргёзено пи вевишевь уга! 
98 тевресь 61 Зе госоттниззаюсе. 

Сероофать ив М-г `ВоконйюЁг а ранее 
гари 96$ ргороб озйтавеали 5 роыг шо ей се}а сотше 
уенар! 46 \ 085. 4е рие Усе БхееНовсе де уоше:т 
Мой ше Тадге зао а 400: 46 9015 п’ев Зе, 

Те зайз пненх Че рогвопав 1а алое ди? ао 
зёриго 46 Уобз; тва 008 10! 68 пой зешешео! 

зглеиг, ша евисоте 10 гергбвепыли 96 
серие в\ чегнае КоШезве, & 1адие а рар- 
рагивиз аизяТ, Гезреёге чае удиз сошриецфее» Заич 
рено Гиирбмеизе пбсеззИе чи! ш’а 41016 семо ав- 
иатсНе, 3е $13 ауес гёзресь 4е Уоше ЕхсеЦевев 1 


ПОС 


10$ Визе ©: Иез 06155ап6 зогуЦеиг А1охавбге 
Раа вкще, 
ь Твумег 1886. 
630. 


БНмЯщегив Ъ,„В,.А вямнжод 


1-го фФеовраяя ЛВ г. Потеря МОД 
ое яз Ь ле - 
коФго изводили мена улостоить, 


Мо могу не сознаться 709 
Счятельства посатально 


мнбые Вашего 
созввен:й, оскорбатео- 
Ныхь для чески частнаго лица, совершзенею сора- 
иедлуюо. Хрудио яхъ извинить, даже вогла оча 
нанисаны въ мануту огорчетя и слВиой досады. 
Кияъ забана суетиаго изи развращеннаго ума, они 
„Зымли бы ненростительны. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
мреданност!ю есмь, Милостивый Государь, Ватего 
‘дятезьства покорифишимь слугою Александр 
ПЙушкинъ. 


1] февраля 


1836. 


631. 
А..А. Фунсъ. 


20-го февраля 1836 г. Петербургь. 


Милостивая Государыня Алексанлра Авдре- 
евна, Я столько предъ Вами виноват», это не 
оемфливаюсь и оправдыватьея. Нелавяо возвра- 
иной я изъ деревни и нашель У себя письмо, 
Иран» изволили меня удостоить. Че нонимаю, ка- 
кимь образомъ мой бродяга Емельянъ Иутачевь 
5" ммиель ло Казани, мФето для него памятное: 
вилы чпаталея по сторанамь и загулялся имо своей 
‚ Гр. Апраксииъ снисходитезльия 


Е О: То 
: ' # 


1 
{ 


< В 


Н 5 рамой, 


: и 
горьсничь! Урениоату Ваарену Срярезьству не зрАубот ы 
зан, соубочайнтую мою бавгодарвоеть ва письма, 


„Ча Я 01 


плилея доставить къ Вамъ мо! 
позвольте ми, Милостиваая Го 
волить къ Вамъ и билеть ва. 
монника, мною издаваемаго. 
что Зы украсите еге когда-н 
пера Ващието? 
Свидфтельствую глубочий 
зюбезиому, почтенному Карлу 
чая себя вашей и ого бзагоска 
Честь имфю быль съ. 
немъ и совертенной 
Государыня, Вазшимь монор 
ксандрь Нулиинть, 
С. И. В 
20 Фовр. 18806. 


7 реа 

Пивту къ вамъ въ комнат® в: 
ственника, милаго молодого чел 
раго не рЪдко получаю объ ва 
чае сказаль онъ мн что вы. 
вляю васъ отъ всего сердца, ж 
5оторое вы: заслуживаете по вс? 
Заочно клаияюсь 'ОльБ Васиже 


ыъЕ, 


вито постараюсь загладить мо! 
<АВлавшись собратомьъ. Булгар 
образаюся къ вамъ съ удивите 
стпомъ. и проду у васъ статей. 
яЪлВ. пришлите ва ми® это виб 
Афльныхь, добросовфетныхь 
взведешй. Въ сосфлеть® Бену 
вутъь и досуг» и ваохновеню. — 
иЪиЪ денежной?» ‘ве худо ногов 
мезати. я цаазчу мо 300 руб. Ме 
и вь торговых онозваныь, 


Нростите; весь 
14 Марта 1588 
$. 4. 


Князю П. А. 


|Первая полодива марта 1836 г. Пе 


Позлравалю съ блаконозучнымь 
иемъ изъ подъ Цензуры. Посылаю Ф. 
Иослмня Хвостова ве има, да и не ви. 
Залешь-ли ты, что Ф, Визинъ написаль 6 т 
чеснй памфаеть: Аввакумъ Скитвик? = 


эф отыритныя в ++ 


х 
% 


“= 


ИЯ 


1836. ПисьмА 
634. 


В. А. Дурову. 
С. П. Б. 17 марта 18386 г. 


Милостивый Государь, Васиий Андреевичъ. 
Очень благодарю васъ за присылку записокъ и 
за довбренность, вами мнЪ оказанную. Вотъ мои 
предположения: Г) Я излаю журналъь; во второй 
книжкф онаго (т. е. въ Юл мЪсяпЬ) напечатаю 
я Записки о 12 годЪ (всВ или часть ихъ) и тот- 
часъ перешлю вамъ деньги по 200 рублей за 
листь печатный. 2) Дождавшись другихь запи- 
сокъ брата вашего, я думаю соединить съ ними 
и Записки о 12 годЪ; такимъ образомъ, книжка 
будетъ толше и, слЬдственно, дороже. 

Полныя записки, в5роятно, пойдуть 
усифшно посл того, какъь я о нихь протрублю 
въ своемъ журналВ. Я готовъ ихъ и купить, и 
напечатать въ пользу автора, какъ ему будеть 
угодно и выгоднфе. Во всякомъ случаБ будьте 
увфрены, что приложу всевозможное старан!е объ 
усихВ общаго дБла. 

Братецъ вашъ пишеть, что тБтомъ будетъ въ 
Петербург. Ожидаю его съ нетерифнемъ. Про- 
шайте, будьте счастливы, и дай Богь вамъ разбо- 
гатЬть съ легкой ручки храбраго Алексан- 
дрова, которую ручку прошу за меня поцеловать. 

Весь Вашь Александръ Пушкинъ. 

Сейчасъ прочель переписанныя записки: пре- 
лесть! живо, оригинально, слогь прекрасный. 
УспВхъ несомнителенъ. 27 марта. 


635. 
А. Жобару. 
24-го марта, 1886 г. Петербургъ. 


Мопзеиг, Ла геси ахес пп убгНаМе рат 
уофте сВатшате гадисиоп де Годе & ГасиПе еф 1а 
1ейте 1 Намецзе аш Гассошраете. Уоз уегз 501% 
ал1531 013 94’ 5 $01 ша з, се ди езф Беаасопр @ те. 
И езё уга1, сошше уойз 1е ЧЦез Чалз усоте 1еИте, 
Чо’оп а уощи 16са1етептё сопз(айег фие уои$ ау1е2 
реги ГезргИ, И аиё совуешт, дае 4ери1з у0и$ 
Рахех а еше гегоцув! 

Та Мепуеапсе дие уойз рага1ззе2 ше рогёег 
её 9опЕ ]е зи Нег, ш’ащботзе А уопз рагел еп 
реше сопйапсе. Оз уо\ге 1ейте 8, М-г 1е шиизте 
де 'Тптасйоп рабИаие, уоцз зеш Мей 41$ро$6 & 
ГПоргишег уойте \тадиейоп еп Ве]с14ие еп у } 015 пали 
ае!4иез 00463, песеззайгез, ацез-уоцз, ромг РицеШ- 
сепсе 4и еже: )’озе уощз заррНег, Мопзепг, 4е п’еп 
г1еп Гаге. Те $$ {Асвз Фауош поргии6 ппе р16се 
д1е }’а1 6стй Чапз ип шошепф 4е талуа15е вашеиг. 
За рибИса1оп а епсоиги 1е аер]алзи 4е дие] и’ ип 
Чопь Горитоп та’езф сВёге её дие ]е пе ршз Бгахег 
зап$ шогадимае еф запз РЮоШо. 50уе2 аззей Боп ройг 
заст ег 1е рая" @е 1а рабИей6 & Г146е Фо вег 
ип сопйете. № 1айез раз геуте ауес Гамае 4е 
усе еп ппе ргодисиоп аи! запз се!а фошБега 
4апз ГоцбИ, ди’еШе шбгИе. озе езрегег диз уощз 
пе ше ге!изегех раз 1а стасе дие ]е уошз детал@с, 
еф уоцз рме 4е уощолг Ъ1еп гесеуолг Раззигаиее 4е 
ша рае сопз1А6га оп. 

Тм Гоппе 4’ те, Мопячеиг, Уоше иёз 
Ваше её 1гёз-00613зап6 зегуцеиг А. РоцевК ше. 

24 Магз, 1836. 
51.-Рефегзроийго. 


Пушкина. 1836. 
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(Черновое). 


С’е5ф ауес [еп @4е гесоппа1ззапсе] ип [ел] 
убгца е р!алзш дие ]’а1 геси [а 1тадасйов 4е ]а 
адисИоп чае 1ез спагтапиз уегз ие (уошге то- 
Чезе) уопз арре!ех? шо4езешеть цпе игадисиоп] 
]а, спагталце тадасИой еф уоще 1а Аащеизе] 1а 1еите 
51 Нащелзе дие Гассотраспе. Уоз уегз 500 еп 
]01$ её ШМеп [6еВал{$] таЙип$. 5” е5% угал, сошше 
уоц$ 1е 4ез Чапз уофте 1еИте, ди’оп а уоши ]еса- 
1етепь сопзфафег ие уопз ау!е2 регап Гезрги — П 
Гал ауоцег де 4ери1з У (01$) Гахех Фа етенть 
гетопуб. 

Та МепуеШапсе её Гезйше дае уойз рага15501% 
<5е2>> ше рогбег её Чоп ]е $$ Вег ш’алтот1зепь 
& уоцз раег еп р1еше сопйапсе [сошше & пп соптёге 
её & уоиз аЧгеззег ипе]. 

Лапз уоте 1ещге & М-г1е Миле 4е Г... уоцз 
зешЫе2 415ро56 А пиршшег уойше ‘тайпсНоп еп у 
] 01° пап - )’о5е уопз заррНег М-г 4е п’еп г!еп Гайге. 
Уе из Гасй6 Фауст 1 пиргипег попе р1ёсе дие 
м а 6стце Чапз ип [талуалз] шотеп 4е тапуа1зе 
Вишеиг. [Ее] за рабНсайоп а епсоиги 1е аераяг 
4е дие]9и’ип 4016 [Пе зайгасе] Горштоп ш’езь свеге 
[её дие роиг меп аи шопае] её де де пе ри Бга- 
уег запз ГоПе еб шогай ие; зегей уойз а$зел Боп 
ромг засгйег 1е рат ае 1а [уепоеапсе] риЪИеие 
& 1146е ФоБИзег ип сопёёге спагшё 4е сопипиег 
амес Уощ$ 4ез ге]аЙои$, соттепсбез$ [ауес] 500$ 
4’а15$1 асгба]ез апзр1сез... [д езр ии зпсёге адт1- 
тайеиг Че «уое>> уоз уегз еф 4е уофте езргИ]. Ме 
Талбез раз геуйуге ауес 1е зесопгз < @е>> уоште ет 
иупе ргоЧдисйой 91 запз се!а фошБега Чапз Род 
д’еЦе шбгце. 


—_ 


636. 
С. Н. ГлинкЪ. 


[Вторая половина марта 1836 г. Петербургъ]. 
Мизостивый Государь СергЬя Николаевичь! 
Искренно благодарю васъ за любезное письмо 
Ваше «извините галлицизмъ >. Современник 
мой еше невышелъ - а выйдеть со временемъ. Въ 
первый его получите. 
Какь адресовать письма къ Оедору Николае- 
вичу?’—Весь вашь А. Пушкинъ. 


На оборотль: Его высокородю М. Г. Сер- 
грю Николаевичу ГлинкЪ. На СергФевской, въ 


домЪ Болдырева, № 37 на_дворЪ. 


637. 
А. Л. Крылову. 
(Черновое). 


[Конець марта 1836 г. Петербург?]. 
Милостивый Госуларь, 
Адексавлръ Лукичь, 


Князь М. А. Корсаковъ писалъ мнф что 
Письма изъ Парижа будуть разсмотрены въ выс- 
шемъ Комитеть. Прелровождаю ихъ къ Вамъ; одно 
замфчан1е: письма изь Царижа Тургенева печа- 
таются вь М. НаблюдателЬ, пе какъ статьи по- 
литичесвя, а литературныя...... 
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638. 


Князю В. 0. Одоевскому. 


- [Конецъ марта 1886 г. Петербург?]. 


Весьма и весьма доволенъ и благодаренъ— 
Если въ недфлю можно будетъь отпечатать по 
пяти листовъ, то это славно—и дЪло наше въ 
шляп —Корректуру путешествя прикажите од- 
нако присылать ко мн® —Тутъь много ошибокъ въ 
рукописи. Что ваша повФеть Зизи? Это славная 
вещь. А. П. 


На обороть: Его (ятельству Ён. Одоев- 
скому 61с. ес. 


639. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


[Начало апрфля 1886 г. Петербургъ]. 


У меня въ 1 № не будетъ ни одной строчки 
вашего пера—Грустно мнЪ; но времени намъ не 
достало—а за меня приятели мои дали передъ пу- 
бликой обфтъ выдать Совр. на Фоминой. 

Думаю 9 № начать статью вашей, дфльной, 
умной и сильной—и когорую хочется мнЪ наиме- 
повать О враждЪ къ просвЪщен1ю; ибо въ 
томъ-же № хочется мнф помЪстить и Раз- 
боръ постоялаго Двора подъ названемъ о 
НЪкоторыхъ Романахъ—Разрфшаете-ли Вы? 

О СетелЪ, кажется задумалась Ценсура—Но 
ля не.очепь имъ доволенъ—къ тому-же какъ отры- 
вокъ онъ въ печати можеть повредить издан!ю 
полнаго вашего произведения. 

Я Зду во вторникъ—Увижу-ли Васъ дотолВ? 
Весъ Вашъ А. П. 

Разговоръ Недовольныхъ непомФстить я по- 
тому что уже Сцены Гоголя были у мепя напе- 
чатаны—и что Вы могли другъ другу повредить 
вь ефектЪ. 


На оборот: Князю Владимру Федоровичу 
Одоевскому ес. ес. 


640. 
Князю М. А. Дондукову-Корсакову. 
6-го апрёля 1836 г. Петербургъ. 
Мизостивый Государь 
Князь Михаилъ Александровичь. 


ОсмЪливаюсь обратиться къ Вашему Спятель- 
ству сь покорнфишею просьбою. 

Конечно я не имфю права жаловаться на 
строгость ценсуры: всЪ статьи поступавния въ 
мой журналь были пропущены. Но разрфьшешемъ 
оныхъ обязапь я единственно благосклонному 
слисхожденю Вашего Слятельства, ибо ценсоръ 
Г. Крыловъ самъ отъ себя не могъ р8шиться ихь 
пропустить. Чувствуя въ полной мбрЪ пфну по- 
кровительства, Вами мнЪ оказаннаго, осмВливаюсь 
однакожъ замфтить во первыхъ, что мнЪ со- 
вЪстно и неприлично поминутно безпокоить Ваше 
С!ятельство ничтожными запросами, между тЪмъ 
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какъ я желалъ бы пользоваться правомъ, Вами 
мнЪ ланнымъ, только въ случаяхъ истинно за- 


труднительныхь и въ самомъ два требующихь = 
разрьшен1я высшаго начальства; во вторыхъ что — 


таковая двойная ценсура отымаетъ у меня чрезвы- 


чайно много времени, такъ что мой журналь не. 


можетъ выходить въ положенный срокъ. Не жа- 
луюсь на излишнюю мнительность моего ценсора; 
знаю что на немъ лежить отвфтственность, мо- 
жетъ быть, не ограниченная Ценсурнымъ Уста- 
вомъ; но осмфливаюсь просить Ваше Сятельство. 
о дозволенш выбрать себЪ еще одного ценсора; 
дабы такимъ образомъ вдвое ускорить разсматри- 
ваше моего журнала, который безъ того остано- 
вится и упадетъ. ; 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданност!ю честь имфю быть, Милостивый Го- 


сударь Вашего Сятельства покорнфишимъ слугою у 


. 


Александръ Пушкинъ. 


6 Апр$ля 1836. 
С. |. Б. 


(Черновое). 


ОсмЪливаюсь обратиться къ В. С. съ покор- 
нфишею просьбою. 

[Статьи журнала моего просматрива. цен- 
сир(уетъ) Ценс(оръ) А. Л. Крыловъ]. Я конечно 
не могу жаловаться [на его] на [излишнюю взы(ска- 
тельность) по нФк. но въ] строгость и на при- 
тЪенительность-—Ценсуры, [пропустившей вс] 
всЪ статьи поданныя мною пропушены были [не 
Ценсоромъ, но] единственно по [собственному] 
Вашему снисхожденю [ибо Ценсоръ]. А. Л. Кры- 
ловъ со всфми статьми поступившими съ моей. 
подписью относился въ Комитетъ [и самъ отъ 
себя не] рышавшись [ихъ] пропустить самъ отъ 
себя.—РазрЪшенемъ оныхъ обязанъ я собственно 
[Вашему] снисхожденю В. С-ва—[но] Принося 
Вамь искреннфишую мою благодарность за благо- 
склонность и покровительство не могу вмЪстЪ не 
замфтить что [сей способъ] такая двойная Цен- 
сура чрезвычайно для меня не удобна. Во пер- 
выхъ мнЪ совфстно [и неприлично] поминутно 
[безпокоить] обращаться къ В. С-у [п0.... съ] съ 
ничтожными [запр.] вопросами [важпыми только 
для меня], межлу тфмъ какъ я желаль бы поль- 
зоваться правомь Вами мнЪ дапнымъ, только въ 
случаяхъ истинно затруднительныхъ [и еше] въ 
самомъ дЪлЬ требующихъ [Вашего] разрЬшеня 
высшаго начальства; во вторыхъ, что таковая 
двойная Ценсура отымаеть у меня такъ много 
времени [так. и вре.] [что я не въ соетоянш ни- 
какь издавать въ положепый срокъ]| [издавать 
своего журпала въ срокъ] что ж«урналъ> м ой>> 
не можеть выходить въ положеный срокъ. 

Я [конечно] не [въ прав] жалуюсь. на из- 
лишнюю мнительность моего Ценсора, ибо [у него 
есть] на немъ лежить отвфтственность, м. 6. не- 
ограниченная Ц. уставомъ; но осмфливаюсь про- 
сить В. С. о позволени [обратиться] выбрать мнЪ. 
[еше къ другому] еще одного Ценсора, дабы [симъ 
раздФлен1емъ вдвое облегчить| такимъ образомъ 
вдвое ускорить ходъ [ценсуры] моего журнала. 
[безъ] который безъ того [можетъ| совершенно 
остановится или упадетъ. 


.# 


Е, 
_ 


х 
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631. 
Н. М. Языкову. Е 
14-го апрфая 1886 г. [Голубово]. 


Отгадайте откуда пишу къ Вамь, мой любез- 
ный Николай Михайловичь? изъ той стороны 


гдЪ вольныя живали Вы, 


гдВ ровно тому десять лЭтъ пировали мы втроемъ— 
Вы, Вульфъ и я, гдЪ звучали ваши стихи и 60- 
калы еъ Еммой, гдЪ теперь вспоминаемъ мы Васъ— 
и старину. Поклонъ Вамъ отъ холмовъ Михайлов- 
скаго отъ сЪней Тригорскаго, отъ волнъ голубой 
Сороти, оть Евпраксш НиколаевнЪ, нфкогда 
полувоздушной дъЪвы, нынЪ дебелой 
жены, въ пятый разъ уже брюхатой, и 
у которой я въ гостяхъ. Поклонъ Вамъ ото всего 
и ото всфхь Вамъ преданпыхъ сердцемъ и па- 
МЯТЬЮ! 

Алексфи Вульфъ здЪсь же, отставной сту- 
дентъ п Гусаръ, усатый Агрономъ, Твер- 
ской Ловласъ—по прежнему милый, но уже 
перешагнувний за тридцатый годъ—Пребываше 
мое во ПсковЪ не такъ шумно и весело нынЪ, 
какъ во время моего заточения, во дни, 
какъ царствовалъ Александръ; но оно такъ 
живо мнЪ васъ папомнило что я пе могъ не на- 
писать Вамъ нфеколько словъ въ ожиданйг это и 
Вы откликнетесь. Вы получите мой Современникъ; 
желаю чтобъ онъ заслужиль Ваше одобрене— 
Изъ статей Критическихъ моя одна: о Конискомъ. 
Будьте моимъ сотрудникомъ непремфнно. Ваши 
стихи: вода живая, наши—вода мертвая; мы ею 
окатили Совремепника; опрыспите его вашими 
кипучими каплями.—Послане къ Давыдову—пре. 
лесть! Нашъ боецъ чернокудрявый окрасиль было 
свою сЪдину, замазать и свой бЪлый локонъ, но 
посл Вашихъ стиховъ, опять его вымыль - и 
правъ. Это знакъ благоговфния къ нпо- 
эз1и—Прошайте—Пишите мнЪ, да къ стати ужь 
папишите и къ Вяземскому отвфтъ на его посла- 
ше напечатанное въ Новосельи (помнится) и о 
которомъ вы и слова ему не молвили. Будьте 
здоровы и пишите, то-есть: Живи и жить давай 
другимъ. Весь Вашьъ А. П. 


14 апр. 


Пришлите миф рали Бога стихъ объ Ате- 
ксЪЪ Бож. челов фкЪ и еше какую-нибудь 
Легенлду—Нужно. 


На оборотиь: Николаю Михайловичу Язы- 
кову, въ Симбирск. губ. въ село Языково, въ 
Корсупь- 


642. 
М. П. Погодину. 


14-го апр$ля [1886 г.]. Михайловское. 


Милостивый Государь Михаилъь Петровичь, 
Пишу кь Вамъ изъ деревни, куда заФхаль въ- 
слВдствш печальныхъ обскоятельствъ. Журналь 
мой вышелъ безъ мепя, и вЪроятно Вы его ужь 
получили—Статья о Вашихъ афоризмахъ писана 
не мпою, и я не имБлъь ни времени, ни духа ее 
порядочно разсмотрЪть. Не сердитесь на меня— 
осли вы ею недовольны. Не войдете ли Вы со 
мною въ сношен!я литературныя и торговыя? Въ 
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такомъ случаЪ прошу отъ Васъ объявить безъ 
обиняковъ ваши требованя. Если увидите Наде- 
жина благодарите его отъь меня за Телескопъ. 
Пошлю ему Современникъ. Сегодня ЪЗду въ П. Б. 
А въ Москву буду въ ма. —порыться въ Архив, 
и свидфться съ Вами. Весь Вашь А. П. 


14 апр. Михайловское. 


На оборотиь: Его Высокоблагородю Михаилу 
Петровичу Погодину; Въ МосквЪ, въ универси- 
тетъ. 


643. 
А. Н. Мордвинову. 
25-го апр$ля 1886 г. Петербургъ. 


Милостивый Государь Александрь Николае- 
вичь. Сифшу препроводить кь Вашему Прегос- 
ходительству полученное мною письмо. МнЪ 
вручено оное тому съ недЪлю, но моему возвра- 
щеню съ прогулки, оно было просто отдано мо- 
имъ людямъ безо всякого словеснаго препоручения 
неизвЪстно кфмъ. Я полагаль что письмо доста- 
влено мн съ Вашего вЪдома. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершенной 
преданностйюо честь имЗю быть, Милостивый Го- 
сударь Вашего Превосходительства покорнымъ 
слугою Александръ Пушкинъ. 

28 апр. 

1836 

СБ. 


644. 
Князю М, А. Дондукову-Корсакову. 
(Черновое). 


[Конецъ апр$ля 1836 г. Петербургъ]. 

Письмо коимъ В. С. [изволили меня удо- 
стоить| удостоили меня и Статью о взятш Дрез. 
имВль я шасте получить [Жалбю, что] Хотя 
ценсура и не могла [дозволить] допустить къ пе- 
чати оправдане Генер. Дав.-тФмъ неменфе [дол- 
женъ онъ быть] М. Г. благодаренъ л В. С. за 
вниман!е коего изволили почтить мою покорнЪи- 
шую просьбу [при семъ] Съ глубоч. почт. 


645. 
И. И. Лажечникову. 


[1-го мая 1886 г. Твер»]. 


Я все еше надФялся, почтенный и любезный 
Иванъ Ивановичь, лично благодарить васъ за 
ваше ко мнЪ благорасположенте, за два письма, 
за романы и пугачевшину, но неудача меня пре- 
слрлуетъ.—Пробзжаю черезъ Тверь па переклад- 
ныхь и въ такомъ вид, что пикакъ не осмЪли- 
ваюсь кь вамъ явиться и возобновить старое, ми- 
нутное знакомство.—Отлагаю до сентября, то есть, 
до возвратнаго пути; покамфстъ поручаю себя 
вашей снисходительности и доброжелательству. 

Сердечно васъ уважающий Нушкинъ. 
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646. 
Н. Н. Пушкиной. 


4-го' мая [1886 г.] Москва. 


4 мая, Москва, у Нашокина—противу Стараго 
Пимена, домъ г-жи Ивановой.— Вотъ тебЪ, Царица 
моя, подробное донесене: путешестве мое было 
благополучно. 1-го мая переночеваль я въ Твери, 
а 2-го ночью приБхалъ сюда. Я остановился у 
Нашокина. П езё 10сё еп реше шайтеззе. Жена 
его очень мила. Онъ шастливь и потолст®ль. Мы, 
разумЪется, другу другу очень обрадовались ип лый 
вчерашиий день проболтали, Богъ знаетъ о чемъ. 
Я успфль уже посЪтить Брюлова. Я нашель его 
въ мастерской какого-то скульитора, у котораго 
онъ живеть. Онъ очень мнЪ понравился. Онъ 
хандрить, боится Русскаго холода и прочаго, жа- 
ждетъь Италш, а Москвой очень недоволенъ. У 
него видфль я нФсколько начатыхъ рисунковъ и 
думаль о тебЪ, моя прелесть. Неужто не будетъ 
у меня твоего портрета, имъ писаннаго? невоз- 
можно, чтобъ онъ, увидя тебя, не захотЪль сри- 
совать тебя; пожалуй-ста, не прогони его, какъ 
прогнала ты Пруссака Криднера. МнЪ очень хо- 
чется привезти Брюлова въ П. Б. А онъ на- 
стоящий художникъ, добрый малой, и готовъ на 
все. ЗдЪсь Перовский его было заполонилъ; пере- 
везъ его къ себЪ, заперъ подъ ключъ и заставилъ 
работать. Брюловъ насилу отъ него уфхаль. До- 
микъ Нашокина доведейъ до совершенства -недо- 
стаеть только живыхъ человфчиковъ. Какъ бы 
Маша имъ радовалась! Вотъ тебЪ здфшн!я новости. 
Акулова, долгоносая пфвица, вчера вышла за 
вдовпа Дьякова. Сестра ея Варвара сошла съ ума 
отъ любви. Она была влюблена и надЪялась выдти 
замужъ. Надежда ие сбылась. Она впала въ за- 
думчивость, стала заговариваться. Свадьба сестры 
совершенно ее помутила. Она убЪжала къ ТроицЪ. 
Ее насилу поймали и увезли. МнЪ очень жаль ее. 
НадФятся, что у ней бФлая горячка, но врядъ-ли. 
ВидЪлъь я свата нашего Толстаго; дочь у него 
такь же почти сумасшедшая, живетъ въ мечта- 
тельномъ м3, окруженная видн1ями, переводить 
сь греческаго Анакреона, и лечится омеопати- 
чески. Чадаева, Орлова, Раевскаго и Наблюдате- 
лей «которыхъ Нашокинъ называетъ |ез 1гелиез > 
еще не успфлъ видфть. Съ Наблюдателями и Кпи- 
топродавцами намфренъ я кокетничать и поста- 
раюсь какъ можно лучше распорядиться съ Совре- 
менникомъ. — Вотъ является Нашокинъ, и я для 
него оставляю тебя. Цалую и благославляю тебя 
и ребятъь. Кланяюсь ламамъ твоимъ. ЗдЪсь гово- 
рять уже о свадьбф Маме М. — Я секретничаю 
покамфсть. Прости, мой другъ, —палую тебя еше 
разъ. 


На оборотиь: Въ С.-ПетербургВ, на Дворпо- 
вой Набережной, у Прачечнаго моста, въ дом 
Баташева, 

Штемтель: 5 мая. 


647. 
Н. Н. Пушкиной. 


[5-го мая 1836 г. Москва]. 


Вотъ ужь три дия, какъ я въ Москв$, и все 
еще ничего не сдФлалъ. Архива не видалъ, съ 
кпигопродавцами не сторговался, всфхь визитовъ 


не отдалъ; къ Солнповымъ на поклонен!е пе бы- 
валъ. Что прикажешь лФлать? Нашокинъ. встаетъ 


поздно, я сь нимъ забалтываюсь—глядь, обФлать 


пора, атамь ужинать, а тамъ спать—и день про- 
шелъ. Вчера быль у Дмитр!ева, у Орлова, Тол- 
стова, сегодня собираюсь къ остальнымъ. Шоэтъ 
Хомяковъ женится на Языковой, сестрЪ поэта. 
Богатый женихъ, богатая нев}ста. Какя бы тебЪ 
Московсмя сплетни передать? что-то ихъ много, 
да не вспомню. Что Москва говоритъ о И. Б., 
такъ это умора. На примЪръ: Есть у вась н®кто 
Савельевъ, кавалергардъ, прекрасный молодой 
человЪкъ, влюбленъ онъ въ ЧаПе Политику и 
даль за нее пошечину Гринвальду. Савельевъ 
на дняхъ будетъ разстрфлень. Вообрази, какъ 
жалко [Чайе! Й про тебя, душа моя, идутъ кой- 
каке толки, которые не въ полн доходятъ до 
меня, потому что мужья всегда посл дее въ го- 
родЪ узнаютъ про женъ своихъ; однакожъ видно, 
что ты кого то довела до такого отчаянйя своимъ 
кокетствомъ и жестокост!ю, что онъ завель себЪ 
въ утфшеше Гаремъ изъ театральныхь воспитан- 
ницъ. Нехорошо, мой Ангелъ: скромность есть 
лучшее украшене Вашего пола. Чтобъ чемъ-ни- 
будь полакомить Москву, которая ждетъ отъ меня, 
какъ отъ приЪзжаго, свжихь вЪстей, я разска- 
зываю, что Алекс. Карамзянъ хот®ль застр®литься 
изъ любви рог ипе реПе ргипе, но что по шастью 
пуля вышибла голько переди зубъ. Однако, полно 
врать.—Пошли ты за Гоголемъ и прочти ему слВ- 
дующее: видЪлъя Актера Щепкина, который ради 
Христа проситъ его прифхать въ Москву, про- 
честь Ревизора. Безъ него Актерамъ не сиЪться. 
Онъ говоритъ, комедя будеть карикатурна и 
грязна < къ чему Москва всегда имВла пополз- 
новен!е>>. Съ моей стороны, я то же ему совФтую: 
не надобно, чтобъ Ревизоръ упаль въ МосквВ, 
гдЪ Гоголя болЪе любятъ, нежели въ ЦП. Б.—При 
семъ пакеть къ Плетневу, для Современника: 
коли Ценсоръ Крыловъ не пропуститъ, отдать 
въ комитеть, и ради Бога, напечатать во 2 №. 


Жду письма отъ тебя съ нетеришемъ. Что твое 


брюхо, и что твои деньги? Я не разкаиваюсь въ 
моемъ прифздЪ въ Москву, а тоска береть по 
ПетербургВ. На дачЪ-ли ты? Какъ ты съ хозяи- 
номъ управилась? что дфти? Экое горе! Вижу, что 
непремнно нужно имфть мнЪ, 80,000 доходу. И 
буду ихъ имфть. Не даромъ-же пустился въ жур- 
нальную спекуляшю — а вЗдь это все равно, что 
Золотарьство, которое хотЪла’ взять на откупъ 
мать Безобразова: очищать русскую литературу 
есть чистить нужники и зависть отъ полиши. 
Того и гляди, что... Чортъ ихь побери! У меня 
кровь въ желчь превращается. Цалую тебя и дВ- 


тей. Благословляю ихъ и тебя. Дамамъ кланяюсь. 


648. 
Князю П. А. Вяземскому. 
7-го мая [1886 г. Москва]. 
Вотъ въ чемъ дЪло: 


Рязанскимъ губернаторомъ было дВлано пред- 
ставлене (№ 11483) косательно пенсш, сяВдующей 
ВлдовЪ Степана Савельевича Губанова, губерискаго 
землемЪра. Жена его въ крайности и проситъ 
ускорить время получен!я оной пене. 

Пожалуйста, мой милый, сдВлай это черезъ 
Д. В. Дашкова, отъ котораго дЪло это зависитъ. 
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Очень обяжешь и Акулова, у котораго пишу тебЪ 
Эту записку, и который о томъ же тебя проситъ. 
А. Пушкинъ. 


1 мая. 


649. 
Н. Н. Пушкиной. 


11-го мая [1836 г. Москва]. 


Очень, очень благодарю тебя за письмо твое, 
воображаю твои хлопоты, и прошу прошевн!я у 
тебя за себя и книгопродавцевъ. Они ужасный 
мове-тонъ, хакъ говоритъ Гоголь, т. е. хуже не- 
жели мошенники. Но Богъ намъ поможеть. Бза- 
годарю и Одоевскаго за его типографическя хло- 
поты. Скажи ему, чтобъ онъ печаталъ, какъ взду- 
маеть—порядокъ ничего не значитъ. Что записки 
Дуровой? пропушены ли Цензурою? они мнЪ не- 
обходимы. Безъ нихъ я пропалъ. Ты пишешь о 
статьр Гольновской. Что такое? Кольцовской 
или Гоголевской? — Гоголя печатать, а Кольцова 
раземотрВть. Впрочемъ, это не важно. — Вчера 
быль у меня Ив. Ник. Онъ увЪрлетъ, что дфла 
его идуть хорошо. Впрочемъ Дм. Ник. лучше его 
это знаетъ. Жизнь моя пребезпутная. Дома не 
сижу—въ АрхивЪ не роюсь. Сегодня Ъду во вто- 
рой разъ къ Малиновскому. На дняхъ обФдалъ я 
у Орлова, у котораго собрались Московсше На- 
блюдатели, между прочимъь женихь Хомяковъ. 
Орловъ умный человфкъ и очень добрый малый, 
цо до него я какъ то не охотникъ по старымъ 
нашимъ отношенямъ; Раевский «Ал.>, который 
прошлаго раза казался мнЪ немного приглуп- 
вшимъ, кажется, опять оживился и поумнфлъ. Жена 
его собою не красавица — говорятъ, очень умна. 
Такъ какъ теперь къ моимъ прочимъ достоин- 
ствамъ прибавилось и то, что я журналистъ, то 
для Москвы имфю я новую прелесть. Недавно 
сказываютъ мнЪ, что прифхалъ ко мнЪ Чертковъ. 
Отъ роду мы другъ къ другу не Ъзжали. Но при 
сей вФрной оказш вспомнилъ онъ, что жена его 
мнф родня, и потому привезъь мнЪ экземпляръ 
своего Путешествия въ Сицилтю. Не побра- 
пить ли мнЪ его еп Боп рагеп? Вчера ужиналь у 
Кн. Оед. Гагарина и возвратился въ 4 часа утра— 
въ такомъ добромъ разположеши, какъ бы съ бала. 
Нашокинъ здЪсь одна моя отрада. Но онъ спитъ 
до полудня, а вечеромъ Фдетъ въ клобъ, гдЪ играетъ 
до свЪта. Чадаева видФль всего разъ. — Письмо 
мое похоже на Тургеневское и можетъ тебЪ до- 
казать разнипу между Москвою и Парижемъ. Ъду 
хлопотать по дЪламъ Современника. Боюсь, чтобъ 
книгопродавцы не воспользовались моимъ мягко- 
серлемь и не выпросили себЪ уступки вопреки 
строгихъ твоихъ предписанш. Но постараюсь ока- 
зать благородную твердость. Былъ я у Солнпо- 
вой — его здЪсь нфть, онъ въ деревнЪ. Она зоветъ 
отца къ себЪ въ деревню на лЬто. Кузинки пи- 
шатъ, какъ галочки. Ббылъ я у Перовскаго, кото- 
рый показывалъ мнЪ недоконченныя картины Брю- 
лова. Брюловъ, бывпий у него въ плБну, отъ него 
убЪжаль и съ нимъ поссорился. Перовск@ пока- 
вываль миЪ взяте Рима Геизерикомъ «которое 
стоитъ ПослЬдн. дня ПЦомп.>>, приговаривая: — За- 
мЬть, какъ прекрасно подлецъ этотъ нарисовалъ 
этого всадника, мошенникъ этакой! Какъ онъ 
умЪлъ, эта свинья, выразить свою канальскую, 
гентальную мысль, мерзавецъ онъ, бесля. Какъ 


нарисоваль онъ эту группу, пьяница, онъ!....— 
Умора. Ну, прошай. Цалую тебя и ребятъ, будьте 
здоровы.— Христосъ съ Вами.—11 мая. 


650. 
Н. Н. Пушкиной. 


14—16-го мая [1836 г. Москва]. 


Что рто, женка? такъ хорошо было начала и 
такъ худо кончила! Ни строчки отъ тебя; ужъ не 
родила ли ты? сегодня день рожденя Гришки, 
поздравляю его и тебя. Буду пить за его здоровье. 
НЪть ли у него новаго братца или сестрицы? 
погоди до моего приЪзда—а я уже собираюсь къ 
тебЪ. Въ Архивахъ я быль и принуждень буду 
опять въ нихь зарыться мЪсяцевъ на шесть; что 
тогда съ тобою будеть? А я тебя съ собою, какъ 
тебЪ угодно, ужъ возьму. Жизнь моя въ МосквЪ 
степенная и порядочная. Сижу дома—вижу только 
мужескъ полъ. Ишкомъ не хожу, не прыгаю— 
и толстЪю. 

На дняхъ звалъ меня обЪдать Чертковъ. При- 
'Взжаю —а у него жена выкинула. Это намъ не 
помфшало отобФдать очень скучно и очень дурно. 
Съ Литературой Московскою кокетничаю, какъ 
умЪю; но Наблюдатели меня не жалуютъ. Любить 
меня одинъ Нашокинъ. Но тинтере—мой сопер- 
никъ, и меня приносятъ ему въ жертву. Слушая 
толки здшнихъ литераторовъ, дивлюсь, какъ они 
могуть быть такъ порядочны въ печати и такъ 
глупы въ разговорЪ. Признайся: такъ ли и со мною? 
право, боюсь. Баратынскй, однакожъ, очень миль. 

Но мы какъ-то холодны другъ ко другу.—За- 
зываю Брюлова къ себЪ въ П. Б. Но онъ боленъ 
и хандритъ. ЗдЪсь хотятъ лфпить мой бюстъ. Но 
я не хочу. Тутъ арапское мое безобраз!е предано 
будетъ безсмерт1ю во всей своей мертвой непо- 
движности; я говорю:--у меня дома есть краса- 
випа, которую когда нибудь мы вылФпимъ. Ви- 
дБль я невфсту Хомякова. Не разглядфалъ въ су- 
меркахъ. Она, какъ говорилъ покойный ГнФдичъ, 
раз ипе реЙе-Ёеште, но ипе до Пе Ихичеце. Прошай 
на минуту: ко мнф входятъ два Буфона. Одинъ— 
ма1оръ-мистикъ; другой—пьяница-поэтъ; оставлю 
тебя для нихъ. 


14 мая. 


Насилу отдЪлался отъ Буфоновъ — въ томъ 
час отъ Норова. ВсБ зовутъ меня обЪдать, а я 
всфмъ отказываю. Начинаю думать о выЪзлЪ. Ты 
ужъ, вЪроятно, въ своемъ загородномъ болотЗ. 
Что-то дЬти мои и книги мои? Каково-то пере- 
везла и переташила тЪхъ и другихъ? и какъ пе- 
ретащила ты свое брюхо? Благословляю тебя, мой 
Ангелъ. Богъ съ тобою и съ лЪтьми. Будьте здо- 
ровы. — Кланяюсь твоимъ наЪздницамъ. — Цалую 
ручки у К. Ив. Прощай.--А. П. 

Я получиль отъ тебя твое премилое письмо; 
отвЪчать некогда — благодарю и цалую тебя, мой 
Ангелъ. 


16 мая. 


Сей чась получилъь отъ тебл письмо, и такъ 
оно меня разифжило, что спфшу переслать тебЪ 
900 р. Отвфть напипту тебЪ посл; теперь пока- 
мЪсть, прошай.—У меня сидитъ Ив. Н. 


651. 
Н. Н. Пушкиной. 


18-го [мая 1836 г. Москва]. 


Жена, мой Ангелъ, хоть и спасибо за твое 
милое письмо, а все-таки я съ тобою побранюсь: 
зачБмъ тебф было писать? Это — мое послЪднее 
письмо, боле не получишь. Ты меня хочешь при- 
нудить приБхать къ тебЪ прежде 96. Это не дЪло. 
Богь поможетъ, Современникъ и безъ меня вы- 
деть. А ты безъ меня не родишь. Можешь ли ты 
изъ полученныхъ денегъ дать Одоевскому 500? 
нЬтъ? Ну, пусть меня дождутся, — вотъ и все. 
Новое твое разпоряжене касательно твоихъ до- 
ходовъ касается тебя, дЪлай какь хочешь; хоть, 
кажется, лучше имФть дБло съ Дм. Ник., чЪмъ 
съ Нат. Ив. Это я говорю только 4апз 1’1п(6гёф ае 
ш-г Оалег её @е ш-ше Э1сШег, а мн все равно. 
Твои петербургск!я новости ужасны. То, что ты 
пишешь о ПавловЪ, помирило меня съ нимъ. Я 
радъ, что онъ вызываль АпрВлева.--У насъ убй- 
ство можетъ быть гнуснымъ разчетомъ: оно из- 
бавляетъ отъ дурля и подвергается одному нака- 
зашю, а не смертной казни. Утоплене Сталы- 
пина—ужасъ! не ужъ то невозможно было помочь? 
У насъ въ МосквЪ все, слава Богу, смирно: бой 
КирЪева съ Яромъ произвелъ великое негодован!е 
въ чопорной здЪшней публикЪ. Нашокинъ засту- 
пается за КирЪева очень просто и очень умно: 
за за бЪда, что Гусарский поручикъ напился пьянь 
и побить трактирщика, который сталъ обороняться? 
РазвЪ въ наше время, когда мы били нЪмцевъ на 
Краеномъ Кабачкф, и намъ не доставалось, а 
н`мцы получали тычки сложа руки? По мнЪ, 
драка КирБева гораздо простительнЪе, нежели 
славный 0бФдъ вашихъ кавалергардовъ и благо- 
разуме молодыхъ людей, которымъ плюютъ въ 
глаза, а они утираются батистовымъ платкомъ, 
см`кая, что если выдетъ исторйя, такъ ихъ въ 
Аничковъ не позовутъ. Брюловъ сей часъ оть 
меня Фдетъ въ П. Б. скрЬпя сердце; боится кли- 
мата и неволи. Я стараюсь его утфшить и 060- 
дрить; а между тВмъ у меня у самаго душа въ 
пятки уходитъ, какъ вспомню, что я журналистъ. 
Будучи еше порядочнымъ человфкомъ, я полу- 
чалъ ужъ полицейсюе выговоры и мнЪ говорили: 
Гоиз азег ®'отреё, и тому подобное. Что же те- 
перь со мною будетъ? Морлвиновъ будетъ на 
меня смотр$фть какъ на Фаддея Булгарина и Ни- 
колая Полевова, какъ на шшона: чортъ догадалъ 
меня родиться въ Росаш съ душою и талантомтъ! 
Весело, нечего сказать.--Прощшай, будьте здоровы. 
Цалую тебя —18. 


На обороттъ: Въ С.- ПетербургЪ, на Дворповой 
Набережной, у Прачечнаго моста, въ домЪ Ба- 
ташева. 


С. С. Хлюстину. 


25-го мая [1856 г. Петербургъ]. 
Мг. Казипе 


Зе уойз заррНе @е ш’ехсизег. П ше зега 1т- 
роз е 4е уетлг @1тег сЪех уоп$. Ма Фешше $’е5%6 
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4% 


$006 & сопр 1гоцуё 1165 ша]. УешШех 4е_ 
та’епуоуег Га4геззе 4е топзеиг С1теойгй. 
У. 5% <: 
Роис еше. 
25 Мал. 


653. 
П. В. Нащокину. 
27-го мая [1886 г. Петербург]. 


Любезный мой Павелъ Воиновичь, Я прихалъь 
къ себЪ на дачу 93-го въ полночь, и на порогЬ 
узналь что Нат. Ник. благополучно родила дочь 
Наталью за несколько часовъ до моего приззда. 
Она спала. На другой день, я ее поздравить и 
отдаль вмфсто червонца твое ожерелье, отъ ко- 
тораго опа ‘въ восхишенш. Дай Богъ не сглазить, 
все идетъ хорошо. Теперь поговоримъ о дЬлЪ. Я 
оставилъ у тебя два порожнихь Экз. Современ- 
пика. Одинъ отдай Кн. Гагарину, а другой пошли 
отъ меня БЪФлинскому «тихонько отъ Наблюда- 
телей, МВ>> и вели сказать ему, что очень жалВю 
что съ нимъ не успФль увид®ться. Вовторыхъ, 
я забылъ взять съ собою твои Записки; перешли 
ихъ, сдфлай милость поскорЪе. Въ третьихъ 
деньги, деньги! Нужно ихъ до зарБза.— 

Путешестве мое было благополучно, хотя 
три раза чинилъ я коляску, но слава Богу, на 
мБстЪ т. е. на станши, и не долБе 2-хь часовъ 
еп 1011. 

Второй № Современника очень хороштъ, и ты 
скажешь мнф за него спасибо. Я самъ начинаю 
его любить, и вФроятно займусь имъ дЪятельно. 
Прошай будь шастливъ въ тиитере и въ прочемъ. 
Сердечно кланяюсь ВФрЪ Алекс. Ея комисейй сдЪ- 
лать еше не успль. На дняхь буду хлопотать. 


21 мая. 


Вотъ тебЪ анекдотъ о моемъ СашкЪ. Ему за- 
прешаютъ «незнаю за чЪмъ>> просить чего ему 
хочется. Надняхъ говорить опъ своей теткФ: Азя! 
дай мыЪ чаю: я просить не буду. . 


На оборотль: Его Высокоблагоромю М. Г. 
Павлу Воиновичу Нашокину ес. Въ МосквБ у 
Стараго Пимена въ домБ Ивановой. 


654. 


Д. В. Давыдову. 
(Черновое). 
[Конець мая 1836 г. Петербург]. 
[Я сей часъ изъ Москвы]. 


Статью о Дрезд. не могу тебЪ прислать прежде 
нежели ее не напечатаютъ, ибо она есть цепсур- 
ный документь. Успфешь [нарадоваться] пагая- 
дфться на ея благородныя раны. 

ПокамЪсть бтагодарю за позволен!е напечатать 
ее [и въ этомъ]| и въ настояшемъ ея видЪ. [Черть 
побери Генералъ-Лейтенанта Винпенгероде!—А 
жаль что не тиснули мы ее во 2-мь № [Напол. 
Туть у меня его] Соврем., который у меня весь 
полонъ Наполеономъ! куда бы къ стати тутъ-же 
было [принести ему въ жертву] заколоть у под- 


ъ 


О Ти ТАИТИ 
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ножя Вандомской колоны [Шмерца] Генерала Изъ оныхъ выключается: 7-ая часть 
Винпенгероде какъ жертву примирительную. [Вы- | Е В о И о ар ВИТЯ 
рвался проклятый] а было и рукава засучиль! | Изъ оныхъ выключается да 14-я часть 
Вырвалея проклятый; Богъ съ нимъ, чертъ его | а о ОВ 
побери. | 

яз. совфтуетъ мнЪ напечатать твои очи безъ | Итого. 851 
твоего позволен!я [какъ думаешь, я что-то] я бы 
радъ да какь-то боюсь. Какъ думаешь, вЪдь Отецъь нашъ отказался отъ своей части и 
можно-бы—безъ имени?.... предоставиль ее сестрЪ. На нашу часть остается 

Отъ Язык. жду писемъ. | раздФлить поровну 31439 р. 


| На твою часть придется 15715 р. 
| Прежде сентября мБсяпа мы ничего не успКемъ 


сдЪлать. 
Напиши, каше у тебя долги въ Тифлис, и 
655. если успфешь, то купи свои векселя, покамЪсть 
| кредиторы твои не узнали о твоемъ наслЬдетвЪ. 
Н. И. Ушакову. Изъ письма твоего къ Ник. Ив. вижу, что 
| ты пичего ве знаешь о своихъ дЪлахъ: твой век- 
(Черновое). сель, данный Болтину, мною купленъ; долгъ Пле- 
= щееву заплочень «кромЪ 30 червонцевъ, о кото- 
[Конецъ мая— начало 1юна 1836 г. Петербургъ]. | рыхъ онь писалъ ко мнЪ, когда уже отказался я 
. отъ управлен!я нашимъ имфн!емъ >. Долгъ Ник. Ив. 
Возвратясь изъ Москвы [нашесть у себя книгу] также заплоченъ. Изъ мелочныхъ не заплочепъ 
имрль я честь получить [отъ Ц. Ив. Павл.] Вашу | долгь Гута и нЪкоторые друг!е, кото- 
книгу—[и съ жадности] ее прочель [Это одна | рыеты знаешь, говоритъ мнЪ Ник. Ив. 
изъ самыхъ краснорфчивфишихъ, которыя когда- | 


какь о произведенш ученаго Военнаго человФка, 
но восхищаюсь [ею какъ] [ея] яснымъ, краснорЗ- 
чивымъ и живописнымъ изложенемъ. [Вы не до- 
воль... Къ чему] ОтнынЪ великое имя [Гр. Эрив.] 
покорителя Эривани, Арзр. ес. соединено будетъ 
съ имен. его блестяшаго историка. [Но вы не до- 
вольст]. Съ изумленемъ увидЪль я что вы и мнЪ 
даровали безсмерт!е одною чертою вашего пера— 
[Эта черта дороже мнЪ всевозможныхъ тр!умфовъ, 
радуюсь что] Вы впустили меня въ храмъ Славы, 
какъ н‚когда Гр. Эриванск!й позволить маЪ [войти] 
въБхать въ слБдь за нимъ [имъ] завоеванный 
Арзрумъ. 
Съ глтубоч. ес. 


МнЪнЕе мое: эти 15000 разсрочить тебЪ па 
3 года, ибо, вБроятно, тебЪ деньги нужны, и ты 
на получеве доходовъ съ половины Михайлов- 
скаго согласиться не можешь. О положенномъ 
тебЪ Отцемъ буду съ нимъ говорить, хоть это, 
в`роятно, ни къ чему не поведетъ. Отдавая ему 
имфн!е, я было выговорилъ для тебя независимые 
доходы съ половины Кистенева Но видно, ()тецъ 
перемфниль свои мысли. Я же ни за что не хочу 
бозБе вмБшиваться въ управлене или разореше 
имЪн!я отцевскаго. 


либо были написаны]. Не берусь судить о ней 5 1юня. 
| 
| 658. 
1 


Н. А. й. 
т Дуровой 


[Первая половина 1юня 1836 г. Петербурга |. 
А. Н. Муравьеву. 


Вотъ начало вашихъ записокъ.— ВсЪ экзем- 


[Май—1юнь 1836 г. Петербургт]. пляры уже напечатаны и теперь переплетаются. 

Незнаю возможно ли будетъ остановить издане. 

Сердечно благодарень за статью которую МиоЪн!е мое, искренное и безпристрастное,—оста- 
[все] я такъ долго ожидалъ. Я передъ вами кру- | вить какъ есть. Записки А мазонки, какъ-то 
гомъ виноватъ, я нетолько долженъ, но еше и | слишкомъ изысканно, манерно, напомипаетъ нЪ- 
желалъь бы съ Вами поговорить — когда я Васъ | мепые романы. Зациски Н. А. Дуровой— 
застану? | просто, искренно и благородно. Будьте смВлыр— 
А. Пушкинъ. | вступайте на поприше литературное столь-же 

На оборотль: Его Высокоблагородю М. Г. отважно какъ и на то, которое Васъ прославило. 
Андрею Николаевичу Муравьеву ес. Полу-мЗры никуда не годятся. Весь вашъ А. П. 


Домъ мой къ Вашимъ услугамъ. На Дворцо- 
| вой набережной, домъ Баташева, у Прачечнаго 


657. мосту. 
Л. С. Пушкину. 659. 
3-го поня [1836 г. Петербург?]. И. И. Дмитруеву. 
Вотъ я разчетъ нашего предпо- 11-го 1юня [1886 г.] Петербургъ. 
лагаемаго раздФла: 80 душъ и 700 десятинъ земли :: - 
въ Псковской Губерни стоятъ «полагая 500 р. Пинан коСуАнИь Ни: ИВАНО. 
за душу вместо обыкновенной пфны—400 р.>> Возвратясь въ П. Б., имфль я шаст!е найти 
40000 р. у себя письмо оть Вашего Высокопревосходи 


160 1836. Письма Пушкина. 


тельства. Батюшка поручиль мнЪ засвидфтель-- 


ствовать глубочайшую свою. благодарность за 
участе, принимаемое Вами въ нешаст!и, которое 
насъ постигло. 

Благосклонный Вашъ отзывъ о СовременникЪ 
ободряетъ меня на мопришЪ, для меня новомъ. 
Постараюсь и впредь оправдать Ваше доброе 
мн‚Ъше. 

Зам чаше о Вашемъ омоним? украситъ вто- 
рой № Современника и будеть напечатано слово 
въ слово. Вашь Созш не сынъь Юпитера, и его 
встрфча съ Вами для него невыгодна во воЪхъ 
отношен1яхъ. 

Дай Богъ Вамъ здоровье и многя лфта! Пе- 
реживите молодыхъ нашихъ словесниковъ, какъ 
Ваши стихи переживуть молодую нашу с4о- 
весность. 

Съ глубочайшимъ почтеншемъ и совершенной 
преданвостйюо честь имфю быть, Милостивый Го- 
сударь, Вашего Высокопревосходительства покор- 
нфишимъ слугою. Александръ Пушкинъ. 


14 1юня. 
ств 


(Черновое). 


Возвратясь въ П. Б. имфль я шасте найти 
у себя письмо В. В. 

Батюшка [приноситъ] и я свидфтельствуемъ 
Вамъ [искреннюю] глубоч<айшую_> свою благодар- 
ность за участе прннятое Вами въ нешаст!и ко- 
торое насъ постигло. [Но онъ намФревается 
скоро быть въ М.]. 

[Примфчан!е Ваше] благосклонный отзывъ 
вашь о [моемъ] Совр. [послужитъ мнЪ] [будетъ] 
ободрилъ меня на [новомъ моемъ] поприще [на 
которомъ такъ нужно трудно] для меня еще но- 


вомъ. Постараюсь и впредь [быть] заслужить 


Ваше одобренге. 

ЗамВчане о Вашемъ омонимВ будетъ въ точ- 
ности напечатано во 2-мъ № [Не знаю кто]. Вашъ 
Созш не сынъ Юпитера—и его встрЪча съ Вами 
[ему] для него невыгодна во всфхь отношеняхъ 


660. 


|. М. Пеньковскому. 
14-го 1юня 1836 г. Петербуртъ. 


Возвратясь изъ Москвы нашель я у себя 
письмо ваше. НадФюсь, что квитаншя изь Моск. 
СовЪта вами уже получена. Оброка прибавлять 
не надобно. Если можно и выгодно Кистенево 
положить на пашню, то съ Богомъ. На врядъ ли 
это возможно будетъ. 

Батюшка намфренъ нынфшн! годъ побывать 
У васъ; но врядъ ли сберется. Жить-же въ Бол- 
динЪ, вфроятно, не согласится. Если не останется 
онъ въ МосквЪ, то думаю поселится въ Михай- 
лОвВСКоОмМЪ. 

Очень благодаренъ вамъ за ваши попечен!я 
о нашемь имфнш. Знаю что въ прошломъ году 
вы остановили Батюшку въ его намфренш про- 
дать это имфн:е и тфмъ лишить, если не меня, 
то дЬтей мопхъ, послВдняго вФрнаго куска хлБба. 
Будьте увфрепы, что я никогда этого не за- 
буду. А. П. 

14 Гюня 1886. Спб. 
О МиханаЪ п его семьБ буду къ вамъ писать. 


‘сочинителя вамъ не понятны. Издать книгу нельзя 


661. 
А. А. Краевскому. 
Пюнь 1836 г. Петербургъ]. - 


Муравьевъ замВтилъ важную ошибку въ своей 
сценЪ; пБлый стихь выпущшенъ— 


Кто за великаго магистра? 
К. Б. я! (стр. 108—). 


Что намъ дБлать? перепечатать-ли страницу 


иля помЪстить вь Еггака? 
% 

662. у 

ы 

Н. А. Дуровой. : 


[Конецъ 1юня— начало 1юля 1886 г. Петербургъ]. 


: 
к 

Очень васъ благодарю за ваше откровенное . 
и рЬшительное письмо. Оно очень мило, потому | 
что носить вфрный отнечатокъ вашего пылкаго и м 
нетерифливаго характера. Буду отвВчать вамъ по 
пунктамъ, какъ говорять подъячи. 

1) Записки ваши еше переписываются. Я р 
долженъ былъ ихъ отдать только ‘такому чело- р 
вЪку, въ которомъ могъ быть увфренъ. Отъ того ь. 
дЪло и замфшкалось. 

2) Государю угодпо было быть моимъ цензо- 
ромъ; это правда; но я не имфю права подвергать 
его разсмотрн!ю произведенйя чужия. Вы, конечно, 3 
будете исключешемъ, но для сего нуженъ пред- 
логь, и о томъ-то и хотЪлось мнф съ вами пере- 
говорить, дабы скоростью не перепортить дла. 

3) Вы со славою перешли одно поприще; вы 
вступаете на новое, вамъ еше чуждое. Хлопоты. 


6 ао 2 ель 


въ одну недФлю; нато требуется по крайней мВрВ 
месяца два. Должно рукопись переписать, пред-. 
ставить въ цензуру, обратиться въ типографию и 
проч., и проч. 

4) Вы пишите мнЪ: дЪиствуйте, или ? 
дайте мнЪ дБиствовать. Какь скоро по- 
лучу рукопись переписанную, тотчасъ и начну. 
Это не можеть и не должно мфшать вамъ дЪи- 
ствовать съ вашей стороны. Моя пЪль—доставить 
вамъ какъ можно болБе выгоды и не оставить 
васъ въ жертву корыстолюбивымъ и не исправ- 
нымъ книгопродавцамъ. 

5) Бхать къ Государю на маневры мн® не- 
возможно по многимъ причинамъ. Я даже думаль 
обратиться къ нему въ крайнемъ схуча$, 
если цензура не пропуститъ вашихъ записокъ. 
Это объясню я вамъ, когда буду имБть счасте 
васъ увидфть лично. 

Остальные 500 рублей буду имЪть вамъ честь 
доставить ‘къ 1-му Юлю. У меня обыкновенно 
«какъ и у всЪхъ журналистовъ> платежъ произ- у 
водится только по появлени въ свЪтъ купленной 9 
статьи. 

Я знаю человфка, который охотно купилъ бы 
ваши записки; но, вБроятпо, его усломя будуть 
выгодпфе для него, чмъ для васъ. Во всякомъ 
случаЪ, продадите ли вы ихъ, или будете печатать . 
отъ себя, всЪ хлопоты издашя, корректуры и 3 
проч. извольте возложить на меня. Будьте увЪ- 
рены въ моей преданности и ради Бога не си- 
шите осуждать мое усердие. 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и преданност1ю 


п, и 


и: 1836. Письма 


честь имфю быть, Малостивый Государь, вашимъ 
покорнфишимъ слугою. Александръ Пушкинъ. 

Р. 8. Надняхь выйдетъ 2-й № Современника. 
Тогда я буду свободнфе пи при деньгахъ. 


663. 
А. А. Краевскому: 
6-го юля [1886 г. Петербургт]. 


Въ статьЪ Вяземскаго о Юли Кес. и Наполе- 
онЪ есть ошибки противу языка въ собственных 
имянахъ. На примБръ: Тарквинъ вмФсто Тарквин!й, 
Парфы, вмфсто Пареяне Тивер!й вмЪсто Тиберй— 
и друйя — Исправьте сдЪлайте. милость если за- 
м?тите. : 


6 1юля. 


664. 
И. А. Яковлеву. 
9-го 1юля 1886 г. Каменный Островъ. 


Любезный Иванъ Алексфевичь, Я такъ пе- 
редъ тобою виноватъ, что и ‘не оправдываюсь. 
Деньги ко мнЪ приходили и уходили между пазь- 
цами —я платилъ чуж!е долги, выкупаль чужя 
имфн!я— а свои долги остались мнЪ на шеЪ. КрайзЪ 
разстроенныя дла сдФфлали меня несостолтель- 
нымъ... и я принужденъ у тебя просить еще от- 
срочки до осеви. Между тфмъ поздравляю тебя 
съ прифздомъ. ГдЪ бы намъ увидЪться? я въ 
траурБ и неЪзжу никуда, но радъ бы тебя встр3- 
тить хоть ты мой и заимодавецъ. НадФюсь на 
твое слишкомъ испытанное великодуше. Весь 
твой А. Нушкинъ. 


9 1юля 15356. 
Кам. Остр. 


На оборотль: Его Высокоблагоролю М. Г. 
Ивану АлексЗевичу Яковлеву. 


665. 
Н. И. Павлищеву. 
18-го тюля [1886 г. Петербургъ]. 


Я очень зналъ, что прикащикъ плутъ, хотя 
признаюсь не подозрЪваль въ пемъ такой наглости. 
Вы прекрасно сдФлазли, что его прогнали, и что 
взялись сами хозяйничать. Одно плохо; по письму 
Вашему вижу что, вопреки моему приказан!ю, 
прикашикъ успВль уже все разпродать. Чфмъ-же 
будете Вы жить покамЪсть? Ей богу не вБдаю. 
Вашъ ПолонскШ ко мнЪ не являлся. Но такъ 
какъ я еше не имфю довБренности отъ Льва 
СергЗевича, то я его и не отыскивалъ. Однако, 
гдЪ мнЪ найти его, когда будетъ до него нужда. 
Батюшка уфхаль изъ П. Б. 1-го пюля-—и я не по- 
лучиль объ немъ извЪстя, Письмо сестры пе- 
решлю къ нему, коль скоро узнаю куда къ нему 
писать. Что ея здоровье? Отъ всего сердца обни- 
маю ее —Кланяюсь также милой и почтенной моей 


Пушкинъ, т. УТ. 
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| 
| 


| 


| 


| 


Праск. Алекс., которая совсфмъ меня забыла— 
ЗдЪсь у меня голова кругомъ идетъ, думаю пр!- 
Фхать въ Михайловское, какъ скоро, немножко 
устрою свои дЗла. 


13 тюля. 


На оборотль: Его высокоблагоролю М. Г. 
Николаю Ивановичу Павлищеву. Въ гор. Островъ, 
оттуда во Вревъ. 


666. 
А. А. Краевскому. 
13-го поля [1836 г. Петербурге]. 


Я разрЪшиль тупографии печатать Парижьъь 
прежде послЪднихъ двухь статей: о РевизорЪ 
и о нов. кн-хъ ибо Парижъ, благо, готовъ; 
а тБ еще не переписаны, и въ тискахъ у Кры- 
лова небывали. Простите будьте здоровы, такъ и 
мы будемъ живыы-— 

весь Вашъ А. П. 

18 1юля. 


На оборотль (не рукой Пушкина): Его благо- 
род1ю А. А. Краевскому отъ Пушкина. 


667. 
А. А. Краевскому. 
[Поль 18386 г. Петербургъ]. 
Сей часъ отправлюсь въ Ценсуру — думаю 


мои статьи. переслать кь Кн. Корсакову — досви- 
дашя. 


668. 
А. А. Нраевскому. 
Пюль 18386 г. Петербургъ]. 
Милостивый Государь 
Александръ Андреевичь 
Вчера былъ я у Вась и не имБлъ удовольствия 
застать Васъ дома. Завтра явлюсь къ Вамъ поутру. 


Не имфю словъ для изъясненя глубочайшей моей 
благодарности Вамъ и К. Одоевскому. Досвидав!я 


Весь Вашъ А. ПЦ. 


669. 


Д. В. Давыдову. 
(Черновое). 
[Конецъ 1юля— августе 1886 г. Петербургъ]. 
Ты думаешь, что твоя статья о партизанской 
войнЪ пройдетъ сквозь ценсуру, пфла и невре- 


димо. Ты ошибся: она не избЬжала красныхъ чер- 


1 
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нилъ [Это несн.]. Право кажется военпые цеп- 
соры вымарали [только] для того чтобъ доказать, 
что они [мараютъ| читаютъ [и, и что ихь ие]. 
Цепсура, дЪло земское; [изъ] отъ пее [сдБаали] 
отдВаили опричину—а опричники руководству- 
ются пе Уставомъ а своимъ крайпимъ разум 5- 
шемъ. 

[Воеппая це.... Воепная це....]. Тяжело, 
нечего сказать. Ш съ одною ценсурою папля- 
шешься; какого-же зависить отъ иблыхъ четырехъ? 
Не знаю [чего хотять отъ| чЪмь провинилиась 
Русске писатели, которыя ие только смирны [и 
безотвфтпы]; но даже [вообше] сами отъ себя со- 
гласпы [сдФдуютъ] съ духомь Правительства—Но 
знаю. что [отроду| никогда не бывали |[н] опи 
притЪепены, какь нынче: даже и въ пос1Фдиее 
[дес., пяти] пятилЬте Царств. покойн. [Алек.] 
Пип., когда вся литература с,:Блалась руконпеною 
[м не] благодаря Красовскому и Бир) кову— [Одно 
спасене намъ, если самъ Государь [взгаянетъ па 
дЪ..] успеть самъ се прекратить и разрфшитъ; 
по и. .] 


Цепсура 


670. 
А. А. Шандру. 
(Черновое). 
[Вторая половина 1836 г. Петербургъ]. 


[Беру смЪлость] ОсмФливаюсь тебя безпокоить 
просьбою за молодого чезовфка мн [вовее] не- 
знакомаго, [но коего об(стоятельства)] но которой 
находится въ обст(оятельствахь) требуюшихъ пе- 
мВдлениой помоши. Г. Хл. падияхь прифхалъ 
[сюда] изъ Малор(оссш), [желая опредФлиться во 
флотъ. Ему 93 года]. Опъь здФсь безъ [знакомыхъ] 
денегъ и безъ покровителей. Ему 23 года. Судя 
по его разговору и по письму, мною отъ него 
полученпаго, онъ уменъ и |чувствуетъ] иуФетъь 
благородныя чувства. |Вотъ въ чемъ лфло] Воть 
[моя] въ чемъ просьба моя къ тебЪ. [Умный мой 
и благородный А] Онъ желаетъ опреФлиться во 
флотъь, но до сихь поръ не [могъ]| ить доступа 
до Кн. Мепщ(икова)-—Я обфщался его тебЬ прел- 
ставить, отв.чая за твою [твою] готовность [его 
покрови...] сдБлать ему добро, коли только бу- 
деть возможно. 


671. 
А. Л. Крылову. 
[Первая половина августа 1836 г. Петербург]. 
Пушкинъ покорнфише просить Александра 


Лукича представить с1ю статью куда слЪдуеть 
для разрЪшешя. 


1836. Письма Пушкина. 1836. 


672. 


4“ 


Н. И. Павлищеву. 


[Первая половина августа 1836 г. Петербургъ]. _ 


Пришзите мпВ сдФлайте одолженше объ- 
явлен!е о продажЪ Михайловскаго, составя 
его на мЪст5; л такъ его и папечатаю. Но по- 
старайтесь на мФстЪ-же переговорить съ зуч- 
шими покупшиками. Здфсь за Махайловское, 


одинъ изъ пашихъ сосФдей, зпаюцший и край и _ 


землю пашу, предлагаль миф 90,000 руб! Ири- 
знаюсь, врядъ-ли кто дастъ вдвое, а о 60,000 я 
не смЪю и думать. На сдФлку вами предзагаемую 
пе могу согласиться и воть почему: Батюшка ци- 
когда не согласится выдФлать Ольгу, а полагаться 
на Боздино миф невозможно. Батюшка уже по- 
ловипу имфня прожилъ и проглядЪ.ть, а остальное 
хотЪль уже продать. Вы пишете что Михайлов- 
ское будетъ миф пгрушка, такъ—лля меия; но 
дЪти мои ничуть не богаче Вашего Лёли; п я 
ихь будлущшпостью и собственностю шутить не 
могу. Если, взявь Михайловское понадобится вамъ 
его продать, то оно мнЪ п игрушкою не будетъ, 
Оцфика ваша въ 64,000 выгодна; но палобно знать, 
дадутъ ли столько. 
хватаетъ, да кабы п были, то я капиталъ свой 
могь бы употребить выголп?е. 

Кланяюсь ОльгЪ; дай Богъ ей здоровья — а 
намъ — хорошихъ покупшиковъ. Нынче осенью 


буду въ Михайловскомъ—вфроятпо въ посаЬдыйй 


разъ. Желаль бы Вась еще застать. А. И. 


На оборотль: Его высокоблагоролю М. Г. 
Николаю Ивановичу Павлищеву. Въ Островъ, въ 
село Вревъ. Г 


673. 
Въ Цензурный Комитетъ.: 
5-го сентября 1836 г. [Петербургъ]. 


Авторъ статьп: Александръ Радпщевъ, 
покориф шие просптъ Комитеть о возвращен 
ему сей статьи, ие допущепной къ помфиению въ 
журнал В. 

- Алчексапдрь Пушкипъ. 
5 септября 
1886. * 


674. 7 
П. А. Корсакову. 
[Копецъ септября 1836 г. Петербургъ]. 
Милостивый Государь, 
Петръ Алексапдровичь, 


НЪкогла, при первыхъ мопхъ шагахъ на по- 
прище литературы, Вы подали ми дружескую 
руку. НынЪ осмблаваюсь прибфгнуть спова къ 
Вашему снисходительному покровительству. 

Бы одииъ у пасъ умБ.ит сочетать щекотаивую 
должность ценсора съ чувствомъ литератора <луч- 
шихъ, не пыифшиихъ временъ>>. Знаю, какъь Вы 


` 


Я бы и лаль, да денегъ не. 


о р, щ 


=. 


а. 
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{ 
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мы 2 
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вы 


1836. Письма 


обременепы занят!ями: мпЪ совфстпо Васъ утру- 
ждать, но къ Вамъ одпимъ можемъ мы приб?- 
тать съ полной довфрепност!ю, и съ искреннымъ 
уважешемъ къ Вашему окопчательному рЗшен!ю. 
ПЪняйте-жъ сами па себя. 

ОсмБливаясь препроводить на разрфшен!е къ 
Вамь первую поховину моего романа, прошу Васъ 
сохрапить тайну моего имени. 

Съ глубочайшимь почтенемъ и совершепной 
прелапност!ю честь имВю быть Милостивый го- 
сударь Вашимъ покорифишимъ слугою А. Пуш- 


`КИНЪ. 


675. 
М. Л. Яковлеву. 


[Первая половина октября 1$36 г. Петербургъ]. 


Я согласепъ съ мн_шемъ 39 №. Нечего дия 
двалпатипятилВтняго юбилея измфпять стариппые 
обычаи Лицел. Это было бы худое предзнамено- 
ван!е. Сказано что и послБдний Лицеисть одинъ 
будеть праздновать `19 октября. Объ этомъ не 
худо [повторить] папомпить.—./Лё 14. 

Согласень съ мнфшемъ № 14 и № 39. 

№ 40. 
Съ № 31. № 33. 
Съ № 39. № 41. 
Съ № 39. № 35. 


676. 
Н. И. Гречу. 


13-го октября 1836 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь Николай Иваповичь. 
Искренно благодарю Васъ за доброе слово о моемъ 
ПозковолцВ. Стоическое лице Барклая есть одио 
изъ замВчательнфишихь въ нашей Исторш. Ие 
знаю, можно-ли вполнф® оправдать его въ отпо- 
шен!и воепиаго искусства; но его характеръ оста- 
нется вЪчно достоинъ удивлен!я п поклопешя. 

Съ истинпымъ почтешемъ и преданносто 


честь имВю быть Милостивый Государь Вашимъ 


покорнфишимъ слугою Алексапдрь Пушкинъ. 
13 „Окт. 1836. 


На оборотль: Его Высокоромю Мплостивому 
Государю Николаю Ивановичу Гречу. За синимъ 
мостомъ на МойкВ въ собств. домЪ. 


776 
Барону М. А. Корфу. 
14-го октябрх [1836 г. Петербургъ]. 


Вчерашняя посылка твоя мнЪ драгоцфппа во 
всЪхъ отношен!яхъ п останется у меня памятни- 
комъ. Право, жалВю, что государствеппая служба 
отняла у насъ историка. Не надфюсь тебя замф- 
вить. Прочитавъ эту помепклатуру, л испугался 


‚- И устыдился: большая часть цитованпыхЪ книгъ 


мыЪ неизвЪстна. Употребаю всевозможныл ста- 


Пушкина. 1836. 163 


ран!я, дабы ихъ достать. Какое поле—эта повЪй- 
шая Русская История! И какъ подумаешь, что оно 
вовсе еще пе обрабогано, и что кромЪ пасъ, Рус- 
скихъ, никто того пе можеть и предпринять! 
Но истор!я долга, жизнь коротка, а пуше всего, 
челов ческая прирэда 1Фпива < Русская природа 
въ особепности”>. До свидашя. Завтра, вЪроятно, 
мы увидимся у МясоЗдова. 
Сердцемъ тебЪ предапный 
А. П. 
14 Окт. 


678. 
Й, Я. Чаадаеву. 


19 осф. [1336 г. Петербургъ]. 


Те уопз гешегсле, 4е 1а Бтгостиге дпе уопз 
ш’ауех епуоубе. Ла 66 еПагшё 4е 1а гейге, дао1- 
дие фтёз боппб ае 1а уошг фгадаце её ипргиибе. 
Те 511$ сопбепб 4е ]а 1гадис@оп: сПе а сопзегуб 
4е Гбпеголе её 4и ]алззег-аЙег 4е ’ог1о1па]. пап 
апх 166$, у0и$ зауех дие ]е 11$ 1011 @’6 ге 600% 
А, {16 4е уобге ау1з. П п’у а раз 4е доще дие 1е_ 
зе зште поц$ а з6рагё аи тезе ае ’Епгоре её дае 
000$ п’ауопз раз рагис1рё & апспа 4е$ отап@$ 6уе- 
петепё$ дир Гоп гештибе; шайз 100$ ауопз$ ей 
пофге_ т15$100 & поп$. С’езф 1а Визе, с’ез6 501 
питпепсе 6бепдие ди! а, аЪ5отб6 ]а сопаибе Моэо- 
1ез. лез фагбагез п’опф раз 056 Фгапсиг поз 4гоп- 
Яегез осс1@епфа]ез, её пойз Бал55ег А 40$. ПЗ зе 
501$ гейгё уегз ]еигз @65егёз, еб 1а слуШзайоп 
СТтейеппе 2 6{6 запубе. Роцг сейе Йп, пои$ ау0п$ 
и ауо!г ипе ех1$бапсе 100$-А-Га16 А рагб. ди еп 
1015$ 1а155ап$ СВгемеп, поп$ 1а155а16 сереп4алъ 600$ 
5 1216 6фтапсег ам шопае СЬтб6Иеп, еп 50гбе дие 
пофге тшагбуге пе 4оппай6 амсппе @15тасйоп & 
Репеготаце 4еуе]орретеп% 4е ГЕигоре Са ойдце. 
Уоцз 4е5 аце 1а 50игсе ой поиз зоттез а6 
ритзег 1е СЬт15Яализте ею париге, дае Ву7апсе 
660% шёрт1за Ше её пёрг156е её—\е, топ ал! Тези$ 
(Ст15$ 11 шёше п’6601-Й раз пб ] и её Гегаз]ет 
0’6016-еПе раз 1а Ме 4е$ памоп$? ’6уапаЙе еп 
е5{-| то1п$ а@пига ]е? № и$ ауопз рг!5 @е @гес$ 
Гвуапо!е еб 1ез фгад оп, еф поп Гезрг 4е риб- 
111166 её де сопётоует5е. Тез тоепгз ае Вухапсе 
п’оп6 1алта1$ 666 сее ае К1оу. Ге его Влб5е, 
азаа’А ТЬеорвапе, а 666 гезресба Ме, Ш пе $’е5% 
]алпа15 зоп6 4ез 1папиез а рар!зте еб сег(ез 
п’ааго!6 ]ата!$ ргоуодиб ]а геЮттайоп, аа то- 
тет оп ГБитап166 ауо16 ]е раз Безо Фа. 
Те сопутепз дие по{ге с]егеб асбие] езё сп геёаг4. 
о уУ041е7-у0и$ зауошг Па гё1:00? с’е56 да’ е56 
Багфа; уоПА 100%. П п’е5{ раз 4е Боппе сотраше. 
Оцапе & поте поИ6 Ъ15ботаие, аес14еттейе ]е 
пе ри!$ &те 4е уобте ау15. Тле5 хаеггез @’Оех её 
4е Зуабо$ау, её т@мез 1е$ сиеггез Фараласе 
0’е5ё-се раз себе уе еЙегуезсепее аусшагеизе 
её 4’аснуй 6 арге еб 5лп$ №16 диаг сатасбетзе 1а 
]сипеззе 4е $01$ 1е5 реир!ез? [’1пуазтоп 4ез батба- 
тез ез6 ип &т156е её сгапа баеаи. Те геуе! 4е 1а 
Ваззе, 1е деуе]орретеп® 4е 5а, ритззапсе, за тагсре 
уегз Гипё (и0166 Визе Меп еп{ез4и) 1е5 аеих 
Туап, ]е агате зи ие соттепсв а Оп] ие её 
фегиии6 ап шопазвтге 4’Граме— — дио1? $06 се1& 
пе 5его1ё раз ае ’В15601ге, та! ип геуе ре её & 
дет: 010116? Еф Р!егге 1е Сгап@ дит & 11 5ещ 
е56 ипе №15$о1ге ашуегзеЙе? Еф СаМегше 11 аш 
а, расё 1а Визуе 5иг ]е зеи! 4е ’Еигоре? её А!е- 
хапаге ди! уоп$ а шепб & Рат15? её а таш заг 
]е соеиг> пе фгоцуе2 уоцз раз дце]дле сВозе Г1п- 


11* 


ь 


ой аа 
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розатф 4ап$ Та зфааоп асфаеПе 4е 1а Влаззте, дае]- 
ие с№озе (ит #гаррега, 1е Рабат В15ф0т1еп? Сгоуе2 
917] пом$ шефга Вот$ ’Елгоре? @ио1дае регзоп- 
пе|ешепф абась6 4е соешг & ГЕ., ]е эм 10т 
’аилтег $006 се дце фе у01$ аабойт 4е тпо1; соште 
Вотте 4е 1ебге, ]е 511$ алотр; сотше Вотште 
& ргё]ао6$, ]е 5015 Ё`01356—тал$ ]е уойз ]аге заг 
шоп поппеиг, дае ропг 11еп ап топае }е п’алго1$ 
уоп]а свапоег 4е рабте, п1 ауог @’албге В1зфолте 
дие сеЙе 4е 10$ апсёгез, $еПе дае ПГлей поз Га 
4опп6. 

Улс! ппе Меп 10опоме 1е ге. Артё$ уой5 ауог 
сопфте@16 П аа еп дие ]е уойз @1зе дае Ъеал- 


сопр Че сЪозез 4апз уофге врёге 501$ ргоопае- - 


шепф уга15. П #№а06 Мел ауотег дае пофге 6х15бапсе 
зосла]е ез$ пе 1115%е спсзе. Оше себе аЪзепсе 
@ор1оп рабПаие, себе тша1егепсе ропг фоиф се 
901 е56 аеуо г, лазйсе еф уег!6, се тёрт15 сушаие 
роиг 1а репзбе еф 1а 41°п1ф6 ае ГВотлтпе, $008 ппе 
свозе угалтепт$ 46$0]атфе. Уопз ауе? Меп #216 ае 
]е @те $0и$ Вай, шал$ ]е сгайлтз$ дае уо$ 0р10101$ 
[теп...] 51$$0т1ащез пе уойз Ра5зе @и $отб... епйп 
]е $115 ГасВ6 4е пе раз т’6%ге фгопуб ргёз @е уойз 
]отздае уоп$ ауей Пугё уоге шапазст!рф апх ]0ит- 
па|Нз6ез. Че пе уа1з пиПе рагё, её пе ри1$ у0и$ 
@1ге я Гагасе ал еНеф. Гезрёге да’оп пе 1е Ёега, 
раз топззег. Ауе2 уощз 1 1е 3-ше № 4и Совре- 
менникъ? ’агас]е УоЩалге еф Лови Таппег 501% 
4е тот. Козловскй его ша ргоу1Аепсе $11 уоп- 
10% ипе Боппе #015 деуешт Воште 4е 1е те. А@еп, 
топ ап1—51 уз уоуед........... ..*) аЦез 1епт5 
Беп 4ез сВо$ез. @ие @15ет{-15 4е уофге 1еффте, еих 
01 500$ $1 шё1осгетет® Свт6Яеп5$? 


На оборотлъ 7-ой страницы: 


Воронъ ворону глаза не выклюетъ— 
Шотландская пословица, приведенная В. Ск. 
въ \о045$фоскК. 


Одинъ изъ черновиковъ письма къ Чаадаеву: 


Лотрфо6 1а по еззе еп рибПалё 1а Табель 

о рангахъ, ]е сегоё—еп афо$5апф 1е райгтаг- 
сВаф «МВ. Маро!еоп 415016 А]ехалпаге: уощз 6&%е$ 
роре с№е2 уопз, се п’е5$ раз 51 66$е>— шалз Апбге 
сВозе езф 4е Ралге ипе гбуо]амоп, албге сВозе её 
4’еп сопзегуег (2?) 1е5 гбзиадз лазда’а, СафВегше ТЕ. 
УоПа 46]а 130 апз дпе Та табель о рангахъ фа]ауе 
Ла, по]езе; еф с’езф ’Ютшрегепг асфае], аа 1е рге- 
тег & роз6 ппе 412ие <Меп Ё1Ше>> ещге 1е ае- 
зотаттеп\ (?) 4’ипе абтосгаме, рлге дае сеШе ае 
РАшётаае «ахес 11 ТодиеуШе? И ш’а еЁгауё ]е 
511$ епсоге сВопа её $015 6015 еЁгауё 4е зоп Пуге>. 
Опапф ап с]егоб, 1 е5$ еп аеВотз 4е 1а з0е16%6, 
раза’ ез$ Батфа.—[УоПа $0106. Оп пе 1е ув п1 
401$ 10$ 5а1010$, 1 401$ Ибегафаге п1 4апз$]. №5 
зопуегали$ 006 фгопуб соттойе 4е ]а, ]алззег 1А, 
ой 1$ 016 фтопуб. П п’е56 раз ае 1а Боппе $0с16$6 
еф пе уопф раз &ге репр1е. Соттше 1е$ еппидаез 
1] п?’а 4е разз1оп де рог 1е роптуот. Ап$$1 ез-Й 
гедоп$6 её [Де соппа1з] ааеао’ию [90] та стё 
тоифе зоп в6пеголе а рИё 4еуал® И аалз папе осса- 
5101 отауе [се 40$ ]’а1 епгауб 4алз..... №15 еп 
сопс]ае72 дае попз пе зотшез..] Га г6По1оп`е$$ 
6тапоёге & поз репзбез, & псз Ва\лфаае$ & уопз... 
а тша1$ П пе #1016 раз 1е @те.—[Уобге 
Ьгосвитге а ргофи & се да’ рагаф чпе отапае 
зепза лот. Фе п’еп рае раз @ап$ 1е топае, ой ]е 
311$]. — Се аа’ №106 @те еф се де уоцз а\е? 
{16 — с’е5$ дае пофге $06166 асфиеПе е56 ал5$1 


шёрг1зае дие збар!4е [ди’еПе пе шёгИе шёше..], — 
дие себе аЪзепсе Форииоп раб аце, себе шайе- 
тепсе рог $00 се аш езё 4еуот, [601$ се ди] 
а5Ясе, Агош, убгИе; роиг 4016 се ди п’ез$ раз 
06се5$156 Пе шафетте], её и], се пёрг1$ сушаие 
роиг ]а репзбе её 1а @епиеё 4е Гвоште..... П 
Тао а]лощег «поп сошше сопсезз10п, пал$ сотте 
уг >> аце ]е хопуегпешетв её 1е зе Епгорбеп 
де ]1а Влзуе [еф дае та]отб 4006 се да’ а ац 
1001г] еф дие $006 Бтафа] ди’ е5-Й пе Чепагал® 
да’А 101 ае Рефге сеп® #015 раз. Регзопие п’у Фегат® 
]е шошаге абей@он [еф ]а сопдиее а’ ог; ае 
Вопг её 4’О]е>х уопф Шеп сеПе 4п Вадага] пог- 
тала, 1е..... ае]1а Вазяе........ @’Оес еф ае Зула- 
фоЗау её... 400$ 1е$ хиегге$ @’арапасе....... дае 
4ез Чие]$ соппие]$ еНеф де себе ГеЁегуе$ сепсе 
еф ае себе асмуе Те 1а..... .. 4016 у00$ ра]ей 
Фоп$ уофге 1ейте. Те... её т...... ... Ршуая0д 
4ез фагбагез п’езф се раз ип зопуешг. 


679. 
П. А. Корсакову. - 


25-го октября [1836 г. Петербургъ]. 
Милостивый Государь 
Петръ Александровичь 


СпФшу отвчать на вопросы ваши. Имя д®- 
вицы Мироновой вымышлено. Романъ мой осно- 
ванъ на преданш н$Фкогда слышанномъ мною, 
будто бы одинъ изъ офицеровъ измфнившихъ 
своему долгу и перешедшихъ въ шайки Пугачев-_ 
скя быль помизлованъ Императрицей по просьбЪ 
престарЪлаго отца, кинувшагося Ей въ ноги. Ро- 
манъ, какъ изволите видЪть ушель далеко отъ 
истины. О настояшемъ имени Автора я бы про- 
силь васъ не упоминать, а объявить что руко- = 
пись доставлена черезъ П. А. Плетнева, котораго —— 
я уже предувфдомилъ. р Нь 

Позвольте, Милостивый Государь вновь за- 
свидЪтельствовать глубочайшее почтеше и сер-. 
дечпую мою благодарность. Е 

Честь имЪю быть : 
Милостивый Государь } 1:29 
Вашимъ покорнйшимъ слугою —— 
Александръ Пушкинъ. . 


25 окт. у 3 
- 

В ; 

680. 9 

Князю В. 0. Одоевскому. Я 


[Октябрь—ноябрь 1836 г. Петербургъ]. 


Конечно Княжна Зизи иметъ болБе истины 
и занимательности, нфжели Сильфида—Но всякое 
даяне Ваше благо. Кажется письмо тестя — хо- 
лодно и слишкомъ незначительно. За то въ дру- 
гихъ много прелестнаго. Я замтилъ одно мфсето_ 
знакомъ— Оно показалось мн® не вразумительно. 
Во всякомъ случаВ Сильфиду-ли, Княжну-ти, но 
но оканчивайте и высылайте. Безъ Васъ пропалтъ 
Современникъ. 

А. П. 


1836. Письма 


681. 
Князю В. 0. Одоевскому. | 


[Октябрь-—ноябрь 1836 г. Петербургъ]. 


Статья Г. Волкова въ самомъ дЪлЪ очень за- 
мчательна, дфльно и умпо написана и запима- 
тельна для всякаго. Однакожъ я ея не помфщу, 
потому что по моему мнфншю Правительству 
вовсе не нужБо вмфшиваться въ проэктъ этаго 
Герстнера. Росся не можетъ бросить 3,000,000 па 
попытку. ДЪ.о о новой дорогЪ касается частныхъ 
людей: пускай они и хлопочуть. Все что можно 
имъ обфшать—такъ это привиллегю на 12 или 
15 1Бть. Дорога < желзная > изъ Москвы въ Ниж- 
ни Новг., еще была бы нужнЪФе дороги изъ Москвы 
въ П. Б.—и мое мн5в!е—было-бы: съ нее и на- 
чать... Я конечно не противъ желБзныхъ дорогъ; 
но я противъ того, чтобъ этимъ занялось прави- 
тельство. НЪкоторыя возражен!я противу проэкта 
неоспоримы. На примфръ: о заносЪ спЪга. Для 
сего должна быть выдумана новая мантгина, 
зе дпа пол. О высылкБ парода, или о найм ра- 
ботниковъ для сматан!я снфга нечего и думать: 
это нелБпость. 

Статья Волкова писана живо, остро. Отрфш- 
ковъ отдЬланъ очень смЬшно; но не должно за- 
бывать что противу Жел. дорогъ были мнопя 
изъ Госуд. Совфта; и тонъ статьи вообше дол- 
женъ быть очень смягченъ. Я бы желаль чтобъ 
статья была напечатана особо, или въ другомъ 
Журнал5; тогда бы мы объ ней представили вы- 
годный Отчетъ съ обильными выписками. 

Я согласенъ съ Вами что эпиграфъ выбранный 
Волковымъ неприличенъ: Слова Петра 1 были-бы 
всего болБе приличны; но на сей разъ пришли 
мн сяБдующия: А спросить у НЪФмца; а не хо- 
четъ-ли онъ х..? 


На оборотль: Князю Одоевскому е{с. егс. 


682. 
Графу Е. Ф. Канкрину. 
6-го ноября 1836 г. [Петербургъ]. 


Милостивый Государь Графъ 
Егоръ Францовичь. 


Ободренный снисходительнымъ вниман!емъ, 
коимь Ваше Слятельство уже изволили меня удо- 
стоить. осмфливаюсь вновь безпокойть васъ по- 
корифишею моею просьбою. 

По распоряжешямъ, извфстнымъ въ мини- 
стерств Вашего С1ятельства, я состою долженъ 
казнЪ «безъ залога>> 45,000 руб., изъ коихъ 25,000 
должны мною быть уплачены въ течеше пяти 
аЪть. 

НынЪ, желая уплатить мой долгъ сполна и 
немедленпо, нахожу въ томъ одно препятстве, 
которое легко быть можетъ отстранено, но только 
вами. 

Я имфю 220 душъ въ Нижегородской губерн!и, 
изъ коихъ 200 заложены въ 40,000. По распоря- 
женйо отпа моего, пожаловавшаго мнЪ с!е имфие, 
я не имфю права продавать ихъ при его жизни, 
хотя и могу ихъ закладывать какъ въ казну, такъ 
и въ частныл рука. 


Пушкина. 1536. 
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Но казна имфетъ право взыскивать, что ей 
сяБдуетъ, несмотря ни на каыя частныя распо- 
ряжен!я, если только оныя Высочайше не утвер- 
ждены. 

Въ уплату означенныхъ 45,000 осмБливаюсь 
предоставить с1е имфше, которое вфрно того 
стоитъ, а вфроятно и боле. 

ОсмБливаюсь утрудить Ваше Слятельство еше 
одною, важною для меня просьбою. Такъ какъ 
это дБло весьма малозначуше и можетъ войти въ 
кругъ обыкновеннаго дЪйств!я, то убБлительнфише 
прошу ваше сятельство не доводить онаго до 
свЪдЬн1я - Государя Императора, который, в$- 
роятно, по своему великодупю, не захочетъ та- 
ковой уплаты «хотя оная мнЪ вовсе не тягостна>>, 
а можетъ быть и прикажетъ простить мнЪ мой 
долгъ, что поставило бы меня въ весьма тяжелое 
и затруднительное положен!е: ибо я въ такомъ 
случа быль бы припужденъ отказаться оть 
парской милости, что и можетъ показаться не- 
приличемъ, напрасной хвастливостйо и даже не- 
благодарностию. : 

Съ глубочайшимъ почтенемъ и совершенной 
преданност!ю честь имфю быть, Милостивый Го- 
сударь, Вашего (Слятельства покорнЪйшимьъ слу- 
гою Александръ Пушкинъ. 


6-го ноября 1836 г. 


683. 
Князю Н. Б. Голицыну. 


56.-РеёегзБопго, 10 № оу. 1836. 


Мегст шШе №15, сБег Ргшсе, роиг хоёге т- 
сотрагае фгадисйоп 4е ша риёсе 4е уегз, 1апсебе 
софте 1е$ еппешу$ 4е пофге рауз. Геп ауа1$ 48] 
У@ 411015, 401 ппе 4ап риззапе регзоппасе 4е 
ше$ ашт$, еф апсипе пе уааф ]а убётге. Опе пе 
{гаи е5-уоп$ раз сейме ртёсе еп фетрз$ оррогбап, 
1е Раига1$ Раб раззег еп Егапсе роиг 4оппег зог 
1е пер & $003 сез уосИёгадеигз 4е 1а СВашге 4ез 
46риё5$. 

Оце ]фе уопз епуте убёге ,еап сИтаф 4е Сгпибе: 
уо1те 1ефге а геуеШё еп тот Меп 4е$ зопуешт$ 
4е $006 сепге. С’е58 Те Бегсеац 4е топ Он`фгинъ: 
еф уои$ ацгех зйгешепе гесоппа сегбашт$ регзоп- 
пасе. 

Уоцз ш’аппопсех ппе фтадисйоп еп уегз 4е 
шоп Бахчисарайск!:й Фонтанъ. фе $015 з@г 
до’еПе уойз гешззга соште 1008 се ди1 зогЕ 4е 
убёге р!аше, диотдие ]е сепге 4е ПЫёгахаге еп 
906] уопз у005 адоппей 501% ]е раз аЁ&сПе еф 1е 
р!а$ шота дие ]е соппа15е. А шоп ау!$, пеп 
п’езё раз аМВе|е дае 4е {гадшге 4ез уегз гиз- 
зез еп уегз Ёгапса1$. саг у@ 1а сопсёлоп 4е пбёге 
]апсце, оп пе репё ]ата1$ &ге апззт ЪтеЁ. Ноп- 
пеиг 4опс а сео! дай 5’еп аси е ап5$1 Меп дие 
у0и$.— 

АФ1еп, ]е пе @ёзезрёге раз 4е уой$ уб1г Шев- 
{0$ аап$ пбфге сарКае; уй убфге ЁасПиё 4е 1осо- 
шой оп. 


Топ А уоцз, А. РопсЬЕше. 


166 1836. 


684. 


Графу В. А. Соллогубу. 
17-го ноября 1836 г. [Петербургъ]. 


Те п’Везце раз А 6стте се дие ]е ри1з а6е1а- 
гег уегра]етепф. Гахуо!$ ргоуода6 М-г (. Нескегп 
еп 416], её И ]а ассерф6 зап ептег еп апсипе 
" ехрИса ‘оп. С’е56 тот дат рме Мезяеит$ 1ез 16- 
10115 4е себе аЙате 4е уошош Блеп техатает 
себе ргоуосайоп сотше поп ауепие, ауеп$ аррг!$_ 
раг 1а уо!х рабИаие дае М-г Сбеогсез Нескегп 
66016 абсла6 & 4ес1атег 5е5 рго]ефз 4е таттазе ауес 
М-еПе СопёсВагоф, аргёз 1е ие]. Те п’ал па! по- 
ИЕ @’аббтШиег за г6зо] оп & 4е$ сопз14егал1оп$ 
ш91пез ап Воште 4е соепг. _ 

Те уоц$ рые Мопзеиг 1е Сопфе, ае {алг 4е 
сеффе ]е те Газасе дае уот$ ]расегей & ргороз. 

Асгее2 ’аззигапсе 4е ша ратЁаце сопу4ега- 
Яоп А. РеасЬ кт. 


17 Моуешрге 1836. 


(Первоначальная редакидя). 


Мопзепг 1е Вагоп Неескегеп та’а, 16 ГВоп- 
пепг Фассерфег рой 501 81$ М-г 1е В. @. Неес- 
Кегеп ппе ргоуосамоп еп @пе! ауапё аррг!$ 
раг Вазаг@а раг 1е №ги!6 раЪ11с дае М-г 
(. Неескегеп 66а16 а6е146 а деталаег еп таттасе 
ша ее з0еиг М-Ие С. СопёсВаго\м ]е рые Мг 
1е Вагоп НеесКегеп. рёге 4е уоц]1о1г еп гехахгаег 
ша ргоуо‘айоп сотте поп ауеппее. ` 

ог ауо` фепа епуег$ ша Ёеште ппе соп- 
@ифе ди’ пе ше сопу1епф раз 4е зоай мт (еп саз 
дае Мт Неескегеп ех1ое дие 1а ргоуоса1оп $016 
шойуее). 


—_—_ 


685. 
М. Л. Яковлеву. 
[19-го ноября 1836 г. Петербургъ]. 


Милый и почтенный мой Михайло Лукьяно- 
вичь! я виноватъ! я было тебя зазваль сегодня 
къ себ отобЪдать, а меня дома небудетъ. До 
другого раза прости великодушно—не забудь за- 
лиску о святыхъ доставить мнЪ грЬшному. 


На оборотт: Его высокородю._ М. Г. Ми- 
хаплу Лукьянопвичу Яковлеву. У Казанскаго мо- 
ста, вь домБ казенной тинографии. 


686. 
Барону Геккерну. 
[21-го ноября 1836 г. Петербургъ]. 


Мопзеиг 1е Вагоп! Регте&е2 тот 4е {те 1е 
т6зитб 4е се ди! у!тепё 4е се раззег. Га сопаабе 
4е М-г уофге 15 т’6$016 соппае дери1$ 10п2%ет$ 
еф пе ропуо! м’&ге па егеще. де ше сотбепфое 
4и ге 4 оБзегуа(еиг, зам & ифегуетит 1отзаие }% 
Ле ]асегот & ргороз. Оп асс14епь, да! @ап$ Ф0ш 
ащбге шотепф ш’еп6 666 $г6$ абзастваШе, у1пф тф 
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Вептецзететф ше Игег 4’айалге. Ле геси 1ез 1е тез 


апопутез. Ле у15 дие 1е шошетф 4’ас1г 601% уепа _ 


её Реп ргойбал. Уойз зауе2 1е гезфе: ]е й$ ]опег & 
1-г уоётге #15 ап ге $1 рИоуае дае ша тше 
в6боппёе 4е фап6 4е рабщиа4е пе раб з’етрёсвег 
де гге её дае Гешо@оп де репё-вге ауой-еЦе 
теззепи роиг себе заб те раззтоп; $`66е1е1иф @апз 
1е шерг!з 1е р1а$ са]те её 1е пмеах шбгИб. Уоч$ 
ше регтей%егех 4е @те, Мопзеаг ]е Вагоп, дае 
уофге гб]е & уойз 4аплз фощбе себе айалге п`а раз 


`646 4ез р1а$ сопуепаез. Уоцз, 1е гергёзеталь 


4’ипе $6%е соигопиёе, уопз ауех 666 рабегиеПетеп® 
]е шадиегеаа 4е уофге Ббаг4, ой 50-@1заю $е]. 
Тошще за сопааКе <а$5е2 ша]а@го ве 4’элПеигз>> а 
616 ргораетепе 411156 рахг уоиз; с’езф уоиз рго- 
Ба еше, да! 11 41е@е2 1е5 рапугеёз да’ уе- 
0016 абЪег её 1е$ пталзег1ез да’ з’е56 тё6 @’6елте. 
бет аЪ!е & ипе оЪзсёпе утеШе, уош$ аШе2 2иеф- 
{ег ша Ёетше 4апз $015 1е5 сош$ роаг Пи раег 
4е Гатойпг 4е уобте 815 еф 1отздае, ша]а4е @4е уб- 
го]е, И 66016 гегепа сЪех |1 раг ]е$ гетё4ез$, уоцз 
4151е2 41’ 5е тоиго Фатойг рог ее, уот$ 101 
шагто$ ет: Веп@е7 то1 топ #15. 

Уои$ зе16е2 Шеп, ап’аргё$ $06 с@а [Ш пе 
рой...] ]е пе ропуо1$ зопйт да’ у еб 4е$ ге]а- 


{100$ епфге ша РалШе еф 1а удбёге. С’6$01% & себе _ 


сопа! оп дае ]’ауо1$ сопзеп А пе раз аоппег заце 
& себе за]е аЙалге еф & пе раз уочз аезВопогег 
апх уейх 4е пофге сопг еф 4е Ла убфге, сошше ]’еп 
а\01$ ]е ропуолг её Гицепйоп. Те пех те>> зоцае 
раз дае ша ешше 6сомёе епсоге уо$ ехВотбамоп 
рабегпеПез. Те пе ршз регшейте але М-г уобге 
815, аргёз Га®]есёе сопдаие да’! а, фепие, озе еп- 
соте Тат агеззег 1а рагое, епсоге то1и$, да’ и 
Таззе ]а соиг её авЬце 4ез салет\ойт®$ @е согрз 
4е датае, $016 еп ]опапф 4е абуоцешейв ае Та раз- 
оп шашепгецзе, фап41$ да’ п’ез$ да’ап решёге 


еф чц’ип сВепарап. Фе зи15 40пе оБо6 ае уочц$ _ 
[>] 


ртег, Мопуеиг ]е В., 4е Ёате шт $006 се талёсе, 
$1 У00$ фепел & вуЦег ип попуеам зсапдае аеуал® 
1ецие] сет{ез ]е пе гесметат раз. 

Та ГЬоппеиг 4’6ге ефс. 


(Черновое). 


Мопзтеиг ]е Вагоп. Ауалф +006 регте;%е2 то! 
де {алге 1е гегезитбё 4е $016 се д у1епб 4е се 
раззег. — Га сопаийе ае Мг уобте 81$ ш’6о% 
епйегетепе соппие еф пе ропуо ш’&ге шаШе- 
геп{е; шайз соштие еПе 6$01% тезбгеше 4алз 1е$ 
Богпез 4ез сопуепапсез еф дие 4’ал\Шеиг$ }е 5а\уо1$ 


сошЫеп ша етше шёгИоф ша сопбапее её. 


Но. 


поп....6 
еутепто1® $0\$ пабфигеЙететь 1е сопй4епб 4е 5а 
Теште еб ]е тал%ге 4е за, сопдие. Ле уоп$ ауопегал 
фае ]е п’6%015 раз зап$ пашефайе. Оп ше@епв ди 
ат 00% апфге тотеп ш’епф 666 гёз @6застваМе, 
у!пё №югё Бепгепзетет ше игег @’айалте: ]е гесиз 
дез 1ебтез апопушез. Ле у1з але 1е шотепф 656 
уепи, её еп ргой%ал. Уоз зауех 1е тез%е. Ле Я$ 


З0Р:.. 2... ре 


3 


таг! & шоп да’ пе #6 ца 50%, 


]опег & М-г уобте #15 пп тб]е $1 етофезаие её я — 


рибоуа е, дае та Ретте 6оппбе 4е $алб ае р!а- 
ибаае, пе риф зетрёсвег 4е гге еб дае Г6то&оп, 
пе реп-&те ауаК-еЙе терепй рог себе стапае 
её за ипе раз$1оп, $’'6$е1т16 4апз 1е 465х006 1е 
раз са]те еф 1е пмеих шег166. 

Мал$ уои$, Мовзеиг 1е Вагоп, де] а 646 уобге 
гб]е А уопз 4апз фоще себе аЙалте? Уопз 1е тергб- 
зепбапф Ф’ипе $6е сопгопибе., \0м$ ауех 6$6 1е та 


1836. Письма Пушкина. 1836. 


ль ... 00$ 
ауе7 2пеё..... ... 165 со1тз ропг Ци раег 
4е уоте #15 еф Гогзаае ша]а4е.4е уёго]е, И 601 
[ш1пё] гесепа сВех Ци 4е гетё4е$, уоцз 41512, 
шате дае уоиз ефез, да зе шопго!6 Фатопг 
роиг ее; уоцз №1! шагто&йет: геп4е2 то! топ 
113— се п’езё раз $016.. 

Уоиз уоуе2 дие Геп $115 1015; шайз абепаех, 
се п’езё раз 00: ]е уойз 415015 Меп дие Гайзаге 
зе сотрИдио16. Веуепоп$ аих ]е йгез апопушез. 
Уоп$ уой$ 4014е2 Меп да’еЦез уоцз ибегеззепе“). 

Те 2 4е поуешбге уой$ ей4ез [4е] сга М-г 
уофте 81$ [ппе] &]ази(е Тапе [сопр 4е 
р!аляг. Ле уоц$ 491%...16 аце ша ешше сге... 
п’еЙе еп рег4о ]а 164е...1ейге апопуше...... 
Ёгаррег ап сор 96ая#....... р1алгез сотро$6$ раг 
уоп$ [4е 1а 1ейте апо...] е...... оп ауо16 41$- 
гриб). 


ИР. ----.. 


жен ... 


Те зи1$ Боп ***), шоёпи, .......... тша1$ шоп 
соепг ез$ $еп1$16........ Оп 4е] пе ше за р|...... 
еф дцеаце $016 $01 ....... а55е2 уепо6 ш раг 1а 

ЕО ее Не Е и 
Се ди’а, а гасе 4е себе пизегае 
аНайге 401$ И ше зега ФасПе 4е те ип ехсеПепф 
сварИге 4ап$ шоп Ь1$ф$01ге 4а соспасе. 


Тат ГБоппепг а’6ге, Мопзеиг 1е Вагоп. 
Уоге 1гё$ Ваше её {гез о61$5апф зегупеиг 


А. Роцев ше. 


(Первоначальный набросок). 


Мопзеиг 1е Вагоп. Ауапе 100$ регшейве7-то1 
а Че седитулень ае ‘се ра....-.:..... 
Та сопдаце 4е М-г у..... ....... Сопоме еф 
перо. . . сошше еПе 6тай тезбгеш 
а ... сопуепапсез, еф дие Фай........... 
ро1иф та, {етше тбг!(016 ша сопйепсе ефу......... = 
ресф, ]е ше соп{епо1$ ди гб]е Ф’оъзегуа ....... 
иегуешт 1ог5дае фе 1е ]асега1 а р........ зауо1т 
Ыеп дп’апе БеПе Ясиге, ппер........ ша\еигеизе, 
ипе регзбубгапсе 4е 4еих ....... .. 01]0т5 раг 
тойште ....... Фипе ]ецпе регзоппе её 4и’а]ог$ 
|. ...... 00115 94’ пе #5 пп $0%, деуепагой 
ыы. те!етеп$ сопй4еп® 4е за Ёешше е$ ]е......е 
за сопацКе. <Те уоп$ ауоцего! дие ]е п’6{015....... 
сез пашеёа4ае>>. Оп шс!епф, ди! Чап$ $00%...... 
шепё ш’епё 666 4165 аезаства Ме, ушф....... 
шеп ше Ягег 4’айалге. де теси$ 4ез....... ушез 


*) Отъ словъ: «Уопз уоуез» и кончая словами: 
«упп$ ииегеззет»> зачеркнуто нЪсколькими попереч- 
ными чертами. 

**) Оть слова «Мапцепапф> и кончая словами: 
«уотз 1е те» строки перечеркнуты поперечною 
чертою. 

***) Надь этимъ словомъ надписано два фран- 
цузскихь слова, которыхъ разобрать нельзя. 
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еп абеп4ап+. Те у15 апе 1е шошепё 601% уепа 
........ 6621. У00з зауер 1е гезбе. де Й$ ]опег & 


СР $1 2гобезаце её 51 рЦоуаШе......: 4е ап 
4е р1абыаде, пе...... её апе Гётооп дие реп- 
....роиг сейме стапае её за Ише...... ., 5@ах- 
016...1е 465006 1е раз са]ше её ....з тшёгие 
ВВ 01$, Мопзеиг *) ]е Вагоп, де] [а 666 уофте 
гб]е] &..... фоце себе аЙа1ге. Уоцз ]е гергезепвапф 
ф’....гоппёе уоц$ ауей 616..... .1е шаацегеаи 4е 


уоге Бабага $01 415апф Батага; фоще ]а сопапие 
де се ]феппе Ботше а 66 аплеёе раг у00$. (С’е56 
У01$ 901 111 @1с@е2 ]е5 рапугез..... де Цег. еф 
]е5 пта1зет1ез ди’ $’е%6 ш...... зет]а ]е & ппе 
оъзёпе утеШе уопз а1..... та Ёешше 4апз 00$ ]е$ 
с011$ роиг Ци ра..... 815, еб 1отздпе ша]а4ае 4е 
уетате лете а ...8$ ппе сопё- 
гепсе, оп..... ип опр дпе?оп сгоуо\..... пуше 
Раб сотрозёе раг..... ]е геси$ 1'01$ ехешр]а1 ..... 
Гоп ауо16 @151и6...... 656 абт1ачбе ауес $ реп 
4е ргёсапыов, ..... ртепег сопр 4’оей (де $ заг 
теб; ея = фепг). Ле пе ш’еп шашеф01$ раз, 
1 660-;--- {гопуег шоп 4гб]е. ЕЙесиуетен$ с’..... 
]оигз 4е гесвегсЬез, ]е $ау01$ ром ............ 
поп, её апеаие $016 $00 ....... раз аззех уепоё, п 
раг.....6 М-г уобте 81$, ш раг..... 0$ Галг Ф’ипе 
Боппе...... ш’ешбагаззе. №огб реп) ш...... раг 1а 
1ете дае Гат Гвоппецг @4е уоц$ 6..... оп )е 
загае 1а сорте роиг шоп изасе..... тег. Ле уейх 
де уоп$ уои$ 4опше2 1а реше....уопз шёше 1е5 
га1501$ 411 зего1епоь зи..... ш’епсасег & пе раз 
у0оп$ сгасВег & ]а В..... вапаг ]азаи’а ]а {тасе 4е 
себе ш1з6га Ме. 


687. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
21-го ноября 1836 г. [Петербургз]. 


Мопзепг 1е сошёе! Ле 515$ еп го её ]е ше 
у015 о6Изё 4е Ёате рагё А уобте ехеПепсе 4е се 
901 у1епё 4е $е раззег дап$ ша ашШе. е шайв 
4е 4 поуешЬге, ]е геси 4г015 ехетр]айтез 4’апе 
1е ге апопуше, оатасеизе ропг шоп Боппепг её 
сея! 4е ша Ёешше. А 11а уце 4а рартег, ап 56]е 
4е 1а 1ейге, & 1а шашеёге 4опё ее 6ба16 гё@ све, 
]е гесоппа 468$ ]е ргепиег шотеп+ да’ее 6та16 4’ап 
6тапоег, Фап Бошше 4е ]а Ваще $06166, Фап 
Ч'р1отаде. ’аПа1з аах гесвегсВез. Гаррг!з дпе зерё 
оц Вшё регзоппез ауалепь геса 1е шёше ]о00г пп 
ехетр]алге 4е ]а, тёше ]е ге, сасВе{ёе её айгеззве 
А шоп агеззе, зоиз ао Ме епуеорре. Гла р]арат® 
4ез регзоппез 41 1ез ауаепе гесиез, зоирсоппап® 
ипе аше, пе ше 1е5 епуоуёгепь раз. 

Оп 6, еп с6пёга|, т@106 а’апе шаге ап$$1 
1АсБе еф ап$$1 сгабийе; тал$ $006 еп гёрёбапф де 
]а сопдаце 4е ша Ёешше 66216 итёргосва е, оп 
@15а16 апе 1е ргёбехфе 4е семе ш#апие &ай 1а 
сопг аз ие апе 11 Ёе5а16 М-г Рапёё$. 

П пе ше сопуепа! раз 4е уо!т ]е пош 4е ша 
Теште ассоП6, еп себе осса$1юп, ауес 1е пош 4е 
901 адче се $01. Ле 1е 85 @ге & М-г Папфё$. Ге 
Багоп 4е Нескеги у сел ш01 еф ассерба ип 
4пе] росг М-г Рапфё$, еп ше 4етапдатф ип 4е]а1 
4е 15 ]опг$. 


*) Надъ этимъ словомъ надписано: <)е $1013 
оБ1ее Ф....>, а послфднее вытажене замфнено 
слЪдующимъ: «Уоз ше регл ейгех 4’обзегуг дие 
дек: 


168. — | 1836. Письма Пушкина. 1836. 


Пе фтопуе, дие 4алз ГищегуаПе ассога6, 
М-г Рапфё$ @еуш атопгеих @е ша еПе-зоейг 
М-Пе Сбопёевагой, еб ди’ 1а детал4а еп шагасе. 
Те Ьги рабИс ш’еп ауапф 1157, ]е Я$ детап- 
д4ег & М-г ФАтсЬас (зесопа ае М-г Папфё$) дпе 
та ргоуосатоп то тегатдее сошше поп ауеппе. 
Еп айепдал® ]е п’аз5игалз дие ]а 1е ге апопуте 
6ал6 ае М-г НесКегп, се 4010$ ]е сго1$ ае топ 
еуо1" @’ауегыг 1е сопуегпешепь е] ]а $0с16%6. 

Ебапф зе] ]осе еф саг еп 4е шоп Боппеиг 
еф 4е сеша 4е ша Тешше, еф раг сопз6диеп® пе 
д4етап4ат п1 азйсе,  п1 уепсеапсе, ]е пе рецих п1 
пе уешх Путег А 4и1 дие се 5016 1е5 ргецуез 4е се 
ие ]’ауапсе. 

Еп $006 саз, ’езрёге, М-г 1е соп\фе, дие себе 
1е те езё ипе ргепуе 4е гезресь её 4е ]а сопвапсе 
де ]е роге & уобге регзоппе. 

'С’езф амес сез зепышенз апе }’ай РВоппейг 
4’ ге, М-г 1е сошфе, уо\те 4гёз-ВамЫе еф %г65- 
06615зап6 зегубеиг А. РопсВЕше. 


21 Моуешрге. 1836. 


(Черновое). 


- М-г ]е Сошфе . 
[Те ше сго15] 4е уойз {ге 


де у. 
Фипе 1е ге 
роиг ’Воппе 


[9’а101$ аах] & 1а у 
& састефег 
5 1а шашете а 
гей1>6—]е гес 

Фив [Воште] чщеах 


.... . ве еп топ пом 
... . регзоппез д 1е5 
.. соппапб ипе 
. фегеп® ]еиг 1е$%ге 

` уоуегеп раз— 
.. . бпега] 1149116 
[6 4е Т1аалите] 
[..$ апопуше е$] 
ес ЕЕ . бете [401 а&$е12116] 
ев. == [> @те ргобае] 


$00% оп еп Пе] гере-галзоп 4е 
себе 


П пе ше сопу 
уотг 1е пот ае 
апз$ себе осса$1оп 
сепи 4е ди да... 


|Четал4е раз @опс раз] @те & М-г Оапбез 
[401 ассерфа ип 4ие]—раг Гепгетзе аи] М-г Ва- 
Е [реге 4и1.]| у сВех 01 еб ассерфа 
Е ая 
М-г Рае; $... 
4етал4ептф В 
— поп ауевае 
и - . рейг 
(опуше) о ае м. Е 


. . сабой #6 гесата6, 


боку, поперехь 1-й страницы: 


Г» №0 ХЕ сошше ]е ше сго15 зеще уве 
м ты: 


` тезресв. роиг к". 
тёше 5 салзе 4е [топ] се гезресё т уопз Нутег. 
1е5 ЫШе{з г 


‚1 Фепёгег дап5 р11$ 4е 4еба5— 
Та сга 4е шоп 4еуо1тг Фауегаг 16° - 
шепф её 1а, 50с1666 ди’ип 4ез ет 


688. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


[Ноябрь—декабрь 1836 г. Петербургъ]. 
Я не очень здоровьъ-—и занять —Есхи вы сд$- у 
лаете мнЪ милость ко мнф пожаловать съ Г. Са- _ 


харовымъ, то очень меня обяжете.. Жду васъ съ. 
нетерп\шемъ. А. П. 


689. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


[Ноябрь—декабрь 1836 г. Петербург]. : 
Вигель мн® сказывалъ что онъ вамъ доста- 
вилъ критику статьи Булгарина. Если онау Вас 
пришлите мнЪ ее. Получили ли вы 4 № Соврем-к 
и довольны-ли Вы имъ? 
На оборотиь: Е. ©. Кн. Олоевскому. 


690. к. 
Н. М. Коншину. 


22-го декабря 1836 г. [Петербургъ]. 
Письмо Ваше очень ‘обрадовало меня, лю- 
безный и почтенный Николай Михайловичь, какъ 
знакъ что вы не забыли еше меня. Докзадную у 
записку сегодня же пушу въ дФло. Жуковскаго, 
увижу и сдамъ ему Васъ съ руки на руки. @ъь 
Уваровымъ—Увы! я не въ такихь дружескихъ 
сношен!яхъ; но Жуковский, надВюсь все уладитъ.. 
Занявъ м$Ъсто Ложечникова, не займетесь-ли вы, 
по примЗру вашего предшественника, и романами? 
а куда бы хорошо. Все таки Вы меня забыли, 
хоть наконецъ и вспомнили. И я позволяю себ. 
дружески Вамъ за то попВнять.— 
Не будете-ли вы въ ЦП. Б.?— Въ такомъ сау- ь 
чаЪ надфюсь что я васъ увижу — ОтвВтъ поста- 
раюсь доставить Вамъ какъ можно скорфе. А. П. | 


На оборотл: Его Высокоблагородю М. Г. 
Николаю Михайловичу Коншину ес. ес. 


—- 


691. 
Князю П. А. Вяземскому. 


- [Вторая половина декабря 1836 г. Петербургъ]._ 


Письмо твое прекрасно. Форма «М. Г.» иам 
«О», ит. д., кажется, ничего не значитъ; главное— 
дать статьЪ какъ можно боле ходу и извЪстпости. 
Но во всякомъ случаЪ ценсура не осмФаится ее 
пропустить, а Уваровъ самъ на себя розогъ не 


АО ед 
№ бо Аа К 


|. Н км №: 


> ви к ТЕ: Е мА. Ат 
№ ‹ | (о ы т $ 
7 1836. щы вит 


Й 3 ‘топуе, чае 4апз ГицегуаИе всс0гдб, | 

М-г Папе деупи ашоцгеих 4е ша ВеМе-воейг 
М-Ие Сбозиевагой, её ди’И 1а детав4а еп шагаре. 

Ге гиф раЪИе ш’ео аузае т5гиь, }е Я5 детап- | 
дег & М-г ФАгеМас (5есова 4е М-г Рапйё$) чие 

ща ргоуос зов Ф@т гекат4ее сошше поп ауепие. | 

$ Ка амеодали |# м’эявогав ие 1а 1е4ге апопуше | 

4е М-г НосКеги, се ры }е сгов 4е шов | 

Феуо 43 роцуетветено е1 Па $06166. 

Елаак 5.0] хаг@{ее 4е шов Вопаейг | 

#4 46 сеМы 4е ма еф раг сопебашень пе | 


аи 
иг № 
уще 2 
(ораиае, 


Сбоку, попереть ‚ 
[. . № г@аяюй] сошиие }е п 
ша Чешщше, }е пе роз Ма № & 
шёше & саазе де [шов] се | 
Та мо ребер ты гыг | 
шепе её 1а $0650 фичи. 4е5 ет 


Фозоал в 01 }а5мее, п1 уепбеласе, ]е пе рейх ш 
не теох Путег & 90: Чме се 501% 1е8 ргецуев де се 
у“ \ 
Ки томт. са, Гезрёге, М-г 1е совие, дие сейе 
лиге е5{ ое руецуе @е геврес её @е 1а совйавсе | 
оц: ге & устте регвомце. з Князю В. 0. Оде . 
ыы ме" 
("выЁ ахес ©ез зевошешя сое Им Руоолесг 
авг М-г № сою уэ1га го фашо 9 9 5- "Ноябрь — декабрь 1836 
оу ва гумечг А. Розе Вю Я ве очень здоровъ—и 
< ыы лаете миф милость ко мн® по 
№ суше, И заровымь. то очень меня > 
потере ем. А. Й, 
Кивою В. 0. 0 
- | Ноабрь—хдекабрь 1836 
& его ян сказых 
т чх-088! анмд39а "ам 
3 у Е 
® Ча -2 т 1 
№. | (‘эзнэацоат ватеп вбэт очпдоН[...). 77 
. они“ А М омимаох | ее 
гдз Н_ № Комеину. 
еде отобра 1886 г. [ 
и за ва р Урреьмз Язние олень 0 
рогыьлев` 66 беса к почрещиный Ник 
МАдие фри ' знань чз вы и забыли еще 
её ‘зоР 1еге записку сетожия же вущу въ д! 
к увижу и сяажь ему Васъ съ ру 
21 оао Увароилягь Увы’ в ме въ та 
о сношов' хо: вю Жуковекй, надбю 
ни ИТ ‚ Занявъ чЪето Аожечиикова, ве. 
№ не: 128 аби но премВру эашего 


ого ребе] 


и 6 Ще со: 
устг 16 пом 26 
фллЕ сео оссазюа 
седи де ча да. 


|Четалёе раз @опс раз] те & М-г Папе 
[491 ассерба ча 4ие]—раг Гепёгепизе 4] М-г Ва 
гой Нескеги | ре чай Уши он 1101 © ассерфа 
ау 
М-г Папчез. Е ..5 
Чешап4е$ В 


„та в « в баЯоп Фа герагаё, 
— поп ауепае 
4$е5 —]е.. . репг 


(опуше) ой ае м. р 


а куда эы хорнива. 
хоть пакочець а всиомнили. Й ят 
хружеска Вамъ за то попЪнять.— 

Не булетеаа вы въ П. Б2—Вь 
:‚8В надфюсь что я васъ увижу — 
раюеь лостаанть Вамъ какъ можно 

На обоя Его Высокоблагс 
Наколаю Михабловичу Коншину ес. 


— 


691. | 
Киязю П. А. Вяземскому. — 


- [Вторая половина декабря 1836 г. Г 


Посьмо твое прекрасно. Форма «М. 
«О», ит. д., кажется, ничего не течь 
дать стать какъ можно ходу и извЪс 
Но во всякомъ случаЪ ценсура не осыТ, 
пропустить, а Уваровь самъ на ох 


Клише и печать,,УМОНТЪ“-Петроградъ. 


НТА Сы к 


са 


в 


се 


| 


принесетъ. Бенкендорфа вмфшивать тутъ мудрено 
и неловко, Какъ же быть? Думаю оставить статью, 
какова она есть, а впослВдетвш времени выбирать 
изъ нея все, что будеть можно выбрать, какъ 
нзкогла дЬлалъь и ты въ Лит. ГазетЪ со статьями, 
не пропушенными Щегловымъ. Жаль, что ты не 
разобраль Устрялова по формулЪ, изобртенной 
Воейковымъ для Полеваго, а куда бы хорошо. 
Стихи для тебя переписываю. 


692. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


[Конець декабря 1836 г. Петербургъ]. 


Также зло, какъ и дВльно. Думаю что Цен- 
сура—однакоже не все уничтожитъ — на всякой 
случай спросъ не бла. Неувидимся-ли въ Ака- 
деми Наукъ гдЪ засфдаетъь Кн. Д—? 


693. 
А. А. Плюшару. 
29-го декабря 1836 г. Петербургъ. 


Мопзепг, 


Те $013 рагЁабештейф @’ассог@ зиг фощбез 1ез 
сопа1опз дие Уопз ауей 1а сотр]алзатсе 4е те 
ргорозег, сопсегвалф 1а рабИсайоп 4’ип уо]ате де 
тез роё51е$ < @апз уофбге 1еббге 4и 23 а6сештге 
1886 >. | е56 4опс сопуепа дие уопз 1е Ёегех 1т- 
ргтег & 2,500 ех. зиг 1е рартег дие уопз сВо151гех, 
ие уоп$ зегех зеп1 сватов ае 1а уеще 4е [’6ва1- 
оп, & галзоп 4е 15% 4е геписе, её дие 1е ргойп1® 
4ез ргеплетгз уо]атез уепаиз зегу1га & гетфоптзег 
` 0ц$ 1е5 #галз де Г6а1оп, а1т$1 де 1ез 1500 гоп ]ез 
255. дие уой$ ауей меп уошШа т’ауапсет. 

еие27 гесеуолт, Мопзеиг, Раззигатсе 4е тпа, 
ралфалфе сопз1@егаоп. 
А. РоасвЕ. 


29 Пбсет®ге 
_ 1836 
56. Ребегроиго:. 


—__ 


694. 
С. Л. Пушкину. 
[Конець декабря: 1836 г. Петербургъ]. 


П уа Шеп 10по$ет$ дае ]е п’а1 ей @е уоз 
попуеЦез. Веневитиновь т’а 416 40’ у00$ ауе2 
{тоцуб 415е её шашеё, её дае у0ц$ ау1ех 1е 
рго]еф 4е уешмг & Р. Ъ. Езё-се угай? Гал Безо 
ФаПег & Мозсои, еп $006 саз }’езрёге 51еп0% уоиз 
геуо1г. Уо1с1 1а попуеПе аппёе ди1 попз агтуе — 
Плеп аоппе аа’ее попз $016 р!аз Пепгеизе дие 
сеПе дит у1еп 4е 5’бсощег. Те п’а1 раз 4е попуеПез 
4е та зоепг, п1 4е Т6оп. Сеци-с1 а аи &хе 4е 
Гехрё@ оп её се 401 ез6 зиг с’езё аи’ п’езё ш 
сиё, 01 №]е5$6. Се да’ ауот 6ст1ф зиаг 1е Сепега] 
Возеп, пе 5’е56 {гоцуб №046 зиг меп. еой е5$ $и5- 
серйШе её 2246 раг 1а {атШаг166 4е $ез с1-4еуалф 
све. №е @-! Возеп пе Га ]ата1$ гайё еп сшеп 
сошше 1 ]е 415ал6, шалз еп Пецфепатё сарбале, 
се 401 е5$ $006 апбге сВозе. М№оцз ауопз цпе побсе. 
Ма БеПе зоеиг Сафегте зе шале ап Батоп Нес- 


_. Кеги, пеуей еб 815 адоры! 4е ’АшЪаззайеиг 4и Во1 
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де НоПапае. С’езф пп 1тё$ Беаа её Боп гатсоп, 
отб & 1а шойе, мсВе её раз деппе 4е 4 апз дае 
за, ргопизе. Тез ран и {топззеая оссирепё 
еф ашизепф Беапсопр та Фешше еф зе$ зоеит$, шалз 
ше 1016 епгасег, саг ша тал1зот а Галг @’апе Боп- 
Яаае 4е шо4ез еф 4е Ппое. Веневитиновь а, ртб- 
зепбё зоп гаррогб зиг [66аф Чиа хоцуегиетете 4е 
КоитзЕ. Г’Елирегейг еп а 646 Ёгаррёб её 5’е56 Беал- 
сойр 1и®тшё 4е Веневитиновъ; П а 96 А }]е пе 
3а1$ раз дит: #а1без-тот Фалге за соппалззайсе 1а 
гештёге №15 дие попз поз фтопуегоп$ епзеш Ме. 
Уса цпе сагмеге але. ал гесие ппе 1е ге ап 
сшзйиег 4е Пещуровъ 41 ше ргорозе 4е гертепате 
зоп @6уе. Ле 1 а1 гбропда де ’абепагал 1 
4ез5и$ у0$ огагез. Те Чез1гей уоп$ сат4ет? её дце]- 
1е; 006 646 1е$ соп@®опз 4е Гарргепзазе? Те 
$15 $гёз$ оссиррё. Моп ]оитпа| её шоп Р1егте ]1е 
Стат ше ргеппепф №1еп @и ет; себе аппёе ал 
а33е2 ша] {а% шез аЙэлтез, Гапобе эшуаще зега, 
шеШеиг & се дае }’езрёге. Абеи шой 4гёз свег 
Рёге— Ма {ештае е{ фошбе та Раш е уопз етЬтаззеп® 
её уопз Ба1зепф 1ез тализ. Мез гезрес{з еф шез апи- 
165 & ша фаще её & за ашШе. 


1837. 
695. 


Н. Н. Карадыкину. 
[Конецъ 1836—начало 1837 г. Потербургъ]. 
М илостивый Государь 


Николай Николаевичъ 


Вы застали меня въ разплохъ, безъ гропта 
денегъ. Виноватъ—сей часъ Флу по моимъ должпи- 
камъ собирать недоимки, и коли удастся, явлюся 
къ Вамъ. 


...эЭто... сдфлалось....?*) Экая 6Зда! 
Весь Вашъ А. П. 


На оборотль: Его Высокоблагородю М. Г. 
Николаю Николаевичу Карадыкину. 


696. 


0. А. Скобельцыну. 
8-го января 1887 г. [Петербург]. 


Неможете ли Вы, любезный Федоръ Аеа- 
насьевичь, дать мнф въ займы па три мЪслца, 
или достать мнЪ, три тысячи рублей. Вы бы меня 
чрезвычайно одолжили и избавили бы меня отъ 
рукъ книгопродавцевъ которые рады меня при- 
тЪенить, 

А. Пушкинъ. 

8 янв. 

1881. 


*) Такъ перечеркнуто, что не поддается про- 
чтентю. 


МАГ: м 


697. 
А. И. Тургеневу. 
16-го января [1837 г. Петербург]. 


Вотъ Вамъ Ваши письма. Должно будетъ вы- 
марать казенныя офишальныя фразы, и также 
ифкоторыя искренн!я, душевпыя слова, ибо пе 
мечите ес. Что вы вставите, то постарайтесь 
написать почетче. Думаю дать этому всему вотъ 
какое заглав!е: труды, изысканя, такого-то 
или А. И. ТГ. въ Римскихь и Парижскихъ Архи- 
вахъ-— Статья глубоко занимательная. 


Вотъ вамъ мои стихи къ В. 


Такъ море, древшй душегубецьъ 
Воспламеняетъ Гев!й твой; 
Ты славишь зирой золотой 
Нептуна грозпаго трезубелъ... 
Не слазь его: въ нашъ гнусный вФкъ 
СБдой Нептунъ Земли союзникъ. 
На всБхъ стих1яхъ человЪкъ 
Тиранъ, предатель или узникъ. 


16 янв. 


698. 
Въ ресторанъ Фильетта. 
16-го января [1837 г. Петербургъ]. 


Епуоуе2 по! )е Уопз ре ип рафё @ае Го!е втаз 
& 25 г. А. РопофКше. 
16 Тап. 


699. 
А. 0. Ишимовой. 


25 января 1837 г. [Петербургъ]. 


На дняхъ имЪлъ я честь быть у васъ и крайне 
жалЬБю, что не засталь васъ дома. Я нпадЪязся 
поговорить съ вами о ДЪаЪ. П. А. обпадежиль 
меня, что ‘вамъ угодно будетъ припять участе 
въ излаши Современника. Заранфе соглашаюсь 
на всЪ ваши условя и спфшу воспользоваться 
вашимъ благорасположешемъ. МиЪ хотЪлось по- 
знакомить русскую публику съ произведенлми 
Ваггу СогпмаП. Не согзаситесь зи вы перевести 
нЪсколько изъ его Драматическихъ очерковъ. Въ 
такомъ случаЪ буду имфть честь препроводить 
къ вамь его книгу. 


(Черновое). ^ 

[КрайнЪ жалБю что не имБль шщастя Васъ 
застать дома. Я надЪялся съ Вами переговорить]. 

П. А. обнадежилъ меня что Вамъ угодно бу- 
детъ принять участ!е въ издант Совр.—я заранЪе 
соглашаюсь [согласепъ] на [всякое] всЪ условя и 
спфшу [и теперь] тотчасъь же воспользоваться 
вашимъ благорасположенемъ.— 

Я бы хотЪль познакомить моихъ читателей 
съ произведешями Ватгу СогпуаП— [осмфливаюсь 
просить]. Не согласитесь-ли вы перевести н}- 
сколько изъ его Драматическихъ очерковъ. 


1837. Письма Пони. 1537. 


А. И. Тургеневу. Со 


[26-го января 1837 г. Потербургь]. 


Немогу отлучиться. Жду Васъ до 5 часовъ.— 


На оборотъ: 
Пушкина, на канунЪ. Дуэле. 


701. 
Графу К. 6. Толю. 
26-го января 18387 г. [Шетербургъ]. 
Михлостивый Государь, 


Графъ Карлъ Федоровичь, 


Письмо, коего Ваше С1ятельство изволили меня 
удостоить останется для меня драгоцфинымъ па- 
маятникомъ Вашего благоразположеня, а внимаше, 
коимъ почтили первый мой историчесюй опытъ, 
вполнф возпаграждаеть меня за равнодушие пу- 
блики и критиковъ. } 

Не мепФе того порадовало меня мн®не Ва- 
шего Сиятельства о МихельсонЪ, слишкомъ у насъ 
забытомъ. Его заслуги были затемнены клеветою; 
нельзя безъ негодован!я видЪть, что должень онъ. 
быль претерпЪть отъ зависти или песпособности 
своихъ сверстниковъ и начальниковъ. Жафю что 
не удалось мнф пометить въ моей книг п3- 
сколько строкъ пера Вашего для полпаго оправ- 


дан!я заслужепаго воина. Какъ ни сильно пред-. 


убЪждеше невЪжества, какъ пи жадно приемлется 
клевета, но одно слово сказанное такимъ челов} - 


комъ каковъ Вы навсегда ихъ уничтожаетъ. Ген 


съ одного взгляда открываетъ истину, а Истина 
сильнЪе царя, говорить священное писан!е. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершепною 
преданностию честь имфю быть 


Милостивый Государь, ы 
Вашего Сятельства 
покорифйшимъ слугою 

Александръ Пушкинъ. 
26 Генваря 1887. 


—— 


702. 
Барону Геккерну. 
26-го января 1837 г. [Петербургъ]. 


Мопзейг ]е Вагоп! 


Регтеве2 по! 4е {те 1е гбзашеё @4е се ди 
у1еп{4е 5е раззег. Га сопаие 4е Мопзеиг уофге 


8]5 т’60 соппае 4ери1$ 1оп2{ет$ её пе ропуо! _ 
т ’в&{те 1п6а16тепе. Ле ше сопбепфо1$ аа г@е @’оЪ-. 


зегуабеиг. де & ицегуешт 10тзаце ]е 1е ]ахего1$ 
4 ргороз. Оп ша@еп%, дит 4апз $046 аабге шошепф, 
т’епф 616 {765 абзаства е, у1пф №гё Вепгеизетенв 
ше Игег 4’айалтге: }е гесиз 1е5 1егез апопушез. 


Те у1з дае 1е шошетф 646 уепа её еп ргойм. 


Уоцз зауер 1е_ тгезёе: ]е йз доцег & Мопзейг уобге 
8]5—ип гб]е 5 риоуае, дие ша 1ешше, 6бопиабе 


послВдняя записка ко м8 — 


Г фа 


а К ее 


о а 2 


к 
Го 


1837. Письма Пушкина. 


4е фапф 4е 1АсВефё еф ае р1афеаае, пе риф 5’етре- 
спег 4е гге её дие Гётойоп дие репф-6 ге ауоп- 
ее геззепые ропг сейбе стап4е её заб Ише ра$з1оп, 
5’66етхш 4ал$ 1е шёрг!$ 1е р1а$ сапе её 1е 46х0@% 
1е плейих шёгИб. 

Те $5 обПеё 4’ауопег, Мопзеиг 1е Вагоп, 
ие уоёге гб]е & уоц$ п’а раз 666 10п6-4-Ёа16 соп- 
уепае. Уопз, 1е гергёзеп$ап$ а’апе $6{е сопгопиве, 
у00$ ауе2р 66 рабегпеЙетеп$ 1е шадиегеаа 4е 
Мопзеиг уофге 115. П раго дие фоще за сопдяце 
<аззе2 ша]адго{е, а’аШеигз>> а, 66 ап1о6 раг у0п$. 
С’е5ф уопз 401, ргобаешепь, Ци @с@ех 1ез; рап- 
уге&65 ап’ уепо1ё а6БЩег еф 1ез5 шалзетез да’ 
5’'е55 шёе6 4’естлге. Зет ае & ипе оЪзсёпе у1еШе, 
уоп$ аШех спемег ша {еште 4апз $00$ 1е$ со1$ 
ропг 11 раг!ег 4е Ратопг 4е уоге Бабата оп $01- 
415апб 6е]; еб ]1огтздие ша]а4е 4е уёго]е 1 601% ге- 
фепи све2 1, уоцз 4151е2 да’ зе тоиго! Фатойг 
ропг ее; уопз 11 шагто$@е2: геп4е7 то1 топ #15. 

Уопз$ зеще2 Меп, Мопчеиг 1е Вагоп, ди’аргё$ 
$006 с@а ]е пе ри1з зоиЙнт але та ашШе ауе ]а 
шопаге ге]а оп ауес 1а убеге. С’6%0% & сеще соп- 
@ оп дпе ]’ау01$ сопзепя & пе раз доппег заЦе & 
себе зайе аЁа1ге, её пе раз уопз а6зВопогег ах 
уепх 4е поёге сопг её 4е 1а убге, сошше еп 
ау01$ 1е ропуог её ГицепЯоп. Зе пе ше зопее 
раз даче ша Ёетшше 6соцфе епсоге уоз ехБотба 01$ 
рабегпе!ез. Ле пе ри1з регаейте дае Мопяепг 
уотте 815$ аргёз Габ]есёе сопдике ди’! а фепие о$е 
а4геззег ]а раго]е & ша еше, пт епсоге по1п$ 
д’ пи а6Бе 4е5 са]етопт2$ 4е согрз 4е эагае, 
её ]опе 1е абуопетепф её ]а раззоп шаТеигеизе 
{ап41$ 40’ п’езт да’ип 1АсВе её дп’ап свепарап. 
Те $5 4опе оБеё 4е ш’а@геззег А уоп$ ройг у0и$ 

г1ег де шейге Вп & $006 се тапёсе, $1 уоп$ фепе2 


вуЦег пп попуеай зсапда]е 4еуап$ 1едие] сетфез` 


]е пе гесщега! раз. 
Тат ГБоппеиг Ф@ хе, Мопзепг ]е Вагоп, 
Уобге 25 Ваше еф $гё$ оБ6155ап6 зегутвеиг 


В]ехапаге Роасв т" 
26 Тапуяег 
1837. 


703. 


К. 0. Россетъ. 


[26-го января 1837 г. Петербургъ]. 
Рагие гепизе, }е уоиз ргемепага!. 


704. 
Виконту д’Арштану. 
27-го января [1837 г. Петербургъ]. 


Мопяейг 1е У1сопфе, 


- Те пе ше з0пс1е паПешепе 4е шейге 1е5 0151 
4е РёфегзЪоиго дапз ]1а сопЯ4епсе 4е шез айа1ге$ 
4е аш е; ]е ше геазе 4опс А $016 ропг райег 
епфте зесоп4$. Зе п’атепегат 1е пиеп аае заг 1а 
расе а геп4е7-уойз. Соштше с’езё М-г Нескегп, 
911 ше ргоуодие её аш! езё ойепз6, П репё ш’еп 
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сВо151г ап, 51 се]а пи сопу1епё; }е Гассерйе 4’ауапсе, 
Ччап@ се пе зегай дпе $0п сВаззеиг. @цапё А 
ГБеиге, ап Пеи, ]е $15 1006-2-Ё16 А зез огагез. 
’аргё$ поз Вабба4ез А попз апгез Виззез с@а 
зи... Те уоп5 рые 4е сгошге, Мопзтеиг ]е У1сопце, 
Чие с’ез$ шоп Чегшег шоф, её дче ]е п’а!1 т1еп 4е 
раз & [а)ошег] гёропаге & меп 4е се дц соп- 
сегпе себе айалге, её де }е пе Бопое р1из дае 
роиг аПег зиг расе. 


УепПе2 ассерфег, Раззигапсе 4е ша рагаЦе 
сопз1Аегаяоп. 
А. Ропс ва. 


27 Тапяег. 


(Черновое). 


[Сошше с’езф М-г Неск. В1$ ди1 5е фгопуе 
ойепз6 ]е п’а1] []е п’ал поетепф 4е] ]е пе ше 
зоисте пиПешеп$ [4’аПег сБегсВег 4ез] еп аПапф & 
а гесБетсВе 4’ип зесоп4$ 4е тете ]е$ 0151 4еР. 
апз а сопЯ4епсе <@4е шез>> 4е шез детёез$ 4е &- 
шШе, $01—; регзоппеПетеп$, ]6 п’еп ат раз Бе- 
0ш.... — сошше..... с’е5ё т. Н. 41 [е56 ойеп$6] 
ше ргоуодие её дит [е5$] ойептз6 да’ [ае ш’еп] 
[сБегсБе ип] ш’еп $гопуеп$ 3’ пе рецф аб зо]атеп® 
$’еп раззег, ]е Гассер{е 4’ауапсе дпапа се пе $его1® 
де [500] сваззеиг. @папа & ГНепге аа Пей ефс. 
]е зи1$ 6006 & 16 & $65 огагез 4’артё$ поз ВаБ- 
(и4ез & пом$ ап тез Влззез, сё заб. — Её заг 
се [М-г 1е у1сош!е] ал ГВоппепг 4е уопз ауегиг 
фае ]е п’ал т1ер & гёропаге... аах 1е тгез 4е ММ. 
1ез НесКегеп. Те уой$ рме 4е сгошге, М-г 1е у. 
фае с’ез$ шоп аегшег тоф, её дае ]е пе Ъоихе 
[га] раз [раз] апе ропг аПег зат 1а р!асе 4е геп- 
е2-у0и$ — 


705. 
А. 0. Ишимовой. 
27-го января 18387 г. [Петербургъ]. 
Милостивая Государыня 
Азчексапдра Осиповна, 


КрайпЪ жалБю что мнф невозможно будетъ 
сегодня явиться на Ваше приглашене. Покамфсть, 
честь имфю препроводить къ Вамъ Ваггу Согп- 
ха — Вы пайдете въ концЪ книги пьэсы отмБ- 
чепныя карапдашемъ, переведитеихъ какъ умБете— 
увбряю Васъ что переведете какъ пе льзя лучше. 
Сегодня я печаяпно открыль Вашу Истор!ю въ 
разказахъ, и поневолВ зачитался. Воть какъ на- 
добпо писать! 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и совершениой 
преданност!ю честь имфю быть 


Милостивая Государыня 
Вашимъ покорнфишимъ слугою 
А. Пушкипъ. 


27 Янв. 
1857. 


Письма неизвьетныхь 10д0вь и нъкоторыя друия, не входивиия д0 сить поръ въ собраная 
писемь Пушкина, см. дальше, в концъ тома. . 


Новыя пробрьтея Пушкинекаго текста и дополнения. 


1033. [Е. П. БАКУНИНОЙ.] 


Напрасно воспФвать мн$ ваши имянины 

При всемъ усерди послушности моей. 

Вы не милФе въ день святой Екатерины 

За тВмъ, что никогда не льзя быть васъ 
. милБИ. 


Съ подлинника, принадлежащаго Н. 0. Лер- 
неру, пьеса впервые напечатана въ «НивБ» 
1913 г., № 43, глЪ дано и Гасзше. Подлинникъ, 
на листочкВ альбомнаго формата, быль поднесенъ 
Пушкивымъ Е. П. Бакуниной въ день ея име- 


нипъ (24 ноября), вФроятно, 1815 г., когда семья 
Бакуниныхъ гостила въ Царскомь Сел и Пуш- 
кинъ увлекался Екатериной Павловной. Объ ихъ 
отношен!яхъ см. въ Г т. настоящ. изд. ст. В. Я. 
Брюсова «Первая любовь Пушкина» и примВч. 
къ № 60. Въ Пушкинскомъ музеБ Александров- 
скаго лицея находится кошя стихотвореня Шуш- 
кина «Къ живописцу» съ надписью: «Вотаосе ауес 
ассотраспетет 4а р1апо, 46416е & Мадето!зее 
4е Васоиптпе», и съ карандашной припиской: 
«Трудами Императорской Царско-Сельской Лицфи» 
(51с!); (на музыку пьеса Пушкина была положена 
Н А. Корсаковымъ, а не М. Л. Яковлевымъ, какъ 
невЪрно сообщиль С. Д. Комовек!й). 


1034. [НА СЕБЯ] 


Я самъ въ себЪ увЪренъ, 
Я умникъ изъ глупиовъ, 
Я маленькой Каверинъ, 
Лицейской Молоствовъ. 
Эпиграмма извфстна въ относящейся къ 1825 г. 
записи П. П. Каверина (Ю. Н. Щербачевъ, «Прия 


тели Пушкина М. А. Щербипинь и И. П. Каве- 
ринъ», М., 1913, стр. 10%). Записывая ее, Каве- 


ринъ прибавилъ: «Пушкинъ, еще бывши въ Линце, 


куплетъ на себя сдФлалъ»... Л. Н. Майковъ гово- = 
риль Ю. Н. Щербачеву, «что четверостишие это — 


уже было ему извЪстно какъ приписываемое Пуш- — 
кину, но что до сихъ поръ онъ не находилъ осно- | 
вания признать его за подлинкое». Показаше Ка- — 


верина служитъ достаточнымъ основашемъ для — 


1 


этого. Дата—1816—1817 гг. О П. Х. Молоствов — 


(1793 — 1828) Пушкинъ упоминаетъ въ «Молитв® 


лейбъ-гусарскихъ офицеровъ» и наброскВ «Сабу- — 


ровъ, ты оклеветалъ»... (въ настоял. изд. №№ 159, 
418). Б1ографъ (Щербачевъ, 44) рисуетъ Каверина 


человфкомъ самоувреннымъ. «Онъ воображаетъ, 


что онъ умнФе всего рода человЪческаго; это вре-_ 


дитъ ему, будетъ вредить и впосяФдетвм», — пи- = 


сала его сестра. ВЪФроятно, таковъ же быль и 


Молоствовъ; «избави Господи... Молоствова хвалы», = 


говоритъ Пушкинъ въ злейбъ-гусарской «Молитвв». 
Надо думать, что «хвала» изъ усть Молоствова ни 


для кого не бывала особенно-лестной. ВмВетВ съ 


нимъ Пушкинъ «бранихъ Росею». 


—_— 


- 1035. 27 МАЯ 1819. 


Веселый вечеръ въ жизни нашей 
Запомнимъ, юные друзья. 
ПШампанскаго въ стекляной чаш 
ШиаоФла хладная струя. 

Мы пили, и Венера съ нами 
СидЪла прЗя за столомъ. : 
Когда жъ вновь сядемъ вчетверомъ 
Съ 6......, виномъ и чубуками! 


Пьеса, опубликованная Ю. Н. Щербачевымъ — 


(«Приятели Пушкина М. А. Шербининъ и П. ИП. 
Каверинъ», М., 1913, стр. 16, 86), записана П. П.. 
Каверинымъ въ одной изъ тетрадей, куда онъ, 
по распространенному въ тЪ времена обычаю, 
заносилъ стихи, сопровождая ихъ своими замЪча- 
нями. «Цербининъ, Олсуфьевъ, НПушкинъ»—раз- 


ое И ИМ У т. 
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сказываетъ Каверинъ (запись 1824 г.) — «у меня 
въ ЦетербургЬ ужинали. Шампанское въ зелъ 
было поставлено за сутки впередъ. Случайно 
тогдашняя красавица моя (для удовлетворешя плот- 
скихъ желан!) мимо шла; ее зазвали. Жаръ быль 
несносный. Цушкина просили память этого вечера 
въ насъ продолжить стихами. Вотъ они. Оригиналъ 
у меня» (однако, оригиналь не сохранился). 
Ю. Н. Шербачевъ находить, что Пушкинъ здЪсь 
«отнесся съ циническимъ сарказмомъ къ кутежу», 
и въ извЪстномъ послани къ ШЩербинину усма- 
триваетъ попытку изгладить будто бы произведен- 
ное настоящими стихами на Шербинина неблаго- 
приятное впечатлЬн!е. О06бЪ догадки совершенно 
иеосновательны и произвольны. Моралистомъ 
Пушкинъ никогда не быль, въ особенности же 
пе могъ имъ быть сия въ веселой компани «съ 
б......, виномъ и чубуками». Стихи принадлежать 
къ т6мъ поэтическимъ брызгамъ, которые разбра- 
сываль пушкинскй геншй на зарЪ молодости, 
когда, бывало, его Муза «какъ Вакханочка р3Ъзви- 
лась, за чашей пЪла для гостей, и молодость 
минувшихъ дней за нею буйно волочилась»... 
Слово «прФя» въ 6-мъ стихВ объясняется упоми- 
пан!емъ Каверина о жарЪ въ тотъ вечеръ. 


1036. [ИЗЪ КИШИНЕВСКАГО ДНЕВНИКА. | 
1821 г. 


Получилъь письмо отъ Чедаева. Другъ 
мой, упреки твои жестоки и несправедливы; 
никогда я тебя не забуду. Твоя дружба 
мнЪ замфнила счастье, — одного тебя мо- 
жетъ любить холодная душа моя. ЖалФЪю, 
что не получиль онъ моихъ писемъ: они 
его бы обрадовали. МнЪ надобно его видФть. 

Въ С. О. напечатали одно письмо мое 
къ В. Д. Это меня взбЪсило; тотчасъ на- 
писаль Гречу офишальное письмо. 

Взера К. Дм. Ипсиланти сказалъ мнЪ, 
что Греки перешли черезъ Дунай и разбили 
корпусъ непраятельской. 

Д мая былъ я принять въ масоны. 

9 мая. Воть уже ровно годъ, какъ я 
оставилъ Петербургъ. Третьяго дня писалъ 
я къ К. Ипсиланти, съ молодымъ Францу- 
зомъ, который отправляется въ Греческое 
войско. Вчера былъ у Кн. Суппо. 

Барановъ умеръ. Жаль честнаго гра- 
жданинг, умнаго человЪка. 

26 мая. Поутру былъ у мевя АлексФевъ. 
ОбФдаль у Инзова. ПослЪ обФда пр!Фхали 
ко мнф Пущинъ, АлексЪевъ и Пестель. По- 
томъ былъ явъ здфшнемъ острог. МВ. Та- 
расъ Кириловъ. Вечеръ у Крупенскихъ. 

6 поня написалъь слФдуюшую записку: 
Ау! а М-г РедаШу, ех-ос1ег Напфо15... 


Этоть отрывокъ, отъ словъ: «его бы обрадо- 
вали» до конца, опубликованъ Н. О. Лернеромъ 
вь «НивБ» 4912 г., №5, со старинной копш. Онъ 
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представляетъь собою часть дневника, который 
велъ Пушкинъ въ 1821 г. вь КишиневЪ. Подлин- 
никъ находится въ парижскомъ музеЪ А. ©. Он?- 
гина (Отто). Судя по описаню этого собравшая, 
списокъ Лернера вполнЪ сходится съ подлин- 
никомъ, который описанъ такъ: «!/, листка писчей 
бумаги — отрывокъ изъ кишиневскаго дневника, 
непосредственно примыкаюций къ извЪстному уже 
(«ЖалЪю, что не получиль онъ моихъ писемъ: 
они») отрывку, т.-е.: «его бы обрадовали, - мн» 
надобно его видЪть»... На этомъ же листк5— чер- 
новикъ письма Пушкина къ ПесиШу. Жандарм- 
ская помфта 71: («Пушкинъ и его современники», 
вып. ХП, стр. 17). 

Кишиневсюи дневникьъ Пушкина упфалфль 
лишь въ двухъ листкахъ: одномъ, находящемся въ 
московскомъ Румянцевскомъ музеЪ (тетр. № 2387, 
1. 33), и другомъ — опубликовываемомъ нами. Судя 
по описаню обфихь рукописей (первая описана 
В. Е. Якушкинпымъ въ «Русск. Стар.» 1884 г., 
декабрь, 552), второй листокъ не только предста- 
вллетъ собою продолжеше перваго, но они с15- 
довали въ записной тетради поэта непосредственио 
другъ за другомъ; оба они изъ этой тетради (она 
сохранилась въ Румянцевскомъ музеЪ подъ № 2366) 
были вырваны, и первый листокъ быль вложенъ 
въ другую, позднфишую тетрадь (№ 2387), въ ко- 
торой находится и посейчасъ, а второй находится 
въ музеф г. ОнЪгина. 

Кишиневсюки дневникъ въ той его части, ко- 
торая находится на первомъ листкЪ и состоитъ 
изъ шести замфтокъ, извЪстенъ въ печати давно, 
но сталь доступенъ читателю не сразу, а посте- 
пенно, главнымъ образомъ благодаря цензурнымъ 
препятств!ямъ. Первыя три замфтки вошли въ 
посмертное издане сочинений Пушкина (т. ХЬ 
стр. 199—200). Четвертая появилась въ «Бибмо- 
графическихъ Запискахъ» 1859 г. (№ 5, стр. 159); 
П. А. Ефремовымъ, въ его первомъ издан! со- 
чинений Пушкина (т. У, 1884 г., стр. 7, 519), и 
В. Е. Якушкинымь («Русск. Стар.» 1884 г., дек., 
552) были даны поправки къ ней. Пятая была 
напечатана Анненковымъ («Пушкинъ въ Але- 
ксандровскую эпоху», стр. 174), а шестая, обры- 
вающаяся на половинЪ фразы, В. Е. Якушкинымъ 
(«Русск. Стар.», тамъ же). Окончаше ея и вся 
остальная часть дневника напечатаны впервые 
въ «НивЗэ>. 

Кишиневск! дневникъ—не что иное, какъ 
отрывочный и, благодаря сжатости, особенно 
ифняый конспектъ; на основанш его Пушкинъ 
обрабатываль свои записки, которыя уничтожилъь 
въ 1825 году, и о гибели которыхъ истор!я и зи- 
тература не могутъ не сожалЪть. Каждая строчка 
бЪглаго дневника нуждается въ комментар!яхъ, 
которые мы и предлагаемъ читателямъ, раепо- 
лагая наши пояснезя по возможности въ томъ 
порядкЪ, въ хакомъ слВдуютъ сами записи. 

П. Я. Чаадаевъ, о которомъ говоритъ въ пер- 
вой изъ нихь Пушкинъ съ такою любовью, — 
одинъ изъ тЪхь немногихъ, чье вмяне ва Пуш- 
кина было сильно и благотворно (см. примЪч. къ 
№№ 966,418). ОтвФтомъ на дружескя, «жестоюя и 
несправедливыя», укоризны Чаадаева, о которыхъ 
говорится въ дневникЪ (самое письмо не дошло 
до насъ) и было, вФфроятно, знаменитое послан!е 
къ нему, написанное въ апрБаЪ 1821 г. 

Инишалы во второй записи должны читаться 
такъ: «Въ «СынЪ Отечества» напечатали одно 
письмо мое къ Василию Львовичу». Въ начал Ъ 
января 1817 г. Пушкинъ написалъ посзаше вт 
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стихахъ и прозЪ къ своему дядЪ В. Л. Пушкину, 
«старост» знамепитаго литературнаго кружка 
«Арзамасъ», посившее характеръ частпаго и лаже 
интимпаго письма. Н. Ц. Гречъ, издатель «Сына 
Отечества», ознакомившись съ послашемъ, само- 
вольно напечаталъ его въ своемъ журнал (1821 г. 
ч. 68 № ХГ 12 марта, стр. 178 —180) съ подписью: 
«А. Пушкинъ» и подъ заглавемъ: «ДядЪ, назва- 
вшему сочипителя братомъ». (Оно служить отвЪ- 
томъ на письмо дяди, который говорптъ племян- 
пику: «ты—братъ мпф по Аполлопу»; Пушкинъ 
возражаетъ: «нЬтъ, пфть, вы мпБ совсфмъ не 
братъ, —вы дядя мой и на Нарпас3»). Появлеше 
этого послашя въ печати было для Пушкина по.т- 
ной неожиданностью и изрядпо разсердило его. 
НепзвВстно, что паписать онъ Гречу, но, оче- 
видно, опъ памфренъ былъ покарать печатно 
самовольство редактора. 21 септября ошъ спранш- 
вать Греча, между прочимъ: «а скромпое письмо 
мое насчеть моего же письма,—видно, не лБзетъ 
сквозь цензуру?» Должпо-быть, въ этомъ случаЪ 
провинился пескромпостью и самъ дядюшка, о 
которомь Пушкипъ вскорБ (2 января 1822 г.) пи- 
салъ Вяземскому: «желаю счастия дяд,—я пе 
шишу къ нему, потому что опасаюсь журналь- 
ныхъ почестей». На самого Греча Пушкипъ пе- 
долго сердился: въ томъ же 1821 г. опъ напеча- 
таль въ «Сын Отечества» знаменитое послаше 
къ Чаадаеву. Гречу, извфетному впослЬдетв1и въ 
качеств уставшика правиль грамматики и с0- 
ратника Фаддея Булгарипа, принадлежитъ первое 
упоминаше о ПушкинЪ въ русской учебной ли- 
тературВ и одно изъ первыхъ въ критикЪ («Учеб- 
ная книга росейской словеспости» и «Опытъ крат- 
кой истори русской литературы», изд. 1822 г.; 
см. «Пушк. и его соврем.», ХУ1, 70—72). Связь 
Греча сь Булгаринымъ заставила Пушкина н- 
сколько лфтъ спустя отдлалиться отъ пего. 

«4 мая быль я припять въ масоны», —эта за- 
пись заслуживаетъ особеппаго впиманя. Уже 
давпо извЪстно признане Цушкипа, который, вы- 
ясняя своему постоянному ходатаю и совфтчику 
Яхуковскому своп отношемя къ правительству, 
писать въ 1826 г.: «я былъ масопъ въ кишинев- 
ской 1ожЪ, т.-е. въ той, за которую уничтожены 
въ Росе!и_всЪ ложи». Принадлежность къ масон- 
ству Пушкинъ считазъ пятпомъ па своей поли- 


тической репуташш, и Жуковеый, хлопоча о воз- 


врашети опальнаго поэта изъ ссылки, должепь 
быль такимъ образомъ учитывать это обстоятель- 
ство. До послЬднихь яЬтъ о кишиневской зожВ 
въ литературЪ существовали самыя краткия и тем- 
ныя св Ъния. 49 поября 18521 г. пачальникъ глав- 
наго штаба при Государь ИмператорЪ, князь 
П. М. Волконскй, сообщилъ бессарабскому на- 
мЪетнику И. Н. Позову, при которомъ состоялъ 
опальный Нушкинъ, по поводу полученныхъ пра- 
вительствомъ секретныхъ свЪдфшй объ открытыхъ 
или открываемыхъ въ Бессараби масонскихъ л10- 
жахъ, къ которымъ стоитъ близко Пушкинъ, Вы- 
сочайшее повелЬше закрыть эти организаши и 
донести Государю о поведепш Пушкина и о за- 
пятяхь его вь масонскихъ ложахъ («Русск. 
Стар.» 1833 г., дек., 654—655). 1 декабря Инзовъ 
отвфтиль Волкопскому, что предполагавииаяся къ 
открытио ложа пе быза имъ разрфшена, и, слЪ- 
довательно, Пушкинъ, о поведениг котораго Ин- 
зовъ отозвался вообще сочувственно, не могь 
быть членомъ масонской зожи (тамъ же, 655). Съ 
течешемъ  времепи изъ-подъ спуда появились ар- 
хивныя данныя о кишиневской ложЬ Воть къ 


чему опи сводятся. Ложа, фигурировавтая въ — 
общемъ спискВ масопскихь ложь подь имепемъь 
«Овидш, № 25», дЪиствительно существовала въ | 
Кишинев. 7 мая 1821 г. кишиневске «братья» 
послали въ великую ложу «Астрею» просьбу объ — 
утвержден!и кишиневской ложи. «Астрея», какъ 
гласить протоколь ея чрезвычайнаго собрашя, 
«даровала копститушю новой л0жЪ, открыва- 
ющейся къ востоку въ КишипевЗ, въ Бессарабии, | 
поль отличительнымъ напменовашемъ «Овид», 
и назначила ей № 925». Въ списк® ходатайству- 
ющихъ братьевъ, составленномъ 5 мая 1821 г., имени 
Пушкина н`Фтъ, но это объяспяется тфмъ, что = 
обрашаться къ великой ложЪ могли только при- 
пятые ране въ масонство и извЪстные ей «братья», 

а Пушкипъ, зачисленный 4 мая, былъ принятъ, 
такъ сказать, предварительно, и офишальное при- — 
нят!е его могло послБдовать лишь послб получе- — 
шя кишиневской ложей офишальнаго утвержденя 
отъ великой и ея «инсталляши». ПротиворБие 
между показаниями Инзова, что въ Кишиневв 
ложа не открывалась, и Нушкипа разрЪшаетсл 
весьма просто. «Братья» кишиневской ложи могли 
считать ее существующей и легально функшопи- 
рующей, по юридическое быте не могло быть ей — 
дано даже получешемъ отъ великой ложи упомя- — 
путаго офишальнаго утверждешя, — требовалась — 
еше «ипсталлящя». Это былъ особый обрядъ, со- } 
вершавиийся въ присутствит делегатовъ отъ вез — 
ликой ложи, и только по совершен этого обряда = 
ложа пачинала существовать въ полномъ смысл — 
слова и правильпо исполпять свои дфиствя. = 
«Астрея» папомпила кишиневской зожф законъ — 
обь инсталляций, —что «прежде, пежели которая — 
ложа будетъ такизъ образомъ принята, произво- 
димыя ею работы почитаются временными и 
остаются недФиствительными, если припяте не — 
совершится, потому что каждая ложа уже посл = 
припят!я своего вносится въ списокъ великой 
Ахстреи». Киншипевская ложа инсталляши пе под- 
верглась потому, что правительство взялось въ — 
это время за уничтожеше всфхь ложь въ Росои 
(Пушкинъ преувеличиваеть значенте киптиневской 
ложи въ этихъ преслБдованяхъ), и съ строго-ма- 
сопской точки зрЬния какъ бы не существовала, 
члены ея пе могли считаться масопами. Инзовъ. 
быль формально правъ, отрицая существоваше 
масопской ложи въ Бессарабш. 

Пушкипъ, который едва ли зналъ эти фор- 
мальныя подробпости и тонкости ритуала. искрепно 
счпталь себя настоящимъ масопомъ. Въ 1526 г. 
одинъ изъ бывшихъ члеповъ кишиневской ложи — 
докторъ Шуллеръь назва-тъ «А лексапдра Чушкина» 
въ числЬ ея участпиковъ; это показан!е — един- 
ственпый офишальный слЪль принадлежности 
Путкипа къ масопству. Въ 1827 г. А. Ч. Вульфъ 
видФль у него на столЪ большую тетрадь въ чер- 
помъ кожаномъ переплет, на которомъ быль 
замфтенъ полустертый масонскй треугольникъ; 
Пушкинъ самъ объяспилъ, что она была прежде 
счетной кпигою масонской ложи, а теперь онъ 
пттетъ въ пей стихи (Л. П. Майковъ. «Пушкинъ», 
(П›,, 1899, стр. 177). На московской Пушкинской 
выставкЪ 1880 г. фигурировали масонск!е зпаки, 
по предапйо, припадлежавице Пушкипу: бронзо-_ 
вый треугольпикъ съ двумя соедипепными въ по- 
жати руками внутри и крошечная бронзовая ло- 
паточка съ черной деревяпной ручкой («ВЪнокъ 
на памятникъ Пушкипу», СПб., 1880, стр. 356). 
У олного изъ родственниковъ Пушкина, въ Ко- 
стромской губернш, хранится до сихъ поръ ка-_ 
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кой-то масонскй значокъ, по словамъ владФльца, 
принадлежавиий поэту («Нов. Время» 1910 г. 
№ 1254. 

Каые интересы запимали кишипевскихъ ма- 
соновъ, —обь этомъ судить трудно за отсутств!емъ 
данпыхъ. Докторъ Шуллерь показалъ правитель- 
ству, что кашицевская ложа преслБдовала исклю- 
чительно благотворительныя цЪли, по этому по- 
казанию, данному въ тревожное время заинтере- 
сованнымъ лицомъ, вбрить не слФдуетъ. Тотъ 
страхъ, который внушало Пушкину его былое 
участе въ ней, скорфе показываетъ, что въ ней 
велись если не серьезпыя дла, то серьезные раз- 
говоры. Просуществовала она всего нисколько 
м`сяцевъ. 9 декабря 1821 г. состоялись ея посл5д- 
нее засфдаше и закрыт!е. Едияственнымъ реаль- 
пымъ результатомъ ея краткаго существован!я 
была разбатая карьера ея основателя, геперала 
П. С. Пущина, которому подозрительпый Але- 
ксандръ | пе простилъ участ!я въ масонствЪ. Еше 
недавно Царь быль покровителемъ масоновъ, но 
времепа измфпились... СвЪдЬшя о ложЬ «ОвидИ» 
переданы Н. Кульманомъ («Къ исторш масонства 
въ Россш»—«Журн. Мин. Нар. Просв.» 1907 г., 
октябрь), В. И. Семевскимъ («Политичесвя и обще- 
ственныя идеи декабристовъ», СПБ., 1909, стр. 313— 
321, 679) и П. Е. Щеголевымъ («Минувше Годы» 
1908 г., май—юнь, 517—520). 

На отпошеняхъ Пушкина къ масонству, на- 
сколько можно судить по сохранившимся скуднымъ 
памекамъ, зежаа печать ироши. Весьма иронично 
его посзане (1821 г.) глав кишицевской ложи, 
П. С. Пущину, котораго онъ величаетъ: «грядупий 
наптъ Квирога». Не лишено пронши упоминан!е въ 
«ГробовиикЪ» 0 «трехъ франмасонскихъ ударахъ въ 
дверь», предшествовавшихъ появлешю сапожника 
Шульца предь гробовшикомъ Прохоровымъ. Ма- 
сонскй ритуалъ, независимо, конечно, отт» идей и 
задачъ масонства, забавлялъ Пушкина. Современ- 
пикъ разсказываетъ о комическомъ происшеств!и съ 
кошипевскими «братьями», когда они припимали 
въ ложу болгарскаго архимандрита, а его просто- 
душная паства, увидя своего духовнаго отца вво- 
димымъ подъ руки, съ завязапными глазами, въ 
испугЪ бросилась отбивать его у воображаемыхъ 
злодБевъ. Пушкина при этомъ не бычо, но скан- 
даль сейчасъ же сталь ему извЪстенъ. («Русск. 
Арх.» 1866 г., стб. 1248—1249). 

«Воть уже ровно годъ, какъ я оставиль Пе- 
тербургъ»—записаль Нушкинъ 9 мая. Это пе со- 
всЪмъ точно: Пушкинъ выФхаль изъ Петербурга 
б мая 1820 г. : 

Дальтфипия строки, въ которыхъь Пушкинъ 
упоминаеть объ Ипсилапти, Суццо и греческомъ 
воискб, полны захватывающаго интереса и про- 
ливаютъ свЪтъ на одинъ изъ самыхъ зпамена- 
тельныхъ моментовъ жизни молодого поэта. Не 
успфлъ онъ обжиться въ КишиневЪ (онъ пр!Бхалъ 
туда 21 септябрл 1820 г., а въ серединф ноября 
уже уБхалъ въ Кевскую губерн!ю, къ Раевскимъ, 
и пробыть тамъ до начаза марта 1821 г.),— Бес- 
сараб1я тфмъ временемъ стала однимъ изъ очаговъ 
греческаго движеня противъ турокъ. Возсташе 
въ Молдавш и Валахии длилось почти весь 1821 г., 
отъ февраля до октября; 5 марта въ Яссахъ, такъ 
недалеко отъ Кишинева, вспыхнула ГЪзня, а 
11 марта греческий патрютъ киязь Александръ 
Ипсиланти во главЪ дружины повстанцевъ пере- 
шелъ Прутъ и подпялъ знамя возстан1я. Пушкинъ 
взглянулъ на разгоравшееся нашональпое грече- 
ское движеше глазами истиннаго «либералиста». 
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Отважный шагъ Ипсиланти изумилъ всфхъ: силы 
борющихся сторонъ были слишкомъ перавны, и 
дЪло новстанцевъ казалось заранфе проиграннымъ. 
Но Пушкинъ вфрилъ въ ихъ успЪхъ и страстно 
желаль имъ его. «Вечеръ провель у №. @,— чи- 
таемь въ его днелникЪ подъ 2 апрЗля.— Говорили 
объ А. Ипсиланти: между иятью греками я одипъь 
говорилъ какъ грекъ; всЪ отчаивались въ усибхь 
предпр!яты этерш. Я твердо увЪренъ, что Грешя 
восторжествуетъ, и 2.500.000 турковъ оставятъ 
пвБтущую страну Эллады законнымъ наслЬдни- 
камъ Гомера и Оемистокла». Около того же вре- 
мени онъ нисалъ одному изъ друзей: «восторгъ 
умовъ дошель до высочайшей степепя; всЪ мысли 
устремлены кь одпому предмету—на пезависи- 
мость древняго отечества. Въ Одессахъ я уже пе 
засталъ любопытпаго зрЪлиша: въ лавкахъ, на ули- 
дахъ, въ трактпрахъ — вездЪ собирались толпы 
грековъ; всЪ продавали за пичто свое имушество, 
покупали сабли, ружья, пистолеты; вс говорили 
объ ЛеонидЪ, объ ОемистоклБ, всЪ шли въ войско 
счастливца Ипсиланти..» Этотъ восторгь пере- 
давался молодому поэту-энтузасту. Онъ жадно 
слЪдиль за перипетями борьбы и даже записы- 
валь свои свЪдфн!я о холБ событ@ и впечатлЬн1я, 
которыя они_па него производили (см. «Мойсе 
зиг а геуо]айов @4’[рзапи»). 

Нетрудно догадаться, о чемъ Пушкинъ, зна- 
комый со всЪми братьями Ипсиланти, бесфдовалъ 
съ княземъ Димитремъ, адъютантомъ генерала 
Н. Н. Раевскаго, въ семьБ котораго Пушкинъ 
быть принятъ какъ свой, о чемъ писалъ онъ са- 
мому вождю возстан!я и зачБмъ ходилъ къ госпо- 
дарю, князю Михаилу Суппо. Свободолюбиваго и 
пылкаго поэта увлекала борьба, пачатая подъ зна- 
мепемъ освобожденя угпетепнаго парода отъ вра- 
жескаго ига; мапила его и самая обстаповка войны. 
Въ августБ 1821 г. на далек сЪверъ до М. П. 
Погодина и ©. И. Тютчева дошель слухъ, что 
Пушкинъ бЪжаль изъ Бессарабш къ возставиимъ 
грекамъ («Русс. Архивъ» 1903 г., Ш, 486). Пого- 
динъ сообщаль объ этомъ В. Д. Корнильеву 
(Н.П. Барсуковз, «Жизнь итруды Погодина», 1, 109). 
Весьма характерно, что нФеколькох л6тъ спустя, 
когда Пушкиць жизлъ въ Михайловскомъ и по- 
думывалъь о побЪгЬ за грапипу, его приятель 
П. А. Плетневъ догадывался, не собирается ли онъ 
бЪжать въ Грешю («Нушкинъ п его современники», 
У 86). Предположеше, что Пушкинъ дЪистви- 
тельно намфревался встуцчить въ греческое войско 
и принять участе въ возстанш, далеко не невф- 
роятно. Можпо думать, что исполнен!ю этого 
пгапа помфшали сами гетеристы; въ ихъ разсчеты 
не входило впутывать въ свое дЪло человфка, на 
котораго смотрФло какъ на подозрительпаго рус- 
ское правительство, а ссориться съ посяфдиимъ 
имъ было крайне певыгодоо, такъ какъ они ну- 
ждались въ его покровительствЪ, которое перво- 
начально было имъ почти обфшапо. 

Но Пушкичъ утЬшался мыслью, что все-таки 
увидитъ войну съ турками. Ходили одно время 
слухи, что съ Туршей будетъ воевать сама Росстя. 
Пока что, Пушкивъ жилъ впечатаЬнями теку- 
шаго дня. „Вь нашей Бессарабш въ впечатаЪв!яхъ 
недостатку нфтъ; здФсь такая каша, что хуже 
овсяпаго киселя“,— весело ппса.гь опъ А. И. Тур- 
геневу 7 мая. Надежда увидфть войну пе поки- 
дала его, и хотя ссылка была ему тажела, опъ 
опроси.гь: „если есть падежда па войну, ради Хри- 
ста оставьте меня въ Бессарабш“ (письмо къ 
С. И. Тургеневу 21 августа; см. прим$ч. къ № 278). 
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Но эти надежды не сбылись... Росоя за грековъ 
не заступилась открыто, ограничившись лишь не- 
большой косвенной помошью. Скоро Пушкина 
оставило его восторженное сочувств!е этому на- 
роду, въ которомъ онъ при ближайшемъ знаком- 
ствЪ горько разочаровалея,—по героическя усимя 
Александра Ипсиланти онъ высоко пфниль и 
всегда защищал его. 

Барановъ, о которомъ Пушкинъ говоритъ съ 
такой похвалою, быль таврическимъ губернато- 
ромъ. Пушкинъ посЪтилъ его въ сентябрЪ 1820 г. 
въ СимферополВ и прямо отъ него, больной ли- 
хорадкой, отправился въ Бессараб1ю, о чемъ Ба- 
рановъ писалъ обшимъ друзьямъ—братьямь Тур- 
геневымъ („Остафьевск. архивъ“ П, 99). Александръ 
Николаевичъ Барановъ быхтъ человфкъ дЪйстви- 


тельно недюжинный (О немъ см. А. М. ФадЗевъ, 


„Воспоминан1я“, ч. Ъ, Одесса, 1897, стр. 65). 

96 мая было днемъ рожденя Пушкина, и, 
можетъ быть, этимъ обстоятельствомъ объясняются 
посфшешя, о которыхъ записалъ Пушкинъ. Имена 
двухъ его посфтителей памятны по отношен!ямъ 
къ нимъ Пушкина, посвятивигаго имъ свои сти- 
хотворен!я. Имя третьяго, Честеля, руководителя 
тайнаго общества, и помимо Пушкина слишкомъ 
хорошо знакомо русской истори. 

Когда познакомился Пушкинъ съ П. И. Пе- 
стелемъ,—неизвфстно. Въ 1821 г. Пестель быль 
командированъ въ Бессараб1ю, чтобы собрать св$- 
дфшя и представить правительству отчетъ о при- 
чинахъ и организащи греческаго лвиженя. Подъ 
9 мая въ дневник Пушкина имЪется такая за- 
пись: „Утро провель я съ Пестелемъ; умный че- 
ловЪкъь во всемъ смыслЪ этого слова. Моп соейг 
е5& шаелае, — говоритъ онъ: — ша1$ ша га1зоп 
зу гезе. Мы съ нимъ имЪли разговоръ метафи- 
зическй, политический, нравственный и проч. Онъ 
одинъ изъ самыхь оригинальныхъь умовъ, кото- 
рыхъ я знаю“. Пушкину Шестель не пришелся 
по лушВ. „Когда Пушкинъ, —передаетъ И. П. Ли- 
пранди, — въ первый разъ увидЪль Пестеля, то, 
разсказывая о немъ, говорилъ, что онъ ему не 
нравится, и, несмотря на его умъ, который 
онъ искаль высказывать философическими сен- 
теншями, никогда бы съ нимъ не могь сблизиться“ 
(„Рус. Архивъ 1866 г., ст. 1258). Пушкияъ вбрно 
поняль сушность Пестеля: много ума, но махо 
сердца; декабристъ Н. В. Басаргинъ говоритъ, и 
это мнЗы!е подтверждается множеством другихъ 
показан, что Пестель „отличался рЬдкимъ да- 
ромъ слова, увлекательно дЪйствовавшимъ на того, 
кому онъ довфряль свои задушевныя мысли“ 
(сборникъ „Девятнадцатый вЪкъ“, кн. [. стр. 315), — 
но Пушкинъ этому вмян!ю не поддался. Въ тому 
же, на Пестеля Пушкинъ смотрЪлъ неблагожела- 
тельно, видя въ немъ врага боровшихся за свою 
свободу грековъ (см. дневник® Пушкича, 1833 г.— 
т. У настояш. изд., стр. 438). 

Съ посЪшенемъ острога связанъ одинъ раз- 
сказъ поэта, записанный слышавшимъ его Н. И. 
Куликовымъ („Русск. Стар.“ 1881 г., августъ, 
613—614). «Сь позволения начальства Пушкинъ 
часто ходилъ разговаривать съ арестантами, раз- 
спрашивать объ ихъ удальствВ. Вс они охотно 
другъ передъ другомъ старались занимать его 
своими похождешями; особенно главный, перво- 
статейный каторжникъ, всЪми уважаемый, до того 
полюбилъ вочинителя, что однажды вечеромъ ска- 
залъ ему: 

— Ну, Пушкинъ, прощаг... ужь завтра не 
найдешь меня здЪсь. 
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— На Владимрку? 
На всЪ четыре! 
Какъ такъ? 


А такъ: клбтка надломлтена, настанетъ ночь, 


а мы—ночныя птицы и вольныя! Прошай, братъ 


сочинитель (?). 

«При такой дружеской откровенности про- 
должалъ Пушкинъ,—я ни на минуту не лопу- 
стить мысли о доносЪ, пошель домой, поработалъь 
и легъ спать». 

„Ночью барабанъ бъетъ тревогу! Я, надЪвъ 
архалукъ, сбЬжаль съ горы въ крВпость... изъ 


воротъ команда бфжитъ во всЪ стороны съ кри- — 


комъ: лови, лови! Я вбФгаю въ ворота... какая 
картина поражаеть меня: барабанщикъ, мальчикъ 
16 или 17 лЬтъ, бьетъ азартно тревогу, а у него. 


‘по лицу струится кровь, и глазъ, вырванный изъ — 


своей орбиты—виситъ на шек. Этотъ молодецъ 
ночью зачфмъ-то вышелъ на воздухъ и, увидя, 
что какя-то тфни мелькаютъ но стЬнЪ, схватиль 
барабанъ и забиль тревоту... въ эту-то минуту — 
одинъ изъ бфглецовъ, пробфгая мимо, ударилъ 
его ножомь въ глазъ! Многихъ переловичи, а мой 
другъ убЪжаль. Но этого героя-барабаншика я 
не могу забыть!» 

Кишиневская тюрьма, конечно, дала свою 
долю впечатлЬн! для „Братьевъ разбойниковъ“ и. 
„Узника“, въ которомъ такъ прекрасно выражена 
тоска по свободЪ: 


Мы_—вольныя птицы: пора, братъ, пора!.. 


Кому принадлежало сопровождаемое „по{а> 
Ъепе“ имя Тарасъ Кириловъ, — неизв стно; быть- 
можетъ, кому-нибудь изъ обитателей острога. 

Крупенске, у которыхь Пушкинъ провелъ 
отмфченный въ дневникЪ вечеръ, — семья вице- 
губернатора МатвЗя Егоровича Крупенскаго, полу- 
грека, полу-молдаванина. Онъ жилъь открытымъ 
домомъ, быль большой хлЪ5босолъ; за карточнымъ 
столомъ у него собиралось много народу. Пуш- 
кинъ любилъ заходить кь Крупенскимъ по вече-_ 
рамъ  (П. И. Бартеневъ и И. ПИ. Липранди въ 
„Русск. Арх.“ 1866 г., ст. 1125, 1926, 1227, 1235, _ 
1236, 123®, 1239). 
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Въ дыму, въ крови, сквозь тучи стр®ль 
Теперь твоя дорога: 
Но ты предвидишь свой удФлъ — 
Грядупий нашъ Квирога!.. 


Первый стихъ известной пьесы (см. т. И 
настояш. изд., стр. 78) уже приводился у насъ 
(16., 580), а остальные три напечатаны въ Ш т. 
академич. изд. Сочин. Пушкина, стр. 38; №., 
примФч., 480, приведены нФсколько словъ черпо- 
вой редакши, сохранившихся на оборот одного 
прозаическаго наброска. Ап\ют10 Ошгоба (1784— 
1841), именемъ котораго насмфшливо называеть 
Пушкинъ генерала Пущина,—извЪстный испан- 
скй революшонеръ; онъ быль особенно популя- 
ренъ въ 1820—1851 гг. 


—_ 


Новыя ПРОБРЪТЕН1Я Пушкинскдго ТЕКСТА. 


1038. [ОКОНЧАНТЕ ПОСЛАНТЯ 
«НЕДАВНО Я ВЪ ЧАСЫ СВОБОДЫ....] 


И вдругъ растрепанную тЪнь 

Я вижу прямо предъ собою: 
Пьяна — какъ въ самой смерти день, 
Столбомъ усы, виски горою, 
Жестокой ментикъ за спиною, 

И киверъ звЪрски на бекрень... 


Эти послБдн!я строки извЪстнаго (см. въ т. И 
настоящ. изд., стр. 67) послания къ Д. В. Давыдову 
впервые появились въ Ш т. академич. изд. 
Сочин. Пушкина, стр. 98, съ чернового авто- 
графа, находяшагося въ принадлежашемъ ака- 
демш наукъ майковскомъ собранш рукописей 
Пушкина. «Растрепанная тфнь»—тЪФнь А. ПН. Бур- 
пова, которою грозитъ Давыдову Пушкинъ; поэтъ 
изобразиль ее залихватскими «давыдовскими» чер- 
тами. 


1039. [ТЬСНИТСЯ СРЕДЬ ТОЛПЫ ЕВРЕЙ 
СРЕБРОЛЮБИВЫЙ...] 


ТЪенится средь толпы Еврей сребролю- 
бивый, 
[Черкесъ], Кавказа дик! властелинъ, 
Болтливый Грекъ, и Турокъ молчаливый, 
И важный Персъ, и хитрый Армянинт... 


Набросокъ находится въ кишиневской тетради, 
Румянцевск. муз., № 2365, т. 26 об., и относится, 
судя по положеншю среди другихъ черновиковъ, 
къ 1821 г. Въ первомъ стихЪ «сребролюбивый 
еврей» первоначально быль названъ «трудолюби- 
вымъ»; пятый стихъ пе поддается разбору; о текстЪ 
см. «Руск. Стар.», 188%, апр., 91. Напечатанъ въ 
«Руск. Арх.», 1881. 1, 447, подъ заглавемъ: «Изъ 
набросковъь о Кишинев». По мн$фню НП. 0. Мо- 
розова, сближающаго набросокъ съ другимъ: «Я 
видЪлъь Азш безплодные предЪлы»... (см. т. П, 
настояш. изд., стр. 16), здЪсь р$фчь идеть о КавказЪ 
(академич. изд. Сочин. Нушкина, 111, примЪч.. 186). 
Столь живую и разнообразную толпу Пушкинъ 
могь тогда наблюдать только въ Клпшиневь 
(см.. напр., воспоминан!я А. ©. Вельтмана — сб. 
Л. Н. Майкова «Пушкинъ», стр. 117—118). 


1040. [ГРЕЧАНКА ВЪРНАЯ! НЕ ПЛАЧЬ...] 


Гречанка вФрная! не плачь. Онъ палъ 
| героемъ, 
Свинепъ врага въ его вонзился грудь. 
Не плачь. Неты ль ему сама предъ первымт, 
боемъ 
Назназила кровавой чести путь!.. 
Тогда тяжелую предчувствуя [разлуку], 
[Супругъ тебЪ простеръ] торжественную 
руку, 
Младенца своего въ слезахъ благословилъ. 
Но знамя черное свободой возшумЪло. 
Какъ Аристогитонъ, онъ миртомъ мечъ 
обвилъ... 


Пушкинъ, т, УЁ 
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Съ автографа, находящагося въ ПарижЪ у 
А. 0. Отто (ОнБгина) первые три стиха были напе- 
чатаны въ «Пушк. и его соврем.», ХИ, 91, а весь 
набросокъ-—-въ Шт. академич. изд. Соч. Пушкина, 
прим., 189 — 190. Конепъь исчерканъ. Герой бро- 
сился въ сФчу и погибъ. По содержан!ю рукописи, 
гдЪ находится набросокъ, онъ датируется 1821— 
1822 гг. Пушкину пьеса внушена его тогдашнимъ 
«филэзлинскимъ» настроешемъ, а содержан!е ея, 
вЪроятно, навфяно, знаменитымъ прошан!емъ Гек- 
тора съ Андромахой. 


1041. [ОТРЫВОКЪ.] 


Дай, Никита, мнЪ одФться: 
Въ митропол!и звонятъ... 


Эти два стиха изъ «какого-то шуточнаго сти- 
хотворен!я», сохраненные «памятью кашиневскихъ 
приятелей» Пушкина (П. И. Бартеневъ, «ПЬ—нъ въ 
Южной Росси» —«Русс. Архивъ» 1866, ст. 1129), 
относятся къ слуг поэта Никитф, данному ему 
родителями при его высылкЪ на югъ (1519., 1099). 
«Это значило, —поясняетъ Бартеневъ,—пора идти 
къ обЪднЪ». Митрополия (это назван!е сохрани- 
лось до сихъ поръ)—перковь при кишиневскомъ 
арх!ерейскомъ домЪ, въ которомъ жиль (и при 
ПушкинЪ, въ 1821 г., умеръ) митрополитъ Гав- 
ршлъ Банулеско-Бодони. Приблизительная дата 
1821—1822 гг., когда ссыльный поэтъ сталъ почти 
гражданиномъ Кишинева. 


1042. [0 «КАВКАЗСКОМЪ ПЛЪННИКЪ» ] 


Мой плфнникъ вовсе не любезенъ — 
Онъ хладенъ, (скученъ), безполезенл,— 
Все такъ-—но плФнникъ мой не я. 
Напрасно - славилъ, 

Дидло плясать его заставилъ. 

Мой пл[Ънникъ] слЪдст[ венно] не я. 


Съ автографа, находяшагося въ академш 
паукъ, въ майковскомъ собран! бумагъ Пушкина 
(см. «Пушк. и его соврем.» ГУ, 20), набросокъ на- 
печатанъ въ академич. издан Сочин. Пуш- 
кина, 1, примЪч., 364. «Мой пяЪнникъ» —«Кав- 
казсый ПзФнникъ». В. П. Горчакову, въ отвфтъ 
на его замфчаня по поводу поэмы, Пушкинъ 
писаль: «зачфмь не утопился мой ПаФнникъ 
вслФдъ за Черкешенкой? Какъ человЪкъ, онъ во- 
ступилъ очень благоразумно, но въ героЪ поэмы 
не благоразумя требуется. Характеръ ИлФнника 
неудачень; это доказываетъ, что я не гожусь въ 
герои романтическаго стихотворен!я»... (см. т. У 
настояш. изд., пис. № 96). О характерз П.\нника 
въ черновакЪ письма къ Гн®дичу 29 апрЪля 1822 г. 
(1514., № 30) Пушкинъ говоритъ: «его бездЬйств!е, 
его равнодуние къ дикой жестокости горцевъ и 
къ прелестямъ кавказской дфвы могутъ быть 
очень естественны, но что тутъ трогательнаго?.. 
Вы видите, что отеческая нфжность не ослБиляетъ 
меня насчетъ К. П.». То же самое объяснялъ онъ 
Вяземскому въ письмЪ 6 февраля 1823 г. (Пл@., 
№ 50): «ты говоришь, что онъ сукинъ сынъ за 
то, что не горюетъ о черкешенк,—но что гово- 
рить ему: «все понялъ опъ» выражаетъ все... Мой 
плЬнникъ умный чезовфкъ, разсудительный»... 
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(см. въ настоящ. изд. прим фч. № 257; «Труды и 
дни ПЬ—на», изд. 2-е, стр. 477). Дидло извлекъ изъ 
поэмы либретто балета «Кавказоюи ИПлфнникъ, 
или тЪнь невесты», первое представлеше котораго 
состоялось въ Петербург 415 января 1823 г., 
второе 15 февраля (П. Араповъ, «ЛФтопись рус- 
скаго театра», СПб., 1861, стр. 336, 337). Набро- 
сокъ можно приблизительно отнести къ первой 
половинЪ 1823 г. ВскорЪ, въ первой глав «Онф- 
гина», Пушкинъ предостерегь читателя отъ смЪ- 
шешя героя съ авторомъ: «Какъ будто намь ужъ 
невозможно писать поэмы о другомъ, какъ только 
о себЪ самомъ»... 


1043. [ПЕРЕВОДЪ НАЧАЛА «ГЯУРА» 
БАЙРОНА.] 
ТКАРОСТЮМ МТТЕРАГЕ. 


Раз ип зочиШе Ч’аш роиг Бизег се Но 
Чи!, гоше зиг 1а дтёуе а’А®ёпез; ргёз 4е 
сеце \отбе @еуве зиг 1е госВег (стремнина) 
зиг сейфе {ете ди’ заиуа еп уаш ргепиег 
оБ]е! чие заше 1е уа155еаи аи! 5’еп гем1епё 
пал теууга ип {| В 6го $? 

Роих сШта! ой свадие за1зоп зоцй 4оч- 
сетеп{ зиг сез Шез Беп!ез чи! уцез 4ез Вач- 
4+еит[$] а@е Со]оппа епсващеп Те соепг, ди! 
гедоий ГоеЙ её 1е ропде 4ап$ ипе сомет- 
р|айоп геуеизе. 

Га 1а зифасе папе 4е ГОсеап геЙесе... 


Въ той же рукописи, гдЪ находится набро- 


сокъ «Гречанка вФрная»..., записанъ этотъ опытъ 
буквальнаго перевода начала «Гяура», которое 
Пушкинъ собирался переводить на русские стихи; 


(см. «Пушк. и его соврем.», ХЦ, 21; напечат. въ 
Ш т. академич. изд. Соч. Пушкина, примЗч., 190— 
191). Французский языкъ быль Пушкину обиходно 
ближе, и онъ сперва точно передалъ начало поэмы 
по-французски; ангийскй онъ зналъ еше, пови- 
димому, слабо: «А\ешал’$ сгауе» («гробница Аеи- 
нянина» — Фемистокла) онъ перевель «а отёуе 
9’А (ёпез» (Аеинский берегъ»). Туть же слБдують 
несколько исчерканныхъ и зачеркнутыхъ строкъ 
неудачно начатаго и брошеннаго русскаго стихо- 
творнаго переложеншя. — Есть у Пушкина еще 
образчикъ подобной работы: «О’ \\0й, уаз .еуег 
оп пе зеа— О 101 уазфе осбап, 1ощоит$ звучащее 
море»... («Пушк. и его соврем.» ХИ, 18). 


1044. [НЕ ДАРОМЪ ТЫ КО МНЪ ВОЗ- 
ЗВАЛЪ...] 


Не даромъ ты ко мнф воззвалъ 
Изъ глубины глухой темницы... 


Набросокъ находится въ хранящейся въ Имп. 
Публичной Библ1отекЪ записной книжкЪ, которою 
пользовался Пушкинъ на югЪ въ 1820—1822 гг., и 
впервые напечатанъ въ Ш т. академич. изд. Сочин. 
Пушкина, примЗч., стр. 186. Не относится ли онъ 
къ В. 0. Раевскому, арестованному въ 1822 г.? 
Сидя въ Тираспольской крфпости, Раевск!и пору- 
чиль передать Пушкину, что пишетъ ему посла- 
не («Русск. Арх.», 1866, ст. 1449—1450). 


Новыя ПР!ОБРЬТЕН1Я Пушкинскдго ТЕКСТА. 


1045. [НАБРОСОКЪ О РУССКОЙ 
РАТУРЪ.] 


Я уковсюй святой 
Парнаса чудотворецъ — 
паредворецъ — 
Крыловъ разбитъ параличемъ — 


Съ автографа, находящагося въ 2369-ой тет- 
ради Румянцевскаго музея, л. 40 об., набросокъ 
впервые напечатанъ въ «Русск. АрхивЪ» 1881 г... 
1, 231 (см. также «Русс. Стар.» 1884, понь, 567). 
Набросокъ, записанный внизу страницы, гдЪ черно- 
викь письма къ А. И. Тургеневу 1 декабря 1823 г., 
можно датировать приблизительно декабремъ 
1823 г. Эпитеты: «святой», «Парнаса чудотворецъ» 
и «паредворецъ» слБдуетъ относить къ Жуков- 
скому; въ томъ же письмЪ Пушкинъ говоритъ: 
«Жуковскому грфхъ,—чФмъ я хуже принцессы 
Шарлотты, что онъ мнЪ ни строчки въ три года 
не напишетъ?» Повидимому, Пушкинъ намфренъь 
былъ сатирически освЪтить тогдалинее состояше 
русской литературы. По своему обыкновению Пуш- 
кинъ спфшиль записать «приходивпия къ нему», 
по его выраженю, риемы (см. объ этомь у 
В. Е. Якушкина— «Русс. Стар.» 1884, февр., 424). 
К. А. Полевой (Записки, СПб., 1888, стр. 199) наблю- 
дать, какъ онъ «за н®сколько строкъ уже гото- 
вилъ созвуче и находиль прямое выражеше, неза- 
мфнимое другимъ». 


1046. [ОТВЪТЪ Ф. Ф. ВИГЕЛЮ.] 


Скучной ролью Телемака 
Я наскучилъ, о друзья! 

О Москва, Москва-Итака! 
Скоро ли тебя увижу я? 


«Въ Кишинев жила одна гречанка Калипсо, 
коей блистательныя очи воспламенили поэтиче- 
ское сердце Пушкина, находившагося тогда въ 
ссылкЪ. Въ 1824 году одинъ хороший знакомый 
его изъ Кишинева писать къ нему въ Одессу и 
именемъ этой Калипсо умолялъь его посфтить 
мфсто его жительства, въ шутку называя его 
странствователемъ-Телемакомъ. Въ отвфть вотъ 
что, между прочимъ, сказалъ онъ ему стихами... 
Онъ Москвы не зналъ, выросъ въ Царскомъ СелВ, 
жилъ въ ПетербургВ и сосланъ быль въ Южную 
Росс!ю; но, въ душ Ъ патр1отъ, одну Москву по- 
читалъ отчизной» (Ф. Ф. Вигель, «Москва и Пе- 
тербургъ» — «Русс. Арх.» 1893, И, 576). Въ своихъ 
запискахъ (ч. УГ, М., 1892, стр. 152) Вигель раз- 


сказываетъ: «Я писаль къ Лушкину, что непрости-_ 


тельно ему будетъ, если онъ не пр!Бдетъ потфшить 
старика (Инзова), умоляль его именемъ всЪхъ 
женшинъ, которыхъ любилъь онъ въ КишиневВ, 
навфстить насъ. Й онъ въ половинф марта пре 
Фхалъь»... ДалВе Вигель передаетъ, что въ этотъ 
прЪздь Пушкинъ познакомиль его съ Калипсо. 
Разсказь относится къ 1824 г. Сьъ 25 декабря 
1823 г. до 94 января 1824 г. Вигель былъ въ ОдессЪ 


(151., 119, 139) и видалея здЪсь съ Пушкинымъ. _ 


Приглашен!е пр!Бхать въ Кишиневъ, такимъ обра- 
зомъ, должно быть датировано февралемъ—нача- 
томъ марта. Къ тому же времени относится, ко- 
нечно, и отв®тъ Пушкина, который (Пушкинъ не 


зы 
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говорилъ экспромптовъ) «сказалъь» 'Вигелю свою 
шутку въ письменной формЪ. Вигель, статья ко- 
тораго «Москва и Петербургъ» была написана 
въ 1853 г., передалъ стихи Пушкина, конечно, по 
памяти и не точно. На сравнеше Пушкина съ 
Телемакомъ Вигеля натолкнузо, в`роятно, знаком- 
ство поэта съ Калипсо (о ней см. примЗч. къ 
№ 3). О своемь намфренш пр?Бхать въ Москву 


Пушкинъ писать съ юга Вяземскому (см. письма 
№№ 50, 51). 


1047. [СЛОВЕСНОСТЬ РУССКАЯБОЛЬНА...] 


Словесность русская больна: 
Лежитъ въ истерикЪ она 

И бредитъ языкомъ мечтаний, 

И, хладный между тЪмъ зоилъ, 
Ей Каченовский застудилъ 
Теченье мВсячныхъ изданий... 


По фотографм (изъ собрашя С. А. Вен- 
герова) чернового наброска, находящагося въ 
Тетради Румянцевскаго музея № 2370, т. 64 об., 
эпиграмма впервые была напечатана, П. О. Мо- 
розовымъ въ «Юбилейномъ сборникЪ литератур- 
паго фонда (1859—1909)», СПб., 1910, стр. 378. 
Первоначально она начиналась, повидимому, такъ: 


Припадками болБзни женской 
Словесность русская больна... 


ПослВднй стихъ въ подлинник» подчеркнутъ. 
Эпиграмма написана внизу страницы, гдЪ нахо- 
дится ХГУ строфа 4-ой главы «ОнФгина», конечно, 
позднфе этой строфы, но установить ея хроно- 
логю съ точностью, тЬмъ не менфе, невозможно, 
и датировать ее приходится приблизительно 1825— 
1826 годами. Она касается современнаго напра- 
влен!ия ‘русской литературы, тогда еше п та-ро- 
мантическаго; попутно Пушкинъ слегка задЪль 
своего постояннаго литературнаго противника 
М. Т. Каченовскаго. 


1048. «НРАВОУЧИТЕЛЬНЫЯ ЧЕТВЕРО- 


СТИПИЯ». 
1. 
РАВНОВЪСШЕ. 
О, мирный селянинъ! Въ твоемъ жилиш 
нфтъ 
Ни злата, ни сребра, но ты счастливъ 
стократно: 


Съ любовью, съ дружбой ты проводишь 
дни праятно, 

А въ городВ и шумъ, п пыль, и стукъ 
каретъ! 


2. 
ВЪРНОЕ ПРЕДСКАЗАНВТЕ. 


Пройдетъ ли мой недугъ? — левъ у осла 
- спросилъ. 
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Оселъ отвфтствоваль: о царь, сильнфйпий 
въ мрЪ! 
Когда ты не умрешь, то будешь живъ, какъ 
былъ: 
Два раза два— четыре. 


3. 


СПРАВЕДЛИВОСТЬ ПОСЛОВИЦЫ. 


Одна свфча избу лишь слабо освфшала; 
Зажгли другую,— что жъ? изба свфтлЪе стала. 
Правдивы древняго реченя слова: 

Умъ хорошо, а лучше два. 


4. 
МСТИТЕЛЬНОСТЬ. 


Пчела ужалила медвФдя въ лобъ, 

Она за соты мстить обидчику желала! 

Но что же? Умерла сама, лишившись жала. 

Какой удФлъ того, кто жаждеть мести?— 
Гробъ. 


5. 


НЕПОКОЛЕБИМОСТЬ. 


— Познай, свЪтлЪипий левъ,смятеня вину, — 

Рекъ слонъ:— въ народЪ бунтъ! повсюду 
шумъ и клики! 

«Смирятся,—левъ сказалъ,—лишь гривой я 
тряхну». 


‘Опасность не страшна для мощнаго владыки. 


6. 


СИЛА и СЛАБОСТЬ. 


Орелъ бъетъ сокола, а соколъ бьетъ гусей; 
Страшатся шуки крокодила; 
Отъ тигра гибнеть волкъ, а кошка Фстъ 
мышей, 
Всегда имЪетъ верхъ надъ слабост!ю сила. 


7. 


ЛЕБЕДЬ и ГУСЬ. 


Надъ лебедемъ желая посмЗяться, 

Гусь тиною его однажды замаралъ; 

Но лебедь вымылся и снова бЪлымъ сталъ. 
Что дЪлать, если кто замаранъ?... Умываться. 


8. 
МАРТЬИШКА. 


Мартышка, съ юныхъ лВть прыжки свои 
любя, 
И дряхлая еше сквозь обручи скакала; 
Что жъ вышло изъ того?—лишь ноги из- 
ломала. 
Поэтъ! На старости побереги себя! 
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9. 
ОБЩАЯ СУДЬБА. 


Во ржи былъ василекъ прекрасный, 

Онъ взросъ весною, лЪтомъ ивЗлъ 

И, наконецъ, увялъ въдни осени ненастной. 
Вотъ смертнаго удЪлъ. 


10. 
БЕЗВРЕДНАЯ ССОРА. 


За кость поссорились собаки, 

Но, поворчавши, унялись 

И по домамъ спокойно разошлись. 
Бываютъ ссоры и безъ драки. 


11. 
ЗАКОНЪ ПРИРОДЫ. 


Флалка въ воздух свой ароматъ лила, 
А волкъ злодЪфиствовалъ въ пасущемся на- 
родЗ; 
Онъ кровожаденъ былъ, ф1алочка—мила: 
Всякъ слВдуетъ своей природЪ. 


Къ числу продуктовъ коллективнаго творче- 
ства, которому иногда предавался Пушкинъ подъ 
веселую руку (см. въ т. У настояш. изд., стр. ХХ), 
еше ник-мъ не отмВченныхъ, принадлежитъ рядъ 
юмористическихь пьесокъ, пародй на апологи 
П. И. Дмитр!ева. Подъ загланемъ «Нравоучмитель- 
ныя четверостиш!я» онЪ печатаются въ сборни- 
кахъ стихотворенш Н. М. Языкова. «По свидЗ- 
тельству А. Н. Вульфа» —говоритъ М. И. Семев- 
скй («Н. М. Языковъ» — «Русск. Арх.» 1867 г., 
стр. 741) — «пародш эти сочинены были среди 
шутокъь Языковымъ влиьстль с5 Пушкинымь въ 
бытность ихъ обоихь лЪтомъ 1826 г. въ Тригор- 
скомъ». Вульфъ—вообще одинъ изъ достовЬрн®и- 
шихъ свидфтелей о ПушкинЪ; къ тому же, онъ 
въ это лЪто былъ неразлученъ съ обоими поэтами; 
о томъ, какь проводили время всЪ трое, вспоми- 
наетъ Языковъ въ посланяхъ къ Вульфу и кь 
нянф Пушкина. ЛЪтомъ 1826 г. Языковъ провелъ 
недЪль шесть въ Тригорскомъ и часто видался съ 
Пушкинымъ. Это «божественное зто» Языковъ 
впоелЬдств вспоминаль, «какъ драгопфнность», 
и однимъ изъ памятниковъ его остались «Нраво- 
учительныя четверостииия». ВеЪхъ ихъ двВна- 
дпать. Трудно указать съ точностью, что именно 
принадлежитъ Пушкину, что Языкову. По крайней 
мЪрЪ, одна изъ пародйй, и самая неудачная («Удлъ 
ген!я»), написана безъ участ1я Пушкина, которому 
Языковъ сообщилъ ее вскор послВ того, какъ 
они разстались, въ письмф 19 августа 1826 г. 
(Отчеть Имп. Публ. Библ. за 1889 г., 43 — 44; 
‹Русс. Стар.> 1903, мартъ, 483—484). Посылая Пуш- 
кину этоть «апологъ», Языковъ спрашиваль: «хо- 
рошъ ли?» Очевидно, это была попытка самосто- 
ятельно продолжать вышучиване мудрыхъ сен- 
тенши почтеннаго И. И. Дмитр!ева, бывшее не- 
давно общею забавой обойхъ поэтовъ. 

‚ Участие Пушкина въ составленши этихъ па- 
роли было, конечно, значительнфе доли, взожен- 
ной Языковымъ, и, несомнЪнно, Пушкинъ увае- 
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каль Языкова. Въ творчеств\ Языкова литерату 
ная парод!я была случайностью, кажется един- 
ственной; Пушкинъ, 
чувствомъ юмора и сатирической жилкой, оста- 


вилъ намь немало опытовъ литературнаго «пере- ый 


смфшничества». Ех ипоое ]еопеш... Въ этихъ остро- 
умныхъ шуткахъ, съ виду такихъ добродушныхъ, 
чувствуются пушкинске когти, метивиие деше- 
вому морализму степеннаго резонера. Форма, 
тонъ—все пародировано съ тонкимъ юморомъ въ 
этой прутковшинЪ двадцатыхъ годовъ. Приводимъ 
всЪ четверостиция, написанныя ‘обоими поэтами 
вмЪстБ. Ихъ нельзя совсфмъ отнять У Языкова, 
но пушкинскаго въ нихъ гораздо больше, чЪмъ 
языковскаго, и, наряду съ приведенными выше 
примфрами козлективнаго авторства, имъ принад- 
лежитъ свое мото въ собраняхъ произведений 


Пушкина— не ради одной только формальной пол-_ 


ноты. У Пушкина есть еще нЪеколько образцовъ 
злой и остроумной литературной пародши,—напри- 
мБръ, «Послушай, дЪдушка» (см. № 167), «Ода 


его слятельству графу Д. И. Хвостову» (№ 45), 


посланше къ Эгельстрому (№ 549). 

Мораль «ВФрнаго предсказанйя» — вполнЪ въ 
дух® сентеншй Дмитр!ева: «Спокойно жизни путь 
свершаетъ добродФтель»...; 


тяжело»... ит. под. «Метительность» напоминаетъ 
«Мшене пчелы» Дмитр!ева: 


Обиду мстя, пчела 

Въ обидчика вонзила жало. - 

— И возгордизася?—Ни мазо: 
На язвЪ умерла. 


«Мартышка» точно пародируетъ «Чадолюби- 


вую мать» Дмитр!ева: 


Мартышка, съ нёжностью дитя свое любя, 
Безъ отдыха его ласкала, тормошила; 
И что же? наконецъ, въ объятьяхъ заду- 

шила— _ 
Мать слабая! Поэтъ! Остереги себя. 


Эта парод1я должна была особенно задфть 
стараго баснописпа. «Законъ природы» приводить 
на память сладеньюе стишки аполхога «Репейникъ 
и Фиалка»: 


«Между репейникомъ и розовымъ кустомъ 
«Ф1алочка себя отъ зависти скрывала...» 


1049. КАКЪ ОБЛАКА НА НЕБФ... 


Какъ облака на небЪ, 
Такъ мысли въ насъ мВняютъ легкай образъ; 
Что любимъ днесь, то завтра ненавидимъ... 


Съ автографа (2378-ая тетрадь Румянцевскаго — 


музея, л. 1) эти строки впервые напечатавы 
В. Е. Якушкинымъ въ «Русс. СтаринВ» 1884 г., 
ноябрь, 335, какъ одинъ изъ эпиграфовъ, пригсото- 
вленныхъь для «Арапа Петра Великаго». 


Пушкину. Подобная мысль была имъ выражена 
въ «Борись ГодуновЪ»: 


только утолимъ 5 
Сердечный гладъ мгновеннымъ обладаньемъ, 
Ужь охладЪвъ скучаемъ и томимся... 


хз 
съ его болВе развитымъ 


«Кто любитъ помогать, — 
тоть всякому сродни›...; «Что въ пользу, то не 


Есть — 
основан!я считать ихъ принадлежашими самому — 


р 
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Пушкинъ могъ взять эпиграфомъ и свои соб- 
ственные стихи. Ближайпий примфръ—четверо- 
стишше изъ «Руслана и Людмилы», поставленное 
имъ въ началВ четвертой главы «Арапа Петра 
Великаго». И по мысли, и по формЪ эти вели- 
чавые три стиха достойны Пушкина. (См.‹ —нъ 
и его современники», Х\1, 36, 38). 


1050. УЕДИНЕННЫЙ ДОМИКЪ НА 
ВАСИЛЬЕВСКОМЪ. 


ПОВЪСТЬ. 
(Въ пересказЪ В. П. Титова). 


Кому случалось гулять кругомъ всего 
Васильевскаго острова, тотъ безъ сомнв!я 
замЪтилъ, что разные концы его весьма 
мало похожи другъ на друга. Возьмите юж- 
ный берегъ, уставленный пышнымъ рядомъ 
каменныхъ, огромныхъ строенй— и сЪвер- 
ную сторону, которая глядитъ на Петров- 
скй островъ и вдается длинною косою въ 
сонныя воды залива. По мЪрЪ приближен1якъ 
этой оконечности, каменныя здан1я, рдЗя, 
уступаютъ м$сто деревяннымъ хижинамъ; 
между сими хижинами проглядываютъ пу- 
стыри; наконецъ строенйе вовсе исчезаетъ 
и вы идете мимо ряда просторныхъ огоро- 
довъ, который по лЪвую сторону замыкается 
рощами; онъ приводить васъ къ послВдней 
возвышенности, украшенной однимъ или 
двумя сиротливыми домами и нфсколькими 
деревьями; ровъ, зароспий высокою крапи- 
вою и репейникомъ, отдФляетъь возвышен- 
ность отъ вала, служащаго оплотомъ отъ 
разлит!й; а дальше лежитъ лугъ, вязкй, какъ 
болото, составляюций взморье. И лЪтомъ 
печальны с1и мФста пустынныя, а еще болФе 
зимою, когда и лугъ, и море, и боръ, осф- 
няюший противоположные берега Петров- 
скаго острова — все погребено въ сФдые 
сугробы, какъ будто въ могилу. 

НЪсколько десятковъ лЪтъ тому назадъ, 
когда сей околотокъ былъ еще уединенн?е, 
въ низкомъ, но опрятномъ домикЪ, около 
означенной возвышенности, жила старушка, 
вдова одного чиновника, служившаго не 
помню въ которой изъ Коллегй. Оставляя 
службу, онъ купилъ этотъ домикъ, вмЪстЬ 
съ огородомъ, и намЪренъ былъ завесть не- 
большое хозяйство; но кончина помфшала 
исполнен1ю дальнихъ его замысловъ; вдова 
вскорЪ нашла себя принужденною продать 
все, кромЪ дома, и жить малымъ денежнымъ 
достаткомъ, накопленнымъ невинными, а 
можетъ быть отчасти и грЬшными трудами 
покойнаго. Все ея семейство составляли 
дочь и престарфлая служанка, бывшая въ 
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должности горничной и вмЪстЪ кухарки. 
Влалекф отъ свфта, вела она тихую жизнь, 
которая при всемъ своемъ однообразии ка- 
залась бы счастливою. По праздникамъ въ 
церковь; по буднямъ утро за работою; послЪ 
обВда, мать вяжеть чулокъ, а молодая ВБра 
читаеть ей Минею и друпя священныя 
книги, или занимается съ нею гаданлемъ въ 
карты— препровождеше времени, которое и 
нынф въ обыкновени у женщинъ.—ВЪра 
давно уже достигла того возраста, когда 
двушки начинаютъ думать, какъ говорится 
въ просторЗчш, о томъ, какъ бы пристро- 
иться; но главную черту ея нрава соста- 
вляла младенческая простота сердиа; она 
любила мать, любила по привычкЪ свои 
вседневныя занятия и довольная настоящимъ, 
не питала въ душЪ черныхъ предчувствй 
на счетъ будущаго. Старушка-мать думала 
иначе: съ грустью помышаляла она о пре- 
клонныхъ лфтахъ своихъ, съ отчаянемъ 
смотрЪла на разивфтшую красоту двадцати- 
лЪтней дочери, которой въ бЪдномъ одино- 
чествЪ не было надежды когда-либо найти 
супруга-покровителя. Все это иногда заста- 
вляло ее тосковать и тайно плакать; съ дру- 
гими старухами, она, не знаю почему, во- 
дилась вовсе неохотно; зато ужь и ста- 
рухи не слишкомъ ее жаловали; онЪ тол- 
ковали, будто съ мужемъ жила она подъ 
конецъ дурно, утЪшать ее ходилъ подозри- 
тельный прлятель; мужъ умеръ скороно- 
стижно и_—Богъ знаетъ, чего не придумаетъ 
злорВчие. 

Одиночество, въ коемъ жила ВФра съ 
своей матерью, изрЗдка было развлекаемо 
посфшен1ями молодаго, достаточно отдален- 
наго родственника, который за нФсколько 
лЪть пр!Бхалъ изъ своей деревни служить 
въ ПетербургЪ. Мы условимся называть его 
Павломъ. Онъ зваль ВФру сестрицею, лю- 
билъ ее, какъ всяк! молодой человфкъ 
любитъ пригожую, любезную дЪвушку, уго- 
ждалъ ея матери, у которой и былъ, какъ 
говорится, на примЪтЪ. Но о союзЪ съ нимъ 
напрасно было и думать: онъ не могъ часто 
навфшать семью Васильевскаго острова. 
Этому мВшали не дЪла и не служба: онъ 
тфмъ и другимъ занимался довольно не- 
брежно; жизнь его состояла изъ досуговъ 
почти безпрерывныхъ. Павелъ принадле- 
жалъ къ числу тЬхъ разсудительныхь юно- 
шей, которые терпФть не могутъ изли- 
шества въ двухъ вешахъ: во времени и въ 
деньгахъ. Онъ, какъ водится, искалъ, и 
праискалъ услужливыхъ товарищей, которые 
охотно избавляли его отъ сихъ совершенно 
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лишнихъ отягошенй и на его деньги по- 
могали ему издерживать время. Картежная 
игра, увеселенля, ночныя прогулки — все 
призвано было въ помощь, и Павелъ былъ 
счастлив. йшимъ ‘изъ смертныхъ, ибо не 
видФлъ, какъ утекали дни за днями и м}- 
сяцы за мФсяцами. РазумЪется, не обходи- 
лось и безъь непраятностей: иногда коше- 
лекъ опустВетъ, иногда совЪеть проснется 
въ душВ, въ видф раскаянйя или мрач- 
наго предчувствя. Чтобы облегчить <1е 
новое бремя, онъ сперва держался обыкно- 
вен!я посфшать ВФру. Но могъ ли онъ безъ 
угрызений сравнить себя съ этой невинною, 
добродфтельною двушкой.—И такъ, необ- 
ходимо было искать другого средства. Онъ 
скоро нашелъ его въ одномъ изъ своихъ 
соучастниковъ весемя, изъ котораго сдф- 
лалъ себЪ друга. Этотъ другъ, котораго 
Павелъ зналь подъ именемъ Вареоломея, 
часто наставлялъ его на такмя проказы, ка- 
кя и въ голову не пришли бы простодуш- 
ному Павлу; зато онъ умЪль всегда и вы- 
путать его изъ опасныхъ послЪдетвай; глав- 
ное же, неоспоримое право Вареоломея на 
титулъ друга состояло въ томъ, что онъ 
’въ нуждЪ снабжалъ нашего юношу припа- 
сомъ, котораго излишество тягостно, а не- 
достатокъ еще тягостнфе— именно деньгами. 
Онъ такъ легко и скоро доставалъ ихъ во 
всякомъ случаЪ, что Павлу на сей счетъ 
приходили иногда въ голову странныя по- 
дозрЪн1я; онъ даже р8шался выпытать с1ю 
тайну у самого Вареоломея; но какъ скоро 
хотЪлъ приступить къ своимъ разспросамъ, 
сей послЪдн!й однимъ взглядомъ его обез- 
оруживалъ. Притомъ: «что мнЪ за дЪло», 
думалъ Павелъ, ‹скакими средствами онъ 
добываетъ деньги? ВФдь я за него не пойду 
на каторгу... ни въ адъ!› —прибавлялъ онъ 
тихомолкомъ отъ своей совЪсти. Вареоломей 
къ тому же имфль искусство убЪждать и 
силу нравиться, хотя въ невольныхъ его 
порывахъ нерЗдко обнаруживалось жесто- 
косерд1е. Я забылъ еще сказать, что его 
никогда не видали въ православной церкви, 
но Павелъь и самъ былъ не слишкомъ 6бо- 
гомоленъ; притомъ Вареоломей говаривалъ, 
что онъ принадлежитъ не къ нашему испо- 
вЪданю. Короче, нашъ юноша наконецъ 
совершенно покорился влян1ю избраннаго 
имъ друга. 

Однажды, въ день воскресный, послЪ 
ночи, потерянной въ разсЪянности, Павелъ 
проснулся поздно поутру. Раскаяте, недо- 
вЪрте, давно такъ его не мучили. Первая 
мысль его была итти въ церковь, гдЪ давно, 
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давно онъ не присутствовалъ. Но взглянувъ 
на часы, онъ увидФлъ, что проспалъ часъ 
обФдни. Яркое солние высоко блистало на 
горячемъ лВтнемъ небосклонф. Онъ не- 
вольно вспомнилъ о Васильевскомъ остров. 
<Какъ виноватъ я передъ старухою»,—ска- 
залъ онъ себЪ: ‹въ послФдвйй разъ я быль 
у ней, когда снФгъь еше не стаялъ. Какъ 
весело теперь въ уединенномъ сельскомъ 
домикЪ. Милая ВЪра! Она меня любить, 
можетъ быть жалЪетъ, что давно не видала 
меня, можетъ быть...» Подумалъ и р шился 
провести день на Васильевскомъ, 

Лишь только, одфвшись, онъ вышелъ со 
двора, откуда ни возьмись, Вареоломей на 
встрЪчу. Непраятна была встр$ча для Павла; 
но свернуть было некуда. 

— «А якъ тебЪ, товаришъ!» закризаль 
Вареоломей издали; «хотЪлъ звать тебя, гдЪ 
третьяго дня были. > 

— «МнЪ сегодня некогда,» сухо отвЪ- 
чалъ Павелъ. 

— «Вотъ хорошо, некогда! ты пожалуй 
захочешь меня увФрить, что у тебя можетъ 
быть дВло. Вздоръ! пойдемъ.» | 

— «Говорю тебЪ, некогда; я долженъ 
быть у одной родственницы,» сказалъ Па- 
велъ, выпутывая руку свою изъ холодной 
руки Вареоломея. 

— «Да! да! я и забылъ объ твоей Ва- 
сильевской вФдьмЪ. Кстати, я отъ тебя слы- 
шалъ, что твоя сестрица довольно мила; 
скажи, пожалуй, сколько лЬтъ ей?» 

— «А мныЪ почему знать? я не крестиль 
ее!» 

— <Я самъ никого не крестилъ отъ 
роду, а знаю наперечеть и твои лВта и 
всЪхъ, кто со мной за панибрата. > 

— «ТЬмъ для тебя лучше, однако...» 

— «Однако не въ томъ дЪло,> — пре- 
рвалъ Вареоломей: я давно хотВлъ туда ва- 
браться съ твоей помошью. Нынче погода 
чудная; я радъ погулять. Веди меня съ 
собою. 

— «Ей ей не могу» отвЪчалъ Павелъ 
съ неудовольствемъ; ‹онф не любять не- 
знакомпевъ. Прошай, мнф нельзя терять 
времени. > 

— «Послушай, Павелъ,» —сказалъ Варео- 
ломей, сердито останавливая его рукою и 
бросая на него тотъ взглядъ, который всегда 
имфлъ на слабаго юношу неодолимое дЪй- 
ств1е.‹Я не узнаю тебя. Вчера ты скакалъ 
какъ сорока, а ‘теперь надулся, какъ инд®й- 
сюй пфтухъ. Что это значить? Я не въ одно 
м$сто возилъ тебя изъ дружбы; потому и 
отъ тебя могу того же требовать.» 
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— «Такъ!» отвФзаль Павелъ въ сму- 
шен!и; «но теперь не могу исполнить этого, 
ибо... ибо знаю, что тебЪ тамъ будетъ 
скучно.» 

— «Пустая отговорка; если хочу, стало 
не скучно. Веди меня непремЪнно; иначе 
ты не другъ мнЪ.» 

Павелъ замялся; наконецъ, собравшись 
съ духомъ, сказалъ: — «Слушай, ты мнЪ 
другъ! Но въ этихъ случаяхъ я знаю, для 
тебя нЪть ничего святаго. ВФра хороша, 
непорочна какъ ангелъ, но сердце ея про- 
сто. Даешь ли ты мнЪ честное слово: не 
разставлять сЪтей ея невинности?» 

— «Вотъ нашелъ присяжнаго волокиту,» 
прервалъ Вареоломей съ какимъ-то адскимъ 
смВхомъ. «И безъ нея, братъ, есть много 
дЪвчонокъ въ городВ. Да что толковать 
долго? Честнаго слова я не дамъ: ты долженъ 
мнВ вВрить, или со мной разссориться. Вези 
меня съ собою, или—давай лЪвую.» 

Юноша взглянулъ на грозное лицо Вар- 
ооломея, вспомнилъ, что и честь его и 
самое имущество находятся во власти этого 
челов\ка и ссора съ нимъ есть гибель; 
сердце его содрогнулось; онъ употребилъ 
еше нФфсколько слабыхъ возражений и со- 
гласился. 

Старушка отъ всей души благодарила 
Павла за новое знакомство; степенный, тща- 
тельно одФтый товаришъ его крайне ей 
понравился; она, по своему обыкновен!ю, 
видЗла въ немъ выгоднаго женишка для 
своей ВЪры. ВпечатлВн1е, произведенное Вар- 
ооломеемь на сю послВднюю, было не 
столь выгодно; она робкимъ привЪтствемъ 
отвВчала на поклонъ его, и живыя ланиты 
ея покрылись внезапною блЪдностю. Черты 
Вареоломея были знакомы ВФрЪ. Два рава, 
выходя изъ храма Божия, съ душою, полною 
смиренными, набожными чувствами, она 
замЪчала его стоящимъ у каменнаго столба 
притвора перковнаго и устремляющимъ на 
нее взоръ, который пресЪкалъ всЪ набож- 
ные помыслы и какъ рана оставался у нея 
врЭзаннымъ въ душу. Но не любовной си- 
лою приковалъ этотъ взоръ бЪдную дЪвушку, 
а какимъ то страхомъ, неизъяснимымъ для 
нея самой. Вареоломей былъ статенъ, имЪль 
лице правильное, но это лице не отражало 
души, подобно зеркалу, а подобно личинЪ, 
скрывало всф ея движен!я; и на его чел, 
видимо спокойномъ, Галль вЪрно замЪтилъ 
бы органъ высокомЪр!я, порока отвержен 
ныхъ. 

Впрочемъ, ВФра умФла скрывать свое 
смущенте, и едва ли кто замфтилъ его, кромЪ 
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Вареоломея. Онъ завелъ разговоръ обпий, 
и былъ любезнЪе, умнЪе, чЪмъ когда-ни- 
будь. Часы проходили непримфтно; послЪ 
обЪда, предложена прогулка на взморье, 
по окончан1и которой всЪ воротились домой 
и старушка принялась за любимое свое 
препровожден1е вечера—гадан1е въ карты. 


_ Но сколько ни трудилась она разкладывать, 


какъ нарочно ничего не выходило. Варео- 
ломей подошелъ къ ней, оставя въ другомъ 
углу своего друга въ разговорЪ съ ВЪрою. 
Видя досаду старухи, онъ замфтилъ ей, что 
по ея способу разкладыван1я нельзя узнать 
будущаго, и карты, какъ он теперь лежатъ, 
показываютъ прошедшее. «Ахъ, мой ба- 
тюшка! да вы я вижу мастеръ; растолкуйте 
мн}, что же онф показываютъ?» спросила 
старушка съ видомъ сомнфн!я. — «А вотъ 
что»—отвЪчалъ онъ, и придвинувъ кресло, 
говориль долго и тихо. Что говсрилъ? 
Богъ вфсть, только кончилось тЪмъ, что 
она отъ него услышала такя тайны жизни 
и кончины покойнаго сожителя, которыя 
почитала Богу да ей одной извфстными. 
Холодный потъ проступилъ на морщинахъ 
липа ея, СсФдые волосы стали дыбиться 
подъ чепцомъ; она дрожа перекрестилась. 
Вареоломей поспфшно отошедъ; онъ съ 
прежнею свободою вмфшался въ разговоръ 
молодежи; и бесфда вФрно продлилась бы 
до полночи, если бы наши гости не пото- 
ропились, представляя, что скоро будутъ 
разводить мость и имъ придется ночевать 
на вольномъ воздухЪ. 

Не станемъ описывать много другихъ 
свидан!й, которыя друзья наши имфли 
вмфстВ на Васильевскомъ въ продолжен 
лФта. Для васъ довольно знать, что въ те- 
чен1е сего времени, Вареоломей все болЪе 
и болфе вкрадывался въ довЪруе вдовы; 
добродушная ВФра, которая привыкла со- 
гласоваться слЪпо съ чувствами матери, 
забывала по немногу неприятное впечатл$- 
н1е, сперва произведенное незнакомпемъ; 
но Павелъ оставался для нея предметомъ 
предпочтеня нескрытнаго, и если сказать 
правду, такъ было за что: частыя свидан1я 
съ молодою родственницей возъимФли на 
юношу преблаготворное дЪйств1е; онъ на- 
чалъ прилежнЪе заниматься службою, бро- 
силъ мноття безпутныя знакомства, словомъ» 
захотФлъ быть порядочнымъ человФкомъ; 
съ другой стороны, безпечный его нравъ 
покорялся влян!ю привычки, и ему изрФдка 
казалось, что онъ можетъ быть счастливъ 
такою супругою, какъ ВЪра. 

Предпочтене этой прелестной дЪвушки 
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къ товаришу, казалось, должно бы оскор- 
бить неукротимое самолюбе Вареоломея; 
однако онъ не только не изъявлялъ не- 
удовольств1я, но обращался съ Павломъ 
радушнЗе, ласковфе прежняго; Павелъ, платя 
ему дружествомъ искреннимъ, совершенно 
откинулъ всЪ сомнфн!я насчетъ замысловъ 
Вареоломея, принималъь всЪ его совфты, 
пов`рялъ ему всЪ тайны души своей. 
Однажды зашла у нихъ рЪзь о своихъ вза- 
имныхъ достоинствахъ и слабостяхъ— что 
весьма обыкновенно въ дружеской бесфдЪ 
на четыре глаза. «Ты знаешь, я не люблю 
лести>, говорилъ Вареоломей; «но откро- 
венно скажу, другъ мой, что я замВчаю въ 
тебЪ съ недавняго времени весьма выгод- 
ную перемЪну; и не одинъ я, мноме го- 
ворятъ, что въ послВдне шесть мФсяцевъ 
ты созрЪлъ больше, чФмъ друше созрЗ- 
ваютъ въ шесть лЬтъ. Теперь недостаетъ 
тебЪ только одного: навыка жить въ свВтЪ. 
Не шути этимъ словомъ; я самъ никогда 
не былъ охотникомъ до свЪта, я знаю, что 
онъ нуль; этотъ нуль десятеритъ достоин- 
ство единицы. Предвижу твое возраженте: 
ты думаешь жениться на ВЪрЗ»... (при 
этихъ словахъ Вареоломей остановился на 
минуту, какъ бы забывшись)... «ты думаешь 
на ней жениться», продолжалъ онъ, «и 
ничего не хочешь знать, кромЪ счастая се- 
мейнаго да любви будушей супруги. То-то 
и есть: вы, молодежь, воображаете, что 
обвЪнчался, такъ и балъ конченъ; анъ 
только начинается. Помни ты мое слово— 
поживешь съ женою годъ, опять вспомнишь 
объ людяхъ; но тогда ужъ будетъ труднЪе 
втереться въ общество. Притомъ люди не- 
обходимы, особливо человЪку семейному: 
у насъ безъ покровителей и правды не до- 
будешь.—Можетъ быть еше тебя стращаетъ 
громкое имя: большой свфтъ? Успокойся: 
это манежная лошадь; она очень смирна, 
но кажется опасною потому, что у нея 
есть эти привычки, къ которымъ надо при- 
мфниться. Да къ чему тратить слова по 
пустому. Лучше провфрь ихъ истину на 
опытЪ. ПослВ завтра вечеръ у графини И...; 
ты имфешь случай туда Фхать. Я вчера у 
нея былъ, говорили объ тебЪ, и она ска- 
зала, что желаетъ видФть твою безинную 
особу». х ;. 

(Си слова, подобно яду, имфющему силу 
переворотить внутренность, превратили всЪ 
его прежне замыслы и желания юноши; 
никогда не бывалый въ большомъ свЪтЪ, 
онъ рфшился пуститеся въ этотъ вихрь, и 
въ условленный вечеръ, его увидфли въ 
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гостинной Графини. Домъ ея стояль вь 
не очень шумной улицф и снаружи не’ зы 
представлялъ ничего отличнаго; но внутри— = 
богатое убранство, осв.шеше. Вареоломей. ы 
уже заранфе увФдомилъ Павла, что на пер- — 
вой взглядъ иное покажется ему страннымъ: — 
ибо Графиня недавно пр!Вхала изъ чужихь = 
краевъ, живетъь на тамошийй ладъ и при- — 
нимаетъ къ себЪ общество небольшое, но — 
за то лучшее въ городЪ. Они застали н$- 
сколькихъ пожилыхъ людей, которые отли- | 
чались высокими париками, шароварами 
огромной ширины, и не скидали перчатокъ = 
во весь вечеръ. Это не совсВмъ согласова- = 
лось съ тогдашними модами средняго пе- — 
тербургскаго общества, которыя однф были = 
извЪстны Павлу, но Павелъ уже положиль = 
себ за правило не удивляться ничему, да. 
и когда ему было замфтить с1и мелочи? его. 
вниман!емъ овладФла хозяйка совершенно. = 
Вообразите себЪ женщину знатную, ‹ въ — 
пышномъ цвЪтЪ юности, одаренную всфми = 
прелестями какими природа и искусство = 
могутъ украсить женск полъ на пагубу — 
потомковъ Адамовыхъ, прибавьте, что она = 
потеряла мужа и въ обрашени съ мужчи- — 
нами можетъ позволять себЪ ту смЪлость, 
которая болЪФе всего плЗняетъ неопытнаго. | 
При такихъ искушен!яхъ, могъ ли д®в- = 
ственный образъ ВФры оставаться въ серди® 
перем нчиваго Павла? Страсти загорФлись 

въ немъ; онъ все употребилъ, чтобы сни- 
скать благоволенте красавицы и послВ по- = 
вторенныхъ посфшенай замфтилъ, что она 
неравнодушна къ его старанямъ. Какое 
открыт!е для пламеннаго юноши! Павелъ 
не видаль земли подъ собою, онъ уже меч- = 
талъ... Но случилась неприятность, которая 
разрушила всЪ его отважные воздушные _ 


а Чиа 


замки. Однажды, будучи въ довольно много-. 
людномъ обществЪ у Графини, онъ уви- — 
дфлъ, что она въ сторонЪ говоритъ тихо = 
съ однимъ мужчиною; надобно замтить, к: 
что этоть молодецъ шеголялъь непомФр- — 
нымъ образомъ, и несмотря на всВ стара- — 
ня, не могъ, однако, скрыть тфлеснаго — 
недостатка, за который Павелъ съ Варео-_ . 
ломеемъ заочно ему дали прозванье косо- = 
ногаго; любопытство, ревность заставили — 
Павла подойти ближе, и ему послышалось, = 
что мужчина произноситъ его имя, шутитъ = 
надъ его дурнымъ франпузскимъ выгово- = 
ромъ, а Графиня изволитъ отвЪчать на это = 
усмВшками. Нашъ юноша взбЪсился, хотВль = 


тутъ же броситься и наказать насмшника, 
но удержался при мысли, что рто подвер- 
гнетъ его новому, всеобщему посмФянно. — 
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ць товарищу, казалось, должно бы оскор- гостинной Графиви. Домъ ея 
бить неукротимое самолюбе Вареоломея; | не озень шумной улишб и. 
ознако онъ не только не изъявляль не- | предетавляль ничего отличнаго; 
узовольствя, но обращался съ Иавломь | богатое убранство, освЪшеше. | 
валушеЪе, ласков е прежвяго; Павелъ, платя | уже заранфе унфдомилъ Павла, ч 
озу дружествомъ искреинимъ, совершенно (= вой взглядъ иное покажется ему ст 
откивуль исВ сомин:я насчетъ замысловъ | ибо Графиня недавно прУФхала изъ 
Нарооломея, принималъ вс его совфты, | краевъ, живетъ на тамопинй ладъ 1 
нозфряль ему всЪ тайны души своей. — вимаетъь къ себЪ общество вебольшое,_ 
Ознажды зала у нихъ р®чь о своихъ вза- | за то лучшее въ городЪ. Ови за 
вмвзазь достоииствахь и слабостяхъ-—что | сколькахъ пожилыхъ людей, кот 
несьма эбыкиовенно въ дружеской бесфдВ | чались высокими ‘париками, ша 
на четыре глаза, «Ты знаешь, я не люблю огромной ширины, и не скидали 

ласти», говорижь Вароозомей; «но откро- | во весь вечеръ. Это. не совебмъ 
венно скажу, лругъ мой, что я замфчаю въ`| лось съ тогдашвими модами ср 
то) съ ведавняго времени весьма выгод- |. тербургскаго общества, которыя 
ную порембну; и но олинъ я, мноме го- | извФстны Павлу, но Павелъ у 

зорятъ. что въ посзЪдне шесть мФсяцевь  себЪ за правило не удивляться 
‚ты созрЬль болыме, ‘чВмъ друге созрв- | и когда ему было замЪтить © 
оаютгъ въ шесть л®ть. Теперь недостаеть ( вниманшемъ овладЪла хозяйка 
20 только одиого: навыка жить въ свфтВ. — Вообразите себЪ жевшину зн 
Не зрути этамъ словомъ; я самъ никогда | пышномъ пвфтВ юности, одаре 
ие быль, охотникомъ до свЪта, я знаю, что ' прелестями какими природа и 
сиъ вуль; этотъ нуль десятеритъ достоин- | могутъ украсить женскй полъ 


стно едивицы. редвижу твое возражен | въ Адамовыхъ, прибавь 
НДАОа ацма въ обрашени ‹ 


1е; 
гы думаешь женитьсл на ВЪр%»... НЫ 
волять | 1 


этихь словахъ Вареоломей останов ся на. нами можеть поз 
мивуту, какъ бы забывшись)... О аИЬ Тв 
такизь. пода 


на ней жениться», пролом 7 нензах: 
нвчето не хочемь знать, кром® счастая се- 1 ООВОЗЪ РУИНЫ СТАВ 
мейваго 22 любви будушей супруги. То-то |. перемФичиваго Павла? Страе 


и есть ты, молодежь, воображаете, что | мъ мемь; отъ вое увотребилъь, 
обвЪзчааея, такъ и баль конченъ; анъ | скать блеговолен!е красавицы 
голько начинается, Помни ты мое слово— вторенных\ь пос бщвенй зам 
зовивги сь женою годъ, опять веопомнишь черавнодущна къ его старан 
объ люлахъ; во тогда ужъ будетъ труднфе  открые для иламеннаго юнош 
втереться въ общество. Притомъ люди не- | ве ввдаль земли подъ собою, онъ у? 
обходямы, особливо человЪФку семейному: | талъ... Но случилась непраятность, 

у масть безъ покровителей и правды не до- | разрушила всф его отважные во 
Буденть, — Можетъ быть еще тебя стращаетъ ' замки. Однажды, будучи въ довольно 
громкое имя: большой св®тъ? Успокойся: | людиомъ обществ® `у Графини, © 

это мачежная лошадь; она очень смирна, | дЪлъ, зто она въ сторонЪ гово 

по кажется опасною потому, что у нея | съ однимъ мужчиною; надобно. 

есть эти аривычки, къ которымт, надо при- | что этотъ молодецъ шеголялъ впОМ | 
уФниться. Да къ чему тратить слова по нымъ образомъ, и несмотря на ве. 
пустому. Лучше провЪрь ихъ истину на | ня, не мосъ, однако, скрыть ти ес 
опытЪ. ПослЪ завтра вечеръ у графиви И...; | недостатка, за который Пазелъь съ 

ты имфешь случай туда Фхать. Я вчера у | 

нея быль, говорили объ тебТ, и она ска- | 

зала, что желаетъ видФть твою безифнную | 

ое». . 


ногаго; любопытство, ревность 
Павла подойти ближе, и ему по 
' что мужчина произноситъ его имя, в! 

{зи слова, полобяо яду, имфющему силу | надъ его дурнымъ французскимъ в 
переворотить внутренность, превратили вс | ромъ, а Графиня изволитъь отвЪчать на; 
его прежн! замыслы и жедати юноши; | усмФшками. Наш юноша взбЪсился, хот 
никогда ие бывалый въ больфомъ свЪтЪ, | тутъ же броситься и наказать насмфшив 
овъ рфшилей пустаться въ этотъ вихрь, м но удержался при мысли, что это поди 
зъ условленный вечеръ, ето увидФфли въ | гнеть его новому, всеобщему посмфия 
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этихъ напастей? 
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Онъ тотъ же часъ оставилъ бесЗду, не го- 
воря ни слова, и поклялся ввЪкъ не видть 
Графиню. 

Растревоженный въ душ, онъ опять 
вспомниль о давно покинутой имъ ВЪрЪ, 
какъ грЬшникъ среди бездны разврата вспо- 
минаетъ о пути спасемя. Но на этотъ разъ 
онъ не нашелъ близъ милой дВвушки же- 
лаемой отрады; Варооломей хозяиномъ гос- 
подствовалъ во дом? и того, кто ввелъ его 
туда за н$сколько мФсяцевъ, принималъ 
уже, какъ гостя посторонняго. Старуха 
была больна, и не на шутку. ВФра каза- 
лась въ страшныхъ суетахъ и развлечен!и; 
Павла приняла она съ необычайною холод- 
носттю и занимаясь имъ, сколько необхо- 
димо требовало прилич!е, готовила лФкар- 
ства, бЪгала за служанкою, ухаживала за 
больною, и нерЗдко призывала Вареоломея 
къ себЪ на помощь.— Все это, разумФется, 
было странно и досаждало Павлу, на кото- 
раго теперь какъ на бЪднаго Макара, ва- 
лилась одна неудача за другой. Онъ хотЪлъ 
было затВять объяснене, но побоялся рас- 


‚ тревожить больную старуху, и ВФру, безъ 


того уже разстроенную болЪзв!ю матери. 
Оставалось одно средство— объясниться съ 
Вареоломеемъ. Принявъ такое рЪшенге, 
Павелъ, извиняясь головною болью, откла- 
нялся немного спустя посл обФда, и не- 
удержанный никЪмъ, уфхалъ, намекнувъ 
Вареоломею съ н®которою крутостью, что 
желаеть его видФть въ завтрашнее утро. 
Чтобы вообразить себф то состояне, 
въ какомъ несчастный Павелъ ожидалъ на 
другой день своего бывшаго друга и на- 
стоящаго соперника, должно понять всЪ 
различныя страсти, которыя въ то время 
боролись въ душФ его, и какъ хишныя 
птицы, словно хотВли разорвать между со- 
бою свою жертву. Онъ поклялся забыть 
навЪки графиню, и между тЪмъ въ сердиВ 
пылалъ любовью къ изм нницЪ; привязан- 
ность его къ ВФрЬ была не столь пламенна; 
но онъ любилъ ее любовью братскою, до- 
рожилъ добрымъ ея мнфшемъ, а въ немъ 
почиталъ себя потеряннымъ надолго, если 
не навЪки. Кто же быль виновникъ всЪхъ 
Коварный  Вареоломей, 
этотъ человкъ, котораго онъ нФкогда на- 
зывалъ своимъ другомъ и который, — по 
его мны!ю, такъ жестоко обманулъ его 
довЪренность. (ъ какимъ нетери шемъ ждалъ 
его къ себЪ Павелъ, съ какою досадою онъ 
смотрВлъ на улицу, гдЪ бушевала точно 
такая же мятель, какъ и въ душ его: 
«Бездфльникъ», думалъ онъ, «воспользуется 


непогодою, онъ избФжитъ моей правдивой 
мести; онъ лишитъ меня послЪдней отрады— 
сказать ему въ безстыдные глаза, до какой 
степени я его ненавижу!». 

Но въ то время, какъ Павелъ мучился 
сомнфшемъ, отворилась дверь, и Вареоломей 
вошелъ съ такимъ же мраморнымъ спокой- 
стыемъ, съ какимъ статуя Командора при- 
ходитъ на ужинъ къ Донъ-Жуану. Однако, 
лице его приняло вскорЪ выражене болЪе 
челов ческое; онъ приблизился къ Павлу 
и сказалъ ему съ видомъ сострадательной 
пр!язни: «ты на себя не похожъ, другъ мой; 
что причиной твоей горести? Открой мнЪ 
свое сердце.» 

— «Я тебЪ не другъ!» закричаль Па- 
велъ, отскочивъ отъ него въ другой уголъ 
комнаты, какъ отъ лютой змФи; дрожа 
всфми составами, съ глазами, налитыми 
кровью и слезами, юноша опрометью вы- 
сказалъ всф чувства души, можетъ быть и 
несправедливо разгнФванной. 

Вареоломей выслуталъ его съ какимъ- 
то обиднымъ равнодупиемъ и потомъ ска- 
залъ: «рВчь твоя дерзка и была бы до- 
стойна наказан1я; но я тебф прошаю: ты 
молодъ, и цфны еше не знаешь ни словамъ, 
ни людямъ. Не такъ говорилъ ты со мною 
бывало, когда безъ моей помощи приходи- 
лось тебЪ хоть шею совать въ петлю. Но 
теперь все это забыто, потому что холодный 
праемъ двушки раздражилъ твою самолю- 
бивую душенку. Изволить пропадать по 
пфлымъ мФсяцамъ, творить невЪдомо съ 
кЪмъ, невЪдомо какя проказы; а я за него 
терпи и не ходи, куда мнф хочется. НФтъ, 
сударь; буду ходить къ старухЪ, хоть бы 
тебЪ одному на зло. При томъ у меня есть 
и друмя причины: не стану таить ихъ— 
знай, ВВра влюблена въ меня!» 

— «Лжешь, негодяй!» воскликнулъ Па- 
велъ въ изступленши; «можетъ ли ангелъ 
любить дьявола? 

— «ТебЪ простительно не вФрить,» от- 
вЪчаль Вареоломей съ усмфикою; «при- 
рода меня не изукрасила наравнЪ съ тобою; 
за то ты и плЪняешь знатныхъ барынь, и 
плЪняешь навЪки, постоянно, неизмЪнчиво.» 

Этой насмфшки Павелъ не могь вы- 
нести, тфмъ боле, что онъ давно подо- 
зрВвалъ Вареоломея въ содфйстви къ его 
разладу съ Графинею. Онъ въ ярости ки- 
нулся на соперника, хотфль убить его на 
мЪстр; но въ эту минуту онъ почувство- 
валъ себя удареннымъ подъ ложку; у него 


° духъ занялся, и ударъ, безъ всякой боли, 


на мигь привель его въ безпамятство. 


156 Новыя ПР1ОБРЬТЕНЯ Пушкинскдго ТЕКСТА. 


Очнувшись, онъ нашелъ себя у противной 
стЪны комнаты, дверь была затворена, Вар- 
еоломея не было, и какъ будто изъ просо- 
нокъ, он вспомнилъ послФдн1я слова его: 
«потише, молодой ‘человЪкъ, ты не съ 
своимъ братомъ связался.» 

Павель дрожалъ отъ ужаса и гнЪва; 
тысячи мыслей быстро смФнялись въ го- 
ловЪ его. То рфшалея онъ отыскать Вар- 
еоломея хоть на краю свЪта и размозжиать 
ему черепъ; то хотЬлъ итти къ старух и 
обнаружить ей и ВЪрЪ вс прежная про- 
казы измЪнника; вспоминалъ объ очарова- 
тельной графинЪ, хотЪль то заколоть ее, 
то объясниться съ нею, не измФняя преж- 
нему рЬшен!ю: послднее согласить было 
конечно трудно. Грудь его стФснилась, онъ 
какъ полоумный выбфжалъ на дворъ, чув- 
ствуя въ себЪ признаки воспалительной 
горячки; блЪдный, въ безпорядкЪ рыскаль 
онъ по улипамъ, и вЪрно нашелъ бы раз- 
вязку всЪмъ сомнфиямъ въ глубокой Нев$, 
если бы она къ счастью не была закутана 
въ то время ледяною своей шубою. 

Утомилась ли судьба преслЪдовать Павла, 
или хотфла только сильнфе уязвить его 
минутнымъ роздыхомъ въ несчастьяхъ, онъ, 
воротясь домой, быль встрфченъ неожн- 
даннымъ исполнешемъ главнаго своего же- 
ланя. Въ прихожей дожидалъ его богато 
одфтый слуга Графини И. который врузилъ 
ему записку; Павелъ съ трепетомъ развер- 
тываеть и читаеть слВдуюпция слова, на- 
чертанныя слишкомъ ему знакомою рукою 
Графини. 

«Злые люди хотФли поссорить насъ; я 
все знаю; если въ васъ осталась капля любви 
ко мнЪ, капля сострадав1я, прЕйдите въ та- 
комъ-то часу вечера. ВЪчно твоя И.» 

Какъ глупы любовники; Павелъ, пробЪ- 
жавъ си магическя строки, забылъ и 
дружбу ВЪры и непр:язнь Вареоломея; весь 
м!ръ настояцпий, прошедпий и грядупий 
стЪенился для него въ лоскуткЪ бумаги; 
онъ прижимаетъ къ сердцу, пфлуетъ его, 
подносить нфсколько разъ къ свЪту. НЪтъ! 
восклицаетъ онъ въ восторг; это не обманъ; 
я точно, точно счастливъ; такъ не напи- 
шетъ, не можетъ писать никто, кромЪ ея 
одной. Но не хочетъ ли плутовка зазвать 
и морочить меня, и издЪваться надо мною 
по-прежнему? НЪФтъ! клянусь, не бывать 
этому. «Твоя—вЪчно твоя», пусть растол- 
куеть мнф на опытЪ, что значитъ это 
слово. Не то... добрая слава ея теперь въ 
моихъ рукахъ. 

Въ урочный часъ нашь Павелъ, при- 


гожй и разряженный, уже на широкой 
лЪстниц® Графини; его безъ доклада про- 
вожаютъ въ гостинную, гдВ къ его досад® 
собралось уже нфсколько посфтителей, межлу 
которыми однако не было косоногаго. Хо- 
зяйка привФтствуеть его сухо, едва гово- 
ритъ съ нимъ; но она недаромъ на него 
уставила большие черные глаза свои, и 
томно опустила ихъ: мистическая азбука 
любящихъ, непонятная профанамъ. Гости 
принимаются за игру; хозяйка, отказываясь, 
увЪряетъ, что ей праятно садиться близъ 
каждаго изъ игроковъ почередно, ибо она 
надфется ему принести счастте. ВсЪ не на- 
дивятся ея тонкой вЪжливости. Немного 
спустя: ‹вы у насъ давно не были,» гово- 
рить Графиня, оборачиваясь къ юношЪ: 
«замфчаете ли нФкоторыя перемфны въ 
уборахъ этой комнаты? Вотъ напримфръ 
занавЪфсы висЪли сперва на лавровыхъ гир- 
ляндахъ; но мнЪ лучше показалось зам}- 
нитьихъ стрФлами. › «Недостаетъ сердецъ,»›— 
отвЪчаеть Павелъ полу-сухо, полу-в®ж- 
ливо. «Но не въ одной гостинной,» про- 
должаеть Графиня, «есть новые уборы» и 
вставая съ креселъ: «не хотите ли,» гово- 
ритъ она, «заглянуть въ диванную; тамъ 
развь,шены привезенныя недавно Гобелены 
отличнаго рисунка». Павель съ поклономъ 
идетъ за ней. Неизъяснимымъ чувствомъ 
забилось его сердце, когда онъ вошелъ въ 
эту очарованную комнату. Это была вмФетв. 
зимняя оранжерея и диванная. Миртовыя 
деревья, разставленныя вдоль стЪиъ, укро- 
шали яркость свФта канделабровъ, который, 
оставляя роскошные диваны въ тВни за 
деревьями, тихо разливался на Гобеленовые 
обои, гдЪ въ липахъ являлись, внушая 
сладостраст!е, подвиги любви боговъ басно- 
словныхъ. Противъ анфилады стояло трюмо, 
а возлЪ на стЪнф похишене Европы,— 
доказательство власти красоты, хоть изъ 
кого сдФлать скотину. У этого трюмо на- 
чинается роковое объяснен!е. Всякому про- 
свЪшенному извфстно, что разговоръ лю- 
бящихъ есть самая жестокая амплификашя: 
и такъ перескажу только сушность его. 
Графиня увФряла, что насмфшки ея надъ 
дурнымъ франпузскимъ выговоромъ отно- 
сились не къ Павлу, а къ одному его со- 
именнику, что она долго не могла понять 
причины его отсутств!я, что наконецъ Вар- 
ооломей ее наставилъ и проч., и проч.— 
Павелъ, хотя ему казались странными св$- 
дЬн1я Вареоломея въ такомъ дЪлЪ, о ко- 
торомъ никто ему не сказывалъ, и роль 
миротворца, которую онъ принялъ на себя 
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при этомъ случаЪ, повфрилъ разумЪется 
всему; однако, упорно притворялся, что ни- 
чему не вЪритъ. «Какого же еще доказа- 
тельства хотите вы?» спросила наконецъ 
графиня съ нзжнымъ нетерпЪн1емъ. Па- 
велъ, какъь в.жливый юноша, въ отвФтъь 
понфловалъ жарко ея руку; она упрямилась, 
робЪла, спбшила къ гостямъ; онъ стано- 
вился на колЗни, и крфпко держа руки ея 
грозилъ, что не выпуститъ, да къ этому 
въ прибавокъ сю же минуту застрФлится. 
(Ся тактика имфла вожделЬнный усп8хь— 
и тихое, дрожашее рукопожатте, съ тихимъ 
шепотомъ: «завтра въ 11 часовъ ночи, на 
заднее крыльцо,» громче пороха и пушекъ 
возвстили счастливому Павлу торжество 
его. ч 

Графиня весьма кстати воротилась въ 
гостиную; между двумя изъ игроковъ 
только что не дошло до драки. «Смотрите,» 
сказаль одинъ ГрафинЪ, запыхавшись отъ 
гнЪва: «я даромъ проигрываю нФсколько 
сотъ душъ, а онъ...»—«Вы хотите сказать 
нЪсколько сотъ рублей,» прервала она съ 
важностью.—«Да,да...явиноватъ...яошибся,» 
отвЪчалъ споршикъ, заикаясь и посматривая 
искоса на юношу. Игроки замяли споръ, и 
всю суматоху, какъ рукой сняло. Павелъ 
на сей разъ пропустиль все мимо ушей. 
Волнене души не позволило ему долго 
пробыть въ обществЪ, онъ спифшилъ домой 
предаться отдыху, но сонъ долго не опу- 
скался ему на вВжды; самая дФиствитель- 
ность была для него сладкимъ сновидЪн1емъ. 
Распаленной его фантазии безсмЪнно пред- 
стояли черныя, больпия, влажныя очи кра- 
савицы. Они сопровождали его и во время 
сна; но сны, отъ предзувствая ли тайнаго, 
отъ волнешя ли крови, всегда кончались 
чЪмъ-то страннымъ. То прогуливался онъ 
по зеленой травЪ; передь нимъ возвыша- 
лись два ивфтка, дивные красками; но лишь 
только касался онъ стебля, желая сорвать 
ихъ, вдругЪъ взвивалась черная, черная змЗя, 
и обливала пвФтки ядомъ. То смотрВлъ онъ 
въ зеркало прозрачнаго озера, на дн? ко- 
тораго у берега играли двЪ золотыя рыбки, 
но едва опускалъ онъ къ нимъ руку, земно- 
водное чудовише, страшая, пробуждало его. 
То ходилъ онъ ночью подъ благоуханнымъ 
лЪтнимъ небосклономъ, и на высотЪ с1яли 
неразлучно двЪ ярюя звФздочки; но не 
успЪвалъ онъ налюбоваться ими, какъ за- 
раждалось черное пятно на темномъ запад, и 
растянувшись въ длиннаго облачнаго змЗя, 
пожирало звФздочки.—Всяк!й разъ, когда 
такое видЪн1е прерывало сонъ Павла, встре- 
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воженная мысль его невольно устремлялась 
на Варооломея; но черезь нФсколько вре- 
мени, черные глаза снова одерживали верхъ, 
покуда новый ужасъ не прерывалъь мечты 
плЪнительной. Несмотря на все это, Павелъ, 
проспавши до полудня, всталь веселЪе, 
чВмъ когда-нибудь. Остальные 11 часовъ 
дня, какъ водится, показались ему вЪчностью. 
Не успфло смеркнуться, какъ онъ уже бро- 
дилъ вокругъ дома Графини; не принимали 
никого, не зажигали огня въ парадныхъ 
комнатахъ, только въ одномъ дальнемъ 
углу слабо мерцалъ свФтъ: «тамъ ждетъ 
меня прелестная,» думаль про себя Па- 
вель—и заранфе душа его утопала въ на- 
слаждении. 

Протяжно пробило одиннадцать часовъ 
на Думской башни, и Павелъ, любовью окри- 
ленный... Но здФсь я прерву картину свою 
и въ подражане лучшимъ классическимъ и 
романтическимъ писателямъ древняго, сред- 
няго и новфишаго времени, предоставлю 
вамъ дополнить ее собственнымъ запасомъ 
воображенля. Коротко и ясно: Павелъ ду- 
малъ уже вкусить блаженство... какъ вдругъ 
постучались тихонько у двери кабинета; 
графиня въ смущен!и отворяетъ; довЪрен- 
ная горничная входитъ съ докладомъ, что 
на заднее крыльцо пришелъ человЪкъ, ко- 
торому крайняя нужда видфть молодого 
господина. Павелъ сердится, велитъ сказать, 
что некогда, колеблется, выходитъ въ при- 
хожую, ему говорятъ, что незнакомый ушелъ 
сю минуту. Онъ возвращается къ любезной; 
«ничто съ тобой не разлучитъ меня, »›—го- 
воритъ онъ. страстно. Но вотъ стучатся 
снова, и горничная входить съ повторе- 
н1емъ прежняго.—«Пошлите къ чорту не- 
знакомца,» кричитъ Павелъ топнувъ ногою 
«или я убью его;» выходитъ, слышитъ, что 
и тотъ вышелъ; сбфгаеть по лВстнипЪ на 
дворъ, но тамъ вичто не колыхнется, и 
лишь только снфгъ безмолвно валитъ 
хлопьями на землю. Павелъ бранитъ слугъ, 
запрешаетъ пускать кого бы то ни было, 
возвращается пламеннЪе прежняго къ встре- 
воженной ГрафинЪ; но прошло нФсколько 
минутъ, и стучатся въ третй разъ еше 
сильнфе, продолжительн$е. «НФтъ, полно!» 
закричалъ онъ внЪ себя отъ ярости; ся до- 
берусь, что тутъ за привидФн!е; это какая- 
нибудь штука».—В6Фгая въ прихожую, онъ 
видитъ край плаша, который едва успфлъ 
скрыться за затворяемою дверью; опрометью 
накидываетъ онъ шинель, хватаетъ трость, 
бЪжитъь на дворъ, и слышить стукъ ка- 
литки, которая лишь только захлопнулась 
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за кЁмъ-то. «Стой, стой, кто ты таковъ?» 
кричитъ вслФдъ ему Павелъ, и выскочивъ 
на улицу, издали видитъ высокаго мужчину, 
который какъ будто останавливается, чтобы 
поманить ему рукою и скрывается въ 6бо- 
ковой переулокъ. НетерпФливый Павелъ за 
нимъ слФфдуетъ, кажется нагоняетъ его; 
тотъ снова останавливается у боковой улицы, 
манитъ и исчезаетъ. Такимъ образомъ юноша 
слЪдитъ за незнакомпемъ изъ улицы въ 
улицу, изъ закоулка въ закоулокъ, и на- 
конецъ находить себя по колВна въ су- 
гробЪ, между низенькими домами, на рас- 
путьи, котораго никогда отъ роду не ви- 
дывалъ; а незнакомецъ пропалъ безъ всякаго 
слЪда. Павелъ остолбенфлъ, и признаюсь, 
никому бы не завидно, пробЪжавъ нФсколько 
верстъ, очнуться въ снФгу въ глухую пол- 
ночь, у чорта на куличкахъ. Что дЪлать? 
итти?—заплутаешься; стучаться у ближнихъ 
воротъ? не добудишься. Къ неожиданной 
радости Павла проВзжаютъ сани. «Ванька!» 
кричитъ онъ, «вези меня домой на такую 
то улицу.» Везеть послушный Ванька, не- 
вФсть по какимъ мЪстамъ, скрыпитъ снфгъ 
подъ санями, луна во вкусЪ Жуковскаго 
невЪрно свЪФтить путникамъ сквозь облака 
летуч1я. Но Фдутъ долго, долго, все нфтъ 
мФста знакомаго; и наконецъь вовсе выЗз- 
жаютъ изъ города. Павлу пришли есте- 
ственно на мысль всф старые разсказы о 
мертвыхъ тЪлахъ, находимыхъ на Волко- 
вомъ полВ, объ извощикахъ, которые тамъ 
р8жутъь сЗдоковъ своихъ и т. п. «Куда 
ты везешь меня?» спросилъ онъ твердымъ 
голосомъ; не было отв®та. Тутъ при свЪтВ 
` луны захотФлъ онъ всмотрФться въ жестя- 
ной билетъ извощика, и къ удивленио за- 
мЬтилъ, что на этомъ билетЪ не было 
означено ни части, ни квартала; но круп- 
ными цифрами, странной формы и отлива 
написанъ былъ № 666, число Апокалипсиса, 
какъ онъ позднЪе вспомнилъ. УкрЗпившись 
въ подозрЬнш, что онъ попаль въ руки 
недобрыя, нашъ юноша еще громче повто- 
рилъ прежн!й вопросъ и, не получивъ от- 
зыва, со всего размаху ударилъ своей пал- 
кой по спин® извошика. Но каковъ былъ 
его ужасъ, когда этотъ ударъ произвелъ 
звонъ костей о кости, когда мнимый изво- 
шикъ, оборотивъ голову, показаль ему 
лице мертваго остова, и когда это лице, 
страшно оскаливъ челюсти, произнесло не- 
внятнымъ голосомъ: «потише, молодой че- 
ловЪкъ; ты не съ своимъ братомъ 
связался.» Несчастный юноша только 
имфлъ силу сотворить знамене креста, отъ 
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котораго давно руки его отвыкли. Туть — 
санки опрокинулись, раздался дик!Й хохотъ, | 


пронесся страшный вихрь; экипажъ, ло- 
шадь, ямшикъ-—все сравнялось съ снфгомъ 
и Павелъ остался одинъ одинехонекъ за 
городской заставою, еле живой отъ страха, 

На другой день юноша лежаль изнемо- 
женный на кровати въ своей комнат. ПодлВ 
него стоялъ добрый, престарФлый дядька, 
и одной рукою держа вялую руку госпо- 
дина, часто отворачивался, что бы стереть 
другою слезу, украдкой навернувшуюся на 
подслФпую ЗЪнипу его. «Баринъ, баринъ,» 
говорилъ онъ: «не даромъ докладывалъ я 
вашей милости, что не бывать добра отъ 
ночной гульбы. ГдЪ вы пропадали? Что 
Это съ вами сдЗлалось?» —Павелъ не слыхалъ 
его: онь то дикими глазами глядФлъ по 
нЪскольку времени въ уголъ, то впадалъ 
въ дремоту, въ просонкахъ дрожалъ и 
смФялся, то вскакиваль съ постели какъ 
сумасшедиий, звалъь имена женскя, потомъ 
опять бросался лицомъ на подушки. — 
«БЪдный Павелъ Ивановичь!» думалъ про 
себя дядька: «Господь его помилуй, онъ 
вЪрно ума лишился;» и въ порывВ добро- 


сердечая улучивъ первую удобную минуту, _ 


побЪжалъ за врачемъ. Врачъ покачалъ го- 
ловою, увидя больного, не узнававшаго 
окружающихъ, и ошупавъ лихорадочный 
пульсъ его. Наружные признаки противо- 
р8чили одинъ другому, и по нимъ ничего 
не льзя было заключить о болВзни: все по- 
давало поводъ думать, что ея причина кры- 
лась въ душ, а не въ тЪлЬ. Больной почти 
ничего не вспоминалъ о прошедшемъ; душа 
его, казалось, была замучена какимъ -то 
ужаснымъ предчувствемъ. 
Врачъ, убфжденный вфрнымъ дядькою, 
съ нимъ вмЪстЬ не отходилъ пфлый день 
отъ одра юноши; къ вечеру состояше боль- 


ного сдЪлалось отчаянно; онъ метался, пла- 
’калъ, ломалъ себЪ руки, говорилъ о ВЪр$, 


о Васильевскомъ островЪ, звалъ на по- 
мошь къ кому и кого, Богъ вфеть, хваталъ 
шаоку, рвался въ дверь, и соединенныя 
усил1я врача и слуги едва смогли удержать 
его. Сей ужасный кризисъь продолжался за 
полночь; вдругъ, больной успокоился—ему 


стало легче; — но силы душевныя и т8- 


лесныя совершеннс. были убиты борьбою; 
онъ погрузился въ мертвый сонъ, посл 
коего прежн!й процессъ возобновилея. 
Припадокъ одержалъ юношу полные трое 
сутокъ съ перемнчивою силою; на третье 
утро, начиная чувствовать въ себЪ боле 
крВпости, онъ вставалъь съ постели, когда 
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ему сказали, что въ прихожей дожидается 
старая служанка вдовы. Сердце не предвф- 
щало ему добраго. Онъ вышелъ; старушка 
заплакала навзрыдъ. «Такъ! еше несчастье!» 
сказалъ Павелъ, подходя къ ней; «не мучь 
меня, голубушка; все скорфе выскажи.» 

— Барыня приказала долго жить, отвЪ- 
чала старушка, а барышнф Богъ вЪсть 
долго ли жить осталось. — «Какъ? ВЪра? 
что?»—Не теряйте словъ, молодой баринъ: 
барышн® нужна помошь. Я прибрела пфш- 
комъ; коли у васъ доброе сердце, Фдемте 
къ ней сто минуту; она въ домЪ свяшен- 
ника церкви Андрея Первозваннаго. — «Въ 
домЪ свяшенвика? Зач фмъ?» 

— Бога ради, одФвайтесь, все послЪ 
узнаете.» — | 

Павель окутался и поскакали на Ва- 
сильевский. 

Когда онъ въ послфдь!й разъ видФлъ 
ВЪру и мать ея, вдова уже давно страдала 
болЪзнью, которая при ея преклонныхъ 
лЪтахъ оставляла немного надежды на 
исиФлене. Слишкомъ бЪдная, чтобы звать 
врача, она пользовалась единственно совЪ- 
тами Вареоломея, который, кромЪ другихъ 
свЪфдЪь!й, хвалился нФкоторымъ знаком- 
ствомъ съ медипиною. ДФятельность его 
была неутомима: онъ успфФвалъ утЪшать 
ВФру, ходить за больною, помогать слу- 
жанкЪ, бЪгать за лекарствами, которыя при- 
носились иногда съ такою скоростью, что 
ВФра дивилась, гдЪ онъ могъ найти такую 
близкую аптеку. Лекарства, доставленныя 
имъ, хотя и не всегда помогали больной, 
но постоянно придавали ей веселости. И 
странно, что чЪмъ ближе подходила она 
къ гробу, тВмъ неотлучнЪе пребывали ея 
мысли прикованы къ житейскому. Она спала 
и видфла о своемъ выздоровлении; о томъ, 
какъ ея дФти Вареоломей и ВФра пойдутъ 
подъ вФнепъ и начнутъ жить да поживать 
благополучно, боялась, не будетъ ли этотъ 
домикъ тЪсенъ для будущей семьи, удастся ли 
найти другой поближе къ городу, и проч. 
и проч. Мутная невыразительность кон- 
чины была въ ея глазахъ, когда она, по- 
дозвавъ будушихъь молодыхъ къ своей по- 
стели, съ какой-то нелфиою улыбкою го- 
ворила: «Не стыдись, моя ВЪра, попфлуйся 
съ женихомъ своимъ; я боюсь ослФпнуть 
и тогда уже не удастся мнф смотрЪфть на 
ваше счастье.» Между тфмъ рука смерти 
все болЪе и болБе тяготФла надъ старуш- 
кой, зрВые и память часъ отъ часу ту- 
пФли. Въ Вареоломеф не замфтно было го- 
‚рести; можеть быть самыя хлопоты, без- 
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прерывная бФготня помогали ему раз- 
сЪяться. ВФру же тревожили размышален!я 
объ матери, какь и о самой себЪ. Какой 
невфстЪ не бываеть страшно передъ бра- 
комъ? Однако опа всячески старалась успо- 
коить себя. «Я согрЬшила передъ Богомъ,» 
думала дЪвица; «не знаю, почему я сперва 
почла Вареоломея за лукаваго, за злого 
человФка. Но онъ гораздо лучше Павла; по- 
смотрите, какъ онъ старается о матушк$: 
самъ себя бЪдный не жалФетъ, стало онъ 
не злой человЪкъ.» Вдругъ мысли ея ту- 
манились. «Онъ крутого нрава» говорила 
она себЪ: «когда чего не хочетъ и ска- 
жешь ему: Вареоломей, Бога ради, это сдЪ- 
лайте, —онъ задрожить и поблЪФднЪетъ.— 
Но,» продолжала ВЪра, мизиннемъ стирая со 
щеки слезинку, «вФдь я сама не ангелъ; у 
всякаго свой крестъ и свои пороки: я буду 
исправлять его, а онъ меня.›—Тутъ при- 
ходили ей на умъ новыя сомнфн!я: «онъ 
кажется, богатъ; честными ли онъ сред- 
ствами добылъ себф деньги? но это я вы- 
спрошу; вФдь онъ меня любитъ.» Такъ ут- 
шала себя добрая, невинная ВФра; а ста- 
рухЪ между тфмъ все хуже да хуже. ВЪра 
сообщила свой страхъ Вареоломею, спра- 
шивала даже, не нужно ли позвать духов- 
ника; но онъ горячился и сурово отвЪ- 
чалъ: «Хотите ускорить кончину матушки? 
это— лучший способъ. БолФзнь ея опасна, 
но еще не отчаянна. Что ее поддерживаетъ? 
надежда исиФлиться. А призовемъ попа, 
такъ отнимемъ послфднюю надежду.» — 
Робкая ВЪра соглашалась, побЪждая тайный 
голосъ души; но въ этотъ день, —и за- 
мЪтьте, это было на другой день рокового 
свидан!я Павла съ прелестною графинею,— 
опасность слишкомъ ясно поразила вфшее 
сердце дочери. Отозвавъ Вареоломея, она 
ему сказала рЬшительнымъ голосомъ: «Ца- 
ремъ небеснымъ заклинаю васъ, не оставьте 
матушку умереть безъ покаян!я: Богъ 
знаетъ, проживетъ ли она до завтра», —и 
упала на стулъ, заливаясь слезами. Что про- 
исходило тогда въ ВареоломеЪ? глаза его 
катались, на лбу проступалъ потъ, онъ си- 
лился что-то сказать и не могъ выгово- 
рить. «ДФвичье малодупие, пробормоталъ 
онъ напослФдокъ. «Ты ничему не вфришь... 
вы, сударыня; не вфрите моему знан!ю ме- 
дицины... Постойте... у меня есть знакомый 
врачъ, который больше меня знаетъ... жаль, 
далеко живетъ онъ.» Тутъ онъ схватилъ руку 
дЪвицы и, подведя ее стремительно къ 
окну, показалъ на небо, не поднимая глазъ 
своихъ: «Смотрите тамъ еше не явится 
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первая звЪзда, какъ я буду назадъ, и тогда’ 


рЬшимся; обфшаете ли только не звать ду- 
ховника до моего прихода?» — «ОбЪшаю, 
обЪшаю». Тогда поелышался протяжный 
вздохъ изъ спальни. —СпЪшите, закричала 
ВЪра, бросаясь къ дверямъ ея, потомъ 0бо- 
ротилась, взглянула еще разъ съ умилешемъ 
грусти неописанной на вкопаннаго, и мах- 
нувъ ему рукою, повторила: «Спифшите, 
ради меня, ради Бога.» Вареоломей скрылся. 

Мало по малу зимн1й небосклонъ оку- 
тывался тучами, а въ больной жизнь‘ и 
тлЪн!е выступали впослЪдне на смертпый 
поединокъ. Снфгъ начиналъ падать; порывы 
летучаго вфтра заставляли трешать окон- 
нипы. При малЪйшемъ хрустЪ снЪга, ВЪра 
подбФгала къ окну смотрЗть, не Варео- 
ломей ли возврашается; но лишь кошка 
мяукала, галки клевались на воротахъ и 
калитку вфтеръ отворялъь и захлопывалъ. 
Ночь со своей черной пеленою приспФла 
преждевременно; Вареоломея н%®тъ какъ 
нфтъ, и на сводЪ небесномъ не блешетъ 
ни одной звВзды. ВФра рФшилась послать 
по духовника старую служанку; долго не 
возврашалась она, и немудрено, потому что 
не было ни одной перкви ближе Андрея 
Первозваннаго. Но хлопнула калитка и 
вмЪсто кухарки явился Вареоломей, блЪдный 
и разстроенный. «Что? надежды нЪтъ?» 
прошептала ВЪра. — «Мало,» сказалъ онъ 
глухимъ голосомъ, ся былъ у врача; да- 
леко живеть онъ, много знаетъ»... — «Да 
что же говоритъ онъ, Бога ради?» — «Что 
до того нужды?... за попомъ теперь посы- 
лать время. А! вижу; вы послали уже... туда 
и дорога,» сказаль онъ съ какою-то су- 
хостью, въ которой обнаружилось отчаянте. 

Черезъ нЪФсколько времени, уже въ 
глухую ночь, старая служанка прибрела съ 
вестью, что священника нФтъ дома, но 
когда воротится, ему скажутъ и онъ тот- 
засъ прйдеть къ умирающей. Объ этомъ 
р8шились предварить ее. «Съ умомъ ли вы, 
дЪти,» сказала она слабо; ‹неужь-то я такъ 
хвора? ВФра! что ты хныкаешь? Вынеси 
лампаду; сонъ меня поправитъ». Дочь ло- 
бызала руку матери, а Вареоломей во все 
время безмолвствовалъ по-одаль, уставивъ на 
больную глаза, которые, когда лампада ро- 
няла на нихъ свое мерцане, свЪтились, 
какъ уголья. 

ВЪра съ кухаркою стояли на колВняхъ 
и молились. Вареоломей, ломая себЪ руки, 
безпрестанно выходилъ въ сфни, жалуясь 
на жаръ въ головЪ. Чрезъ полчаса, онъ 
вошелъ въ спальню и, какъ сумасшедпий 


выбфжалъ оттуда съ вФстью: «все кончено!» 
Не стану описывать, что въ @ю минуту 
почувствовала ВФра. Однако, сила ея духа 
была необычайная. «Боже! это воля Твоя!» 
произнесла она, поднимая руки къ небу; 
хотВла итти; но тВлесныя силы измФнили, 
она полумертвая опустилась на кресла, и 
не стало бы несчастной, если бъ внезапный 
потокъ слезъ не облегчиль ея стВсненной 
груди. Между тЪмъ, старуха, воя, обмыла 
трупъ, поставила свЪчу у изголовья, и по- 
шла за иконой; но тутъ же отъ усталости ли, 
отъ иной ли причины, забылась сномъ не- 
одолимымъ. Въ эту минуту, Вареоломей по- 
дошелъ къ ВЪрЪ. У самого бЪса растаяло бы 
сердце: такъ она ‘была прелестна въ своей 
горести. «Ты меня не любишь,» восклик- 
нулъ онъ страстно.—«Я съ твоей матерью 
потерялъ единственную опору въ твоемъ 
сердиЪ». ДЪвицу испугало его отчаяне. 
«НФтъ, я тебя люблю,» отв чала она бояз- 
ливо. Онъ упалъ къ ногамъ ея: «клянись,»» 
говорилъ онъ, склянись, что ты моя, что 
любишь меня болЪе души своей.» ВФра 
никогда не ожидала-бъ такой страсти въ 
этомъ холодномъ человфкЪ: «Вареоломей, 
Вареоломей,» сказала она съ робкой нфж- 
ност!ю; «забудь грфшвныя мысли въ этоть 
страшный часъ; я поклянусь, когда схоро- 
нимъ матушку, когда свяшенникъ въ храм 
Божемъ насъ благословитъ...» —Вареоломей 
не выслушалъ ее, и какъ изступленный, ну 
молоть околесную: увФрялъ, что это все 
пустые обряды, что любящимъ не нужно 
ихъ, звалъ ее съ собою въ какое-то дальнее 
отечество, обЪшалъ тамъ осыпать блескомъ 
княжескимъ, обнималъ ея колВна со сле- 
зами. Онъ говорилъ съ такою страстью, съ 
такимъ жаромъ, что всЪ чудеса, о которыхъ 
разсказывалъ, въ ту минуту казались в}- 
роятными. ВФра уже чувствовала твердость 
свою скудЪющей, опасность пробудила ел 
силу душевную; она вырвалась и побЪжала 
къ дверямъ спальней, гдЪ думала найти 
служанку; Вареоломей заступилъ ей дорогу, 
и сказалъ уже съ притворною холодностью, 
съ глазами свирЪпыми: «послушай, ВФра, 
не упрямься; тебЪ не добудиться ни слу- 
жанки, ни матери: никакая сила не заши- 
титъ тебя отъ моей власти.» — «Богъ вза- 
шитникъ невинныхъ,» закричала бФдняжка, 
въ отчаяни бросаясь на колВни передъ 
Распяттемъ.—Вареоломей остолбФнЪлъ, его 
лице изобразило безсильную злобу. «Если 
такъ,» возразиль онъ, кусая себф губы, 
«если такъ... мнЪ, разумФется, съ тобою 
дЪлать нечего; но я заставлю твою мать 
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сдВлать тебя послушною.» «РазвЪ она въ 


твоей власти?» спросила дФвипа. «Посмотри». 


отвфчаль онъ, уставивши глаза на полу- 
разтворенную дверь спальни, и ВФрЪ при- 
видилось, будто двЪ струи огня текутъ изъ 
его глазъ, и будто покойнипа при мерцанйи 
свЪчи нагорфвшей, приподнимаетъ голову 
съ мукою неописанною и изсохшею рукою 
машетъ ей къ Вареоломею. Тутъ ВЪра уви- 
дла, съ кфмъ имфетъ дЪло. «Да воскрес- 
неть Богь! и ты исчезни, окаянный,» — 
вскрикнула она, собравъ всю силу духа—и 
упала безъ памяти. 

Въ этотъ мигъ словно пушечный вы- 
стрВлъ пробудиль спяшую служанку. Она 
очнулась, и въ страх увидЪла двери от- 
воренными настежь, комнату въ дыму и 
синее пламя, разбЪгавшееся по зеркалу и 
гардинамъ, которыя покойнипа получила въ 
подарокъ отъ Вареоломея. Первое ея дви- 
жене было схватить кувшинъ воды, въ 
углу стоявший, и выплеснуть на полымя; 
но огонь заклокоталъ съ удвоенною ярост!ю, 
и опалилъ сФдые волосы кухарки. Тутъ она 
безъ памяти вбЪфжала въ другую комнату, 
съ крикомъ: «пожаръ, пожаръ!» Увидя свою 
барышню на полу безъ чувства, схватила 
ее въ охапку, и вброятно получивъ отъ 
страха подкрВплен1е своимъ дряхлымъ си- 
ламъ, вытащила ее на мостъ за ворота. 
Близкаго жилья не было, помоши искать 
негдЪ; пока она оттирала снфгомъ виски 
полумертвой, пламя показалось изъ оконъ, 
изъ трубъ и надъ крышей. На зарево при- 
скакала команда полицейская съ ведрами, 
ухватами; ибо заливныя трубы еше не были 
тогда въ общемъ употреблени. СбЪФжалась 
толпа зрителей и въ числЪ нихъ благо- 
чинный церкви Андрея Первозваннаго, ко- 
торый шелъ съ дарами посфтить умиравшую. 
Онъ не былъ въ особенныхъ ладахъ съ 
покойницей и считалъ ее за дурную жен- 
шину; но онъ любилъ ВЪФру, о ‘которой 
слыхаль много хорошаго отъ дочери, и 
соболВзнуя несчастью, обфшалъ деньги по- 
жарнымъ служителямъ, если успфютъь вы- 
ташить тЪло, чтобы доставить покойнин® 
хоть погребене христанское. Но не-тутъ-то 
было. Огонь, разносимый вьюгою, прези- 
ралъ все дЪйстве воды, всЪ усимя чело- 
вЪческ!я; одинъ полипейск! капралъ изъ 
молодповъ задумалъ было ворваться въ ком- 
наты, дабы вынести трупъ, но пробылъ 
минуту и выбфжаль въ ужасЪ; онъ раз- 
сказывалъ, что будто усиЪльъ добраться уже 
до спальной, и только что хотЪлъ подойти 
къ одру умершей, какъ вдругъ спрыг- 
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нула сверху образина сатанинская, часть 
потолка съ ужаснымъ трескомъ провали- 
лась, и онъ только особенною милостью 
Николая Чудотворца уберегь на плечахъ 
свою головушку, за что обфшалъь тутъ же 
поставить полтинную передъ его образомъ. 
Между собою зрители толковали, что онъ 
трусъ и упавшее бревно показалось ему 
бЪсомъ; но капраль остался твердъ въ 
своемъ убЪждени, и до конца жизни про- 
повФдывалъ въ шинкахъ, что на своемъ 
вЪку липезрфль во плоти нечистаго съ 
хвостомъ, рогами и большимъ горбатымъ 
носомъ, которымъ онъ раздувалъ полымя, 
какъ мВхами въ кузнин®. «НФть, братцы, 
не приведи васъ Богъ увидЪть окаяннаго.» 
Симъ краснорфчивымъ обфтомъ нашъ ген!й 
всегда заключалъ повЪсть свою, и хозяинъ 
въ награду его смФлости и глубокаго впе- 
чатлЪн!я, произведеннаго разсказомъ на 
просвЪ.шенныхъ слушателей, даромъ под- 
носиль ему полную стопу чистфйшаго 
пфнника. 

Итакъ, не взирая на всЪ старанйя ко- 
манды, которой дЪятельнымъ усимямъ въ 
семъ случаЪ потомство должно впрочемъ 
отдать полную справедливость, уединенный 
домикъ Васильевскаго острова сгорФль до 
основаная, и мФсто, гдЪ стоялъ онъ, не 
знаю почему до сихъ поръ остается неза- 
строеннымъ. ПрестарЪлая служанка, при 
пособи благочиннаго съ причетомъ при- 
ходскимъ, воскресивъ ВФру изъ обморока, 
нашла съ нею убфжише въ домЪ сего до- 
стойнаго пастыря. Пожаръ случился столь 
нечаянно и всЪ обстоятельства онаго были 
такъ странны, что полишя нашла нужнымъ 
о причинахъ его учинить подробное изслЪ- 
дованте. Но такъ какъ подозрЬые не могло 
падать на пресгарфлую служавку, а еще ме- 
нфе на ВФру, то зажигателемъ ясно ока- 
зался Вареоломей. Описали его примФты, 
искали его явнымъ и тайнымъ образомъ 
не только во всфхъ кварталахъ, но и во 
всемъ уБздЪ Петербургскомъ; но все было 
напрасно, не нашли и слФдовъ его, что было 
тЪмъ болБе удивительно, что зимою н®тъ 
судоходства, и слФдовательно ему не было 
никакой возможности тихонько отплыть на 
иностранномъ кораблЪ въ чужие края. Не- 
извЪстно, до чего могло бы довести долгое 
изслЬдован!е; но благочинный, любя ВЪру 
душевно и не зная, до какой глубины могли 
простираться ея связи съ этимъ человЪкомъ, 
благоразумно употребилъ свое вмяне, дабы 
потушить дЪло и не дать ему большей глас- 
ности, 


Р в г а че г. ДЕ. Ул >. = о -да- 55 ее . о к 


192 Новыя пПРОБРЬТЕНЯ ПушкинскдАго ТЕКСТА. 


Такимъ образомъ Павелъ, за которымъ 
послали на трет! день, узнавъ отъ старухи 
дорогою, что было ей извЪстно изъ пфпи 
несчастныхъ приключенй, нашелъ юную 
свою родственнипу больною въ жилишЬ 
отца Тоанна. Гостепраимное семейство при- 
гласило его остаться тамъ до ея выздоро- 
влешя. ВЪтренный молодой человФкъ испы- 
талъ въ короткое время столько душевныхъ 
ударовъ, и сокровенныя причины ихъ оста- 
вались въ такомъ ужасномъ мрак}, что с1е 
произвело дЪйстве неизгладимое на его во- 
ображен1е и характеръ. Онъ остепенился и 
нерЪдко впадалъ въ глубокую задумчивость. 
Онъ -забываль и прелести таинственной 
Графини, и буйныя весел1я юности, сопря- 
женныя съ такими пагубными послЪдетвйя- 
ми. Одно его молене къ Небу состояло въ 
томъ, чтобы ВФра испЗлилась и онъ могъ 
служить для нея образцемъ вЪрнаго супруга. 
Въ минуты уединеннаго свиданйя онъ р}- 
шался предлагать ей си мысли; но она, 
впрочемъ оказывая ему сестрину довФрчи- 
вость, съ неизмВнною твердостью отвергала 
ихъ. «Ты молодъ, Павелъ,» говорила она, 
«а я отивфла мой вЪкъ; скоро приметъ 
меня могила, и тамъ Богъ милосердый, мо- 
жетъ быть, пошлеть мнЪ прощене и спо- 
койстве.» Эта мысль ни на часъ не оста- 
вляла ВФру; притомъ ее кажется мучило 
тайное убЪждене, что она своею слабост!ю 
допустила злодФя совершить погибель ма- 
тери въ сей, а можетъ быть—кто знаетъ?— 
и въ булушей жизни. Никакое врачевство 
не могло возвратить ей ни веселости, ни 
здоровья. Поблекла свФжесть ланитъ ея — 
небесные глаза, утративъ прежнюю живость, 
еше плФняли томнымъ выраженемъ грусти, 
угнетавшей душу ея прекрасную.— Весна не 
успла еше украсить луга новою зеленью, 
когда сей цвЪтокъ, обфшавпай пышное раз- 
витте, сокрылся невозвратно въ лонЪ при- 
роды всепраемлющей. 

Надобно догадываться, что ВФра предъ 
кончиною, кромЪ духовнаго отпа, повЗрила 
и Павлу тЪ обстоятельства послЪдняго года 
своей жизни, которыя могли быть ей одной 
извЪстными. Когда она скончалась, юноша 
не плакалъ, не обнаруживалъ печали. Но 
вскорЪ потомъ онъ оставилъ столицу, и, 
сопровождаемый престарЗлымъ слугою, по- 
селился въ дальней вотчинЪ. Тамъ во всемъ 
околоткЪ слылъ онъ чудакомъ и въ самомъ 
дЪлЪ показывалъ признаки помфшательства. 
Не только сосЪди, но самые крестьяне и 
слуги послЪ его прУФзда, ни разу не видали 
его. Онъ отростилъ себф бороду и волосы, 


не выходилъ по три мЪсяца изъ кабинета, | 


большую часть приказавн!й отдавалъ пись- 
менно, и то еще, 
столъ бумагу къ подписан!ю, случалось, что 
онъ вместо своего имени возвратитъ ее съ 
чужою странною подписью. Женщинъ не 
могъ онъ вид?ть, а при внезапномъ появле- 
ни высокаго бЪлокураго человЪка съ сВ- 


рыми глазами, приходилъ въ судороги, въ. 


бЪшенство. Однажды, шагая по своему 
обыкновен!ю по комнатЗ, онъ подошелъь къ 
двери въ то самое время, какъ Лаврентий 
отворилъ ее неожиданно, чтобъ доложить 
ему о чемъ-то. Павелъ задрожалъ: «Ты—не 
я уморилъ ее,» сказалъ онъ отрывисто и 
черезъ недЪлю просилъ прошеня у стараго 
дядьки, ибо вытолкнулъ его такъ неосто- 
рожно, что’ тотъ едва не проломилъ себЪ 
затылокъ о простФнокъ. — «Посл этого,» 
говорилъ Лаврент!й, «я всегда прежде по- 
стучусь, а потомъ ужъ войду съ докладомъ 
къ его милости.» 

Павелъ умеръ, далеко не доживъ до ста- 
рости. ПовЪсть его и Вфры извФстна н3ко- 
торымъ лицамъ средняго класса въ Петер- 
бургВ чрезъ которыхъ дошла и до меня по 
изустному предан!ю. Впрочемъ, почтенные 
читатели, вы лучше меня разсудите, можно 


ли ей повфрить, и откуда у чертей эта охота’ 


вмВшиваться въ людская дла, когда никто 
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не просить ихъ: Тить Еосмократовь. 


А. П. Кернъ разсказывала о Пушкин: «Когда 
онъ р8шался быть любезнымъ, то ничто не могло 
сравниться съ блескомъ, остротою и увлекатель- 
ност!ю его рЪчи. Въ одномъ изъ такихъ настроенй 
онъ, собравши насъ въ кружокъ, разсказаль сказку 
про чорта, который Бздиль на извозчикь на 
Васильевск!и островъ. Эту сказку съ его же словъ 
записаль нфкто Титовъ и помфстилъ, кажется, 
въ Подснфжник 3. Пушкинъ быть невыразимо 
миль, когда задавалъ себ} тему угощать и занимать 
обшество» (Воспоминашя о Пушкинф—«Бибаот. 
для Чтен!я» 1859 г., т. СЛУ, № 4, стр. 117). 

Воспоминан!я Кернъ отличаются вообше фак- 
тической правдивостью (см. выше, примВч. къ 
№№ 401, 532, 540, 559, 571, 574). Фантастическая 
сказка дФиствительно напечатана, и именно Ти- 
товымъ, но не въ «ПоденфжникВ», а въ другомъ 
альманах — «СФверныхь Цвфтахъ» на 1829 г., 


«Проза», стр. 147—217, подъ заглавемъ: «Уеди- 


ненный домикъ на Васильевскомъ. ПовЪеть», и 
подписана: «Титъ Космократовъ». 

Самъ же носитель этого исевдонима писалъ 
въ 1879 г. А. В. Головнину, бывшему министру 
народнаго просвфшен!я, который почему-то инте- 
ресовалея разсказомь «Уединенный домикъ на 
Васильевскомъ островВ»: «Въ строгомъ историче- 
скомъ смыслВ это вовсе не пролуктъ Космокра- 
това. а Александра Сергевича Нушкина, мастерски 
разсказавшаго всю эту чертовшину уединеннаго 
домика на Васильевскомъ остров поздно вече- 
ромъ, у Карамзипыхь, къ тайному трепету всфхъ 


когда положатъ на его _ 


х 
Г’ 


дамь и въ томъ числБ обожаемой тогда самимъ 
Пушкиным п всФми нами Екатерины Николаевны, 
позже бывшей женою князя Петра Ив. Мешер- 
скаго. Апоказинсическое число 666, игроки-черти, 
метавиие на карту сотнями душьъ, съ рогами, за- 
чесанными подъ высокте парики,— честь всфхъ 
этихъ вымысловъ и главной нити разсказа при- 
надлежитъь Пушкину. Сидфвиий въ той же ком- 
патЪ Космократовъ подслушалъ; воротясь домой, 
не могь заснуть почти всю ночь п нБсколько вре- 
мени спустя положиль съ памяти на бумагу. Не 
желая, однако, быть ослушникомъ ветхо-завЪтной 
запов5ди «Не украли», пошелъ съ тетрадью къ 
Пушкину въ гостиницу Демутъ, убЪдиль его про- 
слушать оть начала до конца, воспользовался 
многими, очень памятными его поправками и по- 
томъ, по настоятельному желанию Дельвига, от- 
далъ въ «СБверпые Цвфты» (см. «Мои воспоми- 
наня» бар. А. И. Дельвига, Т, 158). 

Фактъ ясенъ. Предъ нами —разсказъ Пуш- 
кина, записанный другимъ, но редактированный 
самимъ Пушкинымъ. Именно тфмъ, что это раз- 
сказъ Пушкина, можно объяснить «настоятельное 
желан!е» Дельвига помфстить его въ своемъ аль- 
манахЪ, —тФмъ боле, что самъ Титовъ, начина- 
юпий, молодой работникъ, не могь разсчитывать 
на такое вниман!е. Кстати — несколько словъ о 
Титов и другихъ упомянутыхъ лицахъ. 

Влад. Павл. Титовъ родился 28 февраля 1807 г. 
въ старой дворянской семьЪ; со стороны матери 
онъ приходился племянникомъ министру юстиция 
Д. В. Дашкову. Образоваше получилъь въ благо- 
рэдномъ панс1онЪ при Московскомъ университет$, 
учился много и разносторонне, прекрасно зналъ 
кчассичесмя литературы, на семнадцатомъ году 
поступить въ московсый архивъ государственной 
коллеги иностранныхъ дФлъ и четыре года про- 
былъ «архивнымъ юношей». Его друзьями и то- 
варишами были: Д. В. Веневитиновъ, А. И. Коште- 
левъ, братья Кирфевске, Д. Н. Свербеевъ, М. П. По- 
годинъ, С. П. Шевыревъ. У известной княгини 
З. А. Волконской онъ встрФчался съ Мипкевичемъ 
и Пушкинымъ. Когда члены этого кружка юныхъ 
«любомудровъ» стали издавать «Московск. ВЪст- 
никъ>, возникпИий при сочувствш и нФфкоторомъ 
участш Пушкина, Титовъ сдфлался усерднымъ 
сотрудникомъ новаго журнала и въ течеше нф- 
сколькихъ л6ть помфшаль въ немъ статьи, за- 
мЬтки и компиляши по литератур5, истори, искус- 
ству. Въ 1828 г. онъ перефхаль на службу въ 
Петербургъ, и къ этому году, вЪФроятно, и отно- 
сится его новая встрЪча съ Пушкинымъ, благодаря 
которой сохранился занимаюций насъ разсказъ ве- 
ликаго поэта. Еше нЪсколько лБтъ спустя Титовъ 
началъ отставать отъ литературы и дЪлать карь- 
еру, которая пошла блистательно. Въ 1839 г. онъ 
уже занималь важную должность  генеральнаго 
консула въ Валахйт и Молдавши, а въ 1813 г. былъ 
назначенъ посланникомъ при Блистательной Порт$З; 
онъ занимать этотъ пость до Крымской кампа- 
нш. Одно время, недолгое впрочемъ, онъ завЪды- 
валъ воспитанемъ наслФлника престола Николая 
Александровича и его братьевь Александра (впо- 
слЬдстви императора), Владимра и АлексВя. По- 
томъ опять служилъ по дипломатическому вфдом- 
ству, былъ членомъ Государственнаго СовЪфта, гдЪ 
съ 1882 г. предеФдательствовалъ въ департамент 
гражланскихъ и духовныхъ дЪлъ, быль почетнымъ 
опекуномъ, предсВдателемъ археографической ко- 
миссш, и умеръ, насытясь днями и почестями до 
Андрел Первозваннаго включительно, 14 сентября 


Пушкинъ, т. \1. 
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1891 г. въ ХарьковБ (тамъ и похороненъ). Это 
быль очень образованный, живой и воспр!имчи- 
вый человЪкъ, падк! на всякую, безъ разбора, 
умственную пишу (Тютчевъ говорилъ, что, вЪро- 
ятно, Господь поручилъ Титову составить инвен- 
тарь всему мфоздан!ю), но небольшой писатель. 
Для насъ послВднее обстоятельство имфетъ даже 
особенную пЪнность: незначительная авторская 
индивидуальность Титова, значитъ, должна была 
совершенно подчиниться Пушкинской силЪ тамъ, 
гдЪ пришлосьимъ вступить въ неожиланный союзъ. 

Въ семьБ Карамзина, уже покойнаго тогда, 


`Пушкинъ бывать часто. Тамъ его любили, и онъ 


самъ не только чтилъ память историка, которой 
посвятилъ своего «Годунова», но былъ въ большой 
дружбЪ съ дЪтьми и съ вдовой Карамзина, сестрою 
своего друга, князя П. А. Вяземскаго. Екатерина 
Николаевна Карамзина была, по отзывамъ всфхъ, 
кто ее зналъ, сушество очаровательное. «Въ тебЪ— 
открытый свЪтъ! Прекраспая душа, пивфти не 
увядая» —обрашался къ ней Жуковсый въ посвя- 
шенныхъ ей стихахъ. Е. Н. Карамзина (род. 22 сен- 
тября 1805 г., умерла 10 ноября 1867 г.) вышла впо- 
слЪдствш за князя П. И. Мешерскаго. ЕкатеринЪ 
НяколаевнЪ принадлежитъ чрезвычайно иптерес- 
ное письмо о смерти и похоронахъь Пушкина. 

Пушкинъ охотно уступилъ Титову свой раз- 
сказъ и даже преполаль юношф много совфтовъ. 
Онъ вообше любилъ поошрять начивающихъ авто- 
ровъ. Для Ершова онъ написаль начальные че- 
тыре стиха «Конька Горбунка» и внимательно 
пересмотрЪль всю сказку: ободрялъ Губера, пере- 
водчика «Фауста»; одобриль первые опыты 
гр. Алексфя Толстого и Андрея Муравьева. 

Быть можетъ, онъ самъ перенесъ бы на бу- 
магу свой разсказъ, если бы не снисходительное 
вниман{е къ юношВ, которому такъ захотЪлось 
записать разсказъ Пушкина. Тотда, несомнфнно, 
мы имфли бы произведен!е во всфхъ отношен!яхъ 
значительное. Но, можетъ быть, оно такъ и за- 
глохло бы, забылось бы, не получило бы никакого 
письменнаго воплошен!я. «Много алмазныхъ искръ 
Пушкина разсыпались тутъ и тамъ въ потемкахъ, 
иныя уже угасли, и едва ти не навсегда», гово- 
рилъ В. И. Даль. Во всякомъ случаЪ, мы должны 
быть благодарны маленькому молодому писателю 
двадцатыхъ годовъ, который сохранилъ для насъ, 
по крайней м®рЪ, самый разсказъ Пушкина, какъ 
таковой, фабулу, ситуаши, характеры. Но стиль 
и отчасти композишя должны были потерпЪть 
нфкоторый ущербъ. 

«Разыгранный Фрейшицъ перстами робкихъ 
ученицъ»— все-таки произведен!е большого ма- 
стера, и не буль у насъ подлинника веберовской 
оперы, мы интересовались бы ею и въ робкой 
ученической передачЪ. Русская литература того 
времени, находилъ Пушкичъ, была бЪдна художе- 
ственнымъ вымысломъ. «Главная ошибка наша»— 
писаль онъ Погодину (31 августа 1827 г.) — «была 
въ томъ, что мы хотФли быть слишкомъ дФль- 
ными; стихотворная часть у насъ славная; проза 
можетъ быть еше лучше, но вотъ бЪда: слишкомъ 
мало вздору... Кстати, о повфстяхъ: онЪ должны 
быть непремфнно существенной частно журнала... 
У насъ не то, что въ Европф—повЪфети въ дико- 
винку. ОнЪ составили первоначальную славу Ка- 
рамзина, у насъ про нихъ еше толкуютъ». И Пуш- 
кинЪ «благословилъ» печатать .повЪсть, передан- 
ную молодымъ писателемъ въ «СБверныхъ ЦвЪ- 
тахъ», рядомъ съ отрывкомъ изъ «Арапа Петра 
Великаго» и такими перлами лирики, какъ «Воспо- 
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минан!е», «Предчувстве». Бытовыми чертами по- 
весть роднится съ «Домикомъ въ КоломнфЪ» и 
«МЪднымъ Всадникомъ». Въ бытовомъ смыслЬ 
это тоже «петербургская повЪсть». Вдова - ста- 
рушка съ хорошенькой простушкой-дочерью, жи- 
вупия въ низенькомъ домикф на окраинЪ города, 
фигурируютъ въ «МФлномъ Всадник» и «ДомикЪ 
въ КоломнВ»; тотъ же простой, бЪдный бытъ, 
такъ же осв.шенный теплымъ сочувств!емъ автора 
маленькимъ людямъ. Въ этомь кругу Пушкипъ 
вскорЪ нашелъ своего «Станшюннаго смотрителя», 
и шедшему по его слЬдамъ Достоевскому и на- 
туральной школ была открыта дорога къ «БЪд- 
нымъ людямъ» и городской мВшанской бЪднотЪ. 

Къ фантастикь Пушкинъ, отъ природы суе- 
вБВрный, боявиийсл пеблагопрятныхъ народныхъ 
примфть и вБривцпий въ талисманы, всегда пи- 
талъ слабость. Въ его прозЪ «Гробовшикъ» мо- 
жетъь служить комическимь выраженемъ этой 
склонности къ чудесному, «Пиковая дама» —траги- 
ческимъ. Въ «Уединепномъ домик» шедро за- 
плачена дань «страшному»—тутъ и число звЪри- 
ное 666, и другъ-дьяволъ, и извозчикъ-мертвецъ, 
и черти-игроки, ставяпие на карту не рубли, а 
грЬшныя души человЪческия, и символическ!я сно- 
видЬшя,—словомъ, полный арсеналь романтиче- 
ской чертовшины. 

Юмористической ноткой въ концф повЪети 
авторъ зам Фтно пытается смягчить впечатаЬ ше 
всЪхъ этихъ ужасовъ. «Во вкусЪ умной старины» 
разсказъ пропитанъ моралью: и герой, и героиня— 
оба песутъь кару за педостатокъ нравственной 
выдержки, за чрезмФрную податливость соблазну. 
На повести лежитъ печать несомнфннаго литера- 
турнаго влиян!я—разсказовъ Гофмана. 


1051. [ВЕЗИ, ВЕЗИ, НЕ ЖАЛЪИ...] 


Вези, вези, не жал Ви, 
Со мной Тхать веселЪи! 


Мн} изюмъ 

Нейдетъ на умъ, 
Цуккербродъ 

Не лЪзетъ въ ротъ, 
Пастила нехороша 
Безъ тебя, моя душа. 


Записано Пушкинымъ на оборотф листка 
послЪ передней крышки переплета [ тома книги 
«| АСсВШ ее с 1ез БЗУуез Че Эбасе, тадицез еп 
Гтапса1з раг Р. 1. СогшШо|е», находящейся въ 
библотек» Пушкина; напеч. въ «Мушк. и его 
соврем.», 1Х—Х, 342 (со снимкомъ). Подъ сти- 
хами рукою А. П. Кернъ написано: «А. К. 19-е окт. 
1828-го года. С.-П—гъ». Въ этотъ день Нушкинъ 
УЪзжаль изъ Петербурга въ Тверскую губершю 
и Москву, и къ данному отъЪзду относится «на- 
путственпая» шутка. Она представляеть собою 
вар!ашю па извЪстную пЪсенную тему. «Руссый 
инвалидъ», И. Н. Скобелевъ, въ одномъ изъ своихъ 
разсказовъ («Библиотека для Чтенйя» 1834 г., т. И, 
отд. 1, стр. 81) приводить «любимую пфсенку доб- 
рыхъ, почтенныхъ старущшекъ нашихъ: 


Холи, миленькой, почаше, 
Носи .пряничковъ послаще; 
Винограду— 

Хоть для взгляду, 

А изюму— 

Ради уму!» 
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1052. МЕС ТЕМЕБЕ, МЕС 


МЕ. 


Въ утломъ челнЪ и беззвЪздною ночью я, 

бурЪ навстр®Вчу, | 

Въ море пускался; буря же къ пристани 
прямо меня принесла. 

— Путникъ! Судьбы не испытывай; челны 
другихъ погибали. 


Берегь на гордой трирем оставилъ я въ 

полдень блестяпий, 

Тихому Эвру мой парусъ довФря. — И что 
же? Погибъ я. 

— Путникъ! Судьбы не страшись: мнозе 
брега достигли. 


Л. С. Пушкинъ, братъ поэта, въ 1850 г. по- у 


казываль Н. 09. ЩербинЪ и Б. М. Маркевичу 


(см. письмо Маркевича къ кн. Н. Н. Голицыну — 


въ «Русс. ВЪстникВ» 1888 г., сент., 426 430) спи- 
сокъ этой пьесы, до насъ не дошедший. Щербина 
призналъ «пошибъ совсфмъ пушкинскш». Стихо- 
творене переписано было рукою П. В. Нашо- 
кина. «Однажды въ МосквЪ я у него жилъ»,— 


х 


разсказывалъ Левъ СергБевичъ,—«вернулся я ве-_ 


черомъ съ какого-то обЪда, на которомъ выпито 


было, какъ говорится, зЪло. Вхожу, вижу, сидять = 


у него братъ, Соболевскй и Туманскй, читаютъ 
что-то и смБются. «Ну, ну, воть и прочитай /Ле- 
вушк$», кричитъ брать Нашокину. Тотъ и началь 
ВОТЪ ЭТО самое: «Въ утломъ челнокЪ и беззв здною 
ночью»... Только конца я уже положительно не 
слышалъ, расхохотался Левъ СергФевичъ, сверкая 
изъ-подъ усовъ своими крупными 6бЪлыми зу- 
бами, потому что ноги меня не держали; опу- 
стился я на диванъ и заснулъ, какъ убитый... 
Проснувшись на другой день, я и не вспомпилъь 
объ этихъ стихахъ, никто о нихъ не заводиль и 
рЬчи, и, найдя ихъ теперь у себя, мнф стоило 
даже въ первую минуту труда припомнить, что 
это такое и гдЪ что-то подобное я слышалъ...» 
Кто-то вошель въ эту минуту съ визитомъ 
къ Льву Сергфевичу, и разговоръ нашь оборвался. 
Препровождая къ вамь— обращается къ Го- 
липыну Маркевичъ—и стихи (я ихъ тогда же 
списалъ), и мой разсказъ къ нимъ, предоставляю 
вамъ рфшить вопросъ: въ какой мбрЪ почитаете 
вы возможнымъ приписать ихь А. С. Пушкину, 
и не мистифицировалъь ли насъ съ Шербиною 
Левъ СергФевичъ (онъ отъ этого былъ не прочь), 
прочитавъ намъ собственную свою поддФлку подъ 
«попибъ» гешальнаго брата?» : 
Голипынъ уклонился отъ всякаго отвЪта на 
вопросъ. Пробоваль заняться имъ Л. Н. Майковъ 
(см. его «Пушкинъ», СПб., 1899, стр. 30—31) и 
писалъ: «черезчуръ литературный (?) характеръ 
этого разсказа побуждаетъ отнестись къ н%®кото-_ 


А 


рымъ его частностямъ съ осторожностью, но въ _ 


обшемъ онъ, кажется, заслуживаетъь довЪрия. 


Прежде всего замфтимъ, что оба брата Пушкивы ; 


дфиствительно находились въ МосквЪ, мфетЪ по-_ 


стояннаго пребыван!я Соболевскаго и Нашокина, 
лЪтомъ 1830 года. ДалФе для приведеннаго выше 
антологическаго стихотворен!я у А. Пушкина мо- 
гутъ быть указаны параллели въ подражант. 
Мосху «Земля и море» (1821 г.) и въ ваимство- 
ван!яхъ изъ греческой антолог!и (1833 г.)». Дальше 
этихъ осторожныхъ замВчанй Майковъ не пошелъ. 


:- 


Новыя ПРОБРЪТЕН!Я 


Не подлежатъ сомнфию ни вфрность разсказа 
Маркевича и передачи имъ отиховъ, которые онъ 
«тогда же списаль», пи справедливость без- 
хитростнаго разсказа „Л. С. Пушкина, который не 
рЬшился категорически приписать ихъ брату. 
Нервая подтверждаетсл вышеупомянутымъ совпа- 
денемъ нфкоторыхъ подробностей показан! Мар- 
кевича съ другими данными; что же касается до 
второй, то, вопреки мнфию Маркевича, намъ не- 


извьстна ни одна мистификащя Льва СергЪевича. 


Въ стихахъ, какь вфрно замфтилъ Шербина, дЪй- 
ствительно виденъ «пошибъ совсфмъ пушкин- 
скШ», и такихъ стиховъ не могли написать ни 
самь Левъ Сергфевичъ (словамъ котораго къ 
тому же, повторяемъ, нфть основаши не вЪрить), 
ни СоболевекШ, съ языка и съ пера котораго схо- 
дили только юмористичесве стихи и ядовитыя 
эниграммы, ни Нашокинъ, никогда пичего не пи- 
савиий, ни посредственный поэтъ Туманск, ко- 
торому далеко до такихъ стиховъ. 

Нашокинъ, какъ изв5стно, любиль Пушкина, 
поклонллея ему, и всего естественнфе будетъ 
предположить, что если онъ записалъь ихъ, то 
именно потому, что, они принадлежали его ку- 
миру и лучшему другу. Несмотря на недостатки 
второго стиха, слишкомъ потнаго, и послЪдняго, 
неполнаго (если читать дФйствительно «страшись», 
а не «‹страшися»), что объясняется неотдФлан- 
ностью стиховъ (Пушкину случалось, впрочемъ, 
просто ошибаться въ счет п сочетанш гекза- 
метрическихъ стопъ, и бар. Е. 9. Розенъ однажды 
исправилъ у него въ корректурЪ подобный недо- 
четъ), имъ не можеть не быть придана высокая 
эстетическая опЪнка, которая, въ связи съ дру- 
гими фактическими данными, разсказанными А. С. 
Пушкипымъ, дфлаетъ весьма вЪроятной принад- 
лежность ихъ Пушкипу, и въ этомъ отношенш 
ихъ, во всякомъ случаЪ, приходится выдфлить изъ 
множества лриписываемыхъ Пушкиву по разнымъ 
причинамъ стихотвореншй. При тБхь обстоятель- 
ствахъ, о которыхъ разсказывалъь Левъ Пушкинъ, 
стихи такого достоинства могли принадлежать 
только его ген1альному брату. 

Пьеса представляетъ собою распространенное 
перезожеше антологическаго стихотворешя, пере- 
веденнаго также Батюшковымъ («О греческой 
антологи», СИб., 1820): 


Съ отвагой на челЪ и съ пламенемъ въ крови 
Я плыль, но съ бурей вдругъ предстала 
смерть ужасна. 
О юный плаватель, сколь жизнь твоя пре- 
красна! 
ВвЪряйся челноку, плыви! 


Переведено оно иД. В. Дашковымь («Утоппий 
кь пловцу» —<СЪв. ЦвЪты» на 1825 г., стр. 307): 


Въ бурныхъ волнахъ я погибъ: но ты — 
плыви безъ боязни! 
Море, меня поглотивъ, въ пристань другихъ 
принес.то. 
Въ антологи приписывается Ф9еодориду. 


1053. [ПОКОЙНИКЪ, АВТОРЪ СУХО- 
ЩАВЫЙ...] 


Покойникъ, авторъ сухощавый, 
Пасалъ для денегъ, пилъ изъ славы. 
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Набросано на поляхъ бЪлового, съ поправками, 
автографа «Ямба» («Черни»), принадлежавигаго 
Л. Н. Майкову, а нынЪ находяшагося у великаго 
кпязя Констаптина Константиновича. Съ иЪфкото- 
рою вфроятностью двустиние можетъ быть отне- 
сено къ 1828 г. (см. «Груды и дни Нушкина», 


изд. 2-0е, стр. 456). Нацечатано въ «ВЪФсахъ» 


1907 г., мартъ, 7, 8. 


1054. [ЧЕТЫРЕ ШУТКИ.] 
Е 


День блаженства настояций 
ДЪва вкусить наконецъ, 
Часъ. пробьеть, и.......... 


П. 


Мы наслаждене удвоемъ! 


Ш. 


ДЪва, .... не топырь: 
нетопырь. 


ру». 


Овдотья Яковлевна пахнетъ 


в они С В рт Сов Ви ЗК Ик НК ПА 


Эти четыре шутки (|—четверостипие, осталь- 
ныя—двустиция) напечатаны, съ необходимыми 
пензурными сокрашен!ями, В. Я. Брюсовымъ 
(«Письма И—па и кь И—ну», М., 1903, стр. 157, 
168, 169) съ кошш, гдЪ указано: «списано съ по- 
длинной, собственноручной Пушкина рукописи, 
хранящейся у Петра Сергевича Киселева». По- 
длинный автографуь находится у Н. И. Киселева, 
въ МосквЪ (письмо его къ Н. Лернеру 14 поября 
1910 г.}. Пушкинъ быль въ большой дружбЪ съ 
отцомъ перваго и дЪдомъ второго, С. Д. Киселе- 
вымъ (см. примЗч. кь № 535, 555). Онъ женился 
на Елиз. Никол. Ушаковой; см. письма къ нему 
Пушкина (15 ноября 1529 г. и 1831 г., мартъ). 
Приблизительная хронолог!я этихъ риемованныхъь 
дурачествь-—1827—1829 годы, когда Иушкинъ и 
С. Д. Киселевъ, оба еще холостые, щедро пла- 
тили дань молодости. 

Подобными версификаторскими фокусами от- 
личался Д. Д. Мипаевъ. Не чуждался ихь Влад. 
Соловьевъ. Онъ одпажды писалъ Н. Я. Гроту 
(«Н. Я. Гротъ въ очеркахъ, воспоминан!яхъ и пись- 
махъ»..., СПб., 1911, стр. 291): 


Невронъ финляндскш, страждуций невритомъ, 

ПривЪтъ свой шлетъ московскому неврону! 

Все быте земное, что ни ври тамъ, 

Все въ рЬку брошено (въ рБку) временъ—не 
въ Рону! 


Въ «УтопленникБ» Пушкинъ риемовалть: «по 
калачу» — «поколочу». 


13% 


ААА. 
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1055. [ПУСКАЙ УВЪЬНЧАННЫЙ ЛЮ- 


БОВЬЮ КРАСОТЫ,...] 

Пускай увФнч[анный] люб[овью] кра- 
с[оты] 
Въ завЪт[номъ] зол[от3] хранитъ ея черты 
И письма тайныя, награлу долгой муки. 
Но въ [тяжк!е] часы томительной разлуки 
Ничто, ничто моихъ не радуетъ очей, 
И ни единый даръ возлюбленной моей, 
Драгой залогъ любви, утЪха грусти нфж- 
ной, 
Не лЬчитъ ранъ любви безумной, безна- 
дежной. 


Съ автографа, находящагося въ `майковской 
коллекши рукописей Пушкина, хранящейся въ 
Академш Наукъ (см. «Пушк. и его соврем.», ГУ, 
20—51, гдЪ приведены первые два стиха), пьеса 
напечатана въ Ш т. академич. изд. Соч. Пушкина, 
стр. 216, съ отнесенемъ къ 1824 г. (И19., при- 
мЪч., 389) на томъ основан, что «именно въ эту 
пору поэтъ, внезапно перенесенный съ юга на 
сФверъ, долженъ быль особенно чувствовать тя- 
жесть «часовъ томительной разлуки» съ милыми 
сердпу». Намъ это единственное «основаше» ка- 
жется шаткимъ; лишь съ приблизительной в$- 
роятностью можно датировать стихотвореше 20-ми 
годами. 


1056. ОЧЕСА—ЧУДЕСА...] 


Очеса— чудеса, 

Подъ очами небеса, 
Волоса какъ лЪса, 
Ниже ....... коса, 
Талья точно какь оса, 
Бедра круче колеса, 


Оттопырились сотте са. 
А ....... моя краса— 
Будетъ Болия роса. 


Эти десять стиховъ, съ необходимыми цен- 
зурными сокрашенями, напечатаны В. Я. Брю: 
совымъ («Письма П—на и кь П—ну», М., 1903, 
стр. 156, текстъ немного дополненъ нами по на- 
шему списку) по старому рукописному сборнику, 
гдЪ указано: «записано со словъ князя П. А. Вя- 
земскаго». Источникъ заслуживаетъ дов`рия какъ 
потому, что въ томъ же сборникЪ находятся че- 
тыре шутки, оправдываемыя автографомъ Пуш- 
кина, такъ и потому, что стихи приписывалъ 
Пушкину кн. П. П. Вяземекш (см. Сочин. П., 
изд. П. А. Ефремова, 1880 г., И, 439; 1882 г., П, 
418; т. УШ, 1905 к., 270). Ефремовъ печаталь ихъ 
по-разному и неисправно и относилъ, со словъ 
кн. П. П. Вяземскаго, къ 1830 г. «По нфкоторымъ 
данпымъ»—говоритъ В. Я. Брюсовъ (1. с.)—«мы 
относимъ эти стихи къ боле раннему времени». 
1е они ли, подъ названтемъ «Ахъ, какл чудеса»... 
упоминаются Н. В. Гербелемъ въ берлинскомъ 
томик запрешенныхь стихотворенй Пушкина, 
1861 г. стр. ХШ? В. Я. Брюсовъ озаглавливаетъ 
ихъ: «На Истомину». 


1057. АКТЕОНЪ. _ 


[Программа]. 


Морфей влюбленъ въ Д1ану. —Его двор. 
онъ усыпляеть Ендим!она — Д1ана назна 
чаеть ему свиданйе и находитъ его спя- 
щимъ—.... Актеонъ это узнаетъ отъь 
Оеоны, Наяды, не спитъ, наконецъ видатъ = 
Длану въ источникЪ. 


Актеонъ, ип {аф, аргё$ ауо зедий Тбопе, = 
Ма1а4е, |! Четап4де ГЬ1зюше зсапда!елзе — 
Че О!апе—Трбопе тё4й МогрЬбе ею. ек. — 
Актеонъ уой П\1апе, еп Че\меп атоигеих, — 
]а цоиуе аи Баш, тез Чапз 1а дтгове 4е — 
ТЬвопе.— стадий 


Этотъ набросокъ поэтическаго замысла виер- 
вые напечатанъ въ Ш т. академич. изд. Сочин, 
Пушкина, примЪч., стр. 108—109, съ автографа, 
находящагося въ принадлежащей академи наукъ — 
майковской коллекши рукописей Пушкина (см. — 
«Пушк. и его соврем.», ГУ’, 22). П. О. Морозовъ 
усматриваеть въ немъ «приступъ» кь начатой 
пьесЪ «Въ лБсахъ Гаргари шастливой»... (см. во 
П т. настояш.. изд., стр. 156), но никакихъ хро- — 
нологическихъ основан! для отнесевшя наброска — 
къ 1821 — 1822 г.г. нВтъ. Программа Нушкина 
представляетъ собою самостоятельную обработку = 
миеологическихь сюжетовъь объ Эндимюн® и 
Актеон?. 


1058. [ПОСВЯЩЕНТЕ КНЯЗЮ П. А. ВЯ- 
ЗЕМСКОМУ «БАХЧИСАРАЙСКАГО Е. 
ФОНТАНА».] 


[Черновой набросокъ]. 


Посвяшаю тебЪ стихотвореше, нзкогда 
явившееся подъ твоимъ покровительствомъ,. = 
и которое тебЪ обязано было большею часто = 
своиуъ успФхомъ. Да будетъ оно залогомъ = 
моей неизм$нной дружбы и скромнымъ па- — 
мятникомъ моего уваженля къ благородному — 
характеру, любви къ твоему прекрасному 
таланту. ме: 


Исчерканный черновой набросокъ находится 
въ принадлежащшемъ академт наукъ майковскомъ — 
собранш автографовъ Пушкина (ем. «Пушк. и его — 
совр.», 1У, 5, №11); впервые напечатанъ въ Шт. | 
академич. изд. Сочин. Пушкина, примБч., стр. 197. — 
БЪфловая редакшя до насъ не дошла. Пушкинь = 
хотЬль напечатать посвящеше при третьемъ изда- — 
нш «Бахчисарайскаго Фонтана» (1830 г.), но это 
ему не удалось. Отчего»—писалъ онъ Вяземскому = 
2 мая 1830 г.—«не нанечатано мое посвящшеше = 
тебЪ въ третьемъ издани Фонтана? Неужто мой — 
Цензорь не пропустилъ? Это для меня очень до- — 
садно»... Весьма возможно, что посвяшеше дфй- — 
ствительно не было пропущено самимъ Николаемъь = 
Павловичемъ, подозрительно смотрЪвшимъ тогда 
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на Вяземскаго. Пушкинъ былъ благодаренъ Вя- 
земскому за его историческое предислове къ поэм 
(см. во Шт., стр. 186, 618 и примБч. къ № 486). 


ИЗЪ «ЛИТЕРАТУРНОЙ ГАЗЕТЫ» 
1830 г. 


Составившая эноху въ истории русской прессы 
«Литературная Газета» 1830 г. и своимъ появле- 
немъ и самымъ сушествованемъ, какъ уже 
давно въ общихъ чертахъ извфстно, была обязана 
главнымъ образомь Пушкину. Его другъ, баронъ 
А. А. Дельвигъ, получивший отъ правительства 
разрьшеше на нее, быль издателемъ «Газеты», 
но ел вдохновителемъ и главною силою быль 
Пушкинъ. Великому писателю давно хотЪлось 
создать органъ чистой литературы и литератур- 
ной критики и вмфстЪ съ тЬмъ ослабить пагубное 
виян!е на младенческую еще общественную мысль 
«Сына Отечества» и «СБверной Пчелы» Греча и 
Булгарина. Пушканъ былъ убфжденьъ, что въ по- 
слБднее пятилбт!е Александровскаго царствован!я 
онъ одинъ «имфль на все сослов!е литераторовъ 
гораздо боле выян!я, чЪмъ министерство. [на- 
роднаго просв5щен!я, въ рукахъ котораго нахо- 
дилась тогда и цензура], несмотря на неизмфримое 
неравенство средствъ». О расширеши этихъ 
«средетвъ» онъ никогда не переставаль мечтать— 
вплоть до возникновеня «Современника». Изда- 
тель «Московскаго Телеграфа» Н. А. Полевой не 
оправдалъь надеждъ, которыл на него возлагали 
прогрессивные читатели, и не велъ борьбы съ 
петербургскими монополистами печати. Спалъ съ 
взятаго по началу тона другой московсый жур- 
налъ, «Московскш ВЪстникъ», создан!е веневити- 
новскаго кружка. Пушкинъ, который въ 1828 г. 
совфтовалъ его руководителю, Погодину, <«терпЪ- 
немъ, добросовЪфстностью, благородствомъ и 0с0- 
бенно настойчивостью оправдать ожидан!я истин- 
ныхъ друзей словесности», охладЪлъ съ течешемъ 
времени къ «Московскому ВЪстнику». Группа, во 
главЬ которой стояль Пушкинъ, и къ которой 
примыкали кн. П. А. Вяземскш, Боратычек, 
Жуковскш, осталась безъ собственнаго журнала. 
Дельвига тогда, какъ замфчаетъ его 6б!ографъ 
В. П. Гаевски («Современникъ», т. ХЕУИ, отд. 1Ш, 
стр. 38), «упросили» издавать органьъ Пуш- 
кинской литературной группы, и Пушкинъ, ко- 
нечно, сталь душою новаго журнала и его усерд- 
нымъ участникомъ. Въ «Литер. ГазетЪ» 1830 г. 
Пушкинъ помфетилъ большой разборъ перваго 
тома «Исторш русскаго народа» Полевого, от- 
рывки изъ «Арапа Нетра Великаго» и ‹Путеше- 
стия въ Арзрумъ» и радъ стихотворении и кри- 
тическихъь и полемическихъ статей и замЪтокъ. 
«Литературную Газету» Пушкинъ самъ настолько 
считаль своимъ создашемъ, что, издавая «Совре- 
менникъ», заявить во всеуслышан!е; «Современ- 
никь по духу своей критики, по многимъ име- 
намъ сотрудниковъ, въ немъ участвующихъ, по 
неизмфипому образу мнфн! о предметахъ, подле- 
жащихъ его суду, будеть продолженемъ Литера- 
турной Газеты». Въ этихъ словахъ, подтверждае- 
мыхъ многими другими данными, ясно читается 
признаше: «Литерат. Газета»—это я!— Молодой 
Ив. Кирфевск! писалъ въ началб 1830 г. своему 
отчиму, А. А. Елагину: «на «Литерат. Газету» 
подпишитесь непремфпно, милый другъ папенька. 
Это будетъ газета достоикства европейскаго, боль- 
шая часть статей въ ней будетъ писана Пушки- 
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нымъ, который открылъ средство къ критик, въ 
простомъ извЬшени объ книгб, быть такимъ же 
поэтомъ, какъ въ стихахъ» (Соч. Ив. Кирфевскаго, 
изд. 1911 г., т. Г, стр. 18—19). 

Значительная часть членовьъ Пушкинскаго 
кружка и привлеченныхъ имъ сотрудниковъ охха- 
дЬла къ начинанйю, какъ водится у насъ, слиш- 
комъ быстро. «ВсЪ эти основатели газеты», какь 
выражается Аннепковъ, «помогали ей впослБд- 
ствш болБе совфтами, чфмъ произведенями сво- 
ими» («Общественные идеазы Чушкина> —«ВЪстн. 
Европы», 1880, 1юнь, 599). Самъ Дельвигъ въ на- 
чазЪ января уБхаль въ Москву и оставилъ газету 
на рукахь Пушкина, который жаловался вскорЪ 
Вяземскому: «скучно издавать газету одному...» 
«Александръь Пушкинъ до прФзда Дельвига над- 
зираетъ за изданшемъ «Литерат. Газеты», — писалъ 
8 января С. Т. Аксакову драматургъ князь А.А. Ша- 
ховской, который далъ Пушкину обЪфшане 
прислать въ газету отрывокъ изъ своей новой 
пьесы («Русск. Архивъ» 1873 г., 1, ст. 0472, 0474). 

Газета выходила «и въ отсутстве Дельвига»— 
говоритъ Гаевски (тамъ же, 41)—‹«прежнимъ по- 
рядкомъ при дБятельномъ участи Пушкина и 
князя Вяземскаго, мномя сочиненя которыхъ 
являлись въ газетЪ безъ подписи». Уже по воз- 
вращени въ Петербургь Дельвигъ спрашивалъ 
Пушкина, тогда, въ свою очередь, уЗхавшаго въ 
Москву: «доволенъ ли ты продолжешемъ газеты?», 
т. е. продолжешемъ дФла, начатаго самимъ Пуш- 
кинымЪ. 

Эти и подобныя указаня на выдающееся 
участе Пушкина въ «Литерат. ГазетЪ» какъ-то 
мало привлекали внимаше издателей сочиненй 
Пушкина и собирателей его авторскаго настя, 
и «Литерат. Газета» не подвергалась въ этомъь 
отношен!и детальному обслЬдованю. Еше БЪлин- 
скй въ 1841 г. писалъ: «сколько еше въ журна- 
лахь статей, которыя публика читала, не зная, 
что авторъ ихьъ—-Иушкинъ!» и говориль 0 «мно- 
жествЪ мелкихъ статей» въ «Литературнои 1а- 
зетЪ». Анненковъ («Матер!алы для б1ографии Нуш- 
кина», изд. 1855 г., стр. 250—251) заявлялъ: «много 
отдфльныхъ замЪфтокъ, мЪФткихъ, исполненныхъ 
остроум!я, было помфшено на листкахь газеты, 
но мы уже не можемъ указать ихъ читателямъ. 
ОнЪ не были имъ подписаны и не сохранились, 
кь сожалЬшю, въ рукописяхъ поэта, а зав5рен1я 
и свидфтельства его друзей, какъ преданйя сло- 
весныя, не придаютъ дБлу той юридической до- 
стовфрности, которая необходима для опредфленя 
литературной собственности». Въ другомъ мЪстЪ 
Анненковъ, возврашаясь къ этому вопросу, гово- 
ритъ: «А. С. Пушкинъ весьма много писаль для 
газеты, издававшейся однимъ изъ самыхъ близ- 
кихъ ему людей, но большая часть статей этихъ 
не сохранилась въ черновыхъ бумагахъ и, такимъ 
образомъ, не можетъ быть признана за нимъ съ 
достовфрностью, хотя въ нфкоторыхъ, преимуще- 
ственно мелкихъ критическихь замфткахъ, рука 
его чувствуется довольно ясно» (Анненковское 
изд. сочин. Пушкина, У, 633). При дальнфишихъ 
своихъ занятяхъ НПушкинымъ Апненковъ указалъ 
еще н5которыя «замфтки его, появивиияся въ 
смфси «Литерат. Газеты» и не попавиия пи въ 
одинъ изъ сборниковъ его творенШ» («Обществ. 
идеалы», стр. 601). СлБдуюцщие издатели удовле- 
творились сообщенями Анненкова, и вопросъ о 
дЬйствительныхъ размфрахъ участа Пушкина въ 
«Лит. ГазетЪ» долго ник-мъ не обсуждался. Нельзя 


| не пожалбть о проявленномь Анненковымъ не- 
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довЪр!и къ «зав5ренямъ и свидфтельствамъ дру- 
зей»› Пушкина; мы не знаемъ, о комъ говорилъь 
Аннепковъ, но если это были люди литератур- 
ныхъ интересовъ, вродЪ Соболевскаго, Вяземскаго 
или КирБевскаго, то ихъ показаня стоили бы 
«юридической достовфрности». Но и самъ Аннен- 
ковъ признавалъ возможность кое-гдЪ довольпо 
ясно чувствовать руку Пушкина. 

НЪсколько лЬфть назадъ впервые обратился 
непосредственно кь «Лит. ГазетЪ» пишуний на- 
стояшия строки, и результатомь этой работы было 
установлеше принадзежности перу Пушкина нЪ- 
сколькихъ критическихъ и полемическихъ статей 
и замфтокъ, между прочимъ, объ «Адольф» Б. Кон- 
стана (см. настояш. изд., № $86) о стихахъь С.-Бева 
(2№ 945); онЪ опубликовапы вь ХИ вып. «ушк. 
и его соврем.» и въ «СЪверн. Запискахъ», 1913, 
февр. 

Помимо всякихъ историческихь и непрере- 
каемо-документальныхъ основашй, Анненковъ и 
друпе изсаЪдователи, молчаливо удовлетворивицеся 
его данными, не потрудились прежде всего учесть 
одну весьма важную при рЬшеши интересующей 
насъ задачи функшю. Это—стиль писателя, его 
«рука» (какъ слабо намекнуль Анненковъ), его 
видивидуальная физюном!я, его темпераментъ. 
ЧБмъ писатель значительнфе, тфмъ эти черты 
р®зче и опрелБленнфе, и КирБевск!й быль вполнЪ 
правъ, считая Пушкина въ газетныхъ статьахъ 
«такимъ же поэтомъ, какъ въ стихахъ». Это глав- 
ное, по это еше не все. Пушкинъ для насъ-— 
весьма ясная литературная личность. Мы знаемъ 
систему его убЪждленш, коппепшю его критиче- 
скихь взглядовъ; знаемь также, камя онъ могь 
(и при тЬхъ обстоятельствахь, о которыхъ мы 
говоримъ, онъ один® только могъ) высказывать 
литературныя мн$н... Въ н5которыхъ случаяхь 
допустить, что иная анонимная статья написана 
не Пушкинымъ, значитъ—допустить одновремен- 
ное существован!е никому не извЪстнаго второго 
Пушкина. Возврашаясь въ частности къ «ит. 
ГазетЪ», мы для установленя пушкинскаго автор- 
ства примфнили также методъ «исключен!я». ВсЬ 
эти данныя въ совокупности позволяютъ намъ 
нриписывать Пушкину н5сколько анонимныхь 
статей и замфтокъ, помфшенныхь въ «Литерат. 
Г.зетЪ» 1830 г. Не довольствуясь, конечно, этимъ 
прелварительнымъ объяснешемъ, мы въ каждомъ 
отдфльномъ случаЪ излагаемъ доводы, продикто- 
вавице намъ такое мнЪн:е. 


1059. [0 РУССКИХЪ ПОЛЕМИСТАХЪ.] 


Когда Макферсонъ издаль Стихотворе- 
ния Оссана (переводъ, подражаве или соб- 
ственное сочинеше, — этотъ вопросъ, ка- 
жется, доселВ еше не рфшенъ), тогда всЪ 
съ восхищемемъ читали ихъ и перечиты- 
вали. «Никто еше не былъ омечалень мы- 
сию, (говоритъ Вилльменъ), что удивляясь 
симъ портическимъ пЪфснямъ, онъ уди- 
влялся современнику. ВсЪ чувствовали у00- 
вольстве безь примтси, то есть, читали 
превосходныя поэмы и не обязаны были 
за нихъ благодарностью никому изь жи- 
выхь людей.» Потомъ начали догадываться, 
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допытываться, и дознались (въ правду. тлп 
нфтъ), что поэмы Оссфановы были поддФль- 
ныя, нов.йпия произведенйя, словомъ: что 
ихъ создалъ самъ Макферсонъ. Извфстный 
критикъ Докторъ Джонсонъ, человфкъ от- 
мЪнно грубый, сильно напалъ на Мэкфер- 
сона и называлъ его обманшикомъ и зл0- 
умышленнымъ дФлателемъ подаоговъ. За- 
киаФла жаркая война на перьяхъ. И вотъ 
образчикъ тогдашней полемики: отвфтъ 
Д. Джонсона на письмо Макферсона, который 
гордо изъявлялъ свою досаду иа обидное 
невЪре Англ!йскаго критика. | 


Г. Джемсъ Макферсонъ! 


«Я получилъ ваше глупое п безстыдное 
письмо. Я всфми мФфрами буду стараться 
отражать всякое насильственное противъ 
меня покушен1е; а чего не могу сдфлать 
самъ, то сдфлаютъ за меня законы. На- 
дЪюсь, что угрозы какого-нибудь негодяя _ 
никогда не отклонятъ меня отъ стремле- 
н1я—изобличать обманъ. 

«Какого себЪ оправдавая требуете вы 
оть меня? Я считалъ вашу книгу подлож- 
ною, и теперь ее считаю таковою жь. Въ 
подтверждение сего мнфн!я, я представилъ 
публикЪ причины, которыя вызываю васъ 
опровергнуть. Я презираю ваше бЪфшенство. 
Ваши дарован!я, по издан1и въ свФтъ ва- 


* 
Р 
. 
. 


шего Гомера, кажется, не слишкомъ опасны; _ 


а слышанное мною о вашемъ характерЪ 
заставляеть меня обрашать вниман!е не на 
то, что вы скажете, а на то, что вы дока- 
жете. Это письмо вы можете напечатать, 
если хотите.» 

Въ пояснеше нЪкоторыхъ словъ сего 
письма, должно сказать, что Макферсонъ, 
обольшенный успфхомъ своего Осслана, пе- 
ревелъ Гомерову И.маду Оссановскимъ сло- 
гомъ и весьма неудачно. 

Предлагаемъ это письмо, какъ поучи- 
тельный примЪръ для нашихъ журнальныхъ 
Критиковъ. И почему нашимъ Адиссонамь 
не быть и нашими Джонеонами? 


Въ составЪ сотрудниковъ «Литерат. Газеты», 
вообше немпогочисленномъ, Пушкинъ быль един- 
ственнымъ интересовавшимся англской зитера- 
турой. №5, отъ 31 явваря, въ которомъ помфщена 
эта замфтка («СмФсь», стр. 40), былъ одинъ изъ 
составленныхь Пушкинымъ лично. Для этого № 
онъ даль также рецензю на «Юря Мичослав- 
скаго» и извЪшен!е о запискахъ палача Самсона 
и, кромЪ того, исправилъ стихи Вяземскаго «Къ 
нимъ» (объ этомъ см. письма Боратынскаго къ 
Вяземскому въ «СтаринЪ и НовизнЪ», У, 49—50, 
и Сочин. Вяземскаго, ГУ, стр. 74—75 и ИИ. 
Пушкину въ издаши газеты помогалъ 0. М. Со- 
мовъ, работникъ трудолюбивый, но недалекй. На 
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нсмъ лежала черная работа, и отвфтственныя 
роли ему не поручались, а эта замБтка, напра- 
- вленная противъ отечественныхъ «Адиссоновъ и 
Джонсоновъ», была, разумФется, весьма отвЪт- 
ственнымъ выпадомъ противъ русскихъ полеми- 
стовъ, на грубые и дерзые пр!емы которыхъ Пуш- 
кинь жаловался не разъ. На прим фр Джонсона 
онъ хотБлъ показать, какъ далеко можно зайти 
въ этомь нанравленш. Руссь «Адиссонъ», ко- 
нечно, Булгаринъ. Адиссономь Пушкинъ назвать 
его въ насмфшку: Бултаринь велъ свой журналъ 
ВЪ «нравственно -сатирическомъ» духЪ. предста- 
вителемъ котораго, въ прямомъ смыслф слова, 
былъ Адиссонъ со своимь журналомъ «Зрес{а4ог?. 


1060. ГРУССЕТЯ ШУТКИ.] 


Кто-то замфтилъ, что Русюмя шутки 
выгодно пользуются правомъ давности, что 
ч\мъ шутка старфе, тЬмъ она забавнфе и 
однимъ словомъ, не столько шутка, сколько 
частое повтореше ея смфшитъ слушателей. 
Если такъ, то должно признаться, что Рус- 
ке Журналы владфютъ Рускою шуткою съ 
удивительнымъ искуствомъ. Иная шутка 
идетъ у нихъ на десять лФтъ, переходатъ 
въ журнальномъ м!рЪ изъ одного поколВ- 
ня въ другое и примФняется, смотря по 
обстоятельствамъ, къ разнымъ липамъ. 
ИЯ урналы, Журналисты, подписчики смЪ- 
няются новыми, а шутка все ведется та же. 
Одна изъ такихъ нетлюнныхь шутокъ есть 
эпитетъ знаменитыль, приписываемый въ 
проническомъ смыслЪ къ нфкоторымъ име- 
намъ, которыя впрочемъ. кажется, у насъ 
и не безъ извФстности. Мы видФли эту 
колкость въ ивфтушей порЪ ея въ Журна- 
лахъ, которые послЪ замфнили ее какими 
набудь Гритусье, или другими замыслова- 
тыми вдохновенями домашней веселости. 
Эта шутка, упадшая въ иномъ Журнал, 
тотзасъ была поднята съ пола другимъ, и 
теперь идетъ опять въ гору. 

Эта замфтка, помфшенная въ № 18, оть 
27 марта, стр. 146, отд. «СмБеь», вполнЪ въ дух 
Пушкина—и по слогу, и по тову, не говоря уже 
о содержанш. «Цовторенное острое слово стано- 
вится глупостью», гласитъ одво изъ его бЪглыхъ 
замфчан!!. Когда журналисты долго травили 
И. В.КирБевскаго однимъ неудачнымъ его выраже- 
немъ, Пушкинъ писалъ: «Положимъ, все та же 
шутка имъ и удается. Но какая имъ отъ того 
прибыль?... Малое число любителей (литературы) 
вЪрить наконецъ не шуткЪ, безпрестанно повто- 
ряемой, но постоянно, хотя и медленно пробива- 
юшимся ман ямъ здоровой критики и безпристра- 
стя». Быть можетъ, приведенныя строки вызваны 
нелБпой и беззубой выходкой «ВЪстника Европы» 
противъ «СБверныхь ЦвФтовъ», по поводу кото- 
рой Пушкинъ писалъ въ 1$31 г.: «Шутки нашихъ 
критиковъ приводятъ иногда въ изумлеве своею 
невинностю. Вотъ истинный анекдотъ: въ лицеь 
одизъ изъ младшихь пашихъ товаришей. и. не 
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тБыь будь помянуть, добрый мальчикъ, но до- 
вольно простой и во всфхь классахь послбдий, 
сочинилъь однажды два стиха, извЪстные всему 
лицею: 


Ха, ха, ха, хи, хи, хи. 
Дельвигь пишетъ стихи. 


Каково же было намъ, Дельвигу и мнЪ, въ 
прошломъ 1830 году. въ первой книжкЬ важнаго 
ВЪстника Европы найти саЪдующую шутку: «Аль- 
манахъ СЪверные ЦвБты раздБляется на прозу и 
стихи_хи, хи!› Вообразите себЪ, какъ обрадова- 
лись мы старой нашей знакомкЪ! Сего не довольно. 
Это хи, хи показалось, видно, столь затБйли- 
вымь, что его перепечатали съ большой похва- 
лой въ СБверной ПчелЪ: 

«Хи, хи, какъ весьма остроумно сказано было 
въ ВЪстниББ Европы, е{с.> 

Прозвишемъ Грипусье въ тогдашнихь журна- 
захъ донималя Н. А. Полевого, который такъ пе- 
редаль французское слово 5т115-розеге. Пушкинъ 
упомиваеть объ этомь прозвишФ въ статьБ «НЪ- 
сколько словъь о мизиниЪ г. Булгарина и о про- 
чемъ» («Гелескопъ» 1831 г., № 15). 


1061. [ОБЪ ЭПОПЕБ НАШЕГО ВРЕМЕНИ. ] 


«МнЪ всё совфтуютъ,» говорилъ однажды 
Л. Байронъ Капитану Медвину, «написать 
эпическую поэму. Вы мнЪ то же намекаете, 
что я не оставлю ни одной большой поэмы. 
Я думаю, что подъ большой поэмой вы ра- 
зумФете поэму тяжелую, кли, такъ сказать, 
поэму увЪсистую. По- -моему, оба эти при- 
лагательныя однозначаши. Вы говорите, 
что Чильд-Гарольдъ неровенъ; что обЪ по- 
слЪдн!я пени несравненно выше двухъ 
первыхъ. Я знаю, что это вещь безъ формы 
и сущности: живописное путешестве! Но 
кто же въ теперешнее время читаетъ Миль- 
тона? Мое мн5ые о неравенств моихъ 
поэмъ таково, что онЪ не лучше и не хуже 
однф другихъ. Что касается до поэмъ эпи- 
ческихъ, то развЪ нЪтъ у васъ позмъ Сутея? 
У него есть и [оанна д’Аркь и Проклятае 
Кеаамы, и Богъ вЪсть еще сколько про- 
клятй, до Посльднязо Готва (*) включи- 
тельно! Если вамъ непремфнно нужна эпи- 
ческая поэма, такъ вотъ вамъ Донз-Жуанз. 
Вотъ что я называю эпопеей (=*): это эпи- 
ческая поэма въ духЪ нашего времени, 
какъ Иада въ духБ вфка Гомерова. Лю- 
бовь, вЪра и политика составляютъ собою 
предметъ, и въ наши времена производятъ 


(=) Родерикз, или послъднй Готез, поэма 
Сутея (Зошпет), увфнчаннаго Поэта (роёе 1аогба{) 
Англскаго. 

(==) Тогда былотолько пятьпфеней Дон-Жуана, 
когда „1. Байронъ велъ этотъ разговоръ съ Мех" 
виномъ, записанный симъ послБднимъ чрезъ пол- 
часа посл. 
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столько же раздоровъ, какъ и въ вФкахъ 
отдаленной древности. НФтъ недостатка ни 
въ Парисахъ, ни въ Менелаяхъ, ни въ сит. 
сопу. (*) въ добавокъ прочему. Съ первой 
пЪсни Дон-Жуана, является у насъ Елена. 
Я сдЪлаю моего героя настоящимъ Ахил- 
ломъ въ бояхъ, человЪкомъ, который мо- 
жетъ трижды сряду погасить свЪчу пулей 
изъ пистолета; и— вы можете смЪло на 
меня положиться: у меня будетъ самая чи- 
стая нравственная пфль. Самъ Докторъ 
Джонсонъ не нашелъ бы привязаться ни 
къ одному слову.» — Такъ постигаль Бай- 
ронъ эпопею вашего времени. Замфтимъ, 
что и у насъ на Руси (хотя не друзья, а 
журнальные Критики) требуютъ отъ Порта 
длинныхЪ поэмъ, поэмъ эпическихъ, хва- 
лебныхъ. Но вЪдь у нихъ есть двЪ или три 
Петртады, Наполеонъ въ Росса, Сувороиды, 
Александроиды и пр. и пр. Это, конечно, 
не пормы Сутея; за то всЪ он, по выра- 
жен!ю Байрона, 70эмы тяжелыя, или танъ 
сказать, поэмы увъсистыя: чего жь еще 
желать нашимъ прихотливымъ критикамъ? 


Здесь (№ 24, 26 апрфля, «Смесь», стр.193—494) 
имф`ются въ виду разнообразные кривотолки, 
вызванные «Онфгинымъ» и недавнимъ появале- 
немъ «Полтавы». Пушкинъ, по обыкновен!ю, за- 
щишаетъ полную свободу творчества. Между про- 
чимъ, «СБверная Пчела» (1829 г., № 138) ждала 
оть него хвалебныхъ стиховъ въ честь «Эриван- 
скаго героя» Паскевича. «Петр!ады» упоми- 
наются въ «ОнфгинЪ»; Татьяна промфниваетъ на 
Мартына Задеку въ числБ разнаго книжнаго хлама 
«дв Петр!ады». Изъ всего состава «Литерат. 
Газеты» только авторъ «Онфгина» могъь такъ со- 
чувственно принять Байроновское опредФленше 
«поэмы нашего времени». Для него это было дЪ- 
ломъ самозащиты. 


1062. [О «СОБРАНИ НАСЪЬКОМЫХЪ».] 


Се стихотворете, напечатанное въ Ал- 


манахЪ: Подсенъжникь нынфшияго года, 


обратило на себя общее внимане. ВсЪ 
Журналы отозвались о немъ, и большею 
часттю неблагосклонно. Оно . удостоилось 
двухъ парод!й, помфшенныхъ въ Бъстникль 
Европы и въ ЛИосковскомь Телерафъ. Па- 
родля Вюстника отличается легкимъ остро- 
ум1емъ; пародя  Телерафа — полнотою 
смысла и строгою грамматической и логи- 
ческой точностю.—ЗдВсь мы помфшаемъ 
сте важное стихотворене, исправленное С0- 
чинителемъ. Въ непродолжительномъ вре- 


(*) Сокрашене словъ: сглша| сопуегзаЙоп, 
непозволительная связь; источникъ многихъ про- 
цессовъ у Англичанъ, въ слбдетв!е супружеской 
невЪрности. 


Новыя пПР1ОБРЪТЕНИЯ Пушкинскдго. ТЕКСТА. 


- тава—Бож!я коровка, 


_ Онъчинь—тошая шявка, Графь Нулинь — мелкая 


мени выйдетъ оно 0собою книгой, съ 
дисловемъ, примфчашями и б1ографи 
скими объясненями, съ присовокуплешемъ 
всЪхъ критикъ, коимъ оно подало поводъ, -. 
и съ опровержешемъ оныхъ. Издаше се 
украшено будетъ искусно литохромирован- 
нымъ изображенемъ насфкомыхъ. `ЦБна съ 
пересылкою 25 руб. 


Приписывать Пушкину эту замФтку, пом}- — 
щенную въ 43-мъ №, 30 юля, стр. 56, можно по — 
слЪлуюшимъ основашямъ. Въ начал ея было 
перепечатано извЪстное шуточное стихотвореше _ 
Пушкина «Собране нас\комыхъ», въ которомъ 
колкй поэтъ задлъ группу литераторовъ: «они, 
пронзенные насквозь, рядкомъ торчать на эпи- 
граммахъ». Отвфтомъ на нее была неудачная па- 
родия «Эпиграмма (На голосъ: /Мое собране ча- 
съкомыхз.)», появивиаяся въ «Московскомъ Теле- 
графЪ» Полевого (1830 г., ч. 32, «Новый живопи- 
сецъ обшества и литературы», № 8, стр. 135). 
Пародля была подписана: «Обезьянинъ?; псевдо- 
нимъ заключалъь въ себф грубый намекъ на не- 
красивую наружность Пушкина. Поэтъ вообще 
не переносилъ личностей, а эта выходка не могла 
не задфть его особенно сильно: однажды онъ жа- 
ловался: «въ газетЪ объявили, что я собою весьма 
неблагообразенъ, и что портреты мои слишкомъ 
льстивы. На эту личность я не отвфчаль, хотя 
она меня глубоко тронула». Въ пародшм «ВЗет- 
ника Европы» (1830 г. И, 302) были беззубо _ 
обруганы лучния произведленя Пушкина: «Пол- — 
Кавказский Пльнникь— 
воть Годунов —росойскй жукъ, = 


$ 


злой паукь; 


козявка»... Ирон!я, которою пропитаны отзывы © — 
«легкомъ остроумии» пародш «ВЪстника» и «по4- | 
нотЪ смысла и строгой грамматической и хогиче- 
ской точности» пародш «Телеграфа»,— вполи® въ 
дух Пушкина. Статьи Оеофилакта Косичкина — 
_могуть служить образцомъ этой ядовитой ирони 
и торжественно-серьезнаго стиля. Кромб Пуш- — 
кина, едва ли кто-нибудь изъ участниковъ «Ли- — 
тературной Тазеты» могъ написать эти строки, 
и припадлежность ихъ пушкинскому перу нельзя _ 
не считать наиболЪе вЪроятной. 


1063. [ОБЪ «ИВАН ВЫЖИГИНЪ».] Е: 
Въ нынЪшнемъ году Сиверная Пчела - 
отличалась особенною неблагосклонностю = 
къ Гг; Загоскину, Пушкину и Кирфевскому. | 
Причины сему отыскать не трудно. Г-нъ За- — 
госкинъ издаль романъ, коего усп8хъ_ 
могъ повредить ходу Историческаго ро- 
мана Г. Булгарина. Строг1й приговоръ Да 
митраю Самозваниу (См. Лит. Газ. № 14) _ 
быль приписанъ Пушкину (*); а въ Денницть — 


(*) А. С. Пушкину предлагали написать кри- 
-тику Историческаго романа Г. Булгарина. Онъ 
отказался, говоря: чтобы критиковать книгу, на 
добно ее прочесть, а я на свои силы не надюсь. _ 
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столько же раздоровъ, какъ и въ вфкахъ 
отдаленной древности. НЪтъ ‘недостатка ни 
въ Парисахъ, ни въ Менелаяхь, ви въ сит. 
сопу. (*) въ добавокъ прочему. Съ первой 
пЪсни Дон-Жуана, является у насъ Клена. 
Я сдЪлаю моего героя вастоящимъ Ахил- 
ломъ въ бояхъ, человЪкомъ, который мо- 
жетъ трижды сряду погасить св\эу пулей 
изъ пистолета; и— вы можете см№ло на 
меня положиться: у меня будетъ самая чи- 
стая нравственная цВль. Самъ Доктор» 
Джонсонъ не нашель бы оривазаться ни 
къ одному слову» Такъ постигать Бай- 
ронъ рнопею вашего времени. Зам тимъ, 
что и у нась на Руси (хотя не друзья, а 
журнальные Критики} требують отъ Поэта 
длинных, поэмъ, воэмъ эпических, хва- 
лебныхъ. Но в®дь у нихь есть двЪ или три 
Петртады, Наио леонЪ въ Росса, ‚ Суворойлы, 
Александроилы и пр. я яр. Это, конечно, 
не пормы Сутея; за то ве он, по выра- 
женио Байрона, позжы тяжельья, зымё так 
сказать, поэмы зепеиеиыя: чего жь еще 
желать нашимъ прехотаввымъ критикамь? 


Здесь (№ 1%, 26 апр№ая, <Сэфов», сто, 193—494) 
имфютсн въ виду Мазнообрезные  кризотолки, 
вызванные «Оныпнымь» и рецавунуь моявае- 
немъ «Полтавь». Пупжень, но обиянавевию, за- 


миииаеть лолнун; свооо у 4 
чимъ, «СЪверная Ичела» < 
отъ ‘иего хвалебных стихоюъ 
окаго героя» Павкеваче. «И омюбеь 
яаются зъ «ОнфгинЪ»: Татьзна пром \яиваеть па 
Мартына Задеку въ числ разциго квижнахго хлама 
«двР Петмады». Изъ всего состава «„Литерат, 
Газеть» только авторъ «ОнМина» мег» такъ‘с0- 
чувственно принять Байрононское опрехфлеше 
«поэмы нашего времени». Для него это было д®- 
ломъ самозапиггы, 


зь честь «Зриван- 


1062. [О «СОБРАНШИ НАСЪКОМЫХЪ».] 


Се стихотвореве, напечатанное въ Ал- 
манахЪ: Поденъжникь, нынфиняго года, 
обратило на себя общее внимаше. Ве 
Журналы отозвались © немъ, и большею 
част1ю неблагосклонно. Оно. удостоихось 
двухъ пародй, пом фщенныхъ въ Въетникь 
` Европы и въ ЛМосковскомь Телерафъ. Па- 
роля Бъстника отличается легкимъ остро- 
умемъ; паромя  Телерафа — полнотою 
смысла и строгою грамматической и’ логи- 
ческой точносл!ю.—Зд$сь мы помфшаемъ 
сте важное стихотворете, исправленное С0- 
чинителемъ. Въ непродолжительном» вре- 


(*) Сокрашен сховъ: стглиша сопуогзайот, 
непозволительная сзазь: источникъ многихъ про- 


цессовь у Англичанъ, въ сАбдетвю супружеской 
невфрности. 


Новыя ПРОБезгеня 


Пуншикааскаго ТЕКСТА. 


———ы=—ы—ы—ыы————_—_ == 


мени выйдет оно особою к 
дисло чему, примчаями. и 
скими объяснев!ями, съ присово 
всЪхь кратикъ, коимъ оно п 

и съ опроверженемъ оныхъ. 
украшено будетъ искусно ли 
нымъ изображенемъ наско 
пересылкою 25 руб. к 


Приписывать Пушкину Е Е 
ленную въ 43-мъ №, 30 Я 56, 
сяФфлующимь основаямъ. Въ. 
перепечатано извФетное шуточне 
Пушкина «Собране насфкомыхь» ъ к 
колкй поэтъ задфль группу 2 
пронзенпые насквозь, рядкомъ 
граммах». Отвфтомъ на нее была. 
ромя «Эпиграмма (На голосъ: . 
съкомых».)», появившаяся въ «1 
графЪ» Поазевого (1830 г., ч. 32, 
сець общества ‚и литературы», 
Пароля была подписана: «Обе 
нимъ заключазжь въ себЪ груб 
красивую наружность Пушкин: 
не переносилъ личностей, а эта 
не зад®ть его особенно сильно: 
ховался: «ВЪ газет объявили, ч 
неблагообразенъ, и что портреты 
льстивы. На эту личиость я не. 
она меня глубоко тронуза». въ 
ника Европы» (18 ГО ЗУ 
обруганы лузиия по 
тава— Божя коровка, 


иен 
. 


козявка»...  Провы, которою. прочие 

смабъ па 
мот® смысла и строго 
ской точности» пароми «Теле 
лухВ Пушкина. Статьи 
могутъ служить образцомъ этой. 
и торжественно-серьезнаго стиля. 
кина, едва хи кто-нибудь изъ учас 
тературной Газеты» могъь написать а 
и притадлежность ихъ понтом тру 
не считать наиболВе в`роятной. 


В ео4 


1063. [ОБЪ «ИВАНЪ ВЫЖИГИ : 
_ Въ вынфшнемъ году Съверная 


отличалась особенною неблагосклонн 
къ Ге. Загоскину, Пушкину и КирЪеве 
Причины сему отыскать не трудао. Г-н 
госкинъ издалъ романъ, коего ус 
могъ повредить ходу Историческаго. 
мана Г. Булгарина. Строгй пе 
митраю Самозваниу (См. Лит. Газ. 

былъ принисанъ Пушкиву (*); авъ Ден 


(+) т Пушкиву. предлагали написать” 
тику Историческаго романа Г. Булгарина. © 
отказался, говоря: чтобы критиковать книгу, на. 
добно ее прочесть, а я на свои силы не нал юсь. 

|Прамфчане «Литерат. Газетьь]. 


Новыя прР!ОБРЪТЕН1Я 


напечатано было слФдующее мнфые объ 
Ив. Выжигин?: 

«Пустота, безвкусте, бездушность; нрав- 
«ственныя сентенши, выбранныя изъ дЪт- 
«скихъ прописей, невЪрность оцисавий, при- 
«торность шутокъ: вотъ качества сего со- 
«чиненя, качества, которыя составляютъ его 
«достоинство, ибо они дЪлаютъ его по плечу 
«простому народу и той части нашей публики, 
«которая отъ азбуки и катихизиса присту- 
«паетъ къ повЪстямъ и путешествямъ. Что 
«есть люди, которые читаютъ Выжигина съ 
«удовольствемъ и слЬдовательно съ пользою, 
«это доказывается тЪмъ, что Выжигичъ 
«разходится. Но гдЪ же эти люди? спросятъ 
«меня. —Мы не видимъ ихъ, точно также, 
«какъ и тБхъ, которые наслаждаются Сон- 
«никомь и книгою 0 клопахь; но они есть, 
‹ибо и Сонникъ, и Выжиинъ, и О клопахв 
«разкупаются во всЪхъ лавкахъ.» 


Виртъевскай. 


ЗамФтимъ, что намъ не удалось встрф- 
тить ни одного порядочнаго Литератора, 
ни одного умнаго свфтскаго человЪка, ни 
одной образованной женщины, которые бы 
вполн® не согласились съ мнфн!емъ Г. Ки- 
р®Зевскаго.—Въ ЭИдешеше ЗеЙииз нынфш. 
года напечатана статья, въ которой Г. Бул- 
гаринъ сравненъ, какъ Авторъ, съ Стер- 
номъ, Мерсье и многими другими извЪст- 
ными Европейскими Писателями. Сочини- 
тель писемъ изъ Карлова можетъ быть въ 
слЪдстве сего спокоенъ, видя, что за- 
казныя похвалы скорфе доходятъ изъ Рос- 
си, къ иностраннымъ Журналистамъ, чВмъ 
мнфн!я путешествующихь Литераторовъ. 
(См. 2-е письмо изъ Карлова, напечатанное 


въ 94 № (вер. Пчелы). 


Эта замЪтка, появивитаяся въ 45 №, 9 августа, 
«СиФсь», стр. 72, едва ли могла появиться безъ 
участ!я Пушкина, который, къ тому же, нахо- 
дился тогда въ ЦетербургВ, гдЪ издавалась «Ли- 
тературная Газета». О «Юри Милославскомъ» 
писалъь Пушкинъ (№ 5 «Литер. Газеты»). ВзбЗ- 
сившая Булгарина рецензя на его «Димитр!я 
Самозваниа» была написана Дельвигомъ. Она 0со- 
бенно обострила отношешя между «СЪверной 
ИПчелой» и «Литературной Газетой». ЗадВть Бул- 
гарина и И. В. КирБевсюи въ «ДепницЪ» на 
1830 г. «Молодой КирЪевскш» — писаль Пушкинъ— 
«въ краснорЪчивомъ и полномъ мыслей обозрВнш 
нашей словесности, говоря о ДельвигВ, употре- 
бить се изысканное выражеше: «древняя муза 
его покрывается иногда душегрфикою новфйшаго 
унын!я». Выражеше, конечно, смфшное. ЗачВмъ 
не сказать было просто: въ стихахъ Дельвига от- 
зывается иногда уныне новфишей поэзш? Жур- 
налисты наши, о которыхьъ г. КирВевск! отозвался 
довольно непочтительно, подхватили эту душе- 


Пушкинскаго ТЕКСТА. 201 


грФику, разорвали на мелк!е лоскутки и вотъ уже 
годъ какъ ими шеголяютъ, стараясь насмфшить 
свою публику». Конечно, «рвалъ душегрЪйку» 
КирФевскаго и Булгаринъ. Въ 94 № «СЪверной 
Пчелы», 7 августа, Булгаринъ помфстилъ «Второе. 
письмо изь Карлова на Каменный островъ», въ 
которомъ были обруганы «несколько юныхъ Рос- 
чянъ» за то, что они «выдаютъ себя за перво- 
классныхъ русскихъ поэтовъ, философовъ и кри- 
тиковь и всфмь журналистамь обфшаютъ со- 
общать извЪст!я о Россш, а боле о русской лите- 
ратурЪ. Тотъ самый почтенный критикъ, который 
выступиль на поприще словесности въ нынфш- 
немъ году ОбозрЬнемъ Словесности, напечатан- 
нымъ въ альманах «Денница», и назваль моего 
бЪднаго Выжигина книгой одного достоинства съ 
сонниками и гадательными книгами, а читате- 
лей Выжигина сравниль съ публикой толкучаго 
рынка,—этотъ самый критикъ, одфвиий музу на- 
шего добраго издателя Литературной Газеты (ми- 
моходомъ сказать, столь же виноватаго во вздор- 
ныхъ критикахъ сей Газеты, какъ и предь Ве- 
ликимь Моголомъ) въ душегрфику новфишаго 
уныня, этоть самый почтенный критикъ наиме- 
нованъ въ числ первыхъ сотрудниковъ ино- 
странныхь журналовъ... Другой—авторъ писемъ 
изъ Италш, помфшаемыхъ въ Московскомъ ВЪст- 
никЪ, и соучастникъ по изданшю сего журнала. 
Можешь себЪ представить, каково будетъ доста- 
ваться намъ въ этихь извфетяхь о русской лите- 
ратурЪ, и на какую степень станутъь поэты и 
прозаики, которыхъ издатель Московскаго 'еле- 
графа вь шутку назваль знаменитыми и литера- 
турными аристократами! Не могу удержаться отъ 
смфха, когда подумаю, что они приняли это за 
правду и въ отвЪтъ на это заговорили въ своемъ 
листкф о дворянствЪ! Жаль, что Мольеръ не жи- 
веть въ наше время. Какая неоцфненная черта 
для его комедш: Мфшанинъ въ дворянствЪ! Добрые 
люди, мнф право жаль ихъ. Какой вздоръ они 
вскидываютъ сами на себя. Говорятъ, что Лорд- 
ство Байрона и аристократическия его выходки, 
при образЪ мыслей Богъ вфсть какомъ, свели съ 
ума множество Поэтовъ и стихотворцевъ въ раз- 
ныхъ странахъ, и всЪ они заговорили о шести- 
сотлВтнемъ дворянствЪ! Въ добрый часъ! Дай 
Богъ, чтобъ это вперило желаше быть достой- 
ными знаменитыхъ предковъ (если у кого есть 
они), однакожъ это не сдВлаетъ глаже и умнЗе 
ни прозы, ни стиховъ». ДалЪе слЪдовалъ известный 
«анекдотъ» объ «американскомъ» поэтЪ, «подра- 
жателЬ Байрона», который объявлялъ себя потом- 
комъ негритянскаго принца, а, между тЪмь, ока- 
залось, что этотъ предокъ былъ простой негръ- 
невольникъ, купленный за бутылку рома. 
Пушкинъ не остался въ долгу, и лучшимъ 
отвфтомъ Булгарину была знаменитая ядовитая 
приписка, о «ВидокЪ ФигляринЪ», къ «Моей ро- 
дословной». Немедленнымъь же отвЪтомъ была 
замфтка Пушкина: «Новыя выходки противу такъ 
называемой литературной аристократши»..., по- 
мфшенная въ томъ же № 45 «Литерат. Газеты», 
гдЪ напечатана также приведенная выше замтка. 
Еще за н$Ъсколько лЬтгъ до возникновев!я этой 
полемики Пушкинъ удивлялся, что «‹путешествен- 
никъ Ансело говоритъ... о какомъ-то русском 
романЪ, прославившемъ автора и еще находяшемся 
въ рукописи»... Въ 1831 г. Пушкинъ писалъ: 
«г-Нъ Ансело въ своемъ путешестви, возбуди- 
вшемъ въ ПарижЬ общее внимаше, провозгласи.ть 
еще не существовавшаго Ивана Выжигина луч- 
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шимъ изъ русскихъ романовъ». Проводя ирониче- 
скую параллель между Булгаринымъ и А. А. Ор- 
ловымъ, Пушкинъ говорилъ, что Орловъ «не за- 
давалъь обЪфдовъ иностраннымъ литераторамъ, не 
знающимъ русскаго языка, дабы за свою хлЬбъ- 
соль получить мЪфетечко въ ихь дорожныхъ вза- 
пискахъ». 

В. П. Гаевек (Дельвигъ» ст. 4, стр. 55) ука- 
зываетъ, что «СмЪсь» № 45-го была составлена 
Пушкинымъ и Дельвигомъ;, можеть быть, и этоть 
изелфдователь думаль (если не зналь навфрное, 
такъ какъь занимался бумагами Дельвига), что 
интересующая насъ замфтка была написана не 
однимъь Дельвигомъ. Участвуя въ составленши 
45-го № «датературной Газеты», помфшая въ 
немь свой отвфтъ Булгарину (0 выходкахъ про- 
тивъ литературной аристократ), Пушкинъ, какъ 
это легко можно допустить, приложиль руку и 
къ воспроизводимой нами полемической замЪткЪ, 
гдЪ даже приведены его собственныя слова о 
роман Булгарина. Должно думать, что неболь- 
шая редакшонная коллег!я газеты въ этомъ слу- 
ча дВиствовала не только не безъ санкции, но и 
при непосредственномъ участш Пушкина. 
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Сочинитель Гисьма изь Рима кь Изда- 
темо Л. Газеты (см. № 36) весьма спра- 
ведливо замтилъ, что чужя литературныя 
ссоры, кривотолки, пристрастныя и недо- 
бросовФстныя сужденя Критиковъ ино- 
странныхъ приносятъ намъ, по слабости 
человЪ ческой, «недостойное, но нужное 
утЪшенше: а/ % У нихъ то же/» — Въ са- 
момъ дл, въ этомъ есть что-то утВши- 
тельное. Истинные любители Поэзи часто 
досадуютъ, видя, какъ наши Лже-Критики 
ополчаются всЪми силами своего тупоумя 
противъ того или другаго изъ лучшихъ 
современныхъ нашихъ Ноэтовъ и умыш- 
ленно не хотятъ въ немъ признать истин- 
наго таланта, признаннаго всФми просв$- 
щенными читателями. Въ утЬшене друзьямъ 
Поээи и правды, напомнимъ имъ приго- 
воръ ЕдтБигаЬ-Кеу1ем первымъ произве- 
дентямъ Лорда Байрона. Можетъ быть, мы 
угодимъ и нашимъ читателямъ, и нашимъ 
Критикамъ, сообщивъ имъ образчикь про- 
рицан1й сего Эдимбургскаго Оракула По- 
этовъ. 

Девятнадпати-лФтн1й Байронъ, вышедъ 
изъ Кембриджской Коллеги, издалъ пер- 
вые свои, школьные стихотворные опыты: 
подъ заглавемъ: Часы досуза (*). Стихотво- 
рен1ямъ, помфшеннымъ въ этой книжк$, 
напечатанъ былъ въ ЕдтЬигав-Реу1е\м сва- 
мый строгй и безпошадный разборъ, гдф 


(*) Нопгз оЁ 141епезз, Бу Сеогсез бог@оп, Гога 
Вугоп а шшог. МеуагЕ. 1809. 


между прочимъ Критикъ объявилъ юному 
Байрону, что ему никогда не бывать По- 
этомъ, вклеилъ разтянутую, вовсе не остро- 
умную юридическую шутку на счетъ несо- 
вершеннольтия, которымъ юный Поэтъ 
будто бы хвалится или оправлывается въ 
заглавши свзихъ Часовь досуа и въ отм®т- 
кахъ времени, когда написано имъ было 
каждое стихотворене. Все это изложено 
въ такомъ тонЪ и въ такихъ благородныхъ 
выражен1яхъ, унизано такими выходками и 
намеками, что невольно улыбнешься и ска- 
жешь: а/ и у них то же! 

ЗамФчательно, что Критикъ, упоминая 
въ числЪ другихъ произведевай молодаго 
Байрона объ его стихотворени: Слеза, гово- 
ритъ: «Равнымъ образомъ иревосходные 
стихи (ехдшзИез Ппез) Г-на Роджерса на 
Слезу, должны бъ были устрашить юнаго 
Порта, когда онъ вздумалъ кропать объ 
этомъ же предметЪ.» — Въ превосходные 
ститажь, о коихь Критикъ упоминаетъ, 
Самуилъ Роджерсъ называетъ глазъ своей 
Хлои коралловою кельей (а сота сей), источ- 
никомь чувствительности (а зрипа оЁ зеп- 
ПУ), маленькимь брильянтомь и пр. и 
пр., и повершаетъь этВ выисканныя н®ж- 
ности слВдующимъ размышлешемъ: «Законъ, 
округляюций слезу и заставляющий ее па- 
дать изъ своего источника, есть тотъ самый, 
который сохраняетъ землЪ сферический ея 
видъ и указуетъ планетамъ ихъ течене (*).» 
Забавное изтолкован!е закона тязютльия! 
Но Роджерсъ, какъ извЪстно, богатый бан- 
киръ, живетъ въ ладу со всфмъ литератур- 
нымъ, особливо журнальнымъ мромъ, 


«Онъ милый хл5босолъ, онъ кь дружеству 
способепъ,» 


говоря стихомъ Баратынскаго; Роджерсъ 
пышно угощаетъ всЪхъ современныхъ По- 
этовъ и Критиковъ: какъ же стихамъ его 
не быть иревосходными?... Повторимъ еще: 
а! и у нихь то эе! 


И эту замфтку (№ 50, 3 сентября, стр. 114, 
«СмФсь») направленную противъ русскихъь «лже- 
критиковъ» и полемистовъ, мы приписываемъ 
Пушкину и по слогу, и по содержан!ю, и по стиху 
Боратынскаго, котораго Пушкинъ цитировалъ 
часто, и потому, что въ ней сквозитъ личное раз- 
дражене, поводъ къ которому ясенъ. Недавно въ 
статьЪ «Сына Отечества» о «ПолтавВ» говорилось: 
«Пушкинъ началь писать въ такихъ лЬтахъ, когда 


(=) Тпаф уегу 1ам УШеЪ шои1@3 а феаг, 
Апа 51$ № 11еЮе гот 165 5отгсе, 
Тваё ]а\у ргезегуез Ше Еаг а зреге 
Апа 214е$ 11е р]апеё$ 1ш тег сопгзе! 


Водегз. 
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невозможно дФлать успий, чтобы быть стихотвор- 
цемъ». Н. И. Надеждинъ въ «ВЪстникЬ Европы» 
придрался къ этому невинному замфчан!ю: «на- 
чать писать слишкомъ рано?.. Такъ это еще не 
признакъ геня! Въ противномъ случаЪ, пятна- 
дпатизФтн! юноша, котораго истор!ю разсказалъ 
памъ дядюшка обсуживаемаго нами теперь поэта, 
былъ бы по всфмъ признакамь—ген!й! Къ этому 
прибавзено даже прямое указан!е на «прекрасную 
басню В. ЛД. Пушкина, въ коей Аполлонь вер- 
пить судъ свой надъ однимъ пятнадцатилЬтнимъ 
поэтомъ». Пушкинъ разсердился и сейчасъ же 
отвфтиль Надеждину въ «Сфверныхъь ЦвЪ-тахъ» 
заой эпиграммой па «взрослаго болвана», «семи- 
нариста», автора «лакейскахъь диссертаций». Въ 
«Литерат. ГазетЪ» Пушкинъ, повидимому, наме- 
каетъь на этотъ эпизодъ упоминашемъ о «шуткЬ 
насчеть несовершеннол5т!я» Байрона. 

«Онъ милый хлЬбосоль, онъ къ дружеству 
способенъ»—стихъ изъ одного послашя Боратын- 
скаго къ ГнФдичу (см. соч. Е. А. Боратынскаго, 
изд. 4-ое, прилож., 29; «ВЪсы» 1908 г., май, 58). 
Этотъ «хлБбосоль» —Булгаринъ. Въ сл6дуюшемъ 
гоху Пушкинъ писалъ въ «Телескоп», проводя 
пропическую параллель между Бузгаринымъ и 
А. А. Орловымъ, что Орловъ «не задаваль о6Ъ- 
довъ дностраннымъ литераторамъ, не знающимъ 
русекаго языка, дабы за свою хлЬбъ-соль полу- 
чить мфстечко въ ихь дорожныхъ запискахъ». 
Другимъ образцомъ подобнаго «хлФбосола» былъ 
извЪстный метромапъ графъ Д. И. Хвостовъ, ко- 
торый, какъ Самуэль Роджерсъ, тратилъ большя 
деньги на печатане своихъ нроизведени и быль 
небезкорыстно поддерживаемъ Булгаринской пар- 
Лей (см. напр., письмо А. Е. Измайлова къ 
Н. И. Дмитреву въ «Русск. Архив» 1871 г., 
ст. 1006). Среди участниковъ «Литерат. Газеты» 
Нушкинъ былъ единственный четлов5къ знакомый 
съ ангской литературой настолько, что могъ 
знать и цитировать третьестепеннаго Роджерса 
(кстати, онъ сохранился въ бибмотекЪ Пуш- 
кина—см. «Цушкинъ и его современники», 1Х—Х, 
322—323). На сравнен!е русскихъ «Эдинбургскихъ 
оракуловъ» и доморошенныхъ Роджерсовъ съ 
ангийскими Пушкина навело начало корреспон- 
денши С. П. Шевырева «Письмо изъ Рима къ 
издателю /. Г.» (№ 36, 25 пня), начинающееся 


словами: «ВездФ война, вездЪ люди: въ политикЪ, | 


въ литературЪ и въ искусств. Замъ, М. Г., какъ 
журналисту, если надофли свои, то по крайней 
мфрф любопытны чуяя ссоры, которыя слабому 
человФку приносятъ недостойное, по нужное утЪ- 
шеше: а! и у нить то же 


1065. [АНЕКДОТЪ О БАЙРОНЪ.] 


Горестно видЗть, что нфкоторые Критики 
вмВшиваютъ въ мфлочныя выходки и при- 
дирки своего недоброжелательства или за- 
висти къ какому-либо изв?стному Писателю, 
намеки и указаня на личныя его свойства, 
поступки, образъ мыслей и вЪроване. Душа 
человфка есть недоступное хранилище его 
помысловъ: если самъ онъ таитъ ихъ, то 
ни коварный глазъ непраязни, ни предупре- 
дительный взоръ дружбы не могутъ про- 
никнуть въ с1е хранилище. И какъ судить 
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о свойствахъ и образЪ мыслей человЪка по 
наружнымъ его дЪйстваямъ? Онъ можеть 
по произволу надФвать на себя притворную 
личину порочности, какъ и добродФтели. 
Часто, по какому-либо своенравному убЪ- 
ждентю ума своего, онъ можетъ выставлять 
на позоръ толп не самую лучшую сторону 
своего нравственнаго бытия; часто можетъ 
бросать пыль въ глаза черни однфми своими 
странностями. Анекдотъ объ отрубленномъ 
хвостЬ Алкивадовой собаки всЪфмъ извЪ- 
стенъ; странныя поговорки, прыжки и 
увертки Суворова, въ живой еше памяти у 
всЪхъ Рускихъ. 

Лордъ Байронъ часто былъ обвиняемъ 
въ развратности нрава, своекорыст!и, непо- 
мфрномъ эгоизм и безвЪраи: личные не- 
праятели знаменитаго Поэта, женщины, лже- 
святы-методисты и нфкоторые благосклон- 
ные Журналисты безъ умолку такъ о немъ 
трубили, а одинъ ярисяжный или увъичан- 
ный Портъ (*) назвалъ его поэзю сатанин- 
скою.—На первыя три обвинен1я служатъ 
отвЪтомъ: скорбь благороднаго Порта послЪ 
развода съ своенравното его супругой и раз- 
луки съ дочерью, неоднократно имъ изъ- 
ясненная въ разговорахъ съ друзьями и въ 
письмахъ, выраженная съ необыкновеннымъ 
чувствомъ въ прекрасной его элеги: Иро- 
сти, и въ н\сколькихъ краснорЪчивыхъ 
сганпахъ Чайльдъ-Гарольда; безкорыстныя 
его пожертвованя въ пользу Грековъ, и 
даже въ пользу ложныхъ друзей и небла- 
годарныхъ книгопродавпевъ; благодЗявия, 
оказанныя имъ разнымъ липамъ въ Итали и 
въ Турши; постоянная его дружба съШелле- 
емъ, Гобгоузомъь и примиреннымъ Т. Му- 
ромъ, наконецъ, благороднЪйшая и чистЪй- 
шая жертва, принесенная имъ страждущему 
человЪчеству: смерть его въ стнахъ оса- 
жденной Миссолонги.—ПослЪднее обвинен!е 
(въ безвфри) онъ отчасти самъ отразилъ 
въ отвфтЪ своемъ помянутому увънчанному 
Поэту. Но вотъ еше анекдотъ, узнанный 
уже по смерти Байрона и служаций свидЪ- 
тельствомъ въ защиту его отъ злонамФрен- 
ныхъ обвинителей. Анекдотъ сей, кажется, 
нитдЪ еше не былъ помфшенъ въ Рускомъ 
переводЪ. 

Лордъ Байронъ долгое время носилъ на 
груди своей какую-то драгопфнность, на 
лентЪ. Капитанъ Медуинъ думалъ, что это 
былъ портретъ первой его любовницы. 
Изв$стный Ор!енталистъ, Г. Гаммеръ, на- 
печаталь въ одной НЪФмецкой газетЪ, что 


(=) Зошпеу, Роёе 1аитеёая. 
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это быль Восточный амулетъ. «Сей аму- 
летъ,» говорить Гаммеръ, «состоить изъ 
лоскутка бумаги, даннаго какимъ-то Дерви- 


шемъ: это списокъ съ условя, заключен-. 


наго (по мнЪы!ю Магометанъ) между Царемъ 
Соломономъ и дьяволомъ, въ силу котораго 
Сатана обязался не дЪФлать никакого зла 
человФку, который будетъ носить при себЪ 
сте рукописане, содержащее пять молитвъ: 
Адама, Ноя, Гова, Тоны и Авраама!» Догадки 
того и другаго опровергаются слВдующимъ 
повЪствовантемъ. 

Во время пребыванйя Л. Байрона въ 
Авинахъ (въ первое его путешеств!е), онъ 
поселилъ великую къ себЪ праязнь въ одномъ 
монахВ Францисканскаго монастыря, гдЪ 
Байронъ остановился на жительство. Монахъ 
сей назывался отцемъ Бернардомъ. Когда 
освобожден1е Греши манило Байрона изтор- 
гнуться изъ роскошной и веселой Итами, 
тогда, рЬшась на славный свой подвигъ, 
разсказывалъ онъ однажды друзьямъ своимъ 
объ этомъ монах$З. 

— «Странное дЪло,» говорилъ Байронъ: 
«отешъь Бернардъ, отдавая мнЪ Христа, Ко- 
тораго самъ онъ носилъ, сказалъь мнЪ про- 
роческимъ голосомъ: «Ты будешь защиатни- 
комъ Христанъ, ты возвратишься въ Гре- 
шю и станешь за правое дЪло вЪрныхъ... 
но я не буду обрадованъ свидавемъ съ 
тобою: боюсь, что ты не дойдешь до 
Аеинъ.» Лордъ Байронъ по сихъ словахъ 
погрузился въ глубокую задумчивость, ко- 
торой никто не осмфлился нарушить; ибо 
всЪ привыкли видФть, что онъ бывалъ иногда 
молчаливъ и какъ бы одинокъ между людьми, 
когда какая-либо важная, или печальная 
мысль приходила къ нему, и даже въ сере- 
дин разговора. ПослЪ нфеколькихъ минутъ 
молчан!я, онъ присовокупилъ слФдуюния за- 
мчательныя слова: 

— «Едва повЪрятъ, что яни въ какомъ 
случаЪ не могъ разстаться съ этимъ кре- 
стомъ; однако жь это сущая правда. Я ни- 
когда не соглашался отдать его ни матери, 
ни сестрЪ своей, которыя просили его у 
меня по возвращен моемъ въ Англю: 
этотъ кресть данъ мнЪ былъ на память 
Прюромъ Франпискановъ, живущимъ въ 
Д!огеновой башнф въ Аеинахъ. Предобрый 
этоть монахъ очень любилъ меня; когда 
онъ узналъ, что я готовился къ отъВзду, 
то крайне опечалился.—«Не забывайте меня, 
Милордъ,» сказалъ онъ, прощаясь со мною: 
«выберите изо всЪхъ моихъ скудныхъ по- 
житковъ то, что вамъ понравится, и бере- 
гите на память объ отиф БернардЪ.» — Я 


Ах 
-® 


указалъ рукою на Распят{е, бывшее на немъ, | 
не отдасть ли онъ мнЪ его. 


и спросилъ, 
Добрый Прторъ такъ былъ обрадованъ моимъ 


выборомъ, что слезы навернулись у него — 
на глазахъ. Онъ былъ человфкъ истинно-_ 


вЪруюций. Съ тЪхъ поръ я ни на минуту 


не покидалъ сего Распятия. Скажу вамъ даже, — 


что однажды, когда мнЪ показалось, будто бы 


я потерялт его, я былъ самъ не свой: меня = 


это мучило.... И вотъ наконешъ предсказа- 
н!е отпа Бернарда сбывается; мнЪ должно 
Ъхать въ Грешю, и пр.» 

Анекдотъ сей находится въ одной лю- 
бопытной книг о ЛордЪ БайронЪ, издан- 
ной въ Лондонф Г-мъ де-Сальво, который 
присовокупляетъ, что Распятие с1е отыскано 


по кончинф благороднаго „Лорда въ его. 


портфелЪ, лежавшемъ подлЪ его смертнаго 
одра. Князь Маврокордато отослалъь оное 
къ наслЬдникамъ Байрона вмФстЪ съ его 
Альбомомь и бумагами. Оно теперь въ ру- 
кахъ Гобгоуза. — Прибавимъ, что если вь 
этомъ случаВ вмфшивалось отчасти и суевЪ. 
рте, то все-таки видно, что в\ра внутренняя 
перевЪшивала въ душф Байрона скеити- 


цизмз, выказанный имъ мФстами въ своихъ = 


твореняхъ. Можетъ быть, даже, что скеп- 
тицизмъ сей быль только временнымъ свое- 


нравемъ ума, иногда илушаго вопреки уб-_ 


жден!ю внутреннему, вЗрЪ душевной. 


Судьба этой статьи (№ 53, 18 сентября, стр. 139— 
140, «СмФеь») весьма странная. Въ н®которыхъ 
прежнихъ изданяхь сочинений Пушкина (отъ до- 
полнительнаго тома анненковскаго издания, 1857 г., 


до второго ефремовскаго, 1882 г.) она напечатана — 
подъ заглавемъ: «Анекдоть о Байрон®». Апнен-_ 


ковъ внесъ ее въ свое издаше по указаню вЪ- 
коего литератора еще пушкинской эпохи А. Грена, 
писавшаго, что будто бы Пушкинъ въ 1821 г. по- 


дариль подлинникъ этой статьи поэту В. Г. Те-_ 
пзякову. «Весь этотъ разсказъ оставляемъ на. 


отвфтственности г. Грена», заявиль Анненковъ, 
но статья показалась ему принадлежащей Пуш- 
кипу, и онъ. не обративь вниман!я на то, что 
въ ней говорится о смерти Байрона, который въ 
1821 г. еше былъ живЪъ, и только замФтивъ совпа- 
ден!е высказанныхь въ ней взглядовъ съ тёмъ, 
что говориль Пушкинъ въ пер!одъ издашя «Ли- 
терат. Газеты», рфшиль: «Полемическое начало 
ея придВлано позднЪе... Блографическая важность 
этой статьи, вФроятво, будеть усмотр®ва всЪми. 
Пушкинъ писаль о себь, когда говорилъ: «Опъ 
(человЗкь) можетъ по произволу надЪфвать на себя 
личину порочности, какь и добродфтели. Часто 
по какому-либо своенравному убЪжден!ю ума сво- 
его онъ можетъ выставлять на позоръ толиф пе 
самую лучшую сторону своего нравственнаго бы- 
т!я»... и проч.» (Сочип. П-на, изд. Анненкова, 
УЦ, ч. Г 21; ч.1, 123—154). < 

Анненковъ ошибся, но лишь отчасти, и въ 
главномъ ему не измфнили ни тонкое литератур- 
ное чутье, ни превосходное понимаше Пушкина 
Большую` осторожность проявиль Ефремовъ, по 
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опа-то и отвела его въ сторону отъ истины. 
Разсказъ Грена о Тепляков и 1891 годЪ, конечно, 
вздоръ, и Гренъ просто сиисаль изъ «Литерат. 
Газеты» статью, которую помфстиль въ «Обще- 
занимательномъ ВЪФстник$» 1857 г., сочинивъ при 
этомъ никогда не случившуюся историку. Этотъ 
Гренъ, вообще, быль личностью довольно темной 
и дловБрия не заслуживаль. Еше въ 1830 г. онъ 
былъ уличенъ въ пламатЪ (см. сочин. Ир— на, 
издаюте Ефремова, 1880 г., У, 523). ВпослВдетвши 
онъ сочиняль письма Пушкина къ фантастиче- 
ской «бФдной вловЪ», къ Дельвигу, къ никогда не 
существовавшей «княжнЪ Абамелекъ» или записку 
Баратынскаго къ Пушкину (см. «Труды и дни 
П— па», изд. 2-0е, стр. 348). ВсЪ эти упражнен!я 
такъ ничтожны и жалки, что никого не могли 
ввести въ заблуждение и лишь характеризовали 
самого неудачника-мистификатора. Личность Грена 
и нетЬпое пртурочене кт 1821 г. анекдота, кото- 
рый могъ быть узнань лишь по смерти Байрона 
(1824 г.), заставили изслВдователей быть сугубо 
осторожными, и въ слВдующия изданя скомпро- 
метированная Греномъ статья уже не попала (см. 
изд. литерат. фонда, У, 263; П. Ефремовъ. «Мни- 
мый П—нъ»—«Нов. Время» 1903 г., № 9851). Ни- 
кому не пришло въ голову посчитаться не съ 
Греномъ, который, извлекая статью изъ «Литерат. 
Газеты», вФроятно, и не задумывался, подлинный 
ли это Пушкинъ, или нфтъ,—а съ самой статьею. 
С. И. Пономаревъ въ своемъ «УказателВ сочине- 
ний кн. П. А. Вяземскаго» (Сборникъ Отд. русск. 
яв. п словесн. И. Акал. Наукъ, т. ХХ, №5, стр. 88) 


приписалъ ее Вяземскому, но Пономаревъ—источ-. 


никъ ненадежный. Такъ, нфкоторыя сочинен!я 
имъ прелпозожительно отнесены къ Вяземскому 
(набр., № 7, № 291, № 377, № 380); немало у него 
ошибокъ. Самъ Вяземсеюй никакихъ библюграфи- 
ческихъ указан! не даль. 

Олдвнако—по полету виденъ орелъ. Вниматель- 
ный анализъ статьи убфждаетъ, что авторомъ ея 
могъ быть только Пушкинъ. Во вступительныхъ 
и заключительныхь строкахъ — самый анекдотъ 
могь быть переведенъ .кфмъ-нибудь другимъ — 
нельзя не узнать его стиля, его паеоса, его зав®т- 
ныхъ убжденй и литературныхъ взглядовъ. Ни 
лЬнивый и посредственный Дельвигъ, ни сухой 
Вяземекш, ни журнальный чернорабоч1й Сомовъ, 
и никто изъ представителей пушкинскаго круга 
не могъ написать этихъ строкъ,—а только одинъ 
Пушкинъ, и Анненковъ вфрно замфтилъ, что онъ 
говоритъ здФсь рго 4ото зпа. Еще такъ недавно 
Булгаринъ писалъ, что Нушкинъ поклоняется 
«боле усердно Бахусу и Плутусу, нежели му- 
замъ», что онъ «бросаеть риемами во все свя- 
шенное, чванится предъ. чернью вольнодумствомь, 
а тишкомъ ползаеть у ногъ сильныхъ, чтобы по- 
зволили ему нарядиться въ шитый кафтанъ... ма- 
раеть бЪлые листы на продажу, чтобы спустить 
деньги на крапленныхь листахъ», что у него 
«одно господствующее чувство—суетность». Пуш- 
кинъ не отвЪчалъ прямо на эти недостойныя обви- 
нен!я, заявленныя въ формЪ весьма прозрачной 
аллегор!и. Его не злили лично, а какъ писателя 
и гражданина возмущали эти выходки, но онъ 
черпалъь утБшен!е въ сознанш, что такова писа- 
тельская дозя: «дружина ученыхъ и писателей 
стоитъ всегда впереди во всЪхъ набЪгахъ просв?- 
шешя, на всЪхъ приступахъ образованности. Не 
должно имъ малодушно негодовать, что вЪчно 
имъ опредВлено выносить первые выстрфлы и 
всЪ невзгоды, всЪ опасности ремесла». Въ этой 
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борьбЪ, находилъ онъ, воспитывается обществен- 
ное мнфше, «мало по малу образуется и уважене 
къ личной чести гражданина». Съ высказаннымъ 
здЪеь убфждешемъ вполнф совпадаетъ начало 
статьи о Байрон. 

Дале мы встрфчаемь вполнф пушкинское 
понимаше «толпы», «черни» и защиту того душев- 
наго пфломудр!я, которое иногда заставляеть глу- 
бокую натуру скрывать за наружными странно- 
стлми и кажущимися пороками свои лучиця сто- 
роны — и сердечную доброту, и горячую вЪру. 
Зашишая Байрона отъ обвинешя въ безвЪрии, 
Пушкинъ зашишаль и себл, и не кошунственна 
была та панихида, которую заказалъ онъ леревен- 
скому попу «за упокой раба Божия боярина Геор- 
Гия». Этимъ поступкомъ, какъ впослЬдств1и статьей 
о Байрон, нашъ поэть обнаружиль истинное 
«хранилише своихъ помысловъ»,—но какъ часто 
шелъ онъ «вопреки убЪждентю внутреннему, вЪрЪ 
душевной», и какъ горько платился за «времен- 
ное своенраве ума»! Тфмъ вфрнЪе и сочувствен- 
н`е понимать онъ это въ великомъ англИскомъ 
поэтЪ. 

Все, что говорится здФсь о БайронЪ, иЪЗаи- 
комъ сходится съ тфмъ, что высказывалъ Пуш- 
кинъ о немъ всегда, и въ бесЪдахъ, и въ пере- 
пискЪ, и въ печати. Въ статьЪ 1836 г. «МнЬые 
М. Е. Лобанова» («Современникъ», Ш) Пушкинъ 
вспомнилъ отзывъ Соути о «сатанинской» лите- 
ратурЪ. Книга Сальво сохранилась въ бибмотекЪ 
Пушкина («П-нъ и его современники», 1Х —Х, 
329—330). 


1066. [0 ШАРЛЪ НОДЬЕ 
и 


ФРАНЦУЗСКИХЪ РОМАНТИКАХТ. | 


Н1юйе 4и го! 4е Ворёте е{ 4е зез зер\ 
сВеаих (Исторя о Боземскомь Король и 
о семи ею замкалз. Соч. Карла Нодье).— 
Парижъ. 1 т. въ 8-ю д. дл. 

НынФшняя, романтическая Французская 
Литература взяла какое-то странное напра- 
влене. Неясное, неопредЗленное (]е уадие) 
какъ будто бы сдВлалось ея символомъ 
и правиломъ. Въ трагед1яхъ новЪйшей Фран- 
пузской школы мы видимъ однЪ формы, 
одну р3Эзкую новость выражений, произволь- 
ное измЪнен!е благозвучнаго Расиновскаго 
стиха въ стихъ боле свободный, но зато 
и болЪе шероховатый,—и напрасно ищемъ 
отчетливости въ создани, напрасно ишемъ 
характеровъ. (ле же можно примЗнить, съ 
необходимыми изключен!ями, и къ новЪй- 
шимъ повфстямъ или небольшимъ романамъ, 
изданнымъ въ послФдве годы во Франши, 
какъ на пр. Ге Чегмег ог Ф’ип сопдатпе, 
1’Апе тогЁ её 1а етте диШойпбе, Га Соп- 
{езз1оп и т. п. Кажется, образцами ихъ, хотя 
и отдаленными, были повФсти Гофманна, 


- Тика и другихъ новыхъ НФмецкихъ Писа- 


телей. Книжка, которой заглавте выставлено 
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въ началЪ сей статьи, написана не совсФмъ 
въ этомъ родЪ: она боле сбивается на 
какую-то аллегорию; но неясность пЪфли 
Автора, придуманныя имъ заглав!е и форма 
сочинен1я и безотчетность пфлаго по праву 
даютъ книжкф сей мЪФсто между тЪми, о 
коихь мы упомянули выше. Мы перевели 
ея заглаве въ подражав!е заглав1ямъ ста- 
ринныхъ Рускихъ сказокъ: о боемскомь 
король, напомнило намъ Исторпо о ПетрЪ 
златыхь ключахъ, Исторю о ФраннылЪ 
Венешянин? и т. п.; и въ этомъ, думаемъ, 
мы не удалились отъ намфрен!я Г. Нодье: 
онъ самъ, кажется, хотФлъ поманить чита- 
телей своихъ стариною, въ родЪ Фран- 
пузскихъ ЕаБИаих Чи тоуеп аде. 

Въ одномъ изъ Парижскихъ Журналовъ 
нынфшняго года помфшенъ быль остро- 
умный разборъ сего новаго произведен!я 
Г. Нодье, представленный въ видЪ разго- 
вора двухъ читателей. Выписываемъ сей 
разборъ и по его оригинальности, и по 
сходству нашихъ мнЪн!Й насчетъ разбирае- 
мой книги съ мнЪн1ями Франпузскаго Кри- 
тика. Вотъ какъ онъ оправдывается въ при- 
нятой имъ формЪ критики: «Сочиневше с1е 
(Исторя Боземскиюо Короля и пр.), по 
странности своей выходящее изъ правилъ 
всякой опфнки, хотя нЪФсколько важной, 
было напередъ опорочено одними и разхва- 
лено другими по причинЪ своей формы. Мы 
почли за приличное привести здФсь слЪду- 
юший разговоръ двухъ читателей, отдава- 
ВШИХЪ при насъ другъ другу отчетъ въ 
своихъ впечатлЬн1яхъ.» 


— «Читали ль вы Исторю о Болемскомъ 
Король и семи ею замкаль? 

— «Да, я изъ первыхъ читалъ ее. 

— «Ну, что же вы о ней думаете? 

— «Не умФю вамъ сказать, что думаю. 
Истор!я пречудная; только она очень темна, 
очень запутана, и должно сказать правду, 
не слишкомъ много найдешь связи въ ея 
неизтошимомъ разнообраз!и. 

— «Какъ! неужели вы простодушно 
искали до конца приключен!й Богемскаго 
Короля? РазвЪ вы не отгадали съ первой 
главы, что Авторъ придумалъ это заглаве 
для того, чтобы подшутить надъ своимъ 
читателемъь и придать заманчивую форму 
своимъ вымысламъ и идеямъ? 

— «НЪть; не могу похвалиться, чтобъ я 
отгадалъ это съ первой главы. У меня не 
такое быстрое соображене; притомъ же я 
не зналъ, что такъ приятно и сообразно съ 


хорошимъ вкусомъ подшучивать, какъ вы 
изволите говорить, надъ своимъ читателемъ. 
Однако жь, я началъ догадываться объ этомъ 
на двадпатой страницЪ. Какъ я ни простъ, 
а все таки не нохожъ на того добраго Па- 
рижскаго мфшанина, который, увидФвъ на 
театрЪ комежлю Гез Р!аеиг$ вслФдъ за 
Андромахой, находилъ, что пьеса Раси- 
нова удивительно какъ хороша, да только 
не понималъ, зачФмъ она начинается такъ 
жалко, а кончится такъ смфшно. 

— «А! такъ вы знаете этотъ анекдотъ! 
Да вы читали ль Расина? 

— «Вопросъ вашъ, мн кажется, не со- 
всЗмъ вфжливъ. Какъ могли вы предпола- 
гать, будто бы я совершенно незнакомъ съ 
лучшими произведен!ями нашей Литературы? 

— «Хорошо, хорошо! Вижу, до какой 
точки вы дошли въ ней. Теперь судять и 
критикуютъ Расина, но не читаютъ его. 
Впрочемъ, вы вольны его читать и даже 
удивляться ему. Обратимся къ нашему пред- 
мегу. Недовольно сше доискаться, что въ 
новой книгЬ не говорится почти о Богем- 
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еше дознаться, что она въ себЪ заключаетъ, 
вникнуть въ ея смыслъ, въ тонкости, въ 
аллегор!и. 

— «Такъ много есть тонкостей и алле- 
горй въ Истори о Болемекомь Еороль? 
Я, помнится, замфтиль въ ней довольно 
частые недосмыелы; но видно, это потому, 
что я не все понялъ. 

— «О! это со всЪми случается. Книгу 
эту можно назвать обильнымъ рудникомъ: 
чВмъ дальше въ ней роешься, тЪмъ больше 
находишь дорогихъ каменьевъ; но надобно 
умЪть ихъ распознавать подъ ихъ оболочкой. 
Золото и брильянты не с1яютъ полнымъ сво- 
имъ блескомъ въ нФдрахъ земли: надобно 
имЪть острое зрЪые, чтобъ ихъ отыскать. 

— «Я, право, радъ, что съ вами встр?- 
тился. Безь сомнфн!я, въ Истории о Бо- 
земскомь Король есть множество красотъ 
и можетъ быть даже полезныхъ уроковъ, 
которые были бы для меня потеряны, и 
которые вы потрудитесь мнЪ изъяснить. 
Когда у меня будетъ ключъ ко всЪмъ имъ, 
тогда и я окажу другимъ такую жь услугу. 

— «Посмотримъ. Угадали ли вы, кто 
скрывается подъ именами Пика де-Фанфер- 
люк!о, Брелока и Теодора? 

— «Н$ть; да мн® большой нужды не 
было знать, кто си три фантастическия су- 
щества, которыя говорятъ всегда отрыви- 
стыми р$Ъчами, и укоторыхъ поминутно на 
языкф или ученость, или чувствительность, 
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когда только они не бредятъ, какъ въ го- 
рячкЪ. 

— «Э! такъ, видно, вы догадались: вы 
обозначили ихъ характеры, не узнавъ ихъ 
самихъ. Это доказываетъ, что у Автора много 
правды въ его очертаняхъ. Пикъ де-Фан- 
ферлюкю—ученость; Теодоръ—сердие; Бре- 
локъ—воображенте; а всЪ они трое вмФст— 
Г. Нодье. 

— «Презабаввая тройчатка! 

— «А скажите-ка мн; 
Бр!ошё? кто Джероламо? 

— «На это дамъ вамъ отвфтъ, когда вы 
мнЪ разтолкуете ясно и точно, что такое 
Классимеская и что Романтическая школа. 

— «А деревянныя головы Мистигри, у 
которыхъ мысли приводятся въ движене 
пружинами? а парики Попокамбу-Волоса- 
таго? А люди-машины въ Томбукту, изъ 
коихъ одни методически просЪваютъ слова 
природнаго своего языка въ большой Ака- 
демическй мЬшокъ, друге скоблятъ мЪсто- 
имен!я, отбираютъь союзы, провЪфваютъ ча- 
стицы, шелушатъь нарЪч!я? А тЪ молодые 
люди, которыя тасуютъ листки бумаги, на 
коихъ представлены короли, дамы, валеты, 
и ловко дБлятъ ихъ на пять пакетцевъ, 
думая, что сочиняютъ трагедш? А тотъ 
окруженный бокалами Профессоръ, кото- 
рый съ жаромъ толкуеть о поллодоттах, 
монодонтахь, анизодонтах5? А тотъ Анти- 
квар1й, который читаетъ 1ероглифы и по- 
трошитъь мумию? 

— «ЭтВ-то именно загадки я отгадалъ, 
да и всВ, думаю, отгадаютъ, не ломая себЪ 
голову. Неужели вы хотите подражать тфмъ 
Комментаторамъ, которые чертятъ бЪлыя 
поля книги для объясненя того, что ясно 
само собою, а затруднительныя мЪФста оста- 
вляютъ во всей ихъ темнотЪ? Боюсь, чтобъ 
вы не вздумали мнф объяснять, кто такова 
Патрия, и спфшу васъ упредить. Патришя, 
кобылица породистая, знатная, — словомъ, 
очень и очень благородная, которая когда- 
то бЪгала рысью, скакала, гарповала и ди- 
вила всфхъ своими скачками и побрякушками; 
а теперь устарфла и стала хрома, крива, 
разбита и съ норовомъ: согласитесь, что 
тутъ не нужно дальнихъ объяснений. Знаю 
такъже и другую большую кобылицу 
Английской породы, сродни Джонъ-Булевой 
кобылинВ, на которой нельзя Зздить иначе, 
какъ заплатя деньги, и которая съ виду 
кажется бодра, рьяна, съ гордою шеей; а 
не меньше того Брелокъ сожалЪетъ, что ее 
заковали, спутали и заФздили.— 

— «Неправда ли: всё это удивительныя 


кто таковЪъ 


Пушкинскдаго ТЕКСТА. 


207 


аллегорш? Кромф того, что онФ ясны и 
разительны, какъ сами вы сознаетесь,—не 
кажется ли вамъ, что он? очень остроумны? 

— «Мн$ нравится первая; но, сказать ли 
правду? я не нахожу большаго достоинства 
во всЪхъ этихъ вымыслахъ. 

— «На ваеъ трудно угодить; а это вЗдь 
сатира во вкусф Рабелё! 

— «ВездЪ я ‘слышу ту же похвалу; мо- 
жеть быть она очень справедлива; но за- 
чмъ же ныньче писать сатиры во вкусЪ 
Рабелё? Когда можно ясно выразить свою 
мысль 0бо всемъ, то зачЪмъ хлопотать изль 
того, чтобъ быть темнымъ? 

— Скажу вамъ еще однажды: такая форма 
гораздо заманчив$е. Къ тому же, сатира не 
должна указывать слишкомъ прямо: ей 
должно прятаться подъ покрываломъ, изъ- 
за котораго каждый воленъ узнать себя или 
своего сосЪда. 

— «Такъ, по вашему мнЪнию, всему есть 
свой смыслъ въ томъ сочиненш, о кото- 
ромъ мы разсуждаемъ? Это большая загадка, 
которою должны изошряться и догадливость 
и териЪые всЪхъ любопытныхъ? 

— «Да, я такъ думаю. 

— «Сь моей стороны, я радуюсь тому. 
МнЪ праятно будетъ со временемъ узнать, 
кто таковъ Король Богемскй. Мы также 
узнаемъ, что значить туфель Попокамбу, 
которому Г. Нодье посвящаетт, три или че- 
тыре главы, больше наскучивиия мнЪ, не- 
жели выведпия меня изъ терпфвя. Мы 
узнаемъ, зачфмъ онъ такъ часто праиски- 
валъ по сотнямъ эпитетовъ къ одному слову; 
зачВмъ онъ симетрически нанизывалъ по 
стольку гласныхъ, которыя сталкиваются 
между собою и ничего не говорятъ уму. 
ЗачЪмъ онъ наполнилъ сряду девять стра- 
ницъ именами насЪкомыхъ, какъ напр., 
рБа!епез, посиез, БотБусез, ругаез, гудёпез, 
ашсИез, Бер1а|ез, р#ёгорБогез, ПБе!чез, азса- 
]ЛарБез, В6теёгоБез, туптИвопз, и пр. и пр.; 
зачфмъ онъ въ разныхъ мФстахъ набиралъ 
по стольху же именъ собственныхъ; зачЪмъ 
онъ тысячу разъ принимался за такая же 
выходки, которыя кажутся вЬчнымъ повто- 
решемъ однЪ другихъ, и изъ которыхъ 
одной было бы очень достаточно для сати- 
рической его цЪли: а такая пФль вЪрно у 
него была. 

— «Была ли у него пфль! можно ли вт, 
томъ сомнЪваться? Такой остроумный и 
смФтливый человЪкъ, какъ Г. Нодье, не 
написалъ бы пятидесяти или шестидесяти 
страницъ изъ одного только удовольств1я— 
низать слова одни къ другимъ. 


208 Новыя ПРЮБРЪТЕНАЯ ПушкинсклАго ТЕКСТА. 


— «Признаюсь, это меня удивляетъ; а 
все мнЪ кажется, что я правъ. Есть ешеи 
другое удовольстве, которое могло льстать 
Сочинителю: то, чтобы видФть, какъ люди 
умные, съ глубокою проницательностью 
(какъ вы, сударь), станутъ ломать себЪ го- 
лову, отыскивая смыслъ въ словахъ или 
сказкахъ, которымъ онъ не хотВль придать 
никакого смысла. Не находите ли вы, что 
онъ отчасти выказываетъ это безжалостное 
намфреве, заставляя васъ призадуматься 
надъ тою велемудрою главою, которая на- 
чинается сими словами: «РИ, раЁБ р!аф, ра- 
{арап. — Очуп$, оич1уп$. — Нов, Би. Па 
Вигаи. Тга, а, ма?» Объясните мн, на 
милость, эти слова. 

— «Явное дЪло, что имъ нельзя дать ни- 
какого объяснен!я. Авторъ хотВлъ здЪсь 
позабавиться надъ тфми Писателями, кото- 
рые воображаютъ, что они и глубоки, и 
высоки, когда умФли сдЪлаться непонят- 
ными. 

— «Этого достоинства нельзя отвергать 
п въ Истории о Боземекомъ Король. 

— «Такъ вы охуждаете это сочинеше и 
говорите, что оно совсфмъ дурно? 

— «Боже меня сохрави! я не охуждаю 
его; но завидую тЪмъ, которые понимаютъ 
его отъ доски до доски, и читая его, ни 
разу не вздремнули. 

— «ВБрно только вамъ однимъ не по- 
нравилась трогательная и такъ мило и про- 
стодушно разеказанная повфсть Гервазя и 
Эйлали. 

— «Да развЪ я сказалъ, что эта повЪфсть 
мнЪ не понравилась? Напротивъ, я очень 
полюбилъ этихъ бЪдныхъ, слЬпыхъ дФтей, 
и думаю, что ихъ жалкая разлука, горесть и 
отчаян1е Гервазля извлекли бы у меня слезы, 
когда бы не должно было съ трудомъ оты- 
скивать разныхъ частей сего разсказа, между 
ученымъ вздоромъ Фанферлюкя и шутов- 
ствомъ Пульчинелла или Брелока. Блестя- 
шее воображетше и приятная кисть Г. Нодье 
выказываются также въ эпизодЪ о ВЪчномъ 
ЖидЪ и во многихъ другихъ отрывкахъ, 
которые, кь сожалЪню, всЪ недокончены. 

— «А въ томъ-то и главная прелесть этой 
книжки, то есть: въ удачномъ и смФломъ 
смфшен!и веселости, воображения, ума и уче- 
ности, гдЪ Сочинитель слегка и мимоходомъ 
коснулся множества разныхъ вопросовъ и 
предметовъ; гдф найдешь и Замысловатыя 
аллегор1и, и тонкя, Ъдкая насмфшки на ряду 
съ учеными разсужденями и очарователь- 
ными мечтами. 

— «Грашя, сила, тонкость, свЪжесть, уче- 


ность— все то въ самомъ дЪлЪ есть въ этой = 


книжкЪ; только въ такой смфси и съ такою _ 


небрежностью, которыя страннымъ образомъ 
бросаются въ глаза, потому что он} —слФд- 
стве разсчета и принятаго намфреня, а не 
полной свободы воображешя. Кажется, будто 
видишь васильки, розы и лилеи, украшеше 
садовъ, брошенныя съ намфрешемъ въ 
клумбу, въ которой нарочно посажены вол- 
чицы, репейникъ и крапива. 

— «Намъ трудно будетъ согласиться. 

— «И миф такъ кажется. Со всфмъ тЪмъ, 
мы согласны уже въ одномъ. 

— «Въ чемъ же? | 

— «Вънеобыкновенномъ талант Автора. 


Мы встрВчаемъ въ этой стать, появившейся 
въ № 55 «Литерат. Газеты» 18230 г., 28 сентября, 
стр. 153—155 (отд. библлюграфуи, подъ рубрикой 
«Иностранная Словесность»), полн®йшее совпа- 
деше съ мнЬвями, которыя Пушкинъ высказы- 
валъ_о франпузской новой литературЪ по поводу 
романовъ Гюго, Жанена, С.-Бева, вызвавшихъ его 
рецензии и замфчашя на странипахъ той же 
«Литер. Газеты», и по другимъ поводамъ. Жало- 
бамъ на преобладан1е у французскихъ романти- 
ковъ «однфхъ формъ, одной рЬзкой новости вы- 
ражен1я», на отсутсте «отчетливости въ созда- 


_ НШ» и «характеровъ», на веЪ эти формальные и 


внутренне недостатки ихъ школы, внолнЪ соот- 
в.тствуютъ друПя жалобы. «Делормъ слишкомъ 
много’ придаетъ важности нововведенямъ такъ 
называемой романтической школы француз- 
скихъ писателей, которые сами полагаютъ слиш- 
комъ большую важность въ форм$ стиха»... (статья 
о С.-БевЪ). Стихъ сталь у нихъ «боле свобод- 
нымъ, но зато и боле шероховатымъ», — около 
того же времени Пушкинъ писалъ объ этой эво- 
лющи «благозвучнаго Расиновскаго стиха» («До- 
микъ въ КоломнЪ»): 


Онъ вынянченъ быль мамкою не дурой: 

За нимъ смотрЪлъ степенный Буало; 
Шагаль онъ чинно, стянутъ бызъ цезурой, 
Но пудреной питикЪ на зло 

Растрепанъ онъ свободною цензурой. 
Учене не въ прокъ ему пошло: 

Нуео съ товариши, друзья натуры, 

Его гулять пустили безъ цезуры. 

О, что бъ сказаль поэтъ-законодатель, 
Гроза несчастныхъ мелкихъ риемачей! 

И ты, Расинъ, безсмертный подражатель, 
ПЪвецъ влюбленныхъ женшинъ и парей!... 
Что бъ вы сказали, сей соблазнъ увидя? 
Нашьъ вфкъ обидЪль васъ, вашъ стихъ обидя'... 
Александрйски стихъ по всфмъ суставамъь 
Развинченъ, гнется, прыгаетъ легко - 

И высоко, какъ 6бЪлка по дубравамъ; 
Ломается проворно и легко 

На диво всфмъ парнасскимъ костоправамъ... 


Это писано как-нибудь дв недФли спустя 
послЪ появлен1я статьи въ «Литер. Газет5». Въ 
другой разъ («Мысли на дорог») Пушкинъ съ 
пренебрежен1емъ говорилъ о писателяхъ, «которые 
пекутся болБе о наружныхь формахъ слова, не- 
жели о мысли, истинной жизни его», и которыхъ 
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_за это ожидаетъ заслуженное забвеше. Однажды. 
_у Карамзиныхь говорили о франпузскихъ роман- 
тикахъ, и Нушкинъ, по словамъ А. О. Смирновой 
(Записки, 1, 203, 204) «сказалъ, что въ концЬ 
концовъ романтическая школа выродитсея въ 


извЪетную моду и кружковшину, а всякая мода и- 


всякая кружковшина ему непавистны», и что «въ 
ноэзш форма, не содержашая мыслей и чувствъ, 
есть не что ипое, какь упражнев!е парнасцевъ». 
Пушкина всегда смущало у франпузскихъ роман- 
тиковъ «пелепое, неопредЪленное», которое онъ, 
съ своей безпошадной ясностью честнаго во всемъ 
ума, считаль не необходимымъ и нарочитымъ. 
Онъ осуждаль того поэта, который «системати- 
чески» говорилъ себ: «5оу0оп$ ех{гаулса$» и 
«истинное вдохповене» (статья о С.-БевЪ) замЪ- 
няль надуманными странпостями; Пушкинъ на- 
зываль это—«фиглярствовать странностями» («Мы- 
сли на дорогЪ»). Признавая тазантъ каждаго въ 
отдФльности изъ крупныхъ францпузскихъ роман- 
тиковъ, Пушкинъ осуждаль самую школу за не- 
яспость ея художественныхъ стремленй, за ту 
«безотчетность ифлаго», которая тшетно старается 
скрыть отъ зоркаго глаза отсутетве внутренней 
и’льности. Боратынскаго нашъ поэтъ высоко 
ставилъ за то, что «никогда не старался онъ ма- 
лодушно угождать господствующему вкусу и тре- 
бованямъ мгновенной моды, нехогда не прибЪ- 
гать кь шарлатанству, преувелочентю (схазбгайоп 
для произведеня Сольшаго эффекта, никогда не 
пренебрегалъ трудамв неблагодарными, рфдко за- 
м‚чаемыми, трудамн отдФзки и отчетливости», не 
взирая на то, что «вФрпость ума, чувства, точ- 
ность выражен1я, вкусъ, яспость и стройность 
менфе дфиствуютъ на толпу, нежели преувеличе- 
ше (ехасёгайот) модной поэзш». Кстати, — пояснения 
русскихъ словъ франпузскими, поставленными въ 
скобки, напр. «пеясное, неопредФленное (]е уазие)» — 
одна изъ тиничныхъ особенностей прозаическаго 
стиля Пушкина, мысль котораго часто рождалась 
во французской оболочкЪ, и который подчасъ съ 
трудомъ находилъ удачное русское выражен!е 
дая передачи оттБнка мысли, легко вырая:а- 
вшагося по-французски. 

Вполнф въ духб Пушкина и переводъ загла- 
вя «Исторш» Нодье по образпу заглавй старин- 
пыхъ русскихъ сказокъ. Такь и своего «Бориса 
Годунова» онъ первоначально собирался озагла- 
вить: «Комещя о настоящей бЪдЬ Московскому 
Государству»... и т. д. (см. вът. У настояш. изд., 
пис. № 145; «ВБстн. Евр.» 1882, октябрь, 893; 
«П-нъ и его соврем.», ХИ, 9); въ письмЪ къ /. В. Ду- 
бельту 5 марта 1834 г. онъ назваль «Исторю 
Пугачевскаго бунта» —«Истортей о Пугачевз». 
ВсЪ эти мысли и выражен1я Пушкина, сходяпияся 
почти до буквальнаго тождества съ положен!ями, 
высказапными въ статьф о Нодье, притомъ по- 
лявившейся въ органЪ, гдЪ Пушкинъ проводить 
свои взгляды на литературу, неколебимо у6Ъ- 
ждаютъ въ принадлежности Пушкину этой статьи, 
которою пополняется компендумъ зитератур- 
пыхъ суждений великаго писателя. 


1067. [ОБЪ «ИСПОВЪДИ» Ж. ЖАНЕНА]. 


Га Соп{езз!оп, раг ГАшеиг 4е ГАпе 
тои ег 1а етше даШоНпве (Исповъдь 
Сочинеше Автора книги: Мертвый оселъ 
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и казненная женшина). — Парижъ, 1534. 
2-мъ т. (въ 1-мъ том ХЕШ— 190, в» 
2 тома 192 стран. въ 12-ю д. 4.). 

Эпиграфъ сей книги, взятый изъ Шех- 
спирова Гамлета: Мап Че! по{ те, пи 
\отап пейБег (человфкъ не веселитъ мена 
женщина также), уже довольно ясно вы- 
ражаетъ пфль Сочинителя, изложенную имъ 
пространнфе въ длинномъ Предислови. 
З4Ъсь указываеть онъ на равнодушие на- 
шего вЪка ко всему, особливо къ предме- 
тамъ и правиламъ ВФры. Съ нфкоторыми 
сужденями его нельзя не согласиться. Онъ 
говоритъ, напримФръ, что наша эпоха, въ 
нравственномь смыслЪ, не слишкомъ вдохно- 
вительна для Писателей; и это совершенно 
справедливо. ИзувФрство, и самое даже без- 
вре, заключаютъ въ себЪ обильную пишу 
для воображеня Поэта и Романиста; но 
равнодупие, и такъ сказать, безстрастие къ 
вЪрован!ю, ослабляя впечатаЪв!е предме- 
товъ духовныхъ, холодитъ воображеше даже 
самое изобрФтательное и пылкое. 

Другая зам фчательная мысль сего Пре- 
дислов!я, выраженная въ остроумной шуткЪ, 
относится къ общей ваклонности современ- 
ныхъ намъ Писателей, или лучше сказать, 
къ общему потоку, увлекающему за собою 
и Эпиковъ, и Трагиковъ, и Романистовъ 
нашего вЪка. Читатели можетъ быть уже 
догадались, что здФсь идетъ дЪло о наклон- 
ности оживить въки минувиие, преданля и 
повфрья старины, нравы, обычаи и пред- 
разсудки разноплеменныхъ предковъ ны- 
нфшняго Европейскаго поколЪн!я. Авторъ 
говоритъ, что для Писателей нашей эпохи 
ничего не осталось новаго, что они должны 
поневолЪ повторять, или, какъ онъ выра- 
жается, изобръталть старое. Но послушаемъ 
его самого. 

‹.... Настаетъ время честолюб1я. Писа- 
тели наши (Франпузск!е) уже не доволь- 
ствуются передфлыванемъ; они хотятъ со- 
здать что-нибудь, и изобрфтаютъ— угадайте, 
что? То, чго уже сдФлано за нФсколько 
столт!Й: средые вФки. Возстаньте, башни, 
высок!я колокольни, гробницы, украшенныя 
гербами! Проснитесь, Рыпари и Клирики! 
Вотъ что теперь изобрфтаютъ! Какъ будто 
у насъ ифтъ Фруассара, Рыпаря Жуанвиля 
и старинвыхъ повФстей ({аБПаих)!—Но что 
дЪлать? Это, можетъ статься, начало изо- 
брЪфтешя. 

«Посл чзобрьтеня средпихъ вФковъ, 
изобрЪтаютъ Испанию; да, Испавнтю, Гре- 
наду, Кордуу, Мавровъ, всю Истор!ю Г. Фло- 
р1ана, Гонзальва Кордуанскалю,—и мало ли 
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чего? Гораздо прежде однако же всего этого, 
были изобрЬтены Романсы о Сидъ. 

«Не думайте, чтобъ на томъ только и 
остановились. ИзобрЪтя Испан!ю, изобр}- 
таютъ и Востокъ; его золотые города, его 
мечети, гаремы, Суламитъ, Босфоръ, отумъ 
и розовое масло. Видно, позабыли Тысячу 
и одну ночь и Гяура. 

«Я забылъ сказать, что въ промежут- 
кахъ времени изобрЪли также Роесомахъ, 
Ларвъ, Гномовъ, Саламандръ, Вампировъ, 
всЪ сказки Перро (РеггачИ), удивительныя, 
образповыя твореня нашего `Перро!.. На 

«Когда ничего уже не осталось изобр?- 
тать въ содержан!и, тогда начали изобр?- 
`тать въ формахъ; создали языкъ, иифюцай 
боле силы, нежели языкъ ХУ’П-го вЪка; 
изобрюли Ронсара и переносы изъ одного 
стиха въ другой: это было превосходное 
изобртене Дюбартаса (*)! 

«Посл$ сего вздумали изобрести Театръ: 
дЪло было самое легкое; четыре скамьи 
Французскаго Театра оставались незанятыми, 
и вфрно бы отдали ихъ покойнику Скар- 
рону, когда бы онъ еше здравствовалъ. 
Сначала выказался изъ толпы Поэтъ, изо- 
брфтший преложене и сперва сказавпий 
самъ себЪ: «Будетъ и мой вечеръ,» а посл 
напечатавший: «Былъ и мой вечеръ;» по- 
тому что онъ изобрль Шекспирова Отелло, 
изъ сцены въ сцену; не скажу: слово въ 
слово, чтобы не прогнфвить тфнь тво, 
велик!й Вилльямъ! 

«Вы знаете, какое было послФднее и 
величайшее изъ всЪхъ сихъ изобр?тений: 
трагедля, блестящая прекрасными стихами 
и варварскими выражевн1ями, но сочиненпая 
вся на воспоминавн!яхъ, прикидывающаяся 
къ старому отпу старинной трагедии. Право, 
на ртоть разъ ничего не было новаго, 
кромВ партерра; и клянусь еще, вы бы это 
зам тили по восклицанямъ и воплямъ 
удивленной толпы, между тЬмъ какъ ложи 
слушали съ безмолвнымъ изумлешемъ и 
печалью.» 

Сочинитель сознается, что и онъ, увле- 
каясь симъ общимъ стремлешемъ подражать, 
или выдумывать старое за-ново, подражалъ 
въ своей книгВ сказкамъ Кребильона (сына): 
ибо и Кребильонъ, по его мн$Фнию, въ раз- 
сказахъ своихъ изображалъ духъ своего 


(*) Старинный Фрапцузский Фоэтъ, написавший 
поэму: Га БЗеташте (Седь мина мирозданая), и отзи- 
чавпийся страпною натяжкой звукоподражатель- 
ныхъ словъ, па пр. въ описании полета и п`фая 
жаворопка. Ир. Переводч. 
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вЪка и нравы своихъ современниковт, хотя 
иносказательно. 


Что сказать о самой повФсти, романЪ, | 


или еще, предложимъ новый вопросъ: какъ 


назвать этотъ родъ сочиненй? Мы, впро-_ 


чемъ, не станемъ вооружаться изключи- 
тельною строгостью нфкоторыхъ журналь- 
ныхъ нашихъ Критиковъ, которые рВши- 
тельно отвергаютъ всякой новый родъ про- 
изведенй, не признанный и не узаконенный 
школьными Риториками и Шитиками. 


Гоиз 1ез сепгез $01 Бопз, Бог$ 1е сепге еп- 
5 
пиуецх; 


и мы совершенно согласны съ этимъ миро- 
любивымъ правиломъ. Между тфмъ, чтобы 
познакомить читателей съ разсматриваемою 
нами книгой, выписываемъ ея содержан!е, 
которое, благодаря простотЪ и немного- 
сложности его, можетъ помЪститься въ не- 
многихъ строкахъ. 

Анатоль, сынъ богатыхъ и `знатныхъ 
родителей, по желан!ю ихъ намфренъ же- 
ниться. Но Анатоль разборчивъ, и гораздо 
прихотливзе Газборчивой невъеты въ ба- 
сняхъ Крылова. Правда, въ невЪстахъ, ко- 
торыхъ ему предлагаютъ, ему нето бро- 
сается въ глаза, что у каждой изъ нихъ 


То носъ широкъ, то брови густы, 
Туть этакъ, тамь не такъ; 


но онъ строго разсматриваетъ ихъ нравъ 
и душевныя качества, и ни одна изъ нихъ 
не приходитъ ему по сердцу. Анатоль вв?- 
ряеть наконецъ будущую свою судьбу вы- 
бору своей матери. Его посылаютъ, безъ 
всякаго предупреждения, въ одинъ сосфдшй 
замокъ. Тамъ онъ видитъ молодую дЪвушку 
прелестную, невинную, р®звую — дитя въ 
полномъ значен1и слова; и это дитя одарено 
умомъ, талантами, тою обворожительною 
измнчивостью разположен!я духа и ощу- 
щен, кои въ одномъ лиц совокупляютъ 
пфлый м!ръ приманокъ разнообразныхъ. 
Это была невфста Анатоля. То рЪзва, то 
степенна, то легкомысленна, то разсуди- 
тельна и. вкрадчива—она плФняетъь вс-хъ, 
плФняетъ и Анатоля. Предложенте его при- 
нято; день брака назначенъ; служитель ал- 
таря благословилъ новобрачныхъ—и сва- 
дебный пиръ зашумФлъ. Анна, супруга 
Анатоля, кружится въ б\шеномъ вальсф 
съ однимъ пригожимъ мужчиной; она не 
обращаетъ вниман!я на своего мужа, сше 


прежде сватьбы огорчепнаго ея легкомы- 


сленнымъ желашемъ имфть мужа придвор- 
наго и право Фздить ко Двору. Теперь все 


Новыя пР1ОБРЪТЕН!Я 


досадно Анатолю: и музыка Россини, разы- 
грываемая неяскуснымъ оркестромъ, и не- 
вниман!е жены, отъ души вертящейся въ 
вальсЪ, и видъ нарядной старухи, желающей 
казаться молодою, и звонъ денегъ, пере- 
брасываемыхъ игроками. Онъ думаетъ объ 
отвфтсгвенности своей за честь жены, ду- 
маетъ, какъ тяжка сля обязанность, думаетъ 
о прежней своей свобод?.... Все это еше 
пуще взрываетъ его досалу. Наконецъ, балъ 
кончается въ пять часовъ утра; Анатоль 
идетъ съ своею новобрачной, но она, какъ 
усталое отъ рЪзвостей дитя, засыпаетъ на 
ложф брачномъ. Черныя мысли еще сильнФе 
мутять душу Анатоля: онъ простираетъ 
руки и вмЪсто н.жныхъ объят!й, удушаетъ 
юную свою супругу. ЗдЪФсь начинаются его 
угрызешя. Онъ ишетъ освободиться отъ 
нихъ, завидуетъь казни осужденныхъ, бро- 
дитъ, какъ тФнь. Наконешъ хочетъ при- 
бЪгнуть къ утЬшенямъ вФры, ишетъ себЪ 
исповфдника—и дФлается столь же разбор- 
чивымъ кающимся грфшникомъ, какъ 
прежде былъ женихомъ. ВсЪ исповфдиики 
не по немъ: всЪ они дЪти своего вЪка, 
волнуемаго сомнфн!1емъ, лишеннаго теплоты 
в\ры. Таинственный исповфдникъ прихо- 
дить ночью къ Анатолю: Сочинитель не 
сказаль, кто былъ сей исповфдникъ; но 
читателю позволено догадываться, что Это 
было существо не человЪческой породы. 
Кто именно? другой вопросъ, который трудно 
рЪшить; таково, кажется, и было намрене 
Автора. Анатоль исповфдуется отъ души 
сему таинственному исповФднику, сему 
грозному суд!я дЪлъ и помысловъ; си когда 
Свяшениикъ всталъ, Анатоль все еще былъ 
тамъ же на колФняхъ, съ сложенными ру- 
ками, съ мутнымъ и бродящимъ взоромъ, 
какъ пораженный громомут.... Родители Ана- 
толя принуждены были запереть его на 
полгода въ домъ съумасшедшихъ. Теперь 
ему лучше: ошъ весель безъ улыбки, сча- 
стлавъ безъ блеска, румянъ, полнотЪлъ. 
СовФсть угрызаетъ его только тогда, когда 
онъ порою пропуститъ службу перковную. 
Онъ постригся въ духовный чанъ.» ТЬмъ 
кончается и вся повфсть о немъ. 
Главн`фйшее искуство Сочинителя, еще 
яснфе обличающееся въ первомъ его про- 
изведен!и: Г/’апе той е{ ]1а !етте даШо- 
Нпбе, состоитъ въ равнодушномъ разсказь 
событ!й самыхъ ужасныхъ, въ холодпомъ 
описан!и предметовъ, возм) шающихъ душу. 
Дая него, по видимому, н‚тъ ничего страш- 
наго, ничего умилительнаго, ничего отвра- 
тительнаго. Симъ то, кажется, онъ хотфлъ 
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выразить духъ современнаго поколфния, про- 
шедшаго чрезъ всЪ крайности, извЪдавшаго 
всЪ ужасы, охладЪвшаго ко всему и на все 
взираюшаго съ безстрастемъ фаталиста 
Мусульманскаго. Мы не скажемъ ничего въ 
похвалу сей пфли: благороднфйшее стрем- 
лене Писателя, по нашему мнфн!ю, должно 
состоять въ томъ, чтобы давать возвышен- 
ное направлеве своему вЪку, а не увале- 
каться его странностями и пороками. Въ 
противномъ случаЪ, мы въ создашяхъ ума 
и воображения будемъ встрФчатьту же прозу 
жизни, кь которой приглядфлись уже въ 
обыкновенномъ нашемъ быту; и отъ сего 
м1ръ житейский и м!ръ фантази сольются 
для насъ въ одну непрерывную, однообраз- 
ную ифпь ошущен!й давно знакомыхъ, давно 
извЪданныхъь и уже наскучившихъ намъ 
безконечными своими повторен1ями. 

Но мы должны отдать полную справед- 
ливость Автору, что онъ умФетъ живо схва- 
тывать черты, едва замфтныя, ошущен1я 
самыя легк!я, и передаетъ ихъ вфрно, хотя 
и хладнокровно, вмФстЪ съ тЪуи, кои по 
свойству своему гораздо глубже и сильнФе, 
и которыя р$фзко обозначаются подъ перомъ 
его. — Таковы, ва пр., изображене Анны, 
юной невфсты Анатоля; описан1е свадебнаго 
бала и послфдовавшей за нимъ ужасной 
катастрофы; наконепъ, мучен!я совЪсти въ 
молодомъ уб1ицЪ ит. п. (“) Замфтимъ еше, 
что Сочинитель говоритъ, будто бы писалъ 
спо книгу не приготовляясь, не обдумывая, 
а просто пускалъ бродить по волЪ и мысли, 
и перо свое: этимъ намекомъ, кажется, хо- 
тЪль онъ подшутить надъ легковфраемъ 
нфкоторыхъ читателей; ибо въ сочинени 
его, при всей неправильности хода, видФиъ 
планъ обдуманный и нам `рен!е, ясно выра- 
жающееся въ ифломъ. 


«ЗачЪмъ»—писалъ еще въ япварЪ 1830 г. Вя- 
земский ИШушкину — «не помфстить хорошей ре- 
цепзш ппостранной па какую-нибудь повую замЪ- 
чательную кпигу?» Исполнешемъ этого желашя 
представляется намт рецензя на «Соп{езз1оп», 
новый, прошумФвиий въ ЕвропЪ, ромапь 2. Жа- 
нена, незавно прославивитагося «Мертвымь осломтъ 
и казненной женшиной». Нельзл сомнфватьсял, что 
эта рецензйя (№ 60, 23 октября, «Бибография», 
стр. 193—195) принадлежитъь Пушкину. Высказап- 
ное въ ея пачал о нравственномъ равнодуици 
совремевпаго поколБия— твердое убЪждеше Нуш- 
кина, недавно писавшаго въ «ОнфгинФ» о совре- 
менпой литературЪ, 


Въ которой отразился вЪкъ, 

П современный человЪкъ 
(*) Въ сад. № нашей Газеты помфстятся н?- 
которые изъ сихь отрывковъ. 
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Изображенъ довольно вЪрно 

Съ его безнравственной душой, 

Себялюбивой и сухой, 

Мечтаньямъ преданной безмЪрно, 

Сь его озлоблениымъ умомь, 

Кипяшимъ въ’ дБиствш пустомт.... 

Нушкинъ привфтетвоваль (въ 1 № «Лит. Га- 

зеты») издаваемый Вяземскимъ переводъ романа 
Бепжамена Констана «Адольф: ь», герой котораго 
именно такой «современный человЪкъ». Съ Ана- 
толемъ, который «строго разсматриваетъ нравъ и 
душевныя качества невЪстъ, и ни одна изъ нихъ 
пе приходить ему по сердцу», мы встрЭчаемся въ 
черновомь наброскЪ Пушкина, относящемся къ 
той же эпохЪ: 


«Тебя пою на томной лир5, 

Но г4Ъ найду мой идеалъ, 

Й кто пойметъ меня въ семъ мфрЪ?» 
— Но Анатоль не понималт... 


Набросокъ этотъ (см. настояш. изд., т. И, 
стр. 502; У’, прим. № 569), очевидно, навБянъ «Испо- 
вЪлью» Ж. Жанена; къ тому же, Пушкина самого 
тогда занимали мысли о бракЪ. Нашъ поэтъ вы- 
соко прнилъ французскаго писателя. По поводу 
«Мертваго осла» онъ писаль княгинЪ Вяземской: 
«уоц$ ауех га1зоп @е 1гоцуег ГАпе ав!еих, с’езь 
ип 4ез оцугазез 1ез ршз шагаиат$ @и шошешь. 
0бъ обоихь этихъ романахъ (и еше объ одномъ, 
«Вагпауе») онь собирался писать впослЬдетвш 
(см. т. У, 433, № 1025). Но направленю, къ кото- 
рому примыкалъ Жаненъ, Пушкинъ не сочувство- 
валъ. Его душЪ были вообше противны «равно- 
душный разсказъ событШ самыхъ ужасныхъ, хо- 


лодпоеописан!е предметовъ, возмушающихъ душу». 


Появлеше записокъ палача Самсона вызвало у 
Пушкипа жалобу на «безиравственность нашего 
зюбопытства», на «жажду новизпы и сильныхъ впе- 
чатяАШ», и даже въ «ПослЬднемъ дн осужден- 
наго» Гюго Пушкинъ увидФлъ «грязь», т.-е. ужасъ 
надрывающаго душу сюжета. Залшишая въ 1836 г. 
русскую литературу отъ обвипенш, вылвинутыхъь 
М. Е. Лобановымь Пушкинъ .поставиль ей въ 
заслугу, что на нее не вмяли писатели вродЪ 
ИЖанена, и повторялъ: «для удовлетворен!я публики. 
всегда требующей новизны и сильныхъ впе- 
чатаЪни, многе писатели обратились къ изобра- 
женямъ отвратительнымъ, мало заботясь объ 
изящномъ, объ истинЪ, о собственномь убЪФжде- 
нш»... Это тБ же мысли, которыя проводятся въ 
стать объ «ИсповЪли» Жанена. Ясно, что только 
Пушкинъ могь быть ея авторомъ. 


1068. ИЗЪ ДЕСЯТОЙ (СОЖЖЕННОЙ) 
ГЛАВЫ «ЕВГЕНИЯ ОНЪГИНА». 


Вл[аститель] слабый и лукавый, 
ПаБпивый шеголь, врагъ труда, 
Нечаянно пригрЪтый славой, 
Надъ нами Ц[арство]валъ тогда. 
Его мы очень смирн[ымъ] знали, 
Когда не наши повара 

Орла двуглаваго шипали 

У Б онапартова] шатра. 

Гроза 12 года 

Наст[ала] — кто тутъ намъ помогъ? 
Остервеневе народа, 


Б.[арклай], Зима или Р.[усск!й] Б.[огъ]? 
Но Богъ помогъ — сталъ ропоть ниже, 
И скоро силою вещей 

Мы и, въ П.[арижЗ}], `В 
А Р. и. -Гарь] главой Ц баре}. гы к 
И бе жирн®е, Ви О 

О Р[усскй] глупый нашъ н[ародъ] 
Скажи, за чФмъ ты въ самомъ дЪлЪ..... 
Авось, о Шиболетъ народный, 
ТебЪ бъ я оду посвятилъ, 

Но стихоплетъь Великородный 
Меня т прелупрезнае - 

Сей = жЖъЪ судьбы, сей странвикъ бранный, 
Предъ кЗмъ унизились Ц ари], 

Сей всадникъ, Папою вЪнчанный, 
Исчезнувций какъ тЪнь зари.... 

Тряслися грозно Пиринеи, 

Волканъ Неаполя пылалъ, 

Безруюий К.[нязь] друзьямъ Мореи 

Изъ и УЕ. мигалъ... 


я м уйму съ моимъ народомъ— 
Нашъ Ц.[арь] въ покоф говорилъ.... 
Потфшный полкъ Петра Титана, _ 
Дружина старыхъ усачей, 

Предавшихъ нФкогда [тирана] 

Свирфпой шайкЪ палачей... 

[Росая] присм[ерЪла] снова 

И пуше Ц.[арь] пошелъ кутить 

Но искра пламени инова 

Уже издазно можетъ быть... 

У нихъ свом бывали сходки. 

Они за чашею вина, 

Они за ры русской водки... 
т в нам нн 
Сбирались члены сей семьи 

У безпокойнаго Никиты, 

У осторожнаго Ильи.... а 
Все это были заговоры 

Между лафитомъ и клико, 

Куплеты, дружеске споры, 

И не входила глубоко 

Въ сердпа мятежная наука. 

Все это было только скука, 

БездЪлье молодыхъ умовъ, - 


Забавы взрослыхъ шалуновт.... 


о Но нуна. 
ВездЪ бесЗды недовольныхьъ.... 


И постепенно сЪтью тайной... 
Другъ Марса, Вакха и Венеры, 
Туть Л.[унинъ] дерзко предлагалъ 
Свой рЭшительныя мры 

И вдохновенно бормоталъ.... 
Читалъ свои стихотворенья.... 
Казалось..... обнажалъ 
Цареуб1\йств[енный] кинжалъ.... 


Одну Россно въ мрЪ видя, 
ЛелЪя въ ней свой идеалъ, 
Хромой Т[ургеневъ] имъ внималъь 
И, слово: рабе[тво] ненавидя, 
ПредвидЬлъ въ сей толп дворянъ 
Освободителей кре[стьянъ]. 


Такъ было надъ Невою льдистой. 
Но тамъ, гдЪ ранфе весна 
Блестить надъ Каменкой тфнистой 
И надъ холмами Ту[льчина], 

ГдВ Вит[генштейновы] дружины 
Днфпромъ подмытыя равнины 

И степи Буга облегли, 

ДЪла иныя ужъ пошли.... 


Тамъ П. [доставалъ] канжалъ 

И рать набатомъ.... 
Холоднокровный Генералъ 

Въ союзъ свободы вербовалъ... 


вы 5 ао в Те Че 8) 9 РР В ЗВ 


И, полонъ дерзости и силъ, 
[Порывъ] минуты [торопилъ |... 


ла . Па эр - “аз, "= ооо 


«Онфгинъ дорисованъ», заявилъ Пушкинъ 
прощаясь со своимъ «страннымъ спутникомъ», 
сопровождавшимъ поэта ифлыя десять 1Бтъ, но 
туть же, вь той же строфЪ, признался, что раз- 
стается съ Онфгинымъ «вдругъ». Покинувъ Евген1я 
«въ мипуту злую для него», послВ горькой отнио- 
вфди, выслушанной имъ отъ Татьяны, Пушкинъ 
вполнЪ завершилъь свой романъ какъ художе- 
ственное цЪлое, но читатель все-таки не можеть 
не аюбопытствовать, какъ представхялъ себ Пуш- 
кинъ дальнфишую судьбу ОнФгина, какой исходъ 
ждаль «чудака». Изь оставленной Пушкинымъ 
хропологической схемы романа, набросанной по 
окопчани его, и изь словъ Пушкина: «я девять 
пфсенъ написалъ», видно, что «Евгени Онфгинь» 
состоялъь изъ девяти главъ, причемъ восьмая на- 
зывалась «Странств!е», а девятая — «Большой 
свВтъ» (П. В. Анненковъ, «Матер!алы для 6б10гр. 
П- на», изд. 1855 г., стр. 227—228; И. А. Шаян- 
кинъ, «Изь неизданныхъ бумагь Ир— на», СИб, 
1903, стр. 46). Отъ восьмой главы до насъ дошли 
только фрагменты, правда, довольно значительные, 
которые Пушкинъ назваль: «Отрывки изъ путе- 
шествия Онфгина», а девлтая заняла м®ето вось- 
мой. выпуская которую въ свбть («ИослЪдняя 
глава Евгеня ОнФгина», СПб., 1839, предис-.) 
Пушкинъ писаль: «пропущенныя строфы пода- 
вали неоднократно поводъ къ порипан!ю и. на- 
смфшкамь (впрочемъ, весьма справедливымъ и 
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остроумнымъ). Авторъ чистосердечно признается, 
что онъ выпустиль изъ своего романа пфлую 
главу, въ коей описано было ‘путешестве ОнЪ- 
гина по Росет. Отъь него зависФло означить ©ю 
выпущенную главу точками ила пыфромъ; но во 
избЬжан!е соблазна рфшился онъ лучше выста- 
вить, вмЪсто девятаго нумера, осьмой надъ по- 
слБдней главою Евгешя Опгина»... Несколько 
ранЪе (21 ноября 1830 г. въ БолдинЪ), собираясь 
выпустить вмЪстЪ восьмую и девятую главы 
(см. зъ посмертн. изд. Сочин. П., Х], 235, примЪч. 
И. А. Плетнева), Пушкинъ писать въ предпола- 
гаемомъ предисловш: «воть еше дв главы 
Евгешя Онфгина—послфдьйя, по крайней мЪръ 
для печати»... Помфшая отрывки изъ восьмой 
главы при первомъ полномъ изданш романа, 1833 г. 
(кое-что было нацечатано ране), Нушкинъь по- 
вториль приведенныя строки изъ «ШослЬдней 
главы Евгения Онфгина» и прибавилъ, что «рБ- 
шился выпустить эту главу по причинамъ важ- 
нымъ для него, а не для публики» (стр. 274). Ио 
упомянутой схемЪ и по самому роману извЪстно, 
что, возвратившись изъ странствия, Онфгинъ вновь 
попадаетъ въ большой свфтъ, гдЪ и происходить 
объяснеше съ Татьяной, и этимъ. романъ окавчи- 
вается. 

Однако, справедливо говорить Анненковъ 
(«Матерталы», 342), «еще долго послБ окончанйя 
Онфгина Пушкина влекло кь нему противъ воли. 
Поэту нашему какъ будто недоставало своего по- 
стояннаго труда, съ которымъ онъ сжился въ 
продолжен!е столькихъ 1Фтъ. Опь жалЬль о ро- 
манЪ и скучазь по немъ»... На это указываетъ 
рядъ набросковъ на тему о продолжен «Онф- 
гина» (см. примЪч. къ №№ 720—726). И эти на- 
броски, и прямыя заявленя Пушкина, приве- 
денныя выше, заставляютъ думать, что авторъ 
все еше не могь разстаться съ героемъ. Въ 
1829 г. онъ разсказывалъ своему брату. Льву Сер- 
гфевичу, и М. В. Юзефовичу (см. воспоминания 
посл дняго въ «Русс. АрхивЪ» 1880, Ш, 443), что по 
первоначальному замыслу «Онфгинъ долженъ 
быть или погибнуть на КавказЪ, или попасть въ 
число декабристовъ>. Ироведя въ своей нижего- 
родской` деревн «дФтородную» осень 1830 г., 
Пушкинъ обработаль тамъ восьмую и девятую 
главы ОнФгина» и привезь ихъ изъ Болдина 
«совсфмъ готовыя ‘въ печать» (письма къ Дель- 
вигу 4 ноября и къ Илетневу 9 декабря 1830 г.); 
онЪ были окончательно завершены одпа 18 сен- 
тября, а другая— 25-го. Тогда же въ БолдинЪ Пуш- 
кинъ писалъ «Повести БЪакина». На послЬдиней 
страпиц «Метели», въ находящейся въ Румянцев-* 
скомъ музеЪ черновой тетрада «ИШовЪетеи» 
(№ 2379—см. «Русс. Стар.» 188% г., ноябрь, 339), 
сохрапяется такая замЪтка, сдЬланная пушкин- 
сксю рукою: ‹19 окт., сожж. Х пьепь». 

«Онъ много написаль въ деревнЪ>—внесъ въ 
свой дневникъ другь Иушкина кн. И. А. Вязем- 
ск 19 декабря 1830 г. (см. его Сочин., 1Х, 152):— 
‹привель въ порядокъ 8 и 9 главу ОпЪгина, ею 
и кончаеть; изъ 10-й, предполагаемой, читаль мнЪ 
строфы о 1812 годВ и с«Здующихъ— славная хро- 
ника»...; затФмъ, назвавь еще нЪсколько про- 
изведеший, созданныхъ въ 1830 г. вь БозлдинЪ, Вя- 
земский тутъ же записываеть и подчеркиваеть 
слЪдующия слова: «у вдохновеннаго Никиты, у 
осторежнаго Ильи». ЛЪтомъ 1832 г., находясь въ 
МюнхенЪ, А. И. Тургепевь писаль Н. И. Турге- 
неву, жившему въ ЦарижЪ (изъ Росаи А. И. Тур- 
геневь едва ли бы р`фишаея это писать): «Есть 


ча 
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тебЪ и еше н`сколько безсмертныхъ строкъ о 
теб}. Александръ Шушкинъ не могь издать одпой 
части своего ОпФгина, гдФ онъ описываетъ путе- 
птеств!е его по Россш, возмушеше 1825 года п 
упоминаетъ, между прочимъ, и о тебЪ: 


Одну Росе!ю въ мфБВ видя, 
ПреслБлдуя свой идеалъ, 

Хромой ТГургеневъ имъ внималъь 
И, плети рабства непавидя, 
ПредвидЪль въ сей толп дворянъ 
Освободителей крестьянъ. 


Въ этой части у него есть прелестныя ха- 
рактеристики русскихь и Россш, но она оста- 
нется надолго подъ спудомъ. Опь читаль мпЪ въ 
МосквЪ только отрывки» («Ж. М. Н. ИПросв.» 
1913, мартъ, 46—17). 

Кое-что изъ этой «славной хроники», уничто- 
женной главы «Евгения Онфгипа», дошло до насъ 
и стало извфетно лишь въ 41910 г. Пушкицпу 
нельзя было надЪяться на появлеше этихъ сти- 
ховь въ печати, ихъь опасно было лаже держать 
подъ спудомъ, но совсЬмъ разстаться съ ними 
ему было тяжело, и онъ сохрапилъь ихъ шешьга 
@1-]еба, отчасти въ исчерканныхъ черновыхъ 
отрывкахъ, отчасти въ видф криптограммы, оче- 
видно не вполнЪ удфлЬвшей, но разбираемой до- 
вольно легко. Эти автографы находятся въ Ака- 
демш Наукъ, въ майковскомъ собранш рукописей 
Пушкина (см. «П-нь и его соврем.», ШУ, 11, 
№: ЗТд, и 15, №57). Ихь разбсбраль и напеча- 
талъ П. 0. Морозовъ («И —нъ и его соврем.», 
ХШ, 1—12, со снимками). Большую часть текста 
дасть криптограмма (№ 57). Поэтъ записалъ свои 
стихи такимъ образомъ, чтобы пепосвяшенпому 
при первомъ взгляд нельзя было понять, въ 
чемъ туть дЪло (повидимому, разсчеть оправ- 
дался въ отношенш жандармской описи бумагь, 
слЬдь которой остался на обфихь страницахъ 
листка—помбты красными чернилами «66» и «67»). 
Стихи размфшепы порознь, но въ извфстной ком- 
бипаши, на двухъ внутрепнихъь сторопахъ согну- 
таго пополамъ листа. Среди нихъ оказались че- 
тыре, почти дословно вошедиие въ посвящепную 
Николаю [ пьесу «Герой» (о НаполеонЪ). Взаимное 
расположеше этихъ четырехъ стиховъ послужило 
какъ бы ключемъ, съ помощью котораго весь 
автографь быль разобранъ, хотя не совсфмъ 
точно, такъ какъ Пушкинъ не держался строго 
принятаго порядка размфшеня стиховъ, записы- 
валъ, очевидно, наскоро, да «криптограмма» и не 
представляетъ собою законченнаго пФлаго, и в}- 
которыя мЪста стоять внЪ связи съ другими. 
Иныя сокрашеня словъ переданы предположи- 
тельно, по общему смыслу; тая слова заклю- 
чены въ квадратныя скобки. НФсколько общими, 
и тутъ, и тамъ повторяющимися стихами «крип- 
тограмма» сливается съ черновыми пабросками, 
Наше чтене н$Феколько отличается отъ текста, 
даваемаго г. Морозовымъ: такъ, нами указано: 
«Изъ Кишинева ужъ мигалъ»...; «ТебЪ бъ я 
оду посвятилъ» (а не «Тебя бъ (подземнымъ?) 
посвятиль»); «О русскй глупый пашъ народъ»...; 
вставленъ стихъ: «У осторожнаго Ильи» 
(«РЪчь» 1910 г., №№ 97, 159); мы читаемъ: «Рос- 
с1я присмирЪтла снова»; «ЛелЪя въ пей свой 
идеалъ»... Стихи о Н. И. ТургеневЪ разобраны 
съ помощью цитаты его брата («Одпу Росо!ю въ 
мрЪ видя»... и проч.). ВнЪ общей концепши оста- 
вили мы нЪеколько стиховъ криатограммы, ко- 


торые слишкомъ трудно привести въ связь другъ 
съ другомъ. На первой странииЪ ея записаны онп 
въ такомъ порядкЪ (перемежаемые, конечно, дру- 
гими стихами): 


Авось по манью — .... 

А про тебя и въ усъ пе дуетъ... 
Семействамъ возвратитъ... 

Ты А. холопъ.... 


Сбоку приписано другимъ пр!емомъ почерка; . 


Моря достались Албону... 
Авось дороги намъ испр... 
Измучепъ казн!ю покод..... 
Кинжалъ Л пфль Б...... 


На второй страниц: 


Авось арепды забывая..... 
Ханжа запрется въ монастырь.... 


Г. Морозовь предлагаеть такую комбинацию: 


Авось, аренды забывая, 

Ханжа запрется вь монастырь; 
Авось, по мапью (Николая?) 
Семействамъ возвратитъ (Сибирь?).... 


Д. Соколовъ («И-нь и его соврем.», ХУТ 3) 
предлагаетъ читать стихъ: «Кинжалъ М пфль Б» 
(неразобрапный г. Морозовымъ) — «Кинжаль Лу- 
веля иль Биронъ», что довольно вфроятно, хотя 
Байронъ не писалъ стиховъ о ЛувелВ, а выра- 
жеппое имъ въ «Чайльдъ-ГарольдЪ» общее со- 
чувстве тираноубству едва ли можеть быть 
истолковано столь «распространительно». Оста- 
влепы пами въ сторонЪ также не поддаюпиясял 
передач исчеркапныя мФста въ черповыхь на- 
броскахъ. «Авось, о Шиболетъ народный» —обра- 
щене къ русскому «шиболету», намекъ на’одну 


изъ психологическихъ особенностей русской на-. 
туры. Пушкинъ здЪсь упоминаеть о юмористи-. 


ческомъ стихотворенм князя И. М. Долгорукаго 
«Авось», это стихотворене называетъь одой къ 
русскому «авось», а автора—«великороднымъ сти- 
хоплетомъ». Слово «Шиболетъ» (значитъ по- 
еврейски колосъ) заимствовано изъ Бибми (Книга 
Судей, Х1, 5—6). Мужи галаадсюе перехватили у 
племени Ефраима переправу черезъ 1орданъ и 
спрашивали каждаго. желавшаго перейти на дру- 
гой  берегь ефраимита: «ты не изъ Ефраимова ли 
племепи?» Тотъ отвбчалъ: «нфтъ». Ему предла- 
гази произнести слово «шибболетъ», и онъ отвЪ- 
чалъ «сибболетъ», выдавая этимъ произношешемъ 
свое происхожден!е. «И брали его, и закалали его 
у переправы чрезъ Торлапъь»... Такъ и русскаго 
человЪка можно узнать по его неизмнному без- 
печному «авось». 

Замысль Пушкина быль, повидимому, широкъ. 
Поэть начинаетъ аЪ оуо, съ 1812 г., когда про- 
никли революшонныя идеи въ русскую передовую 
интеллигеншю, говорить о револющонныхъ дви- 
жен1яхь на ЗападЪ въ начал двадцатыхъ годовъ, 
упоминаеть неаполитапскую революшю, грече- 
скую гетер!ю (см. кишиневскй дневникъ 1831 г.), 
характеризуетъ военную молодежь, СЪверное тай- 
ное общество и переходить кь Южному... 

Какъ было нами показано («Нушкинъ о де- 
кабристахъ. Необходимая поправка» — «Р5чь» 
1913 г, № 155), Пушкипъ о Южномъ обществЪ 
говоритъ послЪ СБвернаго (раньше первая стра- 
ница чернового листка невЪрно принималась за 
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вторую, и обратно), и говоритъ въ иномъ тонЪ, 
чЬмъ о СЪверпомъ. Онъ отлично зпалъ, и не могъ 
не знать, и разницу въ программахъ СБвернаго 
общества и Южнаго, и песходство господствова- 
вшихъ въ нихь настроен, и различ1е взглядовъ 
на предстояшие тактичесве шаги, приведие вскорЪ, 
несмотря на состоявшееся между обоими обще- 
ствами соглашеше, къ замфшательству, которое 
было одною изъ причинъ крушен!я обшаго дЪла. 
Маторазборчивыя строки, которыми копчается 
черновикъ, явно относятся къ дфИистямъ южанъ, 
серьезнымъ и рэшительнымъ, къ пропагандЪ среди 
соллатъ. Ипишаломь П. здФсь обозпаченъ. пови- 
димому, Пестель, дЪятельность котораго Пушкинъ 
никакъ ужь пе могъ назвать забавой взрослаго 
шалупа. Одинъ изъ серьезнфйшихъ историковъ 
движешя и самъ декабристъ, бар. А. Е. Розенъ 
(Записки, СПб. 1907 г., стр. 484—422) проводитъ 
рЬзкую грань между тЪми, кто «забавлялись го-то- 
словнпыми совф‚шанями на съЪзлахъ и сходахъ», 
и зюдьми, которые «не шутили» и «серьезпо 
увлеклись дЪломъ»; во глав послЬднихъ онъ, ко- 
нечпо, пазваль Пестеля. Отзывъ Пушкина о Ду- 
нинф проникпутъ лвной ирошей. Какихъ рЬши- 
тельпыхъ дФиствй, кромф словъ, можно было 
ожидать отъ друга Вакха и Венеры? Не менфе 
прониченъ отзывъ о Н. И. ТургепевЪ, предан- 
номъ одной мечтЪ — эмансипации крестьянъ — и 
ожилавшемъ этого шага отъ дворлиства... Пуш- 
кину, который еще въ 1819 г. ждаль освобожде- 
на крестьянь отъ «машя царя», а не отъ пере- 
дового русскаго общества, въ 1830 г. казазась 
смЪиной паивная вЪра фапатика въ готовность 
ифлаго сослов!я созпательно пожертвовать мате- 
р!альными интересами. Такъ понялъ эти слова 
Пушкина самъ Н. И. Тургеневъ, котораго они, 
писаль онъ брату, «заставили пожать плечами. 
Судьи, меня и другихъ осудивиие, дФлали свое 
дЪзо: дЬло варваровъ, лишенныхъ всякаго свфта 
гражданственности, сивилизаши. Но вотъ являются 
друпе судьи. Можно имфть таланть для порзш, 
много ума, воображен!я, и при всемъ томъ быть 
варваромъ» («Я Журн. Мин. Нар. Просв.» 1913, 
мартъ, 17). Но на югф шли «дФла иныя». Тамъ 
сидФли не мечтатели, а энергичные дЪятели, люди 
несловъ, а дЬйствш. Какъ бы Пушкинъ ни отно- 
силея къ памъ, но пренебрежительной иронш 
здЪсь уже не могло быть м\фста. Можетъ быть, 
онъ осудилъ бы ихъ несравненно рЪзче, но для 
Этого, конечно, нашель бы ипыя слова. Во вся- 
комъ случаЪ, мы ихъ не знаемъ, а знаемъ одно— 
что жестокй приговоръ декабризму въ дошедшихъ 
до насъ остаткахъ сожженной главы «ОнЪФгина» 
долженъ быть относимъ къ СЪверному обществу, 
а пе къ Южному. 

РЬзкш отзывъ объ АлександрЪ 1 сходится съ 
другими отзывами Пушкина о немъ (см. прим?ч. 
къ №.\ 108, 405). ВполиЪ ясно несочувстве Пуш- 
кипа декабристамъ, какъ политическимь дЪяте- 
лямъ. Какъ людей, поэтъ ихь жалЬль и громко 
высказываль это (см. примЪч. №№ 487, 490, 506, 
523); и теаерь, быть можетъ, онъ выразилъ это 
чувство, если сколько-нибудь соотвЪтствуютъ под- 
линнику чтеше и комбинашя стиховъ о ханжЪ 
(кн. А. Н. ГолипынЪ, гонителЪ декабристовъ) и о 
милости царя, по ман!ю котораго Сибирь возвра- 
тить изгнанниковь ихъ осиротлымъ семьямъ. 
Вступивъ еще въ ОдессЪ на путь политическаго 
скептицизма, Пушкинъ теперь былъ далеко отъ 
идеаловъ, которые вдохновляли декабристовъ, и 
еще дальше отъ сочувстя ихьъ средствамь къ 
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достижен!ю этихъ идеаловъ. Боле того: къ нбко- 
торымъ изъ декабристовъ, наиболЪе. крайнимъ и 
не принадлежавшимь къ числу его зичпыхъ дру- 
зеп, онъ относился даже съ аптипатей, которой 
не умЪль скрыть. Не безъ ироши записалъ онъ 
въ программБ задумапнаго «Русскаго Пелама»: 
«общество умныхъ» и въ числ ихъ назвалъ 
«безпокойпаго Никиту» —«умнаго и пылкаго» Ник. 
Мих. Муравьева, а рлдомъ съ нимъ— «осторож- 
наго Илью»—кн. Ил. Долгорукова (Кн. И. А. Дозл- 
горуковъ, одинъ изъ основателей Союза Благо- 
денствя, въ началЬ 1821 г. письменно заявить о 
своемь выходВ изъ тайнаго общества; слБдствен- 
ная комисся, судившая декабристовъ, признала, 
что опъ «заслужилъ при милостивомъ прошеши 
совершенное забвеше. кратковременнаго заблу жде- 
ня, извиняемаго отмфнною молодостью»). 

Въ соприкосновене съ этимъ «обществомъ 
умныхъ» долженъ быль войти Опфгинъ въ деся- 
той главЪ романа. Хотя въ дошедшихь до насъ 
отрывкахъ дапа лиить сатирически освфщенная 
картина движешя «1812 года и слБдующихъ», а 
объ ОнфгинЪ пе сказано пи слова, но изъ сооб- 
щен Вяземскаго и А. И. Тургепева видно, что 
это именно часть десятой главы. Съ восьмой главою, 
также на половину упичтоженной, «Странствемъ», 
деслтая связана, очевидно, тЪмъ. что ОнЪгинъ, 
познакомившись въ своемъ путешествит по Росси 
съ жизпью отечества, такъ чуждой ему благодаря 
его жалкому воспитан!ю, и затФмъ (въ девятой 
главЪ, «Большой свфтъ») оттолкнутый Татьяной, 
въ десятой главЪ попадаетъ въ среду политиче- 
скихъ заговоршиковъ. Опредфливъь хронологиче- 
сый остовъ романа, Ивановъ-Разумникъ (т. Ш 
настояли. изд., 209) заключаетъ, что послБднее 
объяснен!е Татьяпы съ Онфгинымъ происходило 
въ начал весны 1825 г. Черезъ нфеколько мЪся- 
певъ послВ этой развязки наступила развязка по- 
литическаго движен!я, Въ которое повелъ поэтъ 
своего героя, отвергнутаго любимой женшиной. 

Трудно сказать, была ли закончена деслтая 
глава, и въ какомъ положеши очутилея Онфгинъ 
среди декабристовъ. Горячему энтуз1асту Ленскому 
Пушкинъ готовъ быль предсказать, что онъ 
могь «быть повфшепъ, какъ РылБевь» (вар!антъ 
ХХХУШ строфы 6-й главы), но едва ли такая 
участь была суждена Онфгипу, какимъ мы его 
знаемъ, когда «вдругъ разстаемся съ пимъ». Въ 
«Страпствш» онъ неожиданно «проспулся патр1о- 
томъ», славянофиломъ, врагомъ Запада, но объ 
этой новой аватарЪ своего героя Пушкипъ гово- 
рить съ нескрываемой ирон!ей, зная, что это 
только новая маска, и что Онфгиць способенъ 
завтра явиться «Мельмотомъ, космополитомъ, Га- 
рольдомъ, квакеромъ, ханжой». Можно думать, 
что если Онфгинъ и погибаетъ въ общемъ кру- 
шенш декабристовъ, то только за свою вн-фшнюю 
связь съ ними. А можетъ быть Пушкинъ думалъь 
заставить его пережить гибель двадцатниковъ и 
остаться въ сторонЪ, тоскующимъ, аз6, какимъ 
быль, напримЪръ, столь близкШ нашему поэту и 
отчасти отразивиийся въ его героЪ, Алексавдръ 
РаевскИ— «Демонъ». 


1069. [О ПОВЪСТИ К. Н. БАТЮШКОВА]. 


ПовЪсть с1я сочинена Батюшковымъ въ 
деревнЪ (1810 года) и подарена одному лю- 
бителю словесности, которому свидЪтель- 
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ствуемъ искренпюю благодарность за со- 
общене драгопфнной сей рукописи и за 
позволен1е напечатать оную. Можетъ быть 
найдутъ въ этой повфсти недостатокъ со- 
зданя и народности, можетъ быть скажутъ, 


что въ ней не видно древней Руси и двора’ 


Владим1рова; какъ бы то ни было, но по- 
этическая душа Батюшкова отсвЪчивается 
въ ней, какъ и въ другихъ его произве- 
денияхъ, и нфжныя, благородныя чувство- 
ван!я выражены прекраснымъ гармониче- 
скимЪъ слогомъ. 


Въ январф 1834 г. внезапно умеръ лучший 
другъ Пушкина, его «брать названный» Дель- 
вигь, издававиий н`Феколько лЬтъ сряду «СБ- 
верные ЦвЪты». Семья Дельвига осталась безъ 
всякихь средствъ, и Пушкинъ первый изъ всфхъ 
друзей Дельвига пришелъ ей ва помощь. Добрый 
и деликатный поэтъ далъ вдов? Дельвига, подъ 
благовиднымь  предлогомъ, значительную де- 
нежную сумму и, не довольствуясь этимъ, заду- 
малъ издать къ предстояшему 1832 году слФду- 
юпий выпускъ «СЪверныхъь Цвфтовъ» въ пользу 
семьи друга. КромЪ того, ему хотфлось «СЪвер- 
ными ЦвЬтами» достойпо помянуть Дельвига, 
справить по пемъ «поэтическую тризну». Самъ 
онъ даль для «СБверныхъ. Цвфтовь» н`Феколько 
стихотворешй (въ томъ числЪ «Трудъ», «Эхо», 
«БЪсы», «Анчаръ») и «Мопарта и Сальери» и 
сталъ усердно добывать у друзей и знакомыхъ 
матер!аты для альманаха и даже заблаговременно 
заботился о распространенш книги. У Языкова, 
Вяземскаго, Боратынскаго, Феодора Глинки Пуш- 
кипь просилъ и прозу, и стихи. писаль имъ, не 
Ънился напоминать и вообще былъ очень дЗате- 
ленъ *). Осенью альманахъ былъ готовъ, (процензу- 


*) «Переписка Пушкипа», акад. изд. И, 924. 


225, 5231, 211, 281, 283, 258, 314, 320, 351, 339, 340, 
342, 343, 344, 363, 366. См. также письмо О. М. Со- 
мова къ М. А. Максимовичу 98 сентября 1831 г. 
(«Современникъ» 185% г, т. ХЕУЦП, критика, 
стр. 60—61; «Русск. Арх.» 1908 г., ИП, 264—265; 
В. В. Даниловъ, «Литературные матер!алы и 
очерки», Варш., 1908, стр..26—97, оттискъ изъ 
«Русс. Филолог. ВФетника»). Пушкинъ не принять 
для «СЪв. Цвтовъ» на 1832 г. одного стихотво- 
рентя Боратынскаго («Татевск!й сборникъ», стр. 39, 
пис. № 29). Анненковъ называеть Пушкина из- 
дателемъ альманаха въ этомъ году ‘Соч. Пуш- 
кина, т. И, 1855 г. стр. 498). Вяземскому Пуш- 
кинъ 8 сентября 1831 г. напоминалъ о матер!алВ 
для «СЪв. Цвфтовъ» («Русс. Бибмофильъ» 1911 г., 
№5, стр. 19). Сохранивишеся въ биб.мотекф Пуш- 
кина до нашихь дней четыре экземпляра «СЪв. 
Цвтовъ» на 1832 г. («Пушкинъ и его современ- 
ники», Х—Х, стр. 133) указываютъ, что онъ 
распространять альманахъ въ качествЪ его изда- 
теля. Издателемъ его называеть Пушкина и 
П. А. Илетневъ («Ал—дръ С—чъ Пушкинъ» — «Со- 
временникъ» 1838 г, т. Х, стр. 46—48). Хотя въ 
альманахЪ нЬтъ указан!я, что издаль его Пуш- 
кипъ, книгопродавцы, однако, знали это и объ- 
явили поэта издателемь («С.,-П6. ВЪдом.» 1832 г., 
№ 7, лнваря 9, прибавл., стр. 43; см. Ф. Витбергъ, 
«Литературно - библографическя  замфтки» — 
«СЪв. ВЪстн.» 1895 г., № 9, стр. 398). 


рованъ 9 октября 1831 года). «Сфверпые Цв ты» ва 
1832 годъ появились благодаря Пушкину, бывшему 
не только инишаторомъ ихъ, но и редакторомъ. _ 

ЗамЪфтка о повЪсти Батюшкова предпослана, 
въ видб  примфчашя, «старинной повфсти» 
К. Н. Батюшкова «Пределава и Добрыня», которою 
открывается альманахъ (отд. «Ироза», стр. 1—2). 

Подъ замфткой нфтъ никакой полмиси. Тфмъ 
не менфе, принадлежность ея перу Пушкина не- 
сомнфина. За это ручаетея не только то обстоя- 
тельство, что Пушкинъ редактировалъь «(В-_ 
верные Цвфты» на 1832 г., но и самый стиль ея, 
обычный, строгШ прозаический стиль Нушкина, 
и кому этотъь стиль знакомъ, кто въ него вчитался, 
тотъ сейчасъ же узнаетъ Пушкина. «Гармониче- 
сКШ», «гармон!я» въ примфнеши къ слогу, стиху 
(особенно стиху Батюшкова)--одно изъ очепь 
частыхъ выражен у Пушкина (см. въ 1У` т. на- 
стоящаго изланя замфчанмя Пушкина на поляхъ 
«Опытовъ» Батюшкова). Употреблене слова ‹на- 
родность» въ замфткЪ о БатюшковЪ вполнЪ схо- - 
дится съ представлешемъ Пушкина о народности 
въ литератур}: «одинъ изъ пашихъ критиковъ»,— 
писалъ онъ,—«кажетсл, позагаетъ, что народность _ 
состоитъ въ выборЪ предметовъ изъ отечественной 
исторш. Друте видятъ народноеть въ словахъ, 
оборотахъ, выраженияхт, т.-е. радуются тому, что, 
изъясняясь по-русски, употребляютъ русекмя вы- 
раженя. Народность въ писателЪ есть достойн- 
ство, которое вполнЪ можетъ быть оифиепо 
одними соотечествепниками: дзя другихъ оно или — 
не существуетъ, или даже можетъ показаться по- 
рокомъ. Учепый нфмепъ негодуетъ на учтивость 
героевъ Расина; французъ смФется, видя въ Каль- 
дероп`—Кор!она, вызывающаго на дуэль своего 
противника, и проч. Все это, однако жъ, носитъ 
печать народности. Есть образъ мыслей и чув- 
ствованй, есть тьма обычаевь, пов5ри и привы- 
чекъ, принадлежащихъь исключительно какому- 
нибудь народу»... Съ этой точки зроня Пушкипь 
пе могъ пе осудить и дФиствительно осуди.уь по- 
вЪсть Батюшкова, и это осуждлен1е ясно слышится 
въ словахъ: «можетъ быть найдутъ».. и т. д.; 
Пушкинъ хвалитъ только самого Батюшкова и, 
не безъ преувеличеня, его слогъ. Самая же по- 
вЪсть для него, и вообше для всякаго читателя 
1832 г., представляла развЪ историческй иитерест. 
Она написапа въ духЪ слашавой, фантастической 
«народности», которая была модпой въ русской. 
литератур} начала Х1Х вБка п питалась не менТе 
фальшивой «истор!ей», археоломей и миеологей 
вродЪ «Устзиси ешег Заузсвеп Муо!об1е» 
А. С. Кайсарова. 

Первый въ этомъ духВ сталъ писать Карам- 
зинъ, котораго Батюшковъ въ стихотворенш «Мои 
Пенаты» хвалить за то, что онъ «описываетъь 
намъ... древню Русь и нравы Владим!ра вре- 
мянъ»; на эти-то слова, вЪроятно, и намекаетъ 
Пушкинъ, говоря, что въ повЪсти Батюшкова «ие 
видно древней Руси и двора Владим1рова». Ба- 
тюшковъ, впрочемъ, и. самь понималь это, хотя 
и увБрялъ: «Мы не позволяли себЪ больших 
отступлен! отъ исторш», п не печаталъь «Пред- 
славы и Добрыни». Повфсть появилась въ печати 
тогда, когда Батюшковъ, неизлВчимо душевно- 
больной, давно уже влачиль жалкое, безсозна- 
тельное существованте. Въ 1830 г. Пушкинъ вп- 
дЪль его, заговоригь съ нимъ, но Батюшковъ его 
не узналъ. Воть почему Пушкинъ б.лагодарилъ за 
позволеше напечатать «Иредславу и Добрыню» 
не его, а «одного любителя словесности», — но 
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предположеню Л. ЧН. Майкова *), А. 
нева **) или А. Н. Оленина. 

И но языку, и по содержаню замфтки ясно, 
что она не могла быть нанисана ни Сомовымъ, ни 
Плетневымъ, близко стоявшими къ «СЪФвериымъ 
ЦвЪтамъ», а только Пушкинымъ; къ тому же, ее 
никому другому и приписать нельзя, кромь Иуш- 
кина, который редактировалъ тотъ альманахъ, гдЪ 
была напечатана повфсть Батюшкова. Какъ ни 
мала замфтка, вь ней Пушкинь выразилъ свое 
мифн!е объ одномъ изъ своихъ ближайшихъ учи- 
телей-поэтовь и съ благодарной снисходитель- 
ностью постарался пайти достоинство въ вещи, 
которая по сушеству не могла ему нравиться. 


И. Турге- 
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[СвиньинЪ | 

Криспинъ при’зжаеть въ 
МВ. ва ярмонку 

губерн1ю—его принимаютъ 

за Аи@азз. Губерн. 

честной дуракъ губ. 

съ нимъ проказитъ 

— Крисп. сватается за дочь 


Автографъ находится въ Имп. Публичной 
Биб.{отекЪ, — листокъ въ 8-ю д. 1., съ водянымъ 
знакомъ «1832» и помфтою красными чернилами 
«16». Впервые напечатанъ въ сборн. «П-нъ и его 
соврем-ки», ХУТ, 110. Слова «ХВ. на ярмонку» 
приписаньг надъ третьей строкою. Заключенное 
въ скобки имя «Свиньинъ» зачеркнуто. Загадоч- 
ное имя Ап@а$$. можно прочесть и какъ «Ап4а$$.>. 
причемъ падъ заглавнымъ А, слЬва, поставленъ 
знакъ въвидЪ о (П. Морозовьъ-—1619., 111). Въ связи 
съ содержашемъ «Ревизора», первоначальную про- 
грамму котораго нельзя не узпать въ этомъ на- 
броскЪ, г. Морозовъ правильно прочиталъ «Губерн.» 
какъ губернаторъ, а «губ.» —губернаторша. Пзу- 
товатый главный герой Криспинъ, самое имя ко- 
тораго, заимствованное изъ старинной итальян- 
ской и французской комедш, говоритъ такъ много, — 
соотвЪтствуетъь Хлестакову, губернаторъ—город- 
пичему, губеонаторша—городничихЪ. Опа «про- 
казитъ» съ Криспиномъ,—это напоминаетъ кокет- 
ничапье Анны Андреевны съ Х лестаковымъ. «Кри- 
спинъ сватается за дочь», какъ Хлестаковъ за 
Марью Антоновну. 

«Мысль Ревизора» принадлежитъ Пушкину», 
заявилъ Гоголь въ своей «Авторской исповфли». 
А. О. Смирнова сообщила, что Шушкинъ разска- 
заль Гоголю «этотъ анекдотъ, взятый изъ дЪй- 
ствительности» (Записки, 1, 314). У комментаторовъ 
и б!ографовъ ‘обоихъ писателей до сихъ поръ 
пользовались кредитомъ два вар!анта разсказа, въ 
которомъ готовы были видФть ядро первоначаль- 
чаго замысла «Ревизора». Они переданы графомъ 
В. А. Сологубомъ («Воспоминан!я», М., 1866, 
стр. 18) и П. И. Бартеневымъ (114., 18 — 19). 


*) Сочин. К. Н. Батюшкова, пзл. /. Н. Май- 
кова, Ш, 396. 

**) Оть А. И. Тургенева получили кое-что изъ 
произведений Батюшкова дзя своихъ изданш 
Б. М. Эдедоровъ (Переписка Пушкина, 1, 372, письмо 
барона А. А. Дельвига) и А. ©. Воейковъ (Сочин. 
Батюшкова, изд. Майкова, 1, 420). 
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«Нушкинъ»—разсказываетъ Сологубъ—«познако- 
милея съ Гоголемъ и разсказаль ему про случай, 
бывиий въ г. УстюжнЪ, Новгородской губернии, 
о какомъ-то профзжемъ господин, выдавшемт, 
себя за чиновника министерства и обобравшемъ 
всфхь городскихъ жителей. КромЪ того, Пушкинъ 
самъ, будучи въ Оренбург®, узналъ, что о немъ 
получена графомъ В. А. Перовскимъ секретная 
бумага, въ которой послфдн предостерегался, 
чтобы былъ остороженъ, такъ какъ поФздка Пуш- 
кина имфла ифлью обревизовать секретно дЪйств!я 
оренбургскихъ чиновниковъ. На этихъ двухъ дан- 
ныхъ задуманъ быль «Ревизоръ», коего Пушкину 
называльъ себя всегда крестнымъ отцомъ». 

Подъ виянемъ этихь подозр?н!й, немало по- 
забавившихъь Пушкина, ему, сообшаетъ изъ ка- 
кихъ-то «неизданныхъ записокъ о жизни Пушкина» 
Бартеневъ, «пришла идея написать комедию «Ре- 
визоръ». Онъ сообщиль послЪ объ этомь Гоголю, 
разсказываль нфсколько разъ другимъ и собирался 
самъ что-то написать въ этомъ родЪ (Слышано 
отъ самого Пушкина.)» 

Не сомнЪфваясь въ приблизительной достовЪр- 
пости разсказа о ПушкинЪ, сохраненнаго двумя 
современными свидФтелами, мы не видимъ въ 
немъ не только завязки «Ревизора», но и намека 
на тотъ сюжетъ, который былъ обработанъ Гого- 
лемъ. Съ «Ревизоромъ» здфсь есть лишь одпа 
общая черта: страхъ провиншальной администра- 
ши, вЪчно боящейся ревизора. Устюженскй са- 
мозванецъ слишкомъ отдаленно напоминаетъ Хле- 
стакова, который ни за кого себя и не собирался 
выдавать и, лишь слабо догадываясь, что его при- 
пимають за важную особу, вышисть на этой канвЪ 
роскошные узоры своего упоеннаго и, въ суш- 
ности, совершенно безкорыстнаго зганья. 

На происхождеше «Ревизора» проливаютъ 
свЪть какъ приведенная программа, такъ отчасти 
и иЪкоторыя лругя показания, до сихъ поръ пгно- 
рированныя изслФдователями. 

Такъ, если вБрить товаришу Гоголя В. И. Лю- 
бичу-Романовичу (см. его воспоминан!я въ «Исто- 
рич. ВЪстникф» 1902 г., февр., 553), Пушкинъ 
разсказываль ему: 

— «Ревизоръ»—тоже моя идея. Это какъ разъ 
относилось къ двалцатымъ годамъ, когда я быль 
въ Новоросс!т... Типъ Хлестакова у меня намЪ- 
ченъ въ живомъ лицф... Это своего рода Митро- 
фанушка, только боле обтесанъ и менЪе отро- 
ченъ, чего, однако, Гоголь не далъ своему Хле- 
стакову, вложивъ въ его рЬчь дозу нахальства и 
увфрепной глупости... Да, именно увЪренной глу- 
пости, потому что Хлестаковъ сознаетъ свое глу- 
пое положеше среди семьи глупаго городничаго, 
но все-таки его поддерживаетъ, увфренный въ 
томь, что его глупый умь, по сравненю съ глу- 
постью уФзлнаго начальства, много значительнЪе... 
Даже высшая одесская губернская власть, въ вЪ- 
дфишм которой находился я тогда, какъ полу- 
ссыльный, ита ничЪмъ не уступала гоголевском) 
Сквозникъ-Дмухановскому. По своему мягкому и 
доброму характеру знамепитый административный 
мужь въ эпоху «Николаевскихъь войнъ», графъ 
Киселевъ, этотъ господарь Молдави и Валахии и 
впослЬдетви мипистръ государственныхъ иму- 
ществъ, тоже быль Сквозникъ въ своемъ родЪ, 
потому что онь весь уходилъ въ авторитетъ сво- 
его камердинера, который ему говорилъ, что 
«того» надо наказать, а «того» помиловать, и т. д.». 

Съ этимъ показанемъ Пушкина связывается 
важное показан!е Гоголя, записанное въ дневник Ъ 
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О. М. Бодянскаго. Олпажды, въ 1851 г., въ домЪ 
С. Т. Аксакова Гоголь «при разговорЪ», между 
прочимъ, замфтилъ, что первую идею къ «Реви- 
зору» его подаль ему Пушкинъ, разсказавъ о 


‚Пава Петрович Свиньинз, какъ онъ, въ Бесса- 


раб, выдаваль себя за какого-то петербургскаго 


важнаго чиновника и, только зашедши ужъ да-. 


леко (сталь было брать прошешя отъ колодни- 
цовъ), быль остановленъ. ЦослВ слышалъ я, при- 
бавилъ онъ, еше несколько подобпыхъ продЪлокъ, 
напримфръ о какомъ-то ВолковЪ («Русс. Стар.» 
1889 г., октябрь, 134; сравн. «Сборникъ Общ-ва 
любит. росс. словесн.» на 1891 г., стр. 118). _ 

ЗдЪсь выясняется еще одна частпость: пруемъ 
прошеший, и, главное, подтверждается имя «жи- 
вого липа», въ которомъ Пушкинъ памфтить типъ 
Хлестакова, какъ разсказываль поэтъ Любичу- 
Романовичу,--то имя, которое названо въ- начал 
программы. 

ИП. 0. Свиньинъ (1788—1839 гг.), живописепъ, 
романистъ, историкъ, собиратель древностей, авторъ 
путешеств!й, основатель «Отечеств. Записокъ», 
былъ человфкь не безъ знанй и добрыхъ душев- 
ныхь качествъ, но болзненно лживый. Пушкинъ 
весело высмФялъ его песчастпую слабость въ 
«дфтской сказочк®» «Малелькш лжепъ». (Въ «Со- 
бранш насфкомыхъ» онъ названь «Россйскимъ 
жукомъ», см. прим$ч. къ № 554. А. Е. Измайловъ 
написалъ на него извЪстную баспю «Лгунъ». 

Подвизался Свипьинь и въ государственной 
служб Ъ, но и въ пей, вопреки глубокомысленному 
афоризму Пруткова, не позналъ истины. Съ 1805 г. 
онъ состоялъь на службЪ въ коллеги иностран- 
ныхъ дфлъ (гдф числился и Пушкинъ), и въ 1824 г. 
выпужденъ былъ оставить это поприше съ боль- 
шимъ скапдаломъ. Сгубила его та сомЪсь глупости 
съ плутовствомъ, которую такъ мЪтко воилотилъ 
Гоголь въ образЪ Хлестакова, и на которую на- 
мекаль Пушкинь своимъ опредЪлевемъ: «Кри- 
спинъ». Посланный въ Молдавю по важному 
ДФлу, Свивьилъ отличился подзиино по-хлестаков- 
ски. Объ этомъ одинъ изъ современниковъ, К. А. По- 
левой («Записки», СПб., 1888 г., стр. 276 — 277), 
сохраниль извЪсте, тфмь болВе дюбопытное, 
что оно связано съ именемъ Пушкина. Разсер- 
женвый одною безтактностью Свипьина, Нуш- 
кинъ завель съ нимъ разговоръ о его «приклю- 
ченяхъ въ Бессараб1и, гдЪ тотъ быть съ важнымъ 
поручешемъ отъ праветельства, но поступаль 
такъ, что его удалили отъ всякихъ занятий по 
службЪ. Пушкинъ сталъ его разспрашивать объ 
этомъ очень ловко и смЪло, такъ что несчастный 
Свиньинъ вертЪлся, какъ береста на огиЪ. 

Пушкинъ спрашивалъ Свиньина: «правда ли, 
что будто вы въфзжали въ Яссы съ торжествен- 
ной процессей, верхомъ, съ многочисленной сви- 
той, и впушили такое почтене соломеннымъ 
молтдавскимъ и валахскимъ боярамъ, что они под- 
несли вамъ сто тысячь серебряныхъ рублей?»... 
«Ну, а вЪдь вамъ подарили шубы?»... Такими во- 
просамиа Пушкинъ пресафдовалъь Свиньина до- 
вольно долго, представляя себя любопытству- 
ющимъ, тогда какъ зналъ, что рЪчь о бессарабскихъ 
ириключеняхъ быа`дхя Свипьина—пожъострый!». 

Эти приключен!я Свиньина, о которыхъ Иуш- 
кинъ разсказалъ Гоголю, дали воображен!ю автора 
»Ревизора» тему, развитую въ прикаюченшяхъ Хле- 
стакова. Торжественный пр1емь, подношен!я, 
пр!емь прошений — все это чрезвычайно похоже 
на тЪ «чудеса», которыя приключились съ Хае- 
стаковымь въ уЗздномь городЪ, какъ похожъ на 


Хлестакова самь простолушный Свинъипъ. Не- 
даромъ Гоголь въ «зам фчашяхъ для господъ акте- 
ровъ» указываетъ, что «чфмъ боле исполняюний 
эту роль покажетъ чистосердечя и простоты, 
тЪмъ болВе онъ выиграетъ», а въ знамепитомъ 
письмЪ къ Пушкину нослЪ перваго представлешя 
комеди объяснлетъ: «Хлестаковъ лжеть вовсе не 
холодно или фанфаропски-театрально, онъ ажеть 
съ чуветвомъ, въ глазахь его выражается насла- 
ждеше, получаемое имъ отъ этого; это вообще 
лучшая и самая поэтическая минута въ его жизни— 
почти родъ вдохновения»... 

Называя главнаго героя своей программы 
Свиньинымъ, Пушкинъ имфль въ виду не только 
Свипьина, какъ типъ, какъ образецъ русскаго 
Криспина, но и похождешя Свиньина, въ кото- 
рыхъ такъ много того, что стали послВ называть 
хлестаковщиной. 

Приведенныя данныя достаточно разъясняютъ, 
въ чемъ состояла «мысль» комедш, которая при- 
надлежала Пушкину. Онъ даль Гоголю намФчен- 
ный образъ. Хлестакова и схему содержан!я, тв 
очертания, которыя Гогозю пришлось детализиро- 
вать и заполнить своими красками. 

_Но къ дапному Пушкинымъ сюжету Гоголь 
отнесся впознф по-своему. «Честнаго дурака»-гу- 
бернатора онъ обратилъ въ умнаго плута-город- 
низаго. Гоголь, который зналь то, что еле зам - 
чалъ Пушкинъ,—«какъ грустна Росс!я», «въ «Ре- 
визорЪ» рЫшихся собрать въ одну кучу все дурное 
въ Россш»... Сообразно съ этимъ взглядомъ на 
русскую жизнь и поставленною пифлью, гоголев- 
ское пониман!е Хлестакова-Свиньина должно было 
быть углубленнфе и шире, чфмь понимальъ его 
Пушкинь. Для Пушкина Хлестаковь могъ быть 
только бытовымъ типомъ, который онъ наблю- 
даль съ зюбопытствомъ психолога и художника, а 
для моралиста и гражданина Гоголя это быль одипъ 
изъ живыхъ символовъ «всего дурного въ Росси». 

ПомБтка красными чернилами на автограф 
программы — слЪдь жандармекой описи бумагъ 
Пушкина, произведенной посл смерти поэта. 
«Ревизоръ» писался въ 1834—1835 гг., и пушкин- 
скую программу, бумага которой носитъ клеймо 
1832 г., можно датировать 1832—1833 гг. 


1071. [НАЧАЛО СКАЗКИ ОБЪ ИЛЬЪ 
МУРОМПЪ.] 


Въ славной въ Муромской землВ 

Въ КарачаровЪ селЪ 

ЯЖ\илъ былъ дьякъ съ своей дьячихой 
Подъ конепъ ихъ жизни тихой 

Богъ отраду имъ послалъ 

Сына имъ онъ даровалъ’ 


Первый стихъь первоначально быль назатъ 
словами: «Жилъ быль», но они зачеркнуты. Стихи 
дошли до насъ въ подлинник Ъ; они находятся въ 
маленькой записной тетрадкЪ, вынутой изъ бу- 
мажника, въ который она была вставлена, и хра- 
няшейся въ Имп. Публичной Бибмотек}; были 
напечатаны (съ небольшими, впрочемъ, петочно- 
стями) въ ОтчетЪ Имп. Публ. Библ. за 1889 г. 
(стр 57) и вь собраше сочивешй Пупинна вклю- 
чаются впервые. Благодаря данпымъ, предста- 
вляемымъь записной тетрадкой, въ которой отрывокъ 
находится, можно опредФлить съ нЗкоторымъ 
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«приближенемъ» его дату. Въ эту тетрадку поэть 
выесъ замчания и паблюдешя, сдФланныя во время 
пофздки осепью 1833 г. въ края, гдЪ когда-то ши- 
роко развернулись грозныя событ!я пугачевщины. 
Мы находимъ въ ней замфтки, вскорЪ пригоди- 


— вицася Цушьину для «Историй: Пугачевскаго бунта», 


рисунки, историческую народную пЪсню, первые 
четыре стиха которой Пушкинъ напечаталъ въ 
примбчан1яхъь кь «Исторш» (вся она помфшена 
въ ОтчетЪ, стр. 56) и начало другой пФени 
(«Уральски казаки»). 

Упоминаются станши, черезъ которыя при- 
ш-лось Пушкину профзжать, указаны разстоян!я 
между ними, записаны депежные расходы. Есть 
и хронологическя помЪФтки. Такъ, подъ однимъ 
рису икомъ подписано (.1. 1 0об.)}: «Смоленская гора, 
церковь съ кол. *) и домь Карамзипа. 15 сент. 
Волга»; дЪйствительно, Пушкинъ провелъ въ Сим- 
бирекЪ, па родинЪ Карамзина, дни 10 — 1% сен- 
тября 1833 года. А на той самой страниц (1.7 об.), 
гдЬ написаны стихи «Въ славной въ Муром- 
ской землб...». записано и забавное замфчан!е: 
«нынче калмыки такъ обрусЪфли, что готовы съ 
живого шкуру содрать (слова Мордвипа, 16 сент.)». 
По этимъ датамъ можно отнести стихотворен!е къ 
серединЪ сентября 1833 года. Тетрадка всл испи- 
сана варандашомъ. Поэть пользовался ею только 
въ дорогВ; въ дорог были начаты и эти стихи. 

По стилю и по стройному размФру видно, что 
мы имБемъ дЪло не съ записью народной пЪсни, 
а сь оригинальнымъ переложенемъ въ стихи на- 
родпаго сказаня объ Иль Муроми$. Пушкинъ 
тогла усердно изучалъ народное творчество и самъ 
писать въ его духБ. ВскорЪ, по окопчаши своей 
поБздки, опъ написать въ БолдипЪ «Сказку о ры- 
бакЪ и рыбкЪ», «Сказку о мертвой царевнЪ и о 
семи богатыряхъ». Любимый же богатырь русскаго 
эпоса занимать его давно, и имя Ильи мы встрЪ- 
чаемь иЪсколько разъ въ относящейся къ 1822 году 
программЪ эпической поэмы, полуфаптастическаго 
содержаня, матер!азломъ для которой должны были 
служить былинный эпосъ и древняя русская исто- 
р1я. Среди дфиствующихъ въ ней ‘богатырей к!ев- 
скаго цикла видная роль отводилась Ильф Му- 
ромцу (см. «Русск. Стар.» 1884 г., май, 328, 339, 
332), о которомъ въ программЪ, между прочимъ, 
говорится: «И.ия въ молодости обрюхатилъ царевну 
татарскую —она вышла замужъ, объявила сыпу, 
сынъ Фдетъ отыскивать отца... Илья встрЪчаетъ 
своего сына, сражается съ нимъ... И.г'я находитъ пу- 
стынника, который пророчествуетъ ‹ му участь Рос- 
сш»... Но дальше программы, довольно сложной п 
запутанной, дБло пе пошло, и къ Ильб Пушкинъ 
возвратился лашь спустя одиннадцать лфтъ. Этого 
популярнаго богатыря поэтъ зналъ давно не только 
_по народнымъ пфенямъ (и по КиршЪ Данилову), 
по и по «Богатырской сказкЪ» Карамзина «Илья 
Муроменцъ», оказавшей свою долю вмяшя па 
«Руслана и Людмилу». 


*) Т.е. колокольней. 
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1072. [ИСТОРИЧЕСКАЯ ПЪСНЯ.] 


Ур.[альски] Казаки 
Были дураки 
Генерала убили 
Госуд.... 


Автографъ, писанный карандашемъ, находится 
въ записной тетрадкь Пушкипа, хранящейся 
въ Имп. Публичной Биб.потекЪ, среди бумагъ 
А.А. Краевскаго. Впервые эти строки напечатаны 
въ газетЪ «РЪчь» 1910 г., № 45. ОпЪ принадлежать 
къ тЬмъ замфткамъ, которыя заносилъь Иушкинъ 
въ памятную тетрадку, объфзжая бывиий театръ 
пугачевшины. Но даннымъ, заключающимся въ 
этой тетрадкЪ, запись можно датировать септя- 
бремъ 1833 г. (см. примЪч. къ «Началу сказки объ 
Ильф МуромпЪ»}. Отправляясь собирать матер!алы 
для «Исторш Пугачевскаго бунта», Пушкинъ 
говориль П. В. КирЪевскому, что привезетъ 
ему уральскихъ пЪсенъ, но—писаль потомъ Ки- 
рЪевски Н. М. Языкову — «уральскихъь псенъ, 
обЪшаппыхь передъ отъФздомъ туда, онъ, кажется, 
ни одной не привезъ, по крайней мфрЪ мнЪ не 
присылалъ» («Исхорич. ВЪстникъ» 1883 г., декабрь, 
538—539). Въ примфчаняхъ къ И глав «Исторши 
Пугачевскаго бунта» Пушкинъ привель начало 
исторической пЪени («Изъ крфпости изъ Зерной.»....; 
см. Отчеть Имп. Публ. Биб.цот. за 1889 годъ, 
стр. 56). 


1073. [НАЧАЛО СКАЗКИ «КОНЕКЪ- 
ГОРБУНОКЪ.>] 


За горами, за лЪсами, 

За широкими морями, 

Противъ неба, на земаЪ, 

Яилъ старикъ въ одномъ селЪ.. 


Эти четыре стиха, которыми начинается зна- 
менитая сказка ИП. П. Ершова «Копекъ-Горбу- 
нокъ»,—«по свидфтельству г-на Смирдипа, при- 
надлежать Пушкипу, удостоившему ее тщатель- 
наго пересмотра», говоритъ И. В. Анненковъ («Ма- 
тералы для б1ографи Пушкива», изд. 1855 г., 
стр. 166, примФч.) Свидбтельству Смирдина нельзя 
не вЪрить. Этотъ честный и благородный изда- 
тель не только довольно близко зпаль Пушкипа 
п вообше врашался въ томъ литературпомъ кругу, 
цептромъ котораго быль Пушкинъ, но и издава.гь 
«Библиотеку для Чтешя», гдБ въ 1834 г. (т. ИИ) 
былъ помфшепъ отрывокъ изъ. сказки, и тогда же 
выпустить всю сказку отдФльнымъ пздашемъ. 

Велики! поэтъ, какъ извфстно, доброжела- 
тельно и внимательно относился къ молодымъ 
талантамъ. Еритова, которому во время полвлен!я 
въ печати «Конька-Горбунка», шелъ 19-й годъ, 
представиль Пушкину, в`роятно, П. А. Плетпевъ, 
читавиИй русскую литературу въ петербургскомъ 
университетЪ, гдЪ Ериювъ тогда учился по фи- 
лософско-юридическому факультету. Пушкинъ, по 
словамь Ершова, который разсказываль объ 
этомъ своему другу (и впосабдетвыи 61ографу) 
А. К. Ярославцову, быль очепь доволенъ «Копь- 
комъ-Горбунпкомъ» и сказалъ молодому автору: 
«теперь этоть родъ сочинешй можно миЪ и оста- 
ВИТЬ». Въ 1860 г. эти слова Пушкина повторилъ 
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Ярославцову баронъ Е. ©. Розенъ, бывпий тогда у 
Пушкина и слышавиий его разговоръ съ Ершовымъ 
(А. К. Ярославцовъ, «П. ИП. Ершовъ, авторъ сказки 
«Конекъ - Горбунокъ», СПб., 1872, стр. 2-3, 15). 
Одному изъ _своихъ знакомыхъ Шушкинъ го- 
ворилъ: «Этоть Ершовъ владфетъ русскимъ сти- 
хомъ, точно своимъ крфпостнымъ мужикомъ» 
(«Русс. Арх.» 1899 г., И, 355). 

Это было, вфроятно, въ 1834 году. ДФистви- 
тельно, въ сентябрь 1834 года Пушкивъ напи- 
салъ свою послЬднюю сказку, —‹ Сказку о золотомъ 
п] тушк$Ъ», и больше къ «этому роду сочинен» 
не вернулся. Самые стихи, которыми начинается 
сказка, набросаны, надо думать, немного ране 
этого времени, въ томъ же году. 


1074. [ЗАМЪТКА О «СЛОВЪ 0 ПОЛКУ 
ИГОРЕВЪ».] 


Хочу копье преломитиа любо ис- 
пити. Г. Сенковскш съ удивл. видитъ тутъ 
выражене рыпарское — ифтъ; это значить 
просто неудачу: Или сломится копье мое, 
или напьюсь изъ Дону. Тотъ-же смыслъ, 
какъи въ пословий: либо панъ, либо пропалъ, 


Автографъ, на четверткЪ почтовой бумаги 
большого формата съ волянымъ клеймомъ 1834 г., 
находится въ библлотекЬ Академ Наукъ. Онъ 
быть найденъ, при составлени каталога библиотеки 
Пушкина («Пушк. и его соврем.», ГХ —Х, стр. 21 и 
снимокъ), въ книг А. 0. Вельтмана «ПФень опол- 
чешю Игоря Святославича, Князя Новгородъ-СЪ- 
верскаго», М., 1833, которую Иушкинъ изучалъь 
въ связи съ занатями «Словомъ» (см. въ т. У на- 
стояш. изд. «Зам чания на пфень о полку ИгоревЪ»). 
Замфтка можетъ быть датируема 1834 —1835 гг. 


1075. [ГАСТРОНОМИЧЕСЕКЯ ЗАМЪ- 
ЧАНИЯ.] 


Не откладывай до ужина того, что мо- 
жешь съФсть за обЪдомъ. 

Г’ехас{иа4е ез+ |а ро!еззе 4ез си1зиеге. 

Желудокьъ  просвЪшенвнаго  человФка 
иметь лучпия качества добраго сердпа: 
чувствительность и благодарность. 


Автографъ, листокъ, ваходяцийся въ академи 
наукь, быль обнаружень въ библиотек Пуш- 
кина, въ знаменитой книгЬ ВгШа(-Зауагт «Рну- 
$101051е 4а 500», которой Пушкинъ, повидимому, 
пытался подражать и въ содержанш, и вт, тонЪ 
шутокъ. Между первымъ афоризмомъ и вторымъ 
было начато и зачеркнуто: «Не предлагай своему 
гостю того, что самъ»...; въ третьемъ афоризм 
первоначально было вмФсто «просвфшеннаго»— 
«образованпаго», и вмБото «лучпия» — «веЗ» 
(см. «И—нъ и его соврем.» 1Х—ХУ, стр. 310 и сни- 
мокъ). Во второмъ афоризмЪ, пародирующемъ 
извЪетную поговорку о ро] (еззе аез го1з, Нуш- 
кинъ повториль по-своему неодпократное утвер- 
ждеше автора «Физ!ологи вкуса»: «а диае 1а 
р1а$ 1т@1зрепзае Чи слизпиег езё Гехасйшас». 
Издан!е, въ которомъ нашелся зистокь Пушкина, 
выш.о въ 1834 г., и приведенныя строки соотвЬт- 
ственно могутъ быть датированы 1834 — 1836 гг. 


1076. [ЗАКЛЮЧЕНТЕ ОБЗОРА «НОВЫХЪ, 
КНИГЪ» ВЪ 1ТОМЪ «СОВРЕМЕННИКА».] | 


Воть книги, вышедоия въ продолжени | 
первой четверти сего года. О большей части _ 


ихъ мы ничего не говорили, потому что 
о нихъ рЬшительно ничего нельзя ска- 
зать. Иныя по значительности своей тре- 
буютъ особаго разбора. Иныя, взятыл 
отдФльно, не принадлежать собствевно къ 
Словесности, которой преимущественно по- 
священъ журналъ нашъ, но, будучи сло- 
жены въ обший итогъ книгъ, входятъ та- 
кимъ образомъ въ область Литтературы и 
въ этомъ отношен!и получили здЪсь мЪето. 
Изъ сего реэстра книгъ ошутительно за- 
мЪтно преобладан1е Романа и ЦовЪсти, этихъ 
властелиновъ современной Литтературы. 
Ихъ почти вдвое больше противъ числа 
другихъ книгъ. Безпрерывнымъ появае- 
нтемъ въ свФфтъ они, не смотря на глубокое 
свое ничтожество, свидфтельствуютъ о все- 
общей потребности. История заглядываетъ 
урывками въ Русскую Литтературу. Капи- 
Тальныхъ и большихъ Историческихъ со- 
чинен!й нФть ни въ переводахъ, ни въ 
оригиналахъ. На Статистику и Эконом 
одни намеки. Даже въ знан!яхъ практиче- 
скихъ, не вторгающихся въ бытъ Латте- 
ратурный, замфтно тоже мелковод!е. 


Посылая Н. М. Языкову первый томъ «Со- 
временника», Пушкинъ писалъ ему (14 Апр»ля 
1836 года): «изъ статей критическихъ моя одна— 
о Конисксмъ». Но «Разборомъ сочинений Геормя 
Конискаго» (такъ названа статья въ оглавленш 
книги), а также большой статьей Гоголя «О дви- 
жеши журнальной литературы въ 1834 и 1835 году» 
не исчерпывается весь отдфль критики въ пер- 
вомъ томЪ. Ей посвяшенъ еще особый отдЪлъ: 
«Новыя книги», состояпий изъ рецензий на по- 
слЪдня руссмя книжныя новости; среди нихъ 
Пушкинъ пом стиль рецензию на гоголевене «Ве- 
чера на хуторЗ» и замБтку объ извФетномъ пере- 
лодЪ «Вастолы» Виланда, которую слФдуетъ счи- 
зать собственно не рецензией, а личнымъ объ- 
ясненемъ публик? обстоятельствъ, благодаря ко- 
торымъ на заглавную страницу «Вастолы» по- 
пало имя поэта, перенесшаго за свое доброе 
желане помочь бЪФдияку-литератору довольно 
серьезную неприятность. Ни одна изъ рецензй въ 
«Новыхъ кпигахъ» не подписана; не подписан 
и весь этотъ отдЪлъ. Болылая часть ихъ, какъ 
извЪстно, принадлежить Гоголю, въ сочинешяхь 
котораго (пользуемся лучиимъ издашемъ, 10-мъ) 
они? и помфшены; въ собраняхь же сочиненш 
Пушкина, начиная съ изданя 1. В. Анненкова 
(т. 1, стр. 414—416), помфшаются упомлнутыя 
строки о «Вечерахь на хуторВ» и «ВастолЗ». 
Ни одинъ изъ изслдователей посзЪ Аппенкова 
не потрудился обратить свое вниман!е на отдфть 
«Новыхъ киигъ». Анненпковъ вполн® справедливо 
приписаль Пушкину эти замфтки, «несомнфино 


составлепныя имъ», хотя, не располагая точными 2 


ту 


А АЕ 


` 


_ 651—671) 
_ пензш въ первомъ том «Современника» принад- 


данными, тутъ же отнесъ на счетъ Пушкина двЪ 


’ рецензи изъ числа гоголевскихъ. 


По подлинной рукописи Гоголя Н. С. Тихо- 
нравовъ (Соч. Гоголя, изд. 10-е, У, 522—529 и 
устаповиль точно, каюя именно ре- 


лежать Гоголю. За вычетомъ изъ отдЪла «Но- 
выхь книгъ» этихъ рецензии и двухъ пушкинскихъ, 
приходится рЗитить вопросъ объ одной маленькой 
биб.пографической замфткЪ и о заключен, ко- 
торымъ завершается отдЪлъ. Первой не заиите- 


_ ресовалея никто; на второе обратили въ свое 


время внимане Кулишь и Тихонравовъ. 

Кулипть («Записки о жизни Гоголя», 1, СПб., 
1856, стр. 166) предположилъ, что «заключене 
обзора писано Гоголемъ», но ничмъ своего пред- 
положетя не подтвердиль. Тихонравовъ (Соч. Го- 
голя, У, 661) уклонился отъь рЬшен!я вопроса: «въ 
записныхь книгахъ Гоголя этого заключеня ифтъ, 


и мы не р шаемся ни утверждать, ни отрицать 


принадлежность его Гоголю». Наша попытка рЪ- 
шить вопросъ привела насъь къ убфжденю, что 
ваключен!е написано не Готолемъ, а Пушкинымъ. 

Соображешя, по которымъ мы приписываемъ 
это заключен» Пушкину, слфлуюция: допустивъ 
участ!е молодого Гоголя въ биб.иографическомъ 
отдЬлВ «Современника», которое, впрочемъ, при- 
штось скоро ограничить, Пушкинъ, хотфвиий быть 
и бывний, какъ выразился Гоголь («О движенши»...— 
«Соврем.», Г, 211), «сильной пружиной» своего 
журпала, «виднымъ лицомъ» въ немъ, едва ли бы 
позволиль ему высказать столь рЬшительное и 
общее мпФн!е, налагающее серьезную отвФт- 
ственность на журнаь. Намекаетъ на авторство 
Пушкина также выраженте: «журналъ нашъ». Осо- 
бенпую же вФроятность нашему убфждчентю при- 
даеть сл®дующее обстоятельство. ОтдФль «Новыхъ 
кпигъ» начался (стр. 296) обфшашемъ, что «кпиги, 
означенныя звЪзлочкой, будутъ въ послВдетвши 
разобраны». ВскорЬ Пушкинъ объявилъ «отъ ре 
дакши» («Соврем.», Ш, 331—332), что «въ спискЪ 
вновь вышедшимь книгамь зв)зточкою означены 
были у издателя тЪ, которыя показались ему за- 
мБбчательными, или которыя намфренъ опь быль 
прочитать; но опъь не предполагать отдавать о 
веБхъ ихъ отчетъ публик: миомя не входятъ въ 
область зиттературы, о другихъ потребны св}- 
дня, которыхъ онъ не пробрЪль». По сходству 
посяЬднихь словъ этого заявления съ тбми стро- 
ками приведеннаго закаючешя, гдЪ говорится о 
кпигахъ, которыя «не принадлежатъ собственно 
къ Словеспости», можно съ значительной вЪФролт- 
ностью предположить, что второе писано тою же 
рукою, что и первое, —рукою Пушкина. 

«Истор!я—говорится въ заключени—загляды- 
ваетъь урывками въ Русскую Литтературу», въ 
которой не’ появляется «капитальныхь и боль- 
шихъ Историческихь сочинений ни въ перево- 
дахъ, ни въ оригиналахъ». Эта же мысль выска- 
зана въ вышеупомянутой краткой биб.{ографиче- 
ской замЪткЪ, также не имбющейся въ гоголев- 
‹кихъ рукописяхъ. Приводимъь и ее («Соврем.» 
1, 302). 

«Истортя среднихъ вфковтъ, со- 
ставленная Берлинскимъ  Професеоромъ 
Циммерманомъ. СПбургъ. 15836. 

Непонятно, отъ чего у насъ Перевод- 
чики изъ множества оригинальныхъь сочи- 
ненш выбираютъ именно хултее. У насъ 
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не переведены до сихъ поръ Гизо, Пери, 
Гюльманъ и проч.». 

Авторъ этой маленькой замфтки — либо Го- 
голь, какъ извфетно, занимавиийся исторей въ 
качеств спешалиста, либо Пушкинъ, также инте- 
ресовавиййся научно-исторической литературой. 
Если набросать ее Гоголь, то Пушкинъ въ заклю- 
ченш, конечно, воспользовался его наблюдешемъ. 
Если она принадлежить Пушкину, то въ закаю- 
чеши онъ посторилъ свое собственное наблю- 
деше. Во всякомъ случаЪ, зам фтка можеть быть 
съ равнымъ правомъ приписываема какъ Гоголю, 
такъ и Пушкицу. 


1077. ФРАНЦУЗСКАЯ АКАДЕУИЯ. 


Скрибъ въ Академ. Онъ занялъ кресло 
Арно, умершаго въ прошломъ году. 

Арно сочинилъ н$Фсколько трагедий, ко- 
торыя въ свое время им ли большой успФхъ, 
а нывЪ совсфмъ забыты. Такова участь 
поэтовъ, которые пишутъ для публики, уго- 
ждая ея мнфи!ямъ, примфняясь къ ея вкусу, 
а не для себя, не въ слЪдстве вдохновения 
независимаго, не` изъ безкорыстной любви 
къ своему искусству! ДвЪ или три басни, 
остроумныя или грашозныя, даютъ покой- 
нику Арно болЪе права’ на титло порта, 
нежели всЪ ‘его драматическая твореня. 
ВсЪмъ извЪстенъ его Листоко: 

Пе {а Пое авасвеве, 
Рапуге еще Чеззбсвее 
Оп уа 11?—/Ле п’еп за1з тлеп, ес. 

`Участь этого маленькаго стихотворенйя 
замФчательна. Костюшко передъ своею 
смертью повторилъ его на берегу Женев- 
скаго Озера; Александръ Ипсиланти пере- 
велъ его на Гречесюй языкъ; у насъ его 
перевели Жуковскй и Давыдловъ, 

Наптъь боецъ чернокудрявый 
Съ бЪлымъ локономъ на лбу. 

Можетъ быть, и самъ Давыдовъ не знаетъ 
стиховъ, которые написалъ ему Арно, услыша 
о его перевод. Онъ помЪстилъ ихъ въ 
примфчан1яхъ къ своимъ сочиненямъ (°). 

При вступлени своемъ въ Академию 
Скрибъ произнесъ блестящую рЪзчь, на ко- 


(^) Га Еее а оМепа 4апз раз 4’ипе 1апоие 
1ез Воппеитз Че 1а га@цейоп. СеШе диаг еп а 616 
Гае еп гиззе раг [е сбибга] Оахошо!, е5, ай-оп, 
гетатаа е раг зоп @6хапсе её за Пабше. 
М. Рахош9о! е56 ип 4е се; Воттез Ча1, пб$ ауес 
]е Чоп 4е 1а робуе, пе 5у Пугеш дие раг сартсе 
© рошг зе Ча&аззег @с Та саегге её 4е$ р!ал$1г5. 
Тозиие 4е Гиоппесйг 4’ еп ауо\ геса, Гац(еиг Чо 
сез [а ]ез Ци сп адгезза, ип ехетр]ате ауес сеь спуот: 


А уопз, роё{е, А уойз, ваегмег, 

Ош за ап [е спатраспо зо Бога Че ’Н?росгёпе 
Ауси Чипе Гепе 4е сйёепе 

Рай ипе ее Фалмет. 
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торую столь же блистательно отвЪчалъ Виль- 
менъ, а /. Таша въ своемъ . фельетон 
осмФялъ того и другаго. Въ семъ случаЪ 
всЪ три представителя Франпузскаго остро- 
ум!я были на сценЪ. 


РЪЧЬ Г. СКРИБА. 
Мм. Ге. 


«Когда Генуэзская Республика, какъ вамъ 
извЪФстно, дерзнула сопротивляться Лудо- 
вику ХУ, тогда Дожъ ея принужденъ былъ 
явиться въ Версаль, чтобъ испросить про- 
щене у великаго Короля. Въ то время, 
какъ удивлялся онъ Версальскимъ `садамъ, 
гдЪ каждый шагъ представляеть побЪду 
искусства надъ природою, ихъ шумнымъ 
водопадамъ, апельсиннымъ рошамъ и вися- 
чимъ террасамъ, его спросили: что находитъ 
онъ всего необыкновенн?е въ Версали? Дожъ 
отвЪчалъ: «мое присутств!е»! 

Такъ и я, Мм. Гг., видя вокругъ себя 
всЪ знаменитости Франши, окруженный 
славными воспоминан!ями литературнаго 
велич1я, я долженъ бы удивляться всего 
болЪе моему здЪсь присутствию, еслибъ 
только одна мысль не успокаивала и не 
ободряла меня: 

Академ1я, эта представительная Палата 
Литтературы, желала, чтобы всЪ роды про- 
изведенй, получивиие право гражданства по 
силЪ Буаловой хартши и законовъ вкуса, 
имфли въ нФдрахъ ея своихъ уполномочен- 
ныхъ, ею утверждаемыхъ: подобно нашимъ 
законодательнымъ собран1ямъ, гдЪ избран- 
ный небольшою деревнею сидить рядомъ съ 
Депутатомъ большаго города, она предоста- 
вила мнЪ входъ въ свое собране и возвы- 
сила тЪмъ незначительный родъ сочинения, 
котораго я представитель; я бы гордился 
этимъ позволешемъ, еслибъ авторъ водеви- 
лей им?лъ право горхиться. 

Да, Мм. Гг., я не ошибаюсь въ истинной 
причин$ моего сюда назначения! Если до- 
вольно долго испытывалъь я свои силы на 
второстепенной спенЪ и старался изобра- 
зить Талю въ мин!атюрЪ, если иногда на 
театр, болЪе возвышенномъ, я старался 
начертать н-сколько картинъ большаго раз- 
мЪра; так!я усимя не даютъ еше мнЪ права 
почитать себя здЪсь однимъ изъ представи- 
телей комеди. Вы же, Ум. Гг., и не нуждаетесь 
въ новыхъ: вы имЗете блистательныхъ авто- 
ровъ Домаиняю Тирана, Адвоката, Двухь 
Зятей, Школы Стариковь; вамъ хотФлось 
только, чтобы кресла Ложона не оставались 
надолго праздными! 
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Въ его имени вы дали Ипени грамоту 
на дворянство; вы захотЪли передать ее мн, — 
и я только этому обстоятельству обязанъ 
честью занимать мФсто между вами. = 

Можетъ быть, этотъ родъ сочиненя, по 
видимому столь незначительный, котораго, 
назван!е странно слышать подъ классиче- 
скими сводами этой залы, можетъ быть, онъ 
достоинъ вашего вниман!я; и мнЪ` должно 
было бы по всей справедливости, или по 
крайней мЪрЪ изъ благодарности къ своему 
протектору, запищать его; мн бы должно 
разсказать вамъ историю Водевиля (\Уа| ае 
пге) отъ его колыбели до нашихъ дней; но 
обязанность болЪе важная и торжественная 
занимаеть мои мысли и останавливаетъ на 
устахъ веселые напвы. { 

Много уже времени прошло съ тВхъ 
поръ какъ я въ первый разъ былъ, въ этой 
залВ. Я учился тогда въ Наполеоновскомъ 
ЛицеЪ, и на этомъ самомъ мФетВ, гдЬ все 
осталось попрежнему, намъ раздавали на- 
грады. Товарищи, соперники, друзья были. 
здЪсь, какъ и теперь! Тамъ родные, сестры, 
матери!... Счастливъ, кто имФетъ мать сви- 
дЪтельницею своего торжества! Я тогда былъ 
счастливъ! На этой сторон сидФли наши 
учители, начальники, знаменитые литтера- 
торы и государственные люди: пальмы, на- 
значенныя въ награду слабымъ достоин- 
ствамъ, раздавались тогда, какъ и теперь, 
великими талантами. Я спросилъ у моего 
сосфла, какъ зовутъ Президента? Онъ отвЗ- 
чалъ: это Г. Фонтанъ (С’ез [е Сгапа-Майге 
М. 4е Еопиапез). А возлЪ него кто это 
съ такимъ важнымъ и прекраснымъ видомъ? 
Главный Секретарь Университета, Г. Арно, 
авторъ Л/арёя вь Минтурнъ, трагеди, кото- 
рой прелестные стихи мы знали наизусту... 
Авторъ Л/арёя в Минтурнтъ! Я привсталъ, 
чтобъ посмотрфть на него: думалъь ли я 
тогда, что ученикъ займеть м\Ъсто своего. 
учителя — и что приду въ это святилище’ 
я — положить кипарисную вФтвь на гробъ 
раздававшаго вЪнки! 

ЗачЪмъ, по крайней мЪрЪ, голосъ силь- 
нфе и выразительнфе мосго не призванъ 
говорить похвальное слово этому доброд®- 
тельному человФку и поэту, о которомъ вы 
сожалТете? По какому послВднему для него 
нещастно трудная честь оцфиить произве-_ 
дентя трагической его музы досталась въ. 
удЪль питомну пени? 

Увлеченный съ юныхъ лфтъ непреодо- 
лимою наклонносто къ поэзи, Г. Арно 
былъ еще очень молодъ, когда издалъ. Л[арая. 
в Минтурнъ, первое свое произведение; это. 
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было смЗлое предпраят1е для молодаго че- 
ловфка 24-хъь лЪтъ: возбудить участе къ 
отвратительному Мар!ю, человЪку, напол- 
нившему Италлю кровью и кознями, чело- 
вФку, который обезславилъ себя хишевшемъ 
и грабительствомъ, не имлъ подобно СиллЪ 
ни довольно велич1я души, чтобъ остано- 
виться во время, ни довольно смЪлости, 
чтобъ оставить свое поприше; но Г. Арно 
понялъ, что въ глазахъ толпы нешастемъ 
искупаются преступлен1я. Онъ избралъ ге- 
роемъ не Мар!я гонителл, а Мар!я изгнан- 
ника, побЪфдителя Кимвровъ, скитающагося 
бЪглепа; онъ чувствовалъ, что бываетъ на 
свфтЪ великое и благородное зрЗлише: слава 
въ борьбЪ съ нешастемъ, неудача, а 
симая съ мужествомъ—и онъ отгадалъ! Не 
подражая авторамъ, до него изображавшимъ 
этоть предметъ, не призывая на помошь 
ни постороннихъ интригъ, ни женщинъ, ни 
трагической любви, онъ приступиаъ къ 
своему предмету съ строгою простотою 
древности —и создалъ историческую картину, 
надъ которой возвышается вездЪ велик!й 
образъ Мар!я. И помните ли вы, Мм. Гг., 
какое впечатлЬ!е производилъ этотъ рабъ, 
этотъ Кимвръ, когда онъ, испуганный при 
видф Консульскаго чела, покрытаго сороко- 
лЪтнею славою, бросалъ кинжалъ и убЪгалъ 
повторяя: 

«Я никогда ‘не буду въ состоян!и умер- 
ТВИТЬ Мария»! 

Эта трагедля была посвящена Его Св?т- 
лости Графу Прованскому, будущему Лу- 
довику ХУШ. Арно былъ привязанъ къ 
дому его потому, что принцъ любилъ лат- 
тературу, и покровительство его могло быть 
полезно молодому поэту: въ ть времена оно 
было необходимо даже и для литтературнаго 
успха; времена измФвились, и слава Богу, 
теперь писатель не имфетъ т Е про- 
спть вельможъ удостоить его покровитель- 
ствомъ! Въ своемъ трудЪ находить онъ 
славу—и еще болФе, если возможно— свою 
независимость. 

Въ начал Ъ революши Гр. Прованск!й 
удалился въ чулж!е края; а Арно, подвер- 
гаясь отъ того многимъ опасностямъ, по- 
спфшилъ переФхать въ Англ!ю. Странная 
быза его участь! Покровитель, имъ избран- 
ный, тогдашний Принцъ, а въ послЪФдстви 
Король, быль причиною двукратнаго уда- 
леня Арно изъ Франши: въ 92 году своимЪ 


_ отъфздочъ, въ 1515 своимъ прибыт!емъ. 


Арно старался снова возвратиться на 
родину. Захваченный какъ Эмигрантъ въ 
ДункирхенЪ, онъ былъ брошенъ въ тюрьму 
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и освобожденъ изъ нея по приказу Коми- 
тета общшественнаго спокойствя (СотИв 4е 
заза ручЬИс), который постановилъ, и на 
этогъ разъ справедливо, что заковъ объ 
эмигрантахъ не распространяется на лит- 
тераторовъ, а слФдовательно и на автора 
Марля въ Минтуриъ, поэтически предполагая, 
что вселенная принадлежитъ поэту, и что 
его отечество повсюду. 

Наступили лучиие дни для Франши: 
республика еше существовала, но безъ кро- 
вавыхъ топоровъ Депемвировъ, даже безъ 
строгостей Рима и Спарты. По невоздерж- 
ному вкусу къ роскоши и удовольстваямъ, 
по забвению прошедшаго и безпечности о 
будушемъ, можно было бъ назвать респу- 
блику Аепнскою, еслибъ у кого только до- 
стало смФлости сравнить Барраса съ Пе- 
рикломъ! Мы были тогда подъ правлешемъ 
Директор1и, правлевнтемъ слабымъ, веселымъ, 
роекошнымъ, правленлемъ, такъ сказать, 
Регенства Революши. 

Обратившись къ литтературнынъ тру- 
дамъ, Арно издалъ спгрва трагед1ю Оскаръ, 
гдЪ такъ мило выражены тихя чувства 
любви и дружбы; потомъ трагедию Вене- 
ланцы, коихъ пятый актъ есть лучший 
актъ драмы новЪ.йшихъ временъ. Впрочемъ, 
для исторической вфрности, мы должны 
сказать, что Арно не одинъ сочинилъ этотъ 
патый актъ. Сперва онъ далъ шастливую 
развязку своей пьесЪ. Могисаззш, герой ея, 
не умпралъ, а быль спасенъ ея соперни- 
комъ отъ казни; эта развязка не понрави- 
лась одному Члену Института, котораго 
Арно зналъ въ Итали, и которому читалъ 
свою трагедтю. Этотъ т Института быль 
генералъ Бонапартъ, котораго мнфв!я въ 
литтературь были столь же тверды и рЬши- 
тельны, какъ и въ политикЪ; онъ терпфть 
не могъ Вольтера, имфлъь нещаст!е не лю- 
бить Расина, но Корнеля готовъ былъ сдЪ- 
лать первымъ министромъ (*). Бонапартъ 
любилъ развязки разительныя и хотфаъ, 
чтобъ даже и на театрЪ всЪ препятствая 
уничтожались штыкомъ. 

Конецъ пятаго акта Венецзанцовь былъ 
для этого человФка неестественъ: онъ на- 
ходилъ, что шасте любовниковъ портило 
развязку. Еслибъ нешасте было неиспра- 
вимо, говорилъ онъ Г-ну Арно, то минут- 
ное ошушен!е, которое оно произвело во 
мнф, осталось бы у меня до вечера, до 
завтра!... Нужно, чтобъ герой умеръ, надо 
непремфнно убить его! Убейте его! и Моп+{- 


(*) См. Мётона] 4е Газ-Са2ез. 
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саззт былъ казненъ, по повелЪн1ю Напо- 
леона, къ великому удовольствию публики, 
утвердившей приговоръ рукоплесканями. 
Безполезно упоминать, что трагедля Бене- 
ианцы была посвящена генералу Бонапарту: 
это и справедливо. 

Бонапартъ любилъ Арно, и эта дружба 
никогда не измФнялась; Арно, какъ надеж- 
ному человФку, Бонапартъ поручалъ обра- 
зоване Тонйскихъ острововъ; Бонапартъ 
принимаетъь Арно въ своемъ домЪ, въ улиц? 
Шантерень, позволяя ему участвовать въ 
домашнихъ разговорахъ, которые тогда были 
исторею; послЪ, на адмиральскомъ кораблЪ, 
который везъ въ Египетъь Кесаря и его 
фортуву, Бонапартъ и Арно толкуютъ объ 
Оссан$ и ГомерЪ; потомъ Бонапартъ-импе- 
раторъ даетъ ему одно изъ первыхъ м\стъ 
вь Университет. Наполеонъ постоянно 
уважалъ Арно, хотя не разъ 'могъ бы жа- 
ловаться на его сатирическя выходки и 
р8зкую откровенность. Тотъ, кто однимъ 
взглядомъ умФлъ отгадать, опФнить досто- 
инство, въ первый день своего прибыт1я въ 
Италлю, рукою побФлителя написалъ на 
своихъ памятныхъ табличкахъ имя Арно: 
и двадпать три года спустя послЪ того, ру- 
кою умирающаго, писаль онъ это же имя 
въ своемъ зав. щани, съ утесовъ Св. Елены. 

Что могу я прибавить къ этому свидЪ- 
тельству? 

ПослЪ стодневнаго переворота, Арно 
былъ изгнанъ, а что и того удивительнЪе, 
лишенъ мЪста, которое онъ занималъ между 
вами и на которое онъ вами былъ призванъ. 
Касательно стиховъ и поэз!и, Мольеръ ска- 
залъ: : 


«Ногз да’ип сошталдетепт ехргёз и го1 пе 
уеппе»... 


ПовелВн!е пришло и исключило Арно 
изъ Института. 

Во время своего изгнанйя, которое Арно 
перенесъ съ благородствомъ и твердост!ю, 
онъ сочинилъ послФднее отдЪлене Басень, 
лучшее, по моему мн$3нио, литтературное 
его произведете: ибо здЪсь онъ создалъ 
новый родъ, который останется образцомъ, 
тЪмъ болЪе, что авторъ не старался подра- 
жать ни Лафонтену, ни Фалорлану; здЪсь 
нфтъ веселой простоты перваго, нфтъ изящ- 
ной и грашозной чувствительности втораго: 
здЪсь эпиграмма, здФсь сатира, здЪсь Юве- 
налъ, сдФлавцийся баснописцемъ—можетъ 
быть, по одинаковой причинЪ. 

Не быль ли Арно увлеченъ самъ своею 
гиперболою? Це представлялось ли ему об- 


щество слишкомъ порочнымъ, а люди слиш- = 
комъ злыми? Справедливо упрекали Фло- — 
р1ана за излишнее множество овечекъ, раз- 
сыпанныхъ въ его сочиневяхъ. Кажется, 
въ баснлхь Арно не слишкомъ ли много 
волковъ)?... . ;- 

Въ отсутстые Арно, трагедя его Гер- 
маникь игралась въ ПарижЪ и была при- 
нята съ успФхомъ въ первый день, а на. 
другой изгназиа изъ театра подобно автору 
ея, изгнанному изъ Франши. Наконецъ, когда 
послЪ пятилЪтгней ссылки насталъ для него 
день правосудя, онъ возвратился въ отече- 
ство и опять занялъ свое мФсто между вами... 
Тутъ неожиданный случай снова и уже на- 
всегда похитилъ его у вашей дружбы! Млад- 
ций изъ его сыновей испыталъ жестокую 
потерю; отецъь сафшилъь утВшить сына и 


‘предпринялъ роковое для себя путешестые. 


Арно имфлъ привычку долго прогуливаться 
пфшкомъ; на ходу сочинилъ онъ всЪ свои 
твореня. Однажды утромъ, по сильному 
жару, онъ проходилъ и просочинялъ боле 
обыкновеннаго; усталый онъ воротился до- 
мой; легъ на кровать и сказалъ дочери: по- 
играй на фортошано; дочь повиновалась; 
отецъ, будто отдыхая, все болфе и болЪе 
поникалъ головою: онъ уже былъ мертвъ, 
а она еше играла, 

Онъ скончался безъ страдания, безъ пред- 


`смертныхъ мучений, съ улыбкою на устахъ, 


думая о своихъ утреннихъ трудахъ, о дЪ- 
тяхъ, о друзъяхъ, можетъ быть, 0 васъ, Мм. Г.г! 
Онъ умеръ, оставивъ намъ троихъ сы- 
новей, свою и нашу надежду! троихъ сыно- 
вей, которые на попришахъ литтературномъ, 
военномъ и судебномъ, достойно поддержи- 
ваютъ честь отцовскаго имени. Одинъ изъ 
нихъ, авторъ Регула, доказалъ, что принад- 
лежитъ къ одной изъ тВхъ фамилй, кото- 
рыхъ слава наслФдственна, доказалъ, что 
аристократическое право дворянства, доста- 
ваемое авторствомъ, подобно купленному 
оружемъ, можетъ учреждать ма!оратство. 
Хотя ничто не подавало повода думать 
о скорой кончинЗ Арно, но съ н5®котораго 
времени здоровье его видимо слабЪло. Силь- 
ные удары; безжалостно направленные на 
человЪка и писателя, поколебали его крЪп- 
кую, но чувствительную и раздражительную 
организашю. 
Въ наши времена существуетъ ядовитый 
родъ критики, которая достигаетъ до сердна; 
ею не поскупились для Арно: и, не смотря 
на свои СЪдины, на прежне трлумфы, онъ 
не могъ, подобно Марш въ Минтурн$, — 
обезоружить Кимвра. В 


Надобнс сказать п то, весьма часто оши- 
бались въ характерЪ Арно. Въ душ этого 
человЪка глубоко напечатлЪвались всЪ во- 
споминан!я и добра и зла. Если онъ ни- 
когда не забывалъ нанесеннаго ему зла, то 
вЪчно за то носилъ въ сердиЪ благодфяне. 
‚ Признаемся также, что, по живому и острому 
расположеню ума своего, Арно не могъ 
удержаться отъ остраго слова, и если при- 
бавимъ къ этому недостатку необыкновен- 
ную откровенность Арно, то намъ будетъ 
понятно, отъ чего онъ имфлъ столько вра- 
говъ. Между тВмъ не было человВка добрЪе 
его. Неразъ доказываль онъ это; не разъ, 
занимая важную должность при Универси- 
тетВ, онъ подавалъ руку помощи отвергну- 
тому таланту или скромному достоинству. 
Арно принялъ въ свою канцеляр1ю нашего 
поэта Беранже, котораго онъ одинъ тогда 
_ разгадалъ. Разговоръ Арно былъ исполненъ 
выражений смфлыхъ и живописныхъ, носилъ 
на себЪ отпечатокъ той насмшливости, 
которая встрЪчается въ его басняхъ, разныхъ 
стихотвореняхъ и даже въ пФсняхъ, ори- 
гинально веселыхъ.... да, Мм. Гг., въ пЪс- 
няхъ Арно, въ пфеняхъ трагическаго писа- 
теля! Я такъ горжусь этимъ обстоятель- 
ствомъ, что спфшу заговорать о немъ: это 
для меня важный авторитетъ, это новое 
доказательство въ пользу рода сочинения, 
которому я осмВливаюсь, можетъ быть, 
дерзко доставить между вами право гра- 
жданства. 

Для этого, Мм. Гг., мнЪ бы должно раз- 
вернуть передъ вами то, что я назову ге- 
роическими временами пЪсни, когда она 
сопутствовала въ сраженшяхъ Роланду и 
храбрымъ рыцарямъ Карла Великаго, или 
когда съ Труверами и Менестрелями съ 
арфою въ рукахъ она приходила къ дверямъ 
Дворца и садилась за столъ съ влад®телемт 
замка; показать вамъ, потомъ, какъ она от- 
правилась въ крестовые походы и возвра- 
щалась съ первыми христ!анскими баронами; 
какъ она, сидя у готическаго очага, весе- 
лымъ напфвомъ о Султанф СаладинЪ заба- 
вляла досуги благородныхъ дамъ. Потомъ 
я бы долженъ былъ представить вамъ ее, 
когда нЁВжная и воинственная съ Агнесою 
Сорель она научала Карла УП, какимъ об- 
разомъ возврашаютъ королевства; какъ она, 
насмЬшливая и шеголеватая, писала съ 
Францискомъ [ веселые куплеты на стеклахъ 
Шамбора, потомъ вдругъ, фанатическая и 
возмутительная, съ крестомъ Лиги, или подъ 
знаменемъ Фронды, нападала на Королей, 
низвергала министровъ, перем няла Парла- 
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менты; и можеть быть, желая изобразить 
истор1ю пЪсни, я бы неожиданно разсказалъ 
вамъ всю истортю Франши. 

Въ знаменитой рЪчи, исполненной тон- 
кихъ и остроумныхь мыслей, одинъ изъ 
первыхъ нашихъ драматическихъ авторовъ 
доказывалъ здЪсь, что если бы какой нибудь 
ужасный перевороть истребиль съ лица 
земли всЪ историческе документы, оставивъ 
невредимымъ лишь собране нашихъ коме- 
дй, то это собранйе замфнило бы всф 2$- 
тописи. Литтературная свобода Академи по- 
зволитъ ли мнЪ не вполнЪ раздЪлять это 
мнфн!е? Я не думаю, чтобъ комический 
авторъ былъ историкомъ: это не его назна- 
чен!е; не думаю, чтобъ въ`‘самомъ Мольер? 
можно было найти историю нашей страны. 
Комедля Мольера говорить ли намъ что 
нибудь © великихъ происшествяхъ вЪка 
Лудовика ХГУ? Есть ли въ ней хотя слово 
о заблужденяхъ, слабостяхь и ошибкахъ 
великаго Короля! Говоритъ ли она объ 
уничтоженти Нантскаго эдикта? НЪтъ, Мм. 
Гг., точно также, какъ комед1я временъ 
Лудовика ХУ’ молчитъ о Рагс-аи-сет!, коме- 
для временьъ Импери—о страсти къ завое- 
вантямъ! Если прибавимъ къ этому новую 
невфроятность (меня такъ часто упрекали 
въ этомъ недостаткЪ, что мнВ позволено 
будеть прибавить еще тысячу первую въ 
пользу истины) и если въ свою очередь 
предположимъ, что, подобно тому намЪет- 
нику Магомета, который сжегъ всю биб.л1о- 
теку Александрйскую и сохранилъ только 
книгу Пророка, найдется въ наши времена 
какой нибудь побЪдитель Калмыцюй или 
Татарский, любитель веселостей, пристра- 
стный къ пфснямъ какъ Омаръ къ Алко- 
рану, сожжетъ всф историческя книги, а 
пошадитъ только собране нашихъ пЪсенъ 
разнаго рода и водевилей, напечатанныхъ 
донын?, посмотримъ, не льзя ли будеть съ 
пособтемъ однихъ этихъь документовъ воз- 
становить главнфйпие факты нашей истори? 
Быть можетъ, я заблуждаюсь; быть можетъ, 
это одинъ только парадоксъ: но мнЪ ка- 
жется, что съ помошию этого веселаго 
архива, этихъ поющихъ лфтописей, легко 
было бы отыскать имена, числа, произше- 
ствя, забытыя комедлею, или историческия 
лица, пошаженныя ею. 

Подобная вФрность не возможна для ко- 
мической музы, я знаю; я это говорю ей 
не въ укоризну, а разсказываю просто, какъ 
есть дЪло; я увЗренъ, что ни Лудовикъ ХУ, 
ни Лудовикъ ХУ’, ни Наполеонъ, не потер- 
пли бы на театрЪ великихъ поучен!й исто- 
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рам, и не позволили бы вывести на сцену 
то, что бы до нихъ близко касалось. Нынфш- 
НЙ комический авторъ въ семъ отношения 
не имЪетъ больше преимущества передъ 
своими предшественниками. У насъ раздра- 
жительность парт!й заступила мЪсто раздра- 
жительности Правительства; въ нашъ вФкъ 
свободы, мы не вольны изображать на сцен 
все смфшное: всякая парт!я защищаетъ сво- 
ихъ и позволяетъ занимать смЬшное лишь 
у сосЪда; самое книгопечатанте, эта неогра- 
ниченная власть свободныхъ правлений, кни- 
гопечатан1е хочетъ говорить правду всему 
свФту, но не любитъ, чтобъ говорили ему 
истину. Я здЪсь, повторяю, не хочу уко- 
рять комедшю, но напротивъ, оправдать ее 
и доказать, что оть нее требовали невоз- 
можнаго, требовали, чтобъ она заступила 
мЪсто истории. а : 
По крайней мЪрЪ, комедия намъ описы- 
ваетъ нравы?... Справедливо! Согласенъ, что 
она ближе къ точности и истинЪ нраво- 
описательной, нежели къ исторической; но 
со всЪмъ тЬмъ, исключая нФфкоторыя, весьма 
рФдея произведентя (какъ наприм. Турка- 
ретъь, образецъ точности), мы находимъ те- 
атръ, по какой-то довольно странной судьбЪЗ, 
почти всегда въ прямомъ противорфч!и съ 
обществомъ. НапримЪръ, Мм. Гг., касательно 
нравовъ? Разберемъ эпоху Регенства! Если 
комед!я выражаетъ постоянно ' общество, то 
комед1я тЪхъ временъ должна бы намъ 
представить странныя вольности и веселыя 
сатурнал!и. СовсФмъ нфтъ; она холодна, точна, 
взыскательна и благопристойна. Такова ко- 
мед1я Детуша, она не смЪется или смФется 
очень мало, комедля Лашоссе плачетъ. Подъ 
скиптромъ Лудовика ХУ, или лучше подъ 
скиптромъ Вольтера, въ ту минуту, когда 
р®№шались эти велике вопросы, измнивпие 
всЪ общественныя мысли и въ быстромъ 
движен!и увлекавиие осьмнадцатое столЪме, 


столь полное настоящимъ и будушимъ, мы` 


видимъ на театрЪ Дора, Мариво, Де Лану, 
т.-е. остроуме, романизмъ и пустоту. 

Во время самыхъ жестокихъ пер!одовъ 
революши, когда трагед1я, какъ говорили, 
рыскала по улицамъ, что представлялъь 
театръ? Сцены человколюбивыя и чувстви- 
тельныя, какъ напримфръ: Женииины, Сы- 
новняя Любовь, а въ ЯнварЪ 93 года, во 
время суда надъ „Лудовикомъ ХУ", давали 
Прекрасную Мызницу, комедю пастушескую 
и чувствительную. Во время Импер!и, въ 
парство славы и побфдъ, комедая не была 
побЪдительницею и воинственною! При воз- 
становлен!и Бурбоновъ, правлен1а мирномъ, 


лавры, военные мундиры, завладЪли сценою; 
Таля надЪла рполеты! А въ наши времена? 

Въ эту самую минуту, въ которую я говорю _ 
съ вами, вообразите иностранца, новаго 

Анахарсиса, упавшаго съ неба посреди на- 

шей образованности и отправляющагося въ | 
театръ, чтобъ узнать точное и положитель- 
ное состояне Парижскихъ нравовъ въ. 
1835-мъ году? Какъ бы испугался этотъ 

почтенный иностранепъ! Онъ не посмфлъ бы 

показаться въ улицахъ Парижа невооружен- 

ный, не посмЪлъ бы сдЪлать шага, чтобъ не 

встрФтить уб1йства, прелюбодВяния, крово- 

смфшен!я; а все отъ того, что его увЗрили, 

будто театръ есть выражене общества. 

И еслибъ потомъ кто-нибудь взялъ этого 
иностранца за руку и ввелъ въ наши го- 
стиныя, въ нашъ семейный кругъ, съ ка- 
кимъ бы удивленемъ увидфлъ онъ, что ни 
въ одну эпоху, можетъ быть, нравственность 
наша не была такъ хороша, какъ теперь; 
что кромЪ нЪкоторыхъ изключенй, о кото- 
рыхъ говорятъ только по ихъ рВдкости, 
никогда еще подъ домашнею кровлею не 
жило столько добродФтелей. Еслибъ ему ска- 
зать, что прежде выспие классы подавали 
примЪръ порока, что часто самъ Дворъ 
ничтожилъ народную нравственность; если 
сказать ему, что теперь добродФтель низхо- 
дитъ къ намъ свыше и отражается отъ пре- 
стола на обществЪ: то, помирившись съ 
этимъ обшествомъ, которое онъ обви- 
нялъ по незнанию, иностранешъь съ радо- 
стио сказалъ бы: меня обманули; слава Богу, 
театръ не всегда служитъ выражешемъ со-_ 
временныхъ нравовъ! 

Какимъ же образомъ растолковать, Мм. 
Гг., это постоянное противорЪче между 


РКХ, 


театромъ и обществомъ? Случай ли этому 


причиною, или скорфе современный вкусъ 
и наклонности, отгаданныя и разработанныя 
авторами? Вы идете въ театръ не за нраво- 
учентемъ или исправленемъ, а для развле- 
чения и удовольств!я. Васъ увеселяетъ боле 
вымыселъ, нежели истина! Представляя то, 
что вы имФете ежедневно передъ глазами, 
не льзя вамъ понравиться; но то, чего не ви- 
дите вы въ обыкновенной жизни, все чрез- 
вычайное, романическое, вотъ что васъ оча- 
ровываетъ, — теперь это и представляютъ 
вамъ. 

Такъ во дни ужаса револющи, именно | 
потому, что вашимъ глазамъ больно было — 
смотр®ть на кровавыя сцены и грабитель- 
ства, вы были счастливы, находя на театр® | 
человЗколюбе и благотворительность, ко- 
торыя тогда были вымыслами... 


Точно такъ и во времена возстановле- 
ня Бурбоновъ, вамъ напоминали тВ дни, 
когда вы давали Европ законы — и про- 
шедшее утВшало васъ въ настоящемъ. 
СлЪдственно театръ весьма рфдко бы- 
ваеть выраженемъ современнаго обше- 
ства; по крайней мЪрЪ, какъ мы видЪли, 
онъ часто выражаетъ противоположное, 
такъ что должно искать произшествя въ 
томъ именно, о чемъ театръ молчитъ. Ко- 
мед1я изображаетъ страсти всФхъ ‘временъ, 


_ какъ изображали ихъ Мольеръ, Данкуръ и 


Пикаръ, съ такою веселост!ю, какъ Коленъ 
д’Арлевилль, съ такою прелестью, какъ 
Андр!ё; она описываетъ рФдк!я изключен1я 
и минутныя странности; она едва припод- 
нимаетъ завЪсу и показываетъ намъ только 
уголокъ общества; но нравы пфлаго народа, 
ШФлыя эпохи, изящныя или грубыя, раз- 
вратныя или набожныя, кровавыя или ге- 
роическ1я, кто ихъ намъ откроетъ? Хороши 
онф были или дурны, ихъ вы найдете, 
Мм. Гг., въ тЪхъ лЬтописяхъ, о которыхъ 
я вамъ сейчасъ говорилъ: 


Сез решиатс$ палуез, 
Без шаЙсез @п злее 1ттог{еПез агсшуев. 


_ ПЪеня! она не имфла никакой выгоды 
скрывать истину, а появлялась напротивъ 
именно для того, чтобъ высказать ее! И 
такъ, Мм. Гг., пробЪжимъ снова тЪ эпохи, 
о которыхъ мы говорили, начнемъ съ Ре- 
генства, такъ мало сохраненнаго комиче- 
скими авторами того времени и прибЪгнемъ 


къ пфсенникамъ: не будуть ли они болФе 


вЗрными живописцами общества? Колле, 
напримЪръ: 


СВапзопитег$, шез сопй’ёгез, 

Те соеиг, Гашойг 5016 Ч@ез срииёгез, 
Лап$ у0з с©Бап$опз 1есёгез 
Тгацет 4е у!еих аБиз 

Сез уеги$ 
Оп’оп п’а раз. 


Не бойтесь, Мм. Гг., я вамъ прочту 
только одинъ куплетъ и то отрывками: 


Т’атойг езф шогф еп Егапсе 
(С’е5ё ип 
Об 
Могь 4е 1тор @’а1запсе! 
Еф 1003 сез п1сащ4$ 
(и! Г0пё @ез шайгсалях 
Биррозепё & поз дашез 
Ше$ соештз 
Юез шоепг+, 
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Пез уегбаз, 4ез ашез! 
Еф гешрИззепь 4е Нашшез 
№05 ашапз ртгезаие е{еиз, 
Сез рапИпз 
Глег из! 


Не видите ли вы, Мм. Гг., всего Реген- 
ства въ этихъ стихахъ? А что было бы, 
если бъ я прочиталъ всю пЪсню до конца! 

Хотите ли узнать общество осьмнадна- 
таго столЪт1я? Это общество шегольское и 
остроумное, разсудительное и скептическое, 
которое вЗрило не въ Бога, а въ насла- 
жден!я? Хотите ли имфть поняте о его 
нравахъ, философли и маленькихъ ужимкахъ? 
Не спрашивайте Комедтю— она вамъ ничего 
не скажетъ! Прочтите пВсни Вуазенона, 
Буфлера и кардинала Берни. 

Пойдемте далЪе къ тЬмь временамъ, 
когда испуганной ПФснЪ приходилось изло- 
мать свирФль свою; она и тутъ не молчить, 
не перестаеть описывать нравовъ своего 
времени; она неотлучна какъ вФрное эхо, 
при всякой громкой эпохЪ принимаетъ 
звуки и передаеть ихъ намъ. Такъ въ 
нашу революшю, раздФляющуюся на двЪ 
различныя половины, пер1одъ ужасовъ изо- 
браженъ въ безбожныхъ пЪеняхъ 93 года, 
пер1одъ геройства и славы въ воинствен- 
ныхъ гимнахъ, которые повели нашихъ 
воиновъ на завоеване Европы. 

Я не говорю вамъ о славЗ Импери— 
она имфла истор!ографами всЪхъ пфсенни- 
ковъ той эпохи, начиная съ Дезожье, пер- 
ваго пфсенника всфхъ временъ, который 
производилъ пФсни, какъ Лафонтенъ басни! 

Что касается до временъ возстановлен1я 
Бурбоновъ, то не спрашивайте о нихъ 
наши театры, не ищите ихъ въ столбнахъ 
Монитёра: для этого у насъ есть пени 
Беранже». 

— Въ концВ р$чи своей, остроумный 
ораторъ представляеть ИЪФеню во всегдаш- 
немъ борени съ господствующею силою: 
онъ припоминаетъ, какъ она воевала во 
времена Лиги и Фронды, какъ осаждала 
палаты кардиналовъ Ришельё и Мазарина, 
какъ дерзала порипать важнаго Фудо- 
вика ХТУ’, какъ осмФивала его престарЪлую 
любовнипу, безталантныхъ министровъ и 
несчастныхъ генераловъ; какъ при умномъ 
и безнравственномъ РегентЪ и при слабомъ 
и холодвомъ ЛудовикЪ ХУ нападеня ея 
не прекратились; какъ наконецъ въ без- 
молвное время грознаго Наполеона она одна 
возвысила свой голосъ, и приводить въ 
примфръ извфстную ифеню: Ё го! 9 ’уею, 
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П 60 пп гот ауеюь 
Реп соппи дапз Рыз{ойте, 
Зе 1еуапф фата, зе соиспапь 10%, 
Раззати, 1е дог & Ъоше, - 
Е1 соигопп6 раг Леаппеюоп 
Оп зпар!е Боппеё 4е софоп ес. 


Признаюсь: врядъ ли кому могло войти 
въ голову, чтобъ эта пеня была сатира 
на Наполеона. Она очень мила (и чуть-ли 
не лучшая изо всфхъ пЪФсень хваленаго 
В6гапдег), но ужь конечно въ ней нфтъ и 
тЗни оппозиши. 


ОТВЪТЪ Г. ВИЛЬМЕНА, НЕПРЕМЪННАГО 
СЕКРЕТАРЯ АКАДЕМИИ. 


И. Г 


Ваша рЗзь имФла успфхъ такой же, какъ 
и ваши комеди; здЪсь встрЪчаютъ васъ тЪ- 
же рукоплескан1я, которыя раздаются при 
вашемъ имени на всфхъ театрахъ Франши 
и почти всей Европы. Академя это пред- 
видФла: она была увФрена, что избрать 
васъ было дЪломъ справедливости и народ- 
ности. Во всФхъ родахъ литтературы всякая 
прочная слава даетъ право на Академиче- 


ское зван!е; никому не можетъ быть дозво-. 


лено въ продолжен!и 20 лЪтъ безнаказанно 
морить со смЪху публику. 

Напрасно, М. Г., слФдуя законамъ оффи- 
шальной скромности, вы бы стали уни- 
жать предъ нами постоянные ваши успФхи, 
опираясь на легкую форму вашихъ сочи- 
нен!й; все дВло въ произведени вкуса не 
° въ предметЪ и не въ форм — но въ та- 
лантЪ. Есть пФени, которыя гораздо лучше 
эпической поэмы. Знаменитый Академикъ, 
котораго вы теперь занимаете мЪсто и ко- 
тораго вы такъ удачно характеризировали, 
послЪ великихъ трагическихъ произведенай 
отличился особенно своею оригинальност!ю 
въ эпиграммахъ, названныхъ имъ Баснею. 
Этотъ человФфкъ съ умомъ и талантомъ 
умВлъ бы онфнить всю творческую силу, 
которая видна въ безчисленныхъ и разно- 
образныхъ вашихъ комическихъ произве- 
дешяхъ. Онъ бы ие упзекнулъ васъ, ни 
за многихъ вашихъ сотрудниковъ, ни за 
мног!я прелестныя ваши произведения, ко- 
торыя принадлежать не вамъ одному, но 
которыя безъ васъ никогда бы не суще- 
ствовали. Арно зналъ, что вкусъ, который 
умЪетъ выбирать и совершенствовать, есть 
важная часть изобрфтевя. что мысль впо- 
ловину принадлежитъ тому, кто умФетъ 
придать ей настоящую пЪну. Онъ съ радо- 
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стю-бы принялъ предложеннаго вами ему. 
сотрудника—Наполеона, котораго краткую 
и страшную шитику вы такъ удачно изо- 
бразили. 

Только пятый актъ Венецаниевь они 
создали вмФстЪ.. Если это сообщество не 
было дЪятельнфе, то виною тому не гене- 
ралъ Бонапартъ, который въ первому жару 
молодости и славы, между побФдой надъ 
Италей, управленемъ Франшей, завоева- 
н1емъ Египта, занимался всЪмъ, думалъ обо 
всемъ вдругъ, и не зналъ, куда дФваться 
съ своими мыслями и изобртенями въ 
ожидан!и Императорскаго престола. Арно 
привязался къ нему съ похода въ Италио, 
со времени трагеди Оскарз, которую по- 
слалъ онъ героическому обожателю Осслана. 
ВскорЪ потомъ онъ принялъ участе въ 
Египетской экспедиши и послЪдовалъ за 
Кесаремъ въ Александраю. Во время пере- 
Ъзда на адмиральскомъ кораблЪ Восток, 
который несъ въ себЪФ столько ученыхъ и 
военныхъ знаменитостей, Арно безпрестанно 
бес\довалъ съ Генераломъ. Говорили о 
войнЪ, объ искусствахъ, о свободЪ, о за- 
воеван1и всего свЪта, о литтературЗ, о тра- 
геди. Бонапарть часто возврашалея къ 
этому послФднему предмету, для котораго 
онъ составиль себЪ пфлую теорпо. Поли- 
тика, общественная польза — вотъ что по 
его мнЪншо могло быть единственными 
предметами трагедти; гдЪ дВло шло о любви, 
о сердечныхъ боренляхъ, не исключая и 
Заиры, все это онъ причислялъ къ комеди. 
Арно противился этимъ нововведетямъ и 
однажды послВ долгаго спора, когда Гене- 
ралъ сказалъ ему: «Какъ бы то ни было, 
но мнЪ хочется сочинить съ вами вмстВ 
трагед1ю».—Охотно, отв залъ Арно,—тогда, 
когдамы сочинимъ вм ЪстЪ планъ сражения! — 

Не смотря на эту короткость въ обра- 
шенш, которой бы мноше позавидовали, 
несмотря на довЪрчивость счастливой звЪзд® 
завоевателя, Арно не окончилъ путеше- 
ств1я. Долгъ службы задержалъ его въ 
МальтЪ при начал завоевавя. Но онъ 
былъ изъ первыхъ между тВми, которые 
призывали героя изъ Египта и пригото- 
вляли къ тому общее мнфы!е. 

15-е Брюмера Арно находился при Бо- 
напартЪ однимъ изъ ревностныхъ участни- 
ковъ военнаго переворота, который осно- 
валъ Импер!ю, и находился при немъ безъ 
всякихъ личныхъ расчетовъ. Литтераторъ 
въ полномъ смыслЪ слова, нфсколько без- 
печный и гордый, Арно не заботился болЪе 
ни о своей будущности, ни о благосклон- 
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ности своего покровителя. Сперва остался 
онъ въ МальтЪ, а послЪ въ дали отъ по- 
литики и Императорскаго Двора принялъ 
на себя скромную и важную должность, 
гдЪ его вмян!е было всегда правосудно и 
благодФтельно. 

Свободные часы его были всЪ посвя- 
шаемы ‘литтературЪ. Трагически авторъ 
школы Дюсиса въ произведентяхъ свойхъ, 
онъ прибавилъ къ древнимъ формамъ новую 
степень ужаса, а иногда и простоты. 
(Страстный обожатель Наполеона, онъ не 
воспфваль его парствовантя. Велике Вла- 
стители, потрясающие сильно воображене 
народовъ, пробуждаютъ его у поэтовъ уже 
долго послЪ своей кончины. Одаренный 
умомъ колкимъ и насмфшливымъ, способ- 
нымъ болЪе къ коварнымъ намекамъ басни, 
нежели къ панегирику, Арно выхвалялъ 
Наполеона лишь посл его паденя и то 
вФрнымъ языкомъ истори. Его пристрасте 
было благогов}не къ геню и кь не- 
счастию; оно вдохнуло ему много красно- 
р®чивыхъ страницъ: онъ заплатилъ изгна- 
шемъ за право написать ихъ. Писатель 
мирный, врагъ всЪхъ обшественныхъ пе- 
реворотовъ, онъ быль увлеченъ бурей, со- 
крущившей династию. 

По этому случаю, въ продолжеше н}- 
котораго времени, онъ могъ не принад- 
лежать болЪе этой Академи, гдЪ онъ имфлъ 
столько правъ на свое мТсто, и куда все 
его призывало. Онъ даже возвратился къ 
намъ при томъ правлен!и, которое такъ 
несправедливо изгнало его. Во второй разъ 


услышал онъ здЪсь похвалы трудамъ, про- 


славившимъ жизнь его, и таланту, которому 
никакая революшщя не могла дать отставки. 
Ему прочли тЪ стихи, которыми означенъ 
былъ первый день его изгнан!я; и онъ на- 
шель въ рукоплескан1яхъ и въ живомъ со- 
участи публики сладкую награду своему 


‚- благородному характеру. 


Этотъ характеръ вмфстЪ съ его славою 
далъ ему право на мЪсто, требовавшее до- 
вЪренности, которое опустВло между нами 
посл умнаго и почтеннаго Андрё, мЪсто, 
которое требуетъ безкорыстной любви къ 
словесности, призываеть иногда къ защит В 
ея достоинства и должно быть нераздЪльно 
соединено съ тЪми благородными чувствами, 
которыя она внушаетъ душ человЪка. 

Какъ должны мы сожалЬть, что вне- 
запная смерть прекратила эту жизнь въ 
полной ея сил и похитила Арно посреди 
недоконченныхъ трудовъ его! Записки, пи- 
санныя имъ съ такимъ остроумемъ и без- 
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печност!ю, составляютъ любопытный па- 
мятникъ его старости, и могутъ выдер- 
жать эту неблагодарную и грубую критику, 
которая всегда ожидаеть послФднихъ про- 
изведенй художника и порта. Арно, какъ 
умный и нечестолюбивый зритель, замЪ- 
шанный въ движен!и вЪка, ве умфлъ имъ 
пользоваться, но видФлъь много вешей и 
всегда умЪлъ опфнять ихъ съ тою сильною 
прямотою совфсти, отъ которой яснЪетъ 
самый расчетъ разума. Ни собственная вы- 
года‚ ни политическя связи не имли 
вллян1я на вЪрность его воспоминаний, на 
его нравственный инстинктъ. НФкоторыя 
несчастья прежней Королевской династии, 
можетъ быть, нигдЪ не были описаны съ 
такимъ живымъ участемъ, какъ въ книг 
Арно, изгнаннаго изъ Франши въ 1815 году. 

Это происходило отъ того, что чувства 
справедливости были у него врожденными; 
и его строки хотя носятъ иногда печать 
современныхъ страстей, но дышатъ всегда 
откровенност!ю, которой нельзя не уважать, 

Вы поняли и достойно опфнили талантъ 
вашего предшественника; но ваше поприше, 
М. Г., счастливое и легкое, не можетъ 
сравниться съ его поприщемъ. Вы, я знаю, 
уважаете музу науки, ученые труды, успЪхи, 
дорого купленные и добываемые съ боя. 
Вы все эго знаете по слухамъ: для васъ 
Литтература съ молодости была рядомъ на- 
слажден1й, славою, богатствомъ. Это весьма 
рВдкая участь, примфръ опасный, быть мо- 
жетъ; но его оправдываютъ вашуъ талантъ 
и характеръ. 

Не бойтесь, М. Г., я не буду долго оста- 
навливаться на этой счастливой участи; но 
позвольте мнЪ найти причину ея въ во- 
просЪ болФе обшемъ, который вы сей часъ 
предложили себЪ и разрЪшили умно и 
удачно, но можеть быть, не совсВмъ спра- 
ведливо. Тайна вашихъ постоянныхъ усп}- 
ховъ заключается, я думаю, въ томъ, что 
вы счастливо разгадали духъ нашего в\ка; 
вы создали родъ комеди, съ которою онъ 
хорошо сроднился, которая походить на 
него, комедлю живую, развязную, быструю; 
не обширную изящную картину, которую 
изучить намъ не достаетъ времени, а рядъ 
портретовъ выразительныхъ, которые б4ес- 
нутъ, исчезнуть, но не забываются. И 
такъ, не раздФляя мнфн!я, которое вы под- 
держиваете, не думая, подобно вамъ, что 
театръ по существу своему долженъ быть 
въ противорЬчи съ нравами, противопо- 
ложнымъ полюсомъ общества, что онъ не 
долженъ походить на публику, чтобы пра- 
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виться публик, я, признаюсь 
держиваюсь втораго мнфыя и 
вергнуть ваши доказательства 
комедиями. 

Безъ сомнфн!я, одна комед1я не соста- 
вляетъ полной истор!и народа; но она объ- 
яснлетъ, пополняетъ эту истор!ю. Она ни- 
чего не говорить о политическихъ про- 
изшестваяхъ, по крайней мЪрЪ со временъ 
Аристофана (или, если хотите, со временъ 
Бертрана и Ратона), но она свидФтельница 
духа и нравовъ народа, у котораго роди- 
лись эти произшеств1я. Не называя никого 
по имени, она пишеть лЪтопись каждаго. 
Узнали ли бъ вы совершенно вфкъ Лудо- 
вика ХГУ безъ Мольера? Знали ли бы вы, 
что былъ тогда дворъ, городъ и особенно 
Тартюфъ? НФтъ ни одной пьесы Мольера, 
не исключая и фантастической драмы Донъ- 
Жуана, которая бы не показала вамъ ка- 
кой-нибудь любопытной стороны народ- 
наго духа въ ХУИ столЪтш, не дала бы 
вамъ понят1я о движени въ нравахъ и 
не открыла бъ вамъ брожешя мнФфый 
при мнимой тишинф этой величественной 
эпохи? 

Въ послВдстви, М. Г., эта мелочная, 
жеманная драма Дората, Лану, и даже Ма- 
риво, котораго вы уже слишкомъ смФши- 
ваете съ ними, увЗрены ли вы, что она въ 
сильной противоположности съ своимъ вре- 
менемъ? ХУШ-е столе, столь полное 
настоящимъ и будушимъ, выражаясь ва- 


вамъ, при- 
могу опро- 
вашими же 


шими словами, ХУ]Ш-е столЪте не похо- 


дило ли въ праздности высшихъ классовъ, 
въ злоупотребленяхъ ума, въ утонченномъ 
разврат нравовъ на натянутую драму, ко- 
торой оно рукоплескало? И даже не най- 
демъ ли мы и въ другихъ комедляхъ того 
времени, еше болВе слабыхъ, вФрнаго изо- 
бражевя нравовъ, и можетъ быть достой- 
наго наблюденй Историковъ? Что же ка- 
сается до хорошихъ комедй той же эпохи, 
то они говорятъ много, и даже слишкомъ 
много; напримфръ, Свадьба Фигаро есть 
безцфиное свФдЪье для истории. 

Я боюсь, М. Г., слЗдуя за вами далФе, 
броситься ради комеди въ лЪтописи нашей 
революши: но и въ ту эпоху, этотъ санти- 
мевтальный наборъ словъ, это идолопо- 
клонство старости, добродъьтели, длытетву, 
выводимое на театрЪ во время политиче- 
скихъ ужасовъ, не было ли также чертою 
нравовъ? Тотъ же самый наглый обманъ 
не повторялся ли въ рФчахъ трибуны и въ 
программахъ народныхъ праздниковъ, гдЪ 
свяшенныя слова человфчества смфшива- 
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лись съ гнусными преступленями; — это. 


были проповЪди и гимны новой Ли. 

МнЪ кажется, М. Г., что театръ, хо- 
рошъ ли онъ или дуренъ, естественъ ли 
онъ, или натявутъ, всегда, 
говорили и доказывали, театръ есть драго- 
пЪнный свидфтель для истори нравовъ и 
мнфвий. 

Въ нравахъ народа заключены его пред- 
разсудки, его воспоминан1я, его сожалФьтя; 
для этого онъ иногда ходитъ въ театръ 
искать того, что не выражаетъ настоящаго 
его положеня, но говоритъ ему о томъ, 
чего онъ желаетъ, или что имъ потеряно. 
И потому я скажу, М. Г., пользуясь ва- 
шимъ же примФромъ: если въ мирныя 
времена возстановлемя ваши отставные 
полковники, ваши заслуженные храбрые 
солдаты были въ такой милости у публики, 
то не отъ того, что эта картина противо- 
р8зила духу времени; но напротивъ по- 
тому что льстила ему, лаская обиженное 


какъ прежде _ 


ь 


народное самолюб1е; проницательный по- _ 


литикъ могъ бы открыть въ ртихъ пред- 
ставленяхъ, принимаемыхъ толпою съ во- 
сторгомъ, страсть не потушенную въ те- 
чени 15 лЪть, и варугъ вспыхнувшую. 
Да, М. Г.! въ вашихъ же произведенияхъ 
можно найти эту современную точность, 
которую вы, отнявъ у комеди, присвоили 
одной Пен, и сдЪлать васъ Историкомъ 
противъ вашей воли. Впрочемъ въ этомъ 
дЪлЪ вы приняли всЪ возможныя предо- 
сторожности: вы соединили Песню съ Ко- 
медлей, и что ни говори о вашей литтера- 


к. 
. 


. 
1 


турной теорш,— со всфхъ сторонъ васъ о. 


ожидаютъ рукоплескания. 

Я признаюсь, что эта теорля дФлается 
весьма правдоподобною въ послФднихъ при- 
мЪрахъ вами приведенныхъ. Въ нашихъ 
глазахъ, почти въ то самое мгновене, когда. 
я говорю, исчезло было это соотношеше, 
это сходство театра съ публикою, или лучше 
сказать, казалось, что оданъ изъ нихъ хо- 
тЪлъ быть развратителемъ другаго. Но въ 
этомъ отзыв общественному перевороту, 
въ этомъ безплодномъ брожени возмути- 
тельныхъ головъ, нфтъ ли чего такого, 
чВмъ бы можно было изъяснить эту по- 
требность сильныхъ потрясений, столь про- 
тивоположную нашимъ семейственнымъ нра- 
вамъ, эту потребность, рФдко удовлетво- 


ренную на театрЪ и которая бы уничто- _ 


жилась сама собой, скукою публики, даже 
безъ пособя цензуры? Вы сами, Мило- 
стивый Государь, можете судить лучше дру- 


| гихъ объ этомъ, вы не заражены эпидемею 


.: 


- 


| 
. 
- 


_ преувеличентя, этой страстью къ ложному, 
вы умФете на свободЪ соединять остроуме 
° съ здравымъ смысломъ, и не нуждаетесь 
° въ неблагопристойныхъ спенахъ для дра- 
° матическаго эффекта. 

°— Доля успФхи научили васъ этому труд- 
пому искусству, отъ котораго вы р$дко 
отступали, не смотря на огромное количе- 
ство пьесъ, писанныхь наскоро. Аристо- 
кратъ Буало говорилъ: 


— ПШ Ва шёше еп спапзоп, ап Боп зеп$ её 4е Гагё. 


Этотъь совфтъ, хотя, кажется, можетъ 
быть ненужнымъь и лишнимъ въ наше 
время, но тВмъ не менфе можетъ быть 
примЪненъ съ точност!ю ко всЪмъ родамъ 
пфсни на нашихъ театрахъ. Ни легкость 
предмета, ни свобода формы, ни шалость 
ума, никогда не могутъ избавить автора 
 оть этихъ двухъ старинныхъ условай, тре- 
° буемыхъ Буало: здраволо смысла и изяще- 

ства; и если бы даже они перестали быть 
_ принадлежностю большихъ произведений, 
_ то все бы надо было требовать ихъ соблю- 
_денля отъ водевиля и комической оперы. 

Такъь въ прошедшемъ столВт!и чело- 

вфкъ съ необработаннымъ талантомъ, Се- 
° денъ, съ помонию здраваго смысла и искус- 
° ства нашелъ новое мФсто на нашихъ теат- 
‘рахъ и оставилъ незабытыя произведения. 
Вамъ, М. Г., приготовленному съ раннихъ 
_ дней изучетемъ литтературы, вамъ пред- 
_ стояло менЪе усижй и затрудненй. Къ той 
° оригинальности, безъ которой ни одинъ 
писатель не можетъ занять сильно публики, 
вы присоединили изучене хорошихъ образ- 
цевъ; ваши первыя произведен1я, по види- 
мому, импровизированныя, посреди юной, 
_ безпечной веселости, всегда носили на себЪ 
отпечатокъ искусства и были написаны съ 
такою же быстротою, какъ и со тшанемъ. 

Вы ограничивали вашу талантъ тфсною 
и легкою рамкою. Оригинальные характеры, 
свЪяия, дЪвственныя представленя нра- 
вовъ — уже были похишены у васъ преж- 
ними мастерами. Бросая наблюдательный 

_ взглядъ на наше общество, вы не нашли 
°— въ немъ уже тВхь рВзкихъ образовъ, той 
борьбы между состоян1ями, того особен- 
наго характера разныхъ классовъ, столь 
° удобныхъ для высшей комедш; и несмотря 
® на счастливые примФры, вы не рфшились 
° испытать свою силу въ этой изящной сферЪ 
° искусства. Васъ прельшалъ успфхъ болВе 
° легк!й и скорый. ВмЪВсто того, чтобъ сосре- 
_ доточить вату комическую силу на какомъ 
Г пибудь предмет, требующемъ долгаго раз- 


ее +. 
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мышленя, вы раздробили ее на тысячу 
мелкихъ блистательныхъ очерковъ, возобно- 
вили ту изобрФтательную плодовитость 
Испанскихъ поэтовъ, которыхъ произведе- 
н1я и успфхи считались сотнями. Посреди 
общества, подведеннаго подъ одинъ и тотъ 
же уровень, но общества дЪятельнаго, без- 
покойнаго, вы переносили на сцену его 
мнфн!я, моды, причуды по мФрЪ того, какъ 
онф появлялись предъ вами. 

Когда трудно было прямо ухватиться за 
минутную истину, вы часто искусно доби- 
рались до ней со стороны; для этого брали, 
вмфсто главной черты, мелочные оттВнки 
и умБли заставлять публику рукоплескать 
даже и тому, о чемъ вы молчали. Мнот!я 
мелк!я пьесы Мольера цЪнятся знатоками 
наравн® съ его большими произведенлями. 
Вы умВли быть оригинальнымъ, подражая 
этимъ небольшимъ пьескамъ; и часто воспо- 
минан!е или противоположная сторона ка- 
кой-либо мысли великаго поэта подавали 
вамъ средство написать пфлую новую пьесу. 

Но особенно въ наше время, подъ Па- 
рижскимъ горизонтомъ, въ его шумной 
жизни, въ его дФлахъ и удовольстваяхъ на 
биржЪ, въ литтературЪ, вокругъ себя, въ 
происшествляхъ вчерашняго вечера, вы умФли 
схватить предметы и освятить ихъ вдохно- 
венлемъ. Вашъ театръ приблизился къ тмыъ 
Пословицамь гостиныхъ, гдЪ общество обри- 
совываетъ само себя, и говорить своимъ 
ежедневнымъ языкомъ. Но, пока вы писали 
подъ диктовку публики, возвращая ей, что 
она вамъ давала, сколько удачныхъ и остро- 
умныхъ картинъ, сколько быстрыхъ и жи- 
выхъ разговоровъ обличали ваше участие 
въ этой общей работЪ. 

Вотъ причина, М. Г., почему ваши пьесы 
забавляютъ всю Франшю, переходятъ за 
границу и тамъ переведенныя, передЪлан- 
ныя, сокрашенныя, увеличенныя, по вкусу 
разныхъ народовъ,  поддерживаютъ всЪ 
театры отъ Юга до СЪвера. ВездЪ хохотали, 
вездЪ сь жадностью хваталюсь за ваши про- 
изведеня. Это служитъ доказательствомъ, 
что не костюмъ и минутные намеки соста- 
вляютъ главное въ этихъ совершенно Па- 
рижскихъ пьесахъ,—но что въ нихъ много 
истины и много веселости обще-человЪче- 
ской. 

МнЪ помнится, одинь знаменитый НЪ- 
мецк!й критикъ, слишкомъ стромй къ на- 
шимъ классическимъ поэтамъ, можетъ быть, 
умомъ и знашемъ завлеченный въ неволь- 
ный парадоксъ, предпочиталь въ полномъ 
смыслЪ Просителя — Мизантроту. Я ув?- 


ренъ, что вы сами несогласны съ этимъ 
мн‚н!емъ; но заблуждене, въ которое вы 
ввели такого критика своею остроумною 
комедтею, служитъ новымъ доказательствомъ 
въ вашу пользу; такое заблуждене было бы 
невозможно, если бы не было много ума и 
много жизни въ этихъ легкихъ сценахъ, 
которыя не только играютъ, но на которыя 
пишутъ комментарти за границей, Не повто- 
ряя словъ критика, я не могу однако же 
не обратить вниман1я на особенное искус- 
ство, съ которымъ ведены ваши важнВйшия 
пьесы, на быстрое и свободное движение 
вашей драмы, на вЪрность производимыхъ 
ею впечатлЬ ний (хотя разговоръ и бываетъ 
иногда слишкомъ украшенъ или слишкомъ 
мелоченъ), на вашу тайну обрисовывать 
предметъ во всфхъ возможныхъ видахъ, на 
вашъ разговорный слогъ, то грашозный, 
то простой, то трогательный и всегда остро- 
умный. 

Какое разстояне отъ Дииломата до 
Валери, отъ ГПщемеит ‘Фит Витеаи до 
Итсрё © Си5ипе! Какое разнообразле, иногда 
какое остроумное нравоучене, въ много- 
численныхъ пьесахъ, на предметъ профани- 
рованный стариннымъ театромъ: на бракъ! 
Одна изъ нихъ, Женидьба по ращету (1е 
Манаде 4’агдеп), есть. настоящая комедля 
въ пяти актахъ, безъ куплетовъ, безъ с0- 
трудниковз, поддерживаемая драматическою 
ифлостью, единствомъ характеровъ, истиною 
разговора, силою оставляемаго ею въ душЪ 
впечатлЬния. Проза не вредитъ этому тво- 
ренйю, также какъ и прекраснымъ коме- 
д1ямъ Лесажа и Пикара. 

Не надобно спрашивать, М. Г., зачЪмъ 
вы не пытались чаше возобновлять эту 
высшую комед!ю, которая такъ удалася вамъ; 
у васъ не было недостатка ни въ талантЪ, 
ни въ источникахъ смВшнаго. Даже это 
` поприще разширилось при дЪйств1и нашихъ 
общественныхъ переворотовъ, и вамъ было 
возможно испытать свои силы надъ полити- 
ческою комедею, этою крайнею вольностию 
театральнаго искусства. Между большимъ 
числомъ вашихъ успФховъ замфчательны 
Вег+гапа её Ка+{оп, сколько по новости 
предмета, столько п по истинЪ подробно- 
стей. Эта пьеса сама собою имла достоин- 
ство случайное, опфненное публикою, для 
которой потребность порядка было чув- 
ствомъ народнымъ. Она осмФивала мятежь 
и живо изображала, какое искусственное 
волнене и какя мелочныя причины могутъ 
иногда возмушать спокойстве Государства, 

Впрочемъ, М. Г., это поприще полити- 
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ческой комеди, на которомъ вы сдФлали 


нФсколько шаговъ, скоро закрылось, и вы. 


объ этомъ не сожалФете. Вашему таланту 
остроумному и развообразному не нужно 
отыскивать смфшное въ раздорахъ партий; 
вы и безъ этого средства умФете возбудить 
вниман!е и покупать побФду. Вы еше мо- 
лоды: публика ожидаетъ оть васъ многаго. 
Обратится ли вашь талантъ къ успфхамъ 
болЪе рЪдкимъ, или возобновить прежнте, 
Академ1я во всякомъ случаЪ не будетъ со- 
жалфть о своемъ выборз. Ибо честь и 
жизнь Литтературнаго общества тогда только 
возможны, когда оно привлекаетъь къ себЪ 
всЪ роды знаменитостей, узаконенныхъ 
публикою. Это различныя формы, въ кото- 
рыхъ является состояние искусства въ какой 
либо на:ии. Не всЪ приходятъ. вдругъ и не 
всякой принимаетъ въ этомъ дВлЪ одинако- 
вое съ другими участ!е; строгому вкусу, 
глубокой учености должно быть мЪсто возлВ 
смФлаго таланта; возлВ людей, посвятивших 
себя Словесности для самой Словесности, 
должны быть люди, для которыхъ оно лишь 
средство дЪйствя на трибун®, въ судВ и 
въ театрЪ. ВсЪ эти различные роды сопри- 
касаются одинъ кь другому и соединяются: 
с1е-то самое смфшене и составляетъ ха- 
рактеръ Академ. Каждая наша потеря, какъ 
и всяюй нашъ выборъ, боле и болВе 
утверждаютъ насъ въ этой мысли. НФкогда 
изъ среды насъ быль похишенъ ораторъ, 
котораго важное, возвышенное слово, громко 
прозвучавъ въ нашональныхъ собрашяхьъ, 
тихо раздавалось въ нашихъ мирныхъ бе- 
сЪдахъ, мужъ доблестный и краснорЪчивый, 
сохранивший всеобщее уважеше и въ отда- 
лени отъ дЪлъ, и даже при кормилВ пра- 
влен!я. Кто возвратить намъ Лене *)? 

По .крайней мЪрЪ да огласятся эти стЪны 
нашимъ сЪтованемъ и да простятъ намъ, 
что мы поспфшили воспользоваться этимъ 
случаемъ, чтобы гласно принести дань на- 
шего благоговФыйя на его смиренную и еще 
свЪжую могилу. 


«Французская Академ!я», рукописи которой 
не существуетъ, напечатана во Ш т. «Современ- 
ника» (цензурн. разрЬшеше 30 1юня 1836 г.), 
стр. 14—52, непосредственно за «Россшекой Ака- 
демей», которой составляетъ въ нфкоторомъ родВ 
репдаю\, а затЪмъ была воспроизветена Н. 0. Лер- 
неромъ въ «Рус. Старинф» 1911 г., октябрь, 
стр. 3—33 (отрывки бызи помфшены въ газ. «РФчь» 


") Французская академя на мЪето умершаго 
Лене выбрала г. Дюпати, мимо представлявшихся 
кандидатами Балланша, Виктора Гюго и Моле. 


Акалемл имБла на то, вФроятно ей извЪстныя, 


причины. Мы же не знаемъ, что такое г. Дюпати, 


1911 г., № 208). БЪлииеск писалъ по поводу вы- 
хода въ свВтъь послЬднихъ трехъ томовъ посмерт- 
наго издашя сочинений Пушкина («Отечеств. За- 
писки» 1841 г., т. ХУП, № 8, Бибмогр. хроника, 
стр. 34—35), указывая, что въ издане вошло не 
все написанное имъ, и что «Французскую Акаде- 
м1ю» можно приписывать Пушкину. ВслВдъ за 
БЪлинскимъ обратилъ внимане на статью его 
комментаторъ С. А. Венгеровъ, который (см. его 
излаше Сочин. БЪлинскаго, У", 597) нашелъ, что 
«Французская Академ!я» — «судя по увЗренному 
тону и кое. какимъ блесткамъ, можетъ быть, при- 
надлежить Пушкину». Остановился на ней также 
И. А. Шляпкинъ, заявивиИй: «мы считаемъ эту 
статью составленной Пушкинымь и Одоевскимъ» 
(«Изъ неизданныхъ бумагъ Пушкина», СПБ., 1903 г., 
стр. 69). ^ 

Она посвяшена описашю засВдан!я Француз- 
ской Академш, вь которомъ былъ торжественно 
принять въ «безсмертные» Скрибъ, и состоитъ 


изъ трехь частей: вступительной р5чи Скриба, _ 


отвфта ему, произнесеннаго постояннымъ секре- 
таремь Академш Вильменомъ, и вступлешя и 
отдфльныхъ замфчан, принадлежащихъ Пушкину. 
Весною 1836 г. князь В. 09. Одоевский писалъ 
Пушкину: «Переводчикь напгь занемогъ, и отъ 
того Вильменова рЪчь опоздала. Я только вчера 
вечеромь и получиль ее. Начало я исправлять 
еще прежде, и отъ того первые листы переписаны, 
но за слБдующе извините, что перемараны же- 
стоко; несмотря на это, вы просмотрите еше разъ». 
Судя по выраженю: «Вильменова р®чь», можно 
думать, что постороннимъ переводчикомъ быль 
переведень только отвбтъ Вильмена, безъ рБчи 
Скриба; во всякомъ случаЪ, нельзя сомнЪваться, 
что редактореюй карандлашъь Пушкина прошелся 


`’по переводу, такимъ образомъ, ‹авторизованному» 


имъ. Во вступлени упоминаются стихи Дениса 
Давыдова, посвяшенное ему французскимъ по- 
этомъ Арно послаше и отзывь Арно о немъ. 
Прочитавъ статью, Давыдовъ писаль Пушкину 
10 августа 1836 г.: «Ты по шерсти погладить са- 
молюб1е мое, отыскавъ Богъ знаетъ гдЪ и прозу, 
п стихи Арно, о которыхъ я и знать не зналъ». 
Такимъ образомъ, современникъ и близкй Пуш- 
кину человфкъ, при томъ лично заинтересованный 
въ данной стать, прямо удостовЬряетъ принад- 
лежность ея Пушкину. Впрочемъ, за это ручается 
самое, содержан!е статьи. 

Въ ней нельзя не узнать языка Пушкина, его 


Е простого, нЪсколько суроваго прозаическаго стиля, 


его духа, его воззруши. Онъ говорилъ «кресла», а 
не «кресло»: въ «ПШирЪ во время чумы» читаемъ: 
«его здЪсь кресла стоятъ пустыя». Такъь же онъь 
иногда говориль не «титулъ», а по-старинному— 
«Тито»: «его титло — спаситель Россш», писаль 
онъ о Кутузов5-Смоленскомь *); «здЪсь крестьяне 
величаютъ господъ титломъ ваше здоровье; —титло 


завидное, безъ коего вс прочйя ничего не зна- 


чать» **). Слова: «нашъ боецъ чернокудрявый съ 
6Ълымъ локономъ на 1бу»—изъ послания Н. М. Язы- 
кова кь Денису Давыдову. «Послаше къ Давы- 
дову— прелесть»! —=писаль Языкову Пушкинъ ***) 
и шутиль: «нашь боецъ чернокудрявый окра- 
силъ было свою сЪдину, замазалъь и свой бЪлый 
*) «Объяснене» — «Современникъ», т. ТУ, 
стр. 295: 
**) Письмо 5 ноября 1830 г. изъ Болдина къ 
кн; И. А. Вяземскому. 
***) 14 апрфля 1836 г. 
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локонъ, но послЪ вашихъ стиховъ оплть его вы- 
мыль»—и правъ. Это знакъ благоговЪн!я къ по- 
Эзш». Незадолго до того Пушкинъ написалъ Да- 
выдову послане *), начинающееся точнымъ пере- 
водомъ перваго стиха пьесы, которую посвятиль 


‚ емуАрно: «ТебЪ, п`вцу, тебЪ, герою»! Въ литераторЪ 


риаг запс понятны благородныя чувства горечи и 
достоинства, съ которыми говоритъ онь о поэтахъ, 
пишушихъь не по вдохновен!ю, «не для себя», а 
стараясь угодить публикЪ. «Ни одинъ изъ фран- 
цузскихь поэтовъ»— писаль Пушкинъ однаждыр— 
«не дерзнуль быть самобытнымъ, ни одинъ, по- 
добно Мильтону, не отрекся отъ современной 
славы». Нашь поэтъ, который столько работалъь 
«для себя» и для свЪтлаго будушаго родной лите- 
ратуры, испыталь, что значитъ не угодить пуб- 
ликЪ,— и она въ послЬдн!е годы его жизни твердила 
натысячу ладовъ, что Пушкинъ исписался, выдохся, 
и превозносиза Бенедиктовыхь и Сепковскихъ. 
Для живо интересовавшагося литературной 
жизнью Франши. Пушкина, въ бибзиотекЪ кото- 
раго имблись и Скрибъ, и Арно, и Вильменъ, и 
Жюль Жаненъ, рЪчи Скриба и Вильмена, въ кото- 
рыхъ онъ увидбль совпадеше съ нЪкоторыми соб- 
ственными взглядами, были лваенемъ, стоюшимъ 
вниман!я; была у него и другая, затаенная пиЪфль, 
заставившая его встбдъ за отчетомъ о недавнемъ 
засБданш Россйской Акалемши помфстить статью 
о Французской Акалемш. Нужно замЪтить. что 
мнЪн!е его о французской художественней лите- 
ратур} никогда не было особенно лестнымъ для 
нея, и еше въ примБчанахъь къ первой главь 
«Онфгина» онъ не безъ сочувств!я писалъ, что въ 
балетахь Дидло «одинъ изъ нашихъ романтиче- 
скихъ писателей находлилъ гораздо боле поэзш, 
чфмь во всей французской литературЪ». Иногда 
противорЪча себЪ самому въ пФкоторыхъ частно- 
стяхъ, опъ въ своихъ статьяхъ, репенз!яхъ, пись- 
махь и бесфдахъь высказываль общие взгляды, 
весьма неблагоприятные для французской литера- 
туры, считаль пагубнымъ в.мяше ел на русское 
общество и русскую литературу, осуждая ея ‹от- 
вратительную подлость», лежашую на ней печать 
«отвратительной власти демокраши», ея «глубокий 
и жалкШ упадокъ». Отдавая вполнф справедливо 
преимущество французской прозЪ передъ поэзией, 
Пушкинъ, однако, не умБль опфнить значенте на- 
родившагося на его глазахъ франпузскаго сошаль- 
наго романа, въ которомъ усматривалъ этическую 
и даже политическую опасность, и въ своихъ 
р5®зкихь заключен!яхь вообше заходилъ далеко. 
Но въ начал 1836 г. дЪиствительность показала 
ему‘ вооч!ю неправоту его взглядовъ въ ихъ пос1Б- 
довательной 4едис1о а4 аЪзигачт. Въ томъ самомъ 
засЪлант Россо йской Академш, отчетъ в которомъ 
въ «Современник» предшествуетъь «Французской 
Академиь, Пушкину пришлось услышать рЪчь 
М. Е. Лобанова «О духБ словесности, какъ ино- 
странной, такъ и отечественной». Она поразила 
его, и онъ въ своемъ отчетЪ («Современникъ» т. Г) 
писаль: «Мнфн!е с!е заслуживаетъ особеннаго раз- 
бора какъ по своей сущности, такъ и по важности 
мБста, гдЪ оное было произнесено». Въ слФлу- 
юшемъ же томЪ «Современника» опъ исполнилъ 
свое обЪшане, обстоятельно разобраль «мне» 
Лобанова и выдвинулъь против» него свои возра- 
женя. Встревоженный чрезмбрнымъ вмяшемъ 
французской литературы на русскую, Лобановъ 


*) 18 января. Напечат. въ «СовременникЪ», 
т. \, 1837 г., стр. 343. 
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«не безъ содроган!я» констатировалъ, что «есть и 
въ нашей словесности нЪкоторый отголосокъ без- 
нрав!я и нелзФпостей, порожденныхъ иностранными 
писателями», и взывалъ: «ужели жизнь и крова- 
выя дФла разбойниковъ, палачей и имъ подобныхъ, 
наводняющихъь нынЪ словесность въ повфстяхъ, 
романахъ, въ стихахъ и прозЪ, и питаюшихъ одно 
только любопытство, представляются въ образецъ 
для подражан!я?» и т. п. Эта сильная тирада 
должна была напомнить Пушкину его собствен- 
ныя слова, написанныя нФсколько лфтъ назадъ, 
когда онъ, проклиная, по поводу появлен!а запи- 
сокь палача Самсона, «безнравственную жажду 
новизны и сильныхъь ошушенШ», восклипалъ: 
«Явилась толпа людей темныхъ съ позорными 
своими сказашями... Журналы наполнились выпи- 
сками изъ Видока. Поэтъ Гюго не постыдился въ 
немъ искать вдохновенй для романа, исполнен- 
наго огня и грязи». А вскорЪ Пушкинъ еше рЪзче 
возставалъ противъ этого «крайняго оскорблен!я 
общественнаго приличя» и спрашивалъ: «не дол- 
жна ли гражданская власть обратить мудрое вни- 
ман1е па соблазнъ новаго рода, совершенно усколь- 
знувиий отъь предусмотрБн1я законодательства?» 
Лобановъ, ругательски ругая Жюль Жанена, Евге- 
ня Сю и другихъ фраппузскихъ писателей, ув?- 
рялъ, что францпузамь «самыя отвратительныя 
зрЬлиша не кажутся таковыми, самыя разруши- 
тельныя мысли для нихъ не столь заразительны, 
ибо они давно озпакомились и, такъ сказать, сро- 
слись съ ними въ ужасахъ революции». При всей 
своей дикости это быль вфрный выводъ изъ пред- 
посылки (о «безправственности» французской ли- 
тературы), въ которой Пушкинъ долженъ былъ 
узнать отголосокъ того убЪжденя, возникповен1ю 
котораго помогалъ онъ самъ. Возражая Лобанову 
особенно мягко, по разнымъ причинамъ. изъ ко- 
торыхъ главныя —пензурныя и политическия опа- 
сеня, а второстепенная—необходимость съ такти- 
ческою осторожностью отказаться отъ доли своего 
прежняго мнфшя, Пушкинъ спрашивалъ: «можно 
ли на пфлый народъ изрекать такую страшную 
анаеему?»—на «народъ, который произвелъ Фене- 
лона, Расина, Боссюэта, Паскаля и Монтескье... 
наролъ, который оказываетъ столь сильное рели- 
позное стремлен1е»... Во всякомъ случаЪ, Лоба- 
новъ, находилъ Пушкинъ, преувеличилъ опасность 
оть виян!я франпузовъ на современную русскую 
прозу, для которой «Лесажъ и Вальтеръ-Скоттъ 
служили образцами, а не Бальзакъ и не Жюль 
Жаненъ», не говоря уже о поэз!и, которая «оста- 
лась чужда вмяню франдузскому». Возражеше 
Лсбанову усматривалъ Пушкинъ, конечпо, и въ 
словахь Скриба о несоотвфтствши совремепнаго 
французскаго театральнаго репертуара дФистви- 
тельному состоян!ю правовъ фрапцузскаго обще- 
ства. Особенно же испугали Пушкина скоршоны 
и бичи, которые рекомендовалъ „Лобановъ, для 
борьбы съ ужаснымъ зломъ, приложить къ рус- 
ской литературЪ. Въ Пушкин$ заговорилъ честный 
гражданинъ и литераторъ, и онъ даль Лобанову 
достойный отпоръ. 

Въ начал 1836 г. въ число франпузскихъ 
«безсмертныхъ» вступиль извфстный плодовитый 
драматургъ Скрибъ *), занавиий мФсто Арно **), 


*) Ацгизе-Епаёпе Зсге род. въ 1794, умеръ 
въ 1861. Пушкинъ въ одномъ изъ своихъ писемъ 
презрительно отозвался о водевиляхъ Скриба 
(письмо къ М. П. Погодину 11 тюля 1$39 г.). 

**) Амоше-Ушпсеш Агпашь рол. въ 1766 г., въ 
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оставившаго по себЪ въ литератур память автора | 


посредствеппыхъ трагелйй, но остроумныхъ и лзви- 
тельныхъ «#аЪ]е$› («проходите скорФе, — онъ ку- 
сается», написалъ однажды кто-то подъ его бю- 
стомъ). По этому поводу Скрибъ произнесъ въ 
торжественномъ засфдаши Академ 415сог$ @е 
гёсерйоп, на который отвфчаль ему оть имени 
Академш, по обычаю, ея постоянный секретарь, 
историкъ Вильменъ *), ‘а талантаивый фельето- 
нистъ Жюль Жаненъ пошутилъ надъ ними обоими 
въ «Лоштпа| 4ез О6Ба{5» **). Для Пушкина, какъ 
иего круга, это было интересное собыл!е занима- 
вшей его французской литературной жизни, а къ 
тому же опъ увидБль въ немъ возможность на- 
гладно показать «безвредность» современной фран- 
пузской литературы, «невинность» ея духа, пред- 
ставляемаго Академей и не заслуживающаго гро- 
мовъ и молний Лобанова, даже ея ничтожность. 
Только такъ, въ связи съ тогдашними мысзами 
Пушкина объ этомъ предмет, можно объяснить 
появлене обФихъ рЪчей съ зам фчанями Пушкина 
на нихъ въ’ его журнал; иначе — это была бы 
непонятная случайность. 

Писательская физ1ономя Пушкина видна. 
вполнф въ этой статьЪ. Нравилось Нушкину и 
тошенное изящество блестяшихъ рЬчей; педаромъ 


`онъ называлъ французовъ «остроумнымъ и поло- 


жительнымъ народомъ». ‹ 

Оставляя въ сторонф обильно расточенныя 
обоими ораторами оффишальныя похвалы мер- 
твымъ и лесть живымъ, остановимся на двухъ — 
трехъ мЪстахь рЬчей Скриба и Вильмена, кото- 
рыя Пушкинъ долженъ быль прочитать съ осо- 
бымъ сочувствемъ. «Слава Богу, — говорилъ 
Скрибъ,—теперь писатель не имфетъ надобности 
просить вельможъ удостоить его покровитель-. 
ствомъ! Въ своемъ трудЪ находить онъ славу—и 
еше болВе, если возможно—свою независимость». 
Такъ же разсуждалъ и Пушкинъ: «никому отчета 
не давать, себЪ лишь самому служить и уго- 
ждать...—вотъ счастье, воть права!; «у насъ пи- 
сатели не могутъ изыскивать милости и покрови- 
тельства у людей, которыхъ почитаютъ себЪ рав- 
ными»; «независимость и самоуважене одн® мо- 
гутъ пасъ воззысить надъ мелочами жизни и надъ 
бурями судьбы». : 

На слово «безталаитпыхъ» слФдуетъ обратить 
вниман!е; въ своей статьВ о Лобанов Пушкинъ 


Академ вступилъ въ 1799 г., въ 1829 г. быль 
выбранъ ея постояннымъ секретаремъ, умеръ 
въ 1834 г. 

*) АБе]-Егалсо1з УШешаш род. въ 1790 г., въ 
Академю вступилъ въ 1821 г., въ 1832 г. быль 
выбранъ ея постояннымъ секретаремъ, умеръ 
въ 1870 г. 

**) 3 Ебутег 1836, «М. Эсте её $0п уапасуШе 
де тёсерНоп» (подп. <... Г.>). Фельетонь Ж. Жа- 
нена дЪйствительно очень остроуменъ. Жаненъ 
сожалФетъ, что изъ этого, единолично разыгран- 
наго Скрибомъ, водевиля былъ устрапенъ хоръ 
его сотрудниковъ, и язвительно пародируетъ р5Ьчь 
Скриба; надо прибавить, что въ фельетон® Жа- 
непа высказаны нФкоторыя вфрныя и серьезныя 
мысли. Объ отношешяхъ Пушкина къ Ж. Жанену 
см. его Переписку, академич. изд., И, 143, его за- 
м$тку «О новфйшихъ романахъ» (т. \', 433), статью 
о «Соп{е$$10пз, «Записки» А. О. Смирновой, 1, 
230 — 231, 328 — 329. — ЛИез-барие] Фаши „род. 
въ 1804, умеръ въ 1874 г. 
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поправляеть выражене Лобанова «безталанный» 
(въ смыслЬ «бездарный») и говоритъ: ‹г. Лобановъ, 


вФроятно, хотЪлъ сказать безталантный»; однако, 
въ лзыкВ и въ литературВ удержалось не пуш- 
кинское выражене. Беранже Пушкинъ недолю- 
бливалъ; находить, что онъ «не поэтъ» и «не иметь 
ничего страстнаго, вдохновеннаго». Въ его пЗ- 
сепкВ о королВ Ивето дЪйствительно нфтъ ничего 
оппозицтоннаго ни по намфрешямъ автора, ни по 
содержан!ю, но, когда она появилась (1813 г.), 
французское общество, недовольное Наполеономъ, 


_ сочло ее сатирою на императора, и она распро- 


странилась по всей странЪ въ тысячахъ списковъ. 
Опровергая наличность въ пфсенкЪ оппозишон- 
наго настроеня, Пушкинъ отчасти устраняетъ 
слабый признакъ того политическаго духа, на ко- 
торый указывалъ Лобановъ: патр!архальный ко- 
роль Ивето могь и можеть сойти за сатиру не 
па одного Наполеона. 

Касаясь лицъ, упомянутыхъ Пушкинымъ въ 
егопримВчани кър$чи Вильмена, скажемъ вкратиЪ, 
что талантъ Гюго нашъ поэтъ признавалъ, хотя 
считаль его «второстепеннымъ» *), а Балланша 
называль гордостью Франши **).. Объ избранш 
Люпати ***) на вакансию Лене ****) и о сопровожда- 
вшихъь это избран!е обстоятельствахь писать 
А.И. Тургеневъ въ своей «ХроникЪ Русскаго» *****). 

’На статью Пушкина о Французской Академш 


нужно смотрВть какъ на важный этапъ его пи-. 


сательскаго пути. Рядомъ и въ связи съ отвЪтомъ 
Лобанову, она служить показателемъ благотвор- 
наго кризиса, совершавитагося въ его ранЪе сло- 
жившихея литературныхь воззрфшяхъ, но безжа- 
лостно оборваннаго смертью и не дошедшаго до 
полнаго разрЬшеня, отъ котораго можно было 


‘бы ждать великихъ послВдств!й для литературы. 


1078. НАРОДНЫЯ ПЪСНИ ВЪ НОВООТ- 
КРЫТЫХЪ ЗАПИСЯХЪ ПУШКИНА *****^). 


ДЗятельности Пушкина, какь собирателя на- 
роднаго пфсеннаго творчества, до сихъ поръ не 
подведенъ итогъ. Не характеризованы его техни- 
ческе пртемы, не опредВлены съ возможн ›ю точ- 
ностью хронологмя и мВетные предЪлы его этно- 
графическихь наблюдеши, не изслБдованъ сму- 
шавиий еше Кирфевскаго вопросъ о границ, 


*) «О Мильтон и Шатобр!ановомъ перевод 
Потеряннаго Рая» —«@овременникъ», т. \", 1837 г., 
стр. 134. 

**) Въ цитиров. отвБтЪ Лобанову. 

***®) 1,0115 - Еттапиос!- Кёнеи6 - Сраез Мегслег 
Эирабу (1775—1851 г.г.) быль нанышенный стихо- 
творецъ и драматургъ, авторъ ямбической поэмы 
«Об алеигз» (1819); вь академю онъ вступить 
въ 1835 г. 

+) Лозерй - Непт! - Фоасши у1сопие Гале 
(1767—1835 г. г.), адвокать и политически дЪя- 
тель, замфчательный ораторъ, не бывъ писате- 
лемъ, быль выбранъ въ Академю въ 1816 г.— 
Т.олиз-Майшеи сопфе Мо]6 (1781—1855 г.г.), поли- 
тическй дЪятель и писатель, въ Академо былъ 
выбранъ въ 1840 г. 

**#*) «Современникъ», т. Г, стр. 281—282. 
_ #5) Извлечешя изъ этого очерка были напеча- 


‘тапы въ «РЬчи» 1912 г., № 28, «Русс. Старий» 


1912 г., яиварь, 218—929, и апр®аь, 99 —108. 
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отдфляющей Пушкина-собирателя отъ Пушкина- 
подражателя и самостоятельнаго поэта въ народ- 
номъ дух; даже еше не приведены въ извЪет- 
ность всЪ собранные имъ матер!алы. Эти за- 
лачи, важпыя для издателей, изслЪдователей и 
б1ографовъ, выдвигаеть на очередь новое издаше 
знаменитаго пФсеннаго собраня П. В. КирБев- 
скаго. Пушкинъ быль въ числ тЪхь лицъ, ко- 
торыя помогали матер1алами великому ‹«радФль- 
шику русской пЪсни». Поэтъ доставилъ ему, по 
собственному показаню КирФевскаго, «замЪча- 
тельную тетрадь пЪсенъ, собранныхъ имъ въ 
Псковской губернш». Друшя сообщеня КирЪев- 
скаго обстоятельнфе и пфинЪе. «Покойный 
А. С. Пушкинъ доставиль мнф 50 №№ пЪсенъ, 
которыя онъ съ большой точностью записалъ самъ 
со словъ народа, хотя и не обозначилъ, гдЪ именно. 
ВЪроятно, что онъ записаль ихь у себя въ де- 
ревиЪ въ Псковской губернш», приписалъ КирЗев- 
скШ къ одной изъ пфсенъ. Въ 40-хъ годахь Ки- 
р5БевсюИ показаль ©. И. Буслаеву тетрадь пуш- 
кинскихь записей и прибавить: «Вотъ эту пачку 
даль мнЪ самъ Пушкинъ и при этомъ сказаль: 
«Когда-нибудь, отъ нечего дЪлать, разберите-ка, 
которыя поетъ народъ, и которыя смастераль я 
самъ». И сколько ни старался я разгадать эту 
загадку, никакъ не могу сладить. Когда это мое 
собраше будетъ панечатано, пфсни Пушкина пой- 
дутъ за народныя». Эта тетрадь исчезла; С. О. Дол- 
говымъ была обнаружена нФсколько лфтъ на- 
задъ одна запись въ автограф Пушкина *), но 
онъ едва ли принадлежалъь къ той тетради. Со- 
общенныя Пушкинымъ пЪсни КирЗевск!И распре- 
дЪлиль по отдФламъ, по не успфль ихь издать. 
Одна пЪеня, съ точными указанями на сообщене 
Пушкина («Что при вечер вечерничк$»...), приго- 
товленная къ печати Кирфевскимъ, появилась 
вскорЪ пос-тЪ его смерти въ «Русск. БесЪдЪ» 1857 г., 
кн. И, стр. 25—97; двЪ друмя напечаталъ П. А. Без- 
соновъ въ редактированной имъ части собра- 
ния КирЪевскаго. Изучая бумагн КирЪевскаго, 
В. 9. Миллерь обнаружилъ и напечаталъ (въ упо- 
мянутой работВ) двБнадцать свадебныхъ пЪсенъ, 
записанныхъ, по заявяеню КирЪЗевскаго, Пушки- 
нымъ: 


1. 


НынЪ московское Общество любителеи рос- 
сйской словесности предприняло издан!е «новой 
серш» собранйя КирЪевскаго, подъ редакшей 
В. 0. Миллера иМ.Н. Сперанскаго. Недавновышель 
первый выпускь «Исепъ, собранныхъ Ц. В. Ки- 
р$Февскимь», посвяшенный обрядовымъ пиЪФенямъ, 
въ число которыхъь вошли свадебныя. Среди нихъ 
оказалось еше около двухъ десятковъ пушкинскихъ 
записей. «Внимане Пушкина къ свадебнымъ 
пЪепямъ -— говорить Миллеръ **) — цонятно для 
всякаго этнографа. Въ этихъ пфсеняхъ, сопрово- 
ждающихь разные моменты свадебнаго обряда, 
тралишонно хранимыхъь преимущественно жен- 
шипами, какъ извФетно, донеслось даже до на- 
шихъ дней немало слФдовъ старины, старины 
временъ болрскихъ, такъ какъ вся обстановка 
крестьянскаго свадебнагообряда, съ его свадебными 

*) Эта запись, «Не бЪлинька березонька къ 
землБ кхонится»... упомянута проф. В. ©. Михлае- 
ромъ въ стать «Нушкинъ, какъ поэтъ-этно- 
графъ», М., 1899, стр. 31, ‘и напечатана въ 1\У томЪ 
настоящаго изданя сочинений Пушкина, стр. 76. 

**) «П-нъ, какъ поэтъ-этнографъ», стр. 29—30. 
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чинами, представляетъ какъ бы кошю старинной 
боярской и княжеской свадьбы, начиная съ на- 
звання молодыхъ княземъ и княгинею. Въ 90-хъ 
годахь, когда тая пени записываль Пушкин, 
вЪроятно, въ своей деревнЪ, въ Михайловскомъ, 
вся обрядовая старина крестьянской свадьбы была 
еше свЪжЪе, чфмъ въ наши дни, и уже съ этой 
стороны пушкинская запись представляетъ нЪ- 
который интересъь. Но нельзя не отмЪтить и того, 
что Пушкинъ понимать необходимость указывать 
кь какому именно моменту свадьбы пр!урочена 
та или другая пЪеня, т. е. премъ, который‘ въ 
настоящее время нашими этнографическими про- 
граммами рекомендуется любителямь, какъ на- 
учное требованге... Едва-ли поэтому мы ошибемся, 
если предположимъ, что Пушкинъ у себя въ де- 
ревнф лично наблюдаль всю обрядовую сторону 
крестьянской свадьбы и записаль пени въ связи 
гъ моментами обрядности, какъ и требуеть 
этнографическая точность»... «ВФроятно, впослЪл- 
ствш — прибавиль В. ©. Миллеръ, — при бодБе 
точномъ пересмотрЪ всего собрашя КирЪевскаго 
окажутся и друмя пфепи, кромВ свадебныхъ, за- 
писанныя Пушкиным». 

Однако, при подготовлени къ издан!ю ‹«но- 
вой серш» прежде всего нашлись незамфченныя 
раньше пушкинскя записи именно свадебныхъ 
пЪсенъ *). Приводимъ ихъ здЪсь, какъ переданы 
онЪ редакторами, но даемъ имъ здФсь свою ну- 
мераш!ю. (Въ сборникВ онф перемфшаны съ дру- 
гими, уже извЪетными). ВеЪ он съ излишней 
категоричностью пр!урочены въ «новой серш» къ 
Нскотекой губернш, даже къ Опочецкому уЪзду, 
и смены къ с. Михайловскому, правда, не безъ 
осторожнаго вопросительнаго зпака. 


Г. 


Въ банф дЗвушки, моя вевЪсту, пототъ и пая- 
шутъ, пьютъ и пивомъ поддаютъ. НевЪста между 
тЪмъ. плачетъ голосомъ, приговаривая: 


Какъ-то мнф будетъ въ чужие люди идти? 

Что какъ будетъ назвать свбкра батюшкой? 

А какъ будетъ назвать свекровь матушкой? 
Богъ тебф судья, свфтъ мой, родимый батюшка! 
Али я теб молодёшенька принаскучила? и пр. 


Изъ бани пришедъ, дЪвушки чешутъ ей го- 
лову, одВнутъ, посадатъь за столъ.—Женихъ пре 
Фзжаетъь со своими холостыми товаришами. Они 
другъ друга дарятъ, 

Въ день свадьбы дЪвушки съ пЪньемъ одБ- 
вають её; потомъ сажаютъ одну за столь передъ 
блюдомъ, куда всЪ кладутъ деньги, за что она 
молча кланяется. Потомъ отецъ ея и мать выво- 
дять её посередь комнаты и начинають благо- 
словлять, послЬ чего идётъ невфста, крестясь, са- 
дится, чтобъ 'Эхать къ вфнцу. ВоВ дЪвушки за 
пею, также крестятся. 


п 


Мимо дворика батюшкина, 

Мимо терема матушкина, 

Пролегала туть дороженька; 
ПробЪгаль тутъ добрый копь; 

За конёмъ бЪжитъ добрый молодепъ, 


* 14%, 145, 153—169. 
>=) (м. «Пушк. и его соврем.», ХУ, 139 — 140. 
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У воротъ стоитъ красна дФвипа. 
Какъ возговоритъ добрый молодецъ: 
«Перейми коня, красна дфвицаЪь 
— МнЪ нельзя перенять коня: 

У меня травой ноги спутаны, 
Росой глаза замочены. — 
Возговоритъ добрый молодецъ: 
«Не приманывай, красна дЪвипа: 
Не травой ноги спутаны, 

Не росой глаза замочены: 

Ноги спутаны кручинушкой, 
Глаза замочены горючьми слезми!» 


Ш. 


Когда молодые сидятъ за столомъ, пр хавъ 
отъ вЬнца, то дЪвушки поютъ вефмъ гостямъ; 
перваго начинаютъ величать попа. 


У попа у батюшки 
Золота скуфеюшка; 
Низала скуфеюшку 
Его молода жена 
Александра Федоровна. 
Слышишь-ли, батюшка? 

: ТебЪ песню побмъ. 
ТебЪ честь воздаёмъ; 
Мы хотимъ съ тебя даровъ, 
Даровъ великихъ,— Е 
ДвЪ гривны золотомъ. 


А попъ отвфчаетъ: «Нате, суки, возьмите въ 
руки, не корите попа». 


ГУ. 


Не стыдно ли вамъ, бояры, 
Передъ нами, дЪвками, стояти, 
Въ рукахъ шапочки держати? 


У. о 
Поётся вдовЗ. 


Княгиня душенька, | 
Скажи, пожалуй, намъ 
Про свою гбстейку! 

«У меня свфтъ гбстейка 
Молодая вдовушка, 

Вдова молбдая, 

Вдова богомольнал: 

ВеЪ святымъ святителямъ 
Богомолилася 

О своихъ о дЪтушкахъ». 
Слышишь-ли, вдовушка? 
ТебЪ пЪеню поёмъ, 

ТебЪ честь воздаёмъ. 

Мы хотимъ съ тебя даровъ, 
Даровъ велищихъ,— 

ДвЪ гривны золотомъ. 


УТ. 
Величають холостого. 


Князёкъ молоденький, 
Лебедёкъ нашъ бФленьюмй *), 
Скажи, пожалуй, намъ 

Про свого гостя намъ! 


=) ДВвушки обращаются КЪ молодому. 


«У меня свЪтъ гость дорогой 
(имя и отчество) 

Во любви онъ пбзваный, 

Во честй посбженый, 

За дубовыимъ столомъ, 

За браной скатертью, 

Не женатый Иванушка, 

Холостой Михайловичъ. 

Холостой завистливый, 

Его глазъ урбчливый. 

Выйди, холостеньн!и, 

Выль къ намъ за завесу! *) 

Выбери, холбетеньюй, 

Кто тебф покажется!» 

Слышишь ли, гость дорогой? 

Мы тебЪ песню поёмъ, 

ТебЪ честь воздаёмъ, 

Мы хотимъ съ тебя даровъ, 

Даровъ велившхь,— 

ДвЪ гривны золотомъ. 


Имъ подаютъ деньги въ стаканЪ пива, при- 
говаривая: 
УИ. 


Воть вамъ, красныя дфвушки! 
К Малое примите, 

На большомъ не судете. 

Денежки принимайте, 

Поль поровняйте **). 


я 


р Величаютъ гостью, какъ двушку, такъ и за- 
мужнюю. . 
Княгиня душенька! ***) 
Скажи, пожалуй, намъ 
Про свою гостейку! 
Е «У меня свфтъ гостейка 
й (имя и отчество) 
Во любви позвана, 

я Во чести посбжена, 
5 Хорошо снаряжена: 
к ‹ Серёжки—яхонты, 
ыы Липё разгорФлося, 
: Монисты золоты 

Шею огрузили!» 

Слышишь ли, гостейка, 

ТебЪ пфеню поёмь, 

ТебЪ честь воздаёмъ, 

Мы хотимъ съ тебя даровъ, 
з Даровъ великшхъ,— 

ДвЪ гривны золотомъ. 


ТХ. 


А у свата сводника 

Лихорадка съ болЬстью, 
‹ Она съ чёрной немочью, 

На печи подъ шубою, 

На дворЪ нагишкою! 

По морозу босикомъ, 

По травЪ нагишёмъ! 

Ему чирй въ голову, 

А другой въ бброду, 

Трет!а въ ручушку, 


И ЧАТ 


*) ДЪвушки сидятъ за занавсомъ, продерну- 
тымъ черезъ всю избу. 
**) Т. е. попляшите. Примльчане собирателя. 
*+**) ДЪвушки обрашаются къ молодой. Прим- 
чанле собирателя. 


| 


| 
| 


Новыя пПР1ОБРЬТЕН1Я ПушкинскаАгО ТЕКСТА. 237 


Четвертый въ ноженьку! 
У сватушки кудри 

На четыре грани, 

Его черти драли, 
Шуты полыскали, 

По кучамъ таскали, 
Братомъ называли: 
Ты, сватушко, братецъ! 
Дари, дари дФвокъ, 
Дари, дари красныхъ! 
Станешь дарйти— 

Не станутъ корйти. 


Х. 


Сватъ, сватъ молодой! 
Не бывать тебЪ у насъ, 
Не Фдать киселя! 

Не бЪжать тебф лугомъ, 
Не др....ь тебф гужёмъ! 


ХЕ. 


`Безтолковый сватушко! 

По невфсту Фхали, 

Въ огородъ заЪхали, 

Пива бочку пролили, 

Всю капусту полили. 

ВереЪ молтилися: 

«Верея, верёюшка! 

Укажи дороженьку 

По невЪсту Фхати» 

Сватушко, догадайся! 

За мошёночку принимайся! 
Въ мошнЪ денежки шевелятся, 
ОнЪ къ дфвушкамъ норовятся; 
А копфика ребромъ становится, 
Она къ дБвушкамъ норовится! 


ХИ. 


На дЪвичникЪ свата корятъ. 


ВсЪ пЪсни перепли, 
Горлушки пересохли! 

А сватушко рыжий 

По берегу рышеть, 

Хочетъ удавиться, 

Хочетъ утопиться, 

Отъ красныхъ дЪвокъ, 

Оть бЪлыхъ лебёдокъ. 

Дари, дари дЪвокъ! 

Дари лебёдокъ! 

Не станешь дарити— 

Мы пуше корити» 

Сватушко, догадайся! 

За мошёночку принимайся! 
Въ мошиЪ денежка шевелится, 
Къ краснымъ дЪвушкамъ норовится. 


хш. 


Поется на дЪвичникЪ. 


Сватушка гость, богатый, торовётый, 
Онъ съ гривны на гривну ступаетъ, 
Онь рублёмъ ворбты запираетъ, 
Онъ полтиной вороты отпираетъ. 
Сватушко, догадайся! 
За мошёночку принимайся! 
Въ мошиЪ денежка шевелится, 
Кьъь краснымъ дфвушкамъ норовится. 
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ХГУ. 
Про жениха, какь взойдетъ къ невЪстз. 


Какъ сказали-то, Иванушка хорошть да хо- 
рошъ!— 

Чёртъ у него, не хорбшество! 

Самъ шестомъ, 

Голова пестомь, 

Уши ножницами, 

Руки грабельками, 

Ноги вилочками, 

Глаза дырочками 

Соловьйны-то глаза 

По верхАмь глялять; 

По верхАмъ глядятъ, 

Они каши хотятъ. 

Вчера каша сварена, 

Вчера съФдена была. 

Шея-то сипя, 

Будто въ пбтлВ была! 

Носъ-отъ синь, — 

Это свахинъ сынъ! 


ХУ. 


Ты, невЪфста, передъ кЪмъ стоишь? 
Передъ кЪмъ стоишь, на кого глядишь? 
Онъ тебЪ чужь чуженекь, 

У него поросячй душекъ! 

Онъ съ курами клевать, : 
Съ поросятами Фдалъ! 


ХУ. 


Эту пфеню поють дВвушки, гуляя по улиц, 


водя подъ руки покровенную невЪсту. 


Уже вёчеръ на дворЪ вечерЪется, 

Ужь краспое солпушко за лБеъ котится, 

Что частыя-то звЪздочки высыпаются, 

У меня-ли молодёшеньки некрасованой 

Съ моими ластушки, сестрицы, милыми по- 
дружки. 

Я пойду-ли спрошусь у’ родимой матушки: 

«Ты сударыня, родимая матушка! 

Не гулять у тебЪ прошуся, не красоватися, 

Я развФить свою кручинушку великую. 

Я пойду-ль молодёшенька во чисто поле, 

Я ударюсь мололёшенька о сыру землю; 

А мы вскрикнемте, сестрицы, громкимъ го- 
тосомъ: 

Ты раздайся-ли, мать сыра земля! 

Ахъ,ты встань, ты встань, родной батюшко *), 

Ты приди ко мнЪ, горюшф мозодёшепьк$, 

На мою-ли на смиренную на бесфдушку! 

Снарядить-то меня горюшу есть кому, 

А благословить-то меня нё кому, 

Мы взойдемъ-ка ли, сестрипы, въ новыя сЪни, 

Мы воскрикнемте, сестрицы, громкимъ го- 
тосомъ: 

Не шатитесь, не ломитесь, сФни новыя! 

Неужли-жъ я молодёшенька тяжелёшенька 

Съ моимъ ластушкамъ, сестрицамъ, милымъ 

подружкамъ? 


*) Если невЪста не сирота, то, разумФется, 


выпускаются стихи, обрашенные къ покойному 
отцу, или замВняются другими, импровизирован- 
ными. Прим. собир. 


Тяжела моя великая кручинушка. | 
Государыня, родимая матушка! , 
Отвори-тка свой высбкъ терёмъ! 

Не зноби меня горюшу молодёшеньку! 

Я и такъ молодёшенька назяблася. 

Я сяду молодёшенька подъ окошечкомъ: 

Не летитъ-ли мой кормиленъ ‘батюшко? 

Мы пойдемте-тка, сестрицы, вдоль по улиц; 
Вы кладите-тка слЪдочки частёхопько, 
Уливайте слВдочки горючьмй слезьми. 

ОпослЪ пойдетъ родимая матушка: 

«Не княгиня тутъ гуляла, не боярыня, 

Тутъ ходила, туть гуляла чадо милое 


ХУ. 


Много, много у сыра дуба 
Много вЪтвей и пбвфтвей, 
Только нфту у сырА дуба 
Золотыя вершиночки: 

Много, много у княгини души 
Мвого роду, много ндемепи, 
Только нфту у княгипи души 
НЬту ея родной матушки: 
Благословить есть кому, 
Снарядить нёкому *). 


ХхУШ. 


Поется сиротЪ. 


Ты рЪка ли моя рВченька, 
Ты рфка ли мол быстрая! 
Течешь, рЪфчка, не колыхнешься, 
На крутой берегъ не взольешься, 
Желтымъ пескомъ не возмутишься! 
Отчего же мнВ возмутитися? 
Ни дождя н5ту, ни вихорю: / 
Ахь ты, умная дЪвица 

(имя и отчество), 
Что сидишь ты, не улыбнешься? 
Говоришь рЪчи, не усмфхнешься? 
— «Что чему же мнЪ смЪятися? 
На что глядя, радоватися?  - 
Полонъ дворъ у насъ подводъ стоить, 
Полна горнипа гостей сидитъ. 
Ужь какъ всВ гости собралися, 
Одного-то гостя нфтъ какъ нтъ; 
Ужъ какь нфтъ гостя милаго, 
Моего батюшки родимаго **): 
Снарадить-то мепя есть кому, 
Бласловить-то меня нёкому; 
Что снарядить меня родная мать, 
Бласловитъ меня чужой отецъ». 


хх. 


По меду, мёду по паточному 

Плавала чарочка серебряная: 

Кто эту чарочку пбрепялъь? 

Пвренялъ, пбреняль князь государь, 
Подносилъ, подносилъь госпожВ княжн$: 
«Выкушай, выкушай, душа госпожа! ; 
Я тебЪ, княгиня, про свой сонъ разскажу: 


*) Благословляетъ обыкновенно отепъ, снаря- 
жаетъ мать. Прим. собир. 
**) Если жь молодая круглая сирота, то поется: 


Ужь какъ нфтъ гостей милыьихъ: .з 
Моего батюшки родимаго, 
Моей матушки родимой. Прим. собир. 


| 
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Будто у насъ середь ширбка двора 
Будто у насъ разстилалась трава; 
По травкЪ гуляетъ павынька, 
Павынька—павынька княгиня душа». 


Пояснительныя ремарки принадлежатъ, ко- 
нечно, Пушкину (въ №1, напримЪръ, ясно виденъ 
его слогъ), а «прим фчан1я собирателя» —П. В. Ки- 
_ р5Бевскому, который, быть можетъ, руководство- 

вался при этомъ опять-таки указанйями Пушкина 
(напр,, въ №№ \У1 ХУПИ. 
Велик поэтъ воспользовался своею жатвой 
° свадебныхъь пфсенъ, когда писалъ вторую сцену 
«Русёлки». Въ ней сватъ обрашается къ дЬвуш- 
камъ: 


Али всЪ пЪсенки вы перепЪли? 
Аль горльиики отъ пфнья пересохли? 


Эти слова напоминаютъ начало пфсни № ХПИ. 
Насмфшливая пеня, которою отвЪчаетъ свату 
хоръ, почти дословно схолится сь пфенями №№ Х1 
и ХИ, особенно съ первой,—только въ драмЪ она 
 болБе отдБлапа. Прибавлены два стиха («Сватушка, 
сватушка» и «Тыпу поклонилися»); послЬдн!е два 
стиха хора почти буквально (за исключешемъ 
отброшеннаго предлога «Къ») повторяютъ заклю- 
чене ифбени № ХЦ, а всЪ остальные —точное по- 
вторене № Х1. Отвфтъ свата хору: «На, на, возь- 
мите, пе корите свата», напомпнаетъ отвфтъ попа 
величающимъ его дЬвушкамъ (посл пени № ПШ: 
«нате... возьмите... не корите попа». Зловфшая 
писня, которую затягиваетъ на княжеской свадьбЪ 
одинок голосъ: «По камушкамъ, по желтому 
песочку»..., въ начатЬ своемъ повторлетъ образы 
и выраженя песни № ХУИПЕ ИЪеня, въ которой 
хоръ дразпитъ свата (№№ Х!и ХИ), болЪе веЪхь 
другихъ подходить ‘къ самостоятельнымь произ- 
ведешямь Пушкина въ народномъ духЪ; быть 
можетъ, на нее-то и намекалъь поэтъ, шеголяя 
своей виртуозностью и предлагая КирЪевскому 
отлизчить, что «смастерилъ» онъ самъ, отъ непод- 
дЪльнаго народнаго творчества. Если такя мЪста, 
какъ «у тебБ» *), «развФить» (въ № ХУ) дЬйстви- 
тельно такъ и записаны Пушкинымъ, то ими 0со- 
бенно подчеркивается то уважен!е и внимаш!е, съ ко- 
торыми Пушкинъ пристушива.тся къ пародной оЪчи. 
Картинное выражеше: «монисты зототы шею огру- 
зили» (въ № У1Ш) врЬзалось въ намять Пушкина, 
и онъ хотЬль имъ воспользоваться при переизда- 


_ ши своей «Сказки о рыбакВ и рыбкЪ», гдЪ въ стихБ: 


«жемчуги окружили шею» исправилъ (па поляхъ 
печатнаго экземпляра ПГ-ей части своихъ «Сти- 
хотворепи») сказуемое: «огрузили» **). ЛЪеня № Х 
редакторами издашя не введена въ текстъ,`а при- 
водится въ предислов!и (стр. 1ХХИ); она попала 
ВЪ число «пехорошихъ», т.-е. неприличпыхъ, но 
опа записана Пушкинымъ и принадлежитъ къ 
тЪмъ свадебнымъ, въ которыхъ заключаются обыч- 
ныя насмфшки падъ скуповатымъ сватомъ. 

_ ФРазсматривавиий бумаги КирЪевскаго Н. Тру- 
бицынъ («Народныя пЪсни, записанпыя Пушки- 
пымъ» — «П. и его соврем.», ХУ) въ своихъ допол- 
нешяхь къ пцитированной выше статьф Мистера 
возстанавливаетъ (стр. 139, 140—142), на основан!и 
замфчанй КирБевскаго, съ приблизительной 10ч- 


*) Въ первомъ излаши третьей главы «Он$- 
гина», стр. \, 1827 г., было: 
| Въ чертахъ у Ольги жизни ифтъ, 
Какь у Вандиковой Мадон?ь. 
*+) См. «П-нъ и его совр-ки», 1Х—Х, 83. 
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ностью одну пушкинскую запись, находящуюся 
въ той самой тетради, гдЪ записана пфсня «Мимо 
дворика батюшкина»... (см. выше, № И). Приво- 
димъ эту запись, продолжал принятую нами нуме- 
рацию. 


ХХ. 


Тёша про затюшку злобничала, 
Слобничала и пирогъ пекла. 

Испекла пирогъ въ двенадцать рублей: 
Солходу, муки на четыре рубая, 
Яголовъ, изюму на-восемь рублей. 
«Этотъ пирогъ семерымъ не съЪсть!» 
Зять-отъ сБль, да присЪстомъ съБлъ. 
«Какъ тебя, зятюшку, не пёрервало!» 


2. 


Отъ издающаго «новую сер!ю» «Псенъ, со- 
бранныхъ Н. В. КирБевскимъ» Общества любите- 
лей росейской словесности и отъ редактирующаго 
это издан1е профессора М. Н. Сперачскаго я по- 
лучить позволение опубликовать н`>сколько пуш- 
кинскихь записей народныхь пЪФсенъ, паходя- 
шихся въ собранш П. В. КирЪевскаго, за что при- 
ношу глубокую благодарность какъ уважаемому 
Обществу, такъ и профессору Сперанскому, обна- 
ружившему ихь въ бумагахъ незабвеннаго соби- 
рателя. О всфхь ихь, кромЪ одной: «Ахъ ты, мо- 
лодость, моя молодость»..., г. Сперанек упоми- 
паетъ въ предисловш къ первому выпуску новой 
серш, стр. ХЬУЦП, ХХ! -- ЕХХИ. Эти записи 
особенно важны тЪмъ, что позволяютъ установить 
до извфстной степени точно время и мЪсто дан- 
ныхъ этнографическихь наблюдений Пушкина и 
приближаютъ къ разрЬшеню обций вопросъ о 
территор!альныхъ и хронологическихь предФлахъ 
его занятШ народнымъ творчествомъ. Воспроиз- 
водятся записи въ томъ порядкБ, въ какомъ на- 
ходятся онф въ систематизированномъ собранш 
Киревскаго. Принятая нумерашя продолжается. 


ХХ1. 


Авдотья вдовина 

Но бережку ходила, 

Правой рукой махала: 

А свфть моя сторона, сторона, 
Никольская слобода, 

На ней тебЪ не бывать, не живать, 
Пиавна, винца не. пивать, 

Калачиковъ не Фдать. 

Злодфй Ванька воръ побФдна голова *) 
Кличетъ Дуньку изъ воротъ въ огородъ, 
Сорветь Дунька лопушокъ 

Подъ самый корешокъ. 

Сошьетъ ДунькЪ сарафанъ. 
Китаичный голубой, 

Снурочикъ-отъ павилйчная трава, 

А питочки ковылокъ, ковылокъ, 

А пуговки репеёкъ, репеёкъ. 

ГдЬ нё— взялся таракаиъ, 

Профль ДунькЪ сарафанъ 


*) На стр. 30-й книги А. 0. Вельтмана «ПЪснь 
ополченю Игоря Святославича»..., М., 1833, Пуш- 
кинъ приписаль (см. «Пушк. и его соврем.», 
ХХ, 27: 

Ты побфлный добрый м[олодецъ] 
Безтазанная головушка. 
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Надъ самою надъ дырой, 
А лядюшка Митрофанъ 
Зашей ЛунпькЪ сарафанъ 
Китаичный голубой. 


ХХИ. 


Калина, калина! 

На задн!емъ порядкЪ *), 
Подъ горою три солдатки: 
Одна Настька, ‘друга Машка, 
Какъ трет1я Наташка. 
Повадилась Наташка 

Во Царёвъ кабакъ ходить, 
Зеленое вино пить, 
ЦБловальника любить: 
ЦЗловальникь молодой, 
Проводи меня домой 

По улишЪ мостовой, 

По дорожкЪ стозбовой 

До кроватки тесовой, 

До перинки пуховой. 

На перинЪ дЪвица, 

Лежитъ она, нЪжится, 

Лицё разгорЪлося. 

Чего захотЪ.лося? 

Не нало мнЪ, матушка, 

Ни мёду, ни сахару, 

Ни сладкшхъ яблочковъ, 

Ни медовыхь пряничковъ, 
Приведи-ка, матушка, 
Татарина съ скрыпкою, 
Мордвина съ волынкою, 
Холостова съ дудками. 

На Болдинскомъ на плоту **) 
Она мыла, полоскала, 

Фату въ воду опускала. 
Милый фаточку ловиль, 
Кафтанъ съ шубою сронилъ: 
Она губушки надула, 

Пошла къ старостЪ на думу 
къ бурмистру на разсуду: 
Какъ что староста-то скажетъ, 
И бурмистръ-отъ что прикажетъ? 
Ты поставьс;-ка въ попы! 
Какъ и что это за попокъ 
Въ сарафан», безь портокъ. 


хх. 


Я вечёръ, вечёръ, добрый молодецъ, 
Вечёръ загулялся, 

Я со любушкой, со своей сударушкой, 
Долго застоялся; 

Я тайнаго ласкова словечка 
Оть ней дожидался. 

Ничего-то моя сударушка 
Она мн не сказала, 

Только сказала мол сударушка 
Грубое словечко: 

«Ты отстань, отетань, добрый молодепъ, 
«Олстань по охотЪ, — 

«Не отстапешь ты по охотушк$, 
«Отстань по неволВ». 

Тосковалъ-то я, добрый мболодепъ, 


*) «Порядокъ» здЪеь значить—сторона улицы, 


рядь домовъ. 
**) Во Ц записи, повидимому, соединены двв 
пЪсни; вторая начинается стихомъ: 


«На Боздинскомъ па плоту». 


Ровно три годочка, 

Что никто, пикто по добромъ молоди 
Никто не потужитъ, 

Что ни батюшка, ни матушка, 
Ни жена молодая, 

Что потужитъ ли, погорюетъ ли 
Красная дфвица, 

Что назвАная моя прежняя 
Милая сестрица! у 


ххЕу. 


Уродился я несчастливъ, безталанливъ, 
Приневолили меня, малёшенька женили. 
Молода была жена, я глупенекъ; 

Сталь я молодцемъ, жена стала старенька. 
Полюбилась мнЪ молодка молодая, 
Изсушила мое сердце ретивое.. 

Какъ вечёръ меня молодка огорчила, 
МнЪ песносную насмфшку насмЗяла: 
«Отступися, мнЪ сказала, отвяжися, 

«У тебЪ *) своя жена, съ ней и пблуйся». 
Во бору ли, во сыромъ ли, стукъ-трескъ: 
Бурлачки сосну подрубливаютъ, _ 
Подрубливаютъ, поваливаютъ, - 

Изъ сыра бора по лугу волокутъ, 

По крутому б6режку покатываютъ. 
Середь лодочки устанавливаютъ, 

Тонюй парусъ навфшиваютъ, 
Уплываютъ внизъ по ВолгВ по рЪкБ. 
Вы постойте, добры молодцы, погодите, 
Вы съ собой меня возьмите посадите, 
Разлучите съ опостылой со женою. 


ХХУ. 


Ахъ ты молодость, моя молодость, 

Не видалъь я тебя, когда ты прошла, 

Когда ты прошла, когда миновахлася, 
ЯЖивучи съ женой не съ корыетною. 

Не продать мн жену, не промЗнять ее, 
Что ни братцу, ни товарищу. 

Я пойду ли самъ крутымъ бережкомьъ, 

Я найду ль себЪ повыхъ плотничковъ, 
Новыхъ плотничковъ, корабельщичковъ. 

Я сострою новъ тесовъ корабль 

О двБнадцати тонкиахъ парусахъ, 

Тонкихъ, бЪлыхъ, полотняныихъ. 

Я спушу корабль на сине море, 

Посажу ли жену свою барыню, 

Отпушу ли жену въ свою сторону. 

А я самь пойду на круту гору, 

Посмотрю ли я на сине море: 

А ужь корабль бЪжитъ—какъ соколъ летитъ, 
А ‘жена-то сидить точно’ барыня. 

Ужь л вскрикну ли громкимъ гохосомъ: 

— «Воротись, жена моя барыня, 

«А мы будемъ жить лучше прежняго, 

«А я буду любить лучше стараго». 

— «Не обманывай ты, распостылый мужъ: 
«Что не грФть солнцу зимой противъ лЬтняго, 
«Не свфтить месяцу лЬтомъ противъ зимняго, 
«Не любить тебЪ меня пуще прежняго» **). 


*) См. выше, запись № ХУТ, стихъ 8. 
**) Ср. конецъ: «Яныша-Королевича» («ПЪени 


Западлныхъь Славянъ»): 


«Противъ солнышка луна не пригр®етъ, 
«Противъ милой жена не утБиштъ». 


Пе ЛыР, РУФЫДРРЧУТ ЩЕ 


% 


ХХУ! *.. 


Ужь какъ нонбшине люди, | 
3 Опи молоды лукавы, ` 
р Съ измалёнька вороваты; 

Пе видавши много видятъ, 

з Не слыхавити много слышатъ. 
| Какъ сказали про дЪвипу 

` Напрасную небылицу: 

| Будто я, красна дЪвица, 

Во всю темну ночь не спала, 
Въ зеленомь саду гуляла, 
Стадко вишенье щипала, 
(Показалось дФвкЪ мало) 
Виноградомъ забавляла, 

На 6Ъ.л0е блюдо клала, 

Въ Итальянск!И платъ вязала; 
За вороты выходила, 
Извошичка нанимала, 
Извошичка молодого, 

Не женатаго, холостого: 

Вези меня поскорФе, 

Чтобы люди ие видали, 
Сосфдушки не слыхали, 
Мому батюшкВ не сказали. 
Мой батюшко очень грозенъ, 
Носадиль мепя въ темпицу: 
Ни дверей нтъ, пи окошекъ, 
Одна труба, да малАл. 

Ахь ты, батюшко родимый! 
Проруби ты мнЪ окошко 

На правую па сторонку, 

| Куда милый гулять холитъ, 

. Добра коня поить водить. 


ХХУИ. 


Долина долинушка, 
Раздолье широкое. 
На той на долинушк? 
Ничто пе ролдйлося: 
Ни грибки, ни ягодки, 
Ни чёрна смородина, 
Только уродилася 
Рошица зелёпая. 
Изъ-за той ли рощицы 
Зарл запималася, 
Заря занималася, 
Солице выкаталося. 
ГрФетъ, греть солнушко 
Зимой не по-лтнему: 
Любитъ, любитъ миленьк!й, 
Любитъ пе по-прежнему, 
Любилъ все обманывать, 
Другу подговаривалъ: 
Поди, поди, дЪвица, 

к За меня замужъ, 

За мепя, за молодна, 

За парня холостова. 

Нейду, нейду, дФвица, 

Нейду, пе подумаю. 

Кого же мнЪ, дЬвицЪ, 

я Полюбить будетъ? 
Полюбить холостова,— | 

8 Холостъ скоро женится; | 


ДА”. ЧР 


*) Кь У[-ой записи КирФевекй приписать 
° варантъ, встрфчаюнийся «въ нэкоторыхъ пЪсен- 
пикахъ», и зам фчан!е, что конецъь ел (отъ стиха 
«Мой батюшко очень грозенъ»)—«очевидно изъ 
_ другой иФени». 
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Полюбить женатаго,— 
Жена-то разсердится. 
Полюблю я, дЪвушка, 
Солдата гвардейскаго: 
Соллатъ въ походъ пойдетъ, 
ДБвицу съ собой возьмётъ. 


Привожу таке списокь «разгульныхъ» пЪ 
сенъ, составлениый, по словамъ КирЪевскаго 
Пушкинымъ *). Для чего составиль Иушкинъ 
этоть списокъ, пеизвфстно. Надо духать, онъ хо- 
тВль сообщить КирБевскому, кая пени были 
ему извЪстны или имъ собраны, и едва-ли всЪ 
опЪ понадобились Кирфевскому. Если сопоставить 
списокъ, въ который, пало помнить, вошли только 
пЪепи веселаго содержания, съ тфми отголосками 
народнаго пЪсеппаго творчества, которые слы- 
шатся въ пушкинской поэзии, нельзя достаточно 
надивиться этому бережному и любовному вни- 
манйо къ творчеству народа. 

Мучительно завидовавший Пушкину, недобро- 
желательно къ нему отпосившйся Н. М. Языковъ 
писаль 16 декабря 1831 г. своему брату Ал-- дру 
Мих—чу: «Пушкинъ говоритъ, что опъ слачиль 
донынВ напечатанныя руссюя пФени и привель 
ихь въ порядокъ и сообразность, запе вЪдь оп 
издавались безъ всякаго толку; но опъ, кажется, 
хвастаетъ» **). Пушкинъ, конечпо, пе хвастальъ, а, 
вФ`роятно не закоичилъ этой работы, слбды кото- 
рой можно видФть въ нижесяБдующемъ спискЪ 
«разгульныхь» пФсепъ (Несомнфнпо, ему бызп 
извОстны и всевозможныя пфепа другого рода). 


1) Ходилъ Вапя по тужечку. 
2) Я по жёрдочкЬ шаа. 
3) Ахь, деревня оть деревни. 
4) Не летай, мой соловей. 
5) Наша Дупя не точетъ, не прядетъ. 
6) Во лБску, во 1Ъску текла р$чка по песку. 
7) ДБвушки випо курили. 
8) Противъ солица на востокЗ. 
9) Я вечеръ, молода, во пиру была. 
-10) Какъ по улицф идетъ молодецъ. 
11) СБали дЪвушки ярый хмФль. 
12) СвЪти, свьтелъ мЬеяцъ. 
13) Борозда моя, бороздочка. 
14) Въ воскресенье на рыночекъ ходила. 
15) Сгор®ло мое сердечушко. 
16) Ахь ты, Грунпюшка Груняша, Груня 
ягода моя. 
17) Я млада... 
18) Разыгралея Юрьевъ конь. 
19) Ужъ какъ люди въ людяхъ-то живутъ. 
20) ВсЪ домой, всЪ домой. 
21: Во полЬ рябинушка стояла. 
22) Сколько мнБ браженьки ни пити. 
23) Во лугахъ, во зелепыхъ злугахъ. 
24) У воротъь д®вка стояла съ молодцемъ. 
25) При зарюшкЪ, ари зарЪ. 
96) ВозлЬ Дону, воза Дону. 
27) Ужь и чей это терёмъ, побываль бы я 
въ немъ. б 
28) Мимо саду, мимо зелена садочку дорожка 
лежала. р 
*) М. Н. Сперанский, «П. В. КирФевск!й и его 
собраше ифсенъь», вступительная статья къ «повой 
сер», вып. 1, стр. .ХХ1.— Новтореше въ спискВ 
н`которыхъ заглавй указываетъ, можетъ быть, 
па варантныя записи нФхкоторыхъ пиЪсепь. 
**) «Ист. ВБст.» 1883 г., ХИ, 533—534. 
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` 99) Зима моя, зима непогожая. 
30) Па что было городъ городить. 
31) Не путемъ Вапя гуллетъ, трехъ дВвушект, 
аюбитъ. - 
32) БЪлая моя, чернобровая моя. 
33) БЪлильцы румяницы мои. 
34) Журушка журавель. 
35) Молодушка молода. 
36} Воробьюшка воробей. 
37) У нашего сосЪда. 
38) Васильюшка рыбачёкъ. 
39) Ходить Васипька горой. 
40) За рЬкой, рЪкой. | 
М) Не пора ли, не пора ли памъ домой. 
42) У насъ по улиц, у пасъ по широкой. 
43) За рЪкою, за рЬкою соллать сФно коситъ. 
41) Какъ у вдовушки-вдовицы. 
45) На улипЪ ромода. 
46) Породиза мепя мати недоноска. 
47) Въ гбродЪ городу. 
48) По лугу я, дБвипа, гуляла. 
49) Во лугахъ, лугахъ, лугахъ, во зелёныхъ 
лугахъ. 
50) Прошелъ козелъ за лыками. 
51) Туру туру настушёкъ. 
52) При улипЪ, при широкой. 
53, Чарочки по столику похаживаютъ. 
5 Думай, моя головушка, да не продумайся. 
55) Ты, Настя, Настюшка моя. 
56) Авдотья вдовина. 
57) На горЪ, горЪ. 
55) Голосистой пфтушокъ. 
59) Калина, калина. 
60) Какъ нопече куры. | 
61) Ахь ты матушка, голова болитъ. 
62) Шель козелъ мостомъ. 
63) Какъ во городЪ было во Казани. 
61) Ягода мол, ягода виноградная. 
65) Охъ ты, ёжъ. 
665) Пошла наша Дуня ленкомъ побпраться. 
67) Сидить птичка во садку. 
68) За рЬкою диво. 
69) ПТла Анюта по воду. 
70) Какъ по трАвЪ, какъ ходачъ гуляетъ. 
71) Полоса моя, полосыпька. 
.72) Тараканъ дрова рубилъ. 
73) Охъ ты зять мой, затюшко. 
ТА Ахъ ты, Катинька Катюша. 
75) Какъ подъ яблонью. 
76) Какъ кума-то къ кумЪ въ рЭшетВ при- 
пзыла. 
71) Смолоду младешенька гультлпва я была. 
78) Ахъ, гдБ жена была, глВ сударыня быза. 
79) Во салу былъ орфшникъ. 
80) ВозаЪ р5ки Москва-рФчки. 
8!) Таня пб полю ходиза, бФлу пшёнушку 
полола. 
82) Какъ у пашихъ у воротъ. 
83) Ахь ты бражка, ты бражка, ты сычепал. 
84) Сколько миЪ бражки ни пити. 
85) Я вечёръ млада. 


| 


Песню ХХГ[ГУ можпо считать не простою за- 
писью, а либо’ передФакой народной препи, либо 
даже оригипазьнымъ произведенмемъ въ народ- 
помъ дух, возникшим, копечно, подъ вмянтемъ 
народпыхьъ поэтическихъ и бытовыхъ мотивовъ. 
По крайней мфр$, первые десять стиховь скорЗе 
принадлежать Иушкину, чФмъ народу, и, быть 
можетъ, эта пеня изъ тфхъ, о которыхъ великй 
поэть говорилъ великому знатоку: «Разберите-ка, 


которыя поетъ паролъ, и которыя смастерилъ я _ 
самъ». Сохранился въ бумагахъ Пушкина набро-_ 


сокъ записи, пачинающейся словами: «Уродился 
л, бЪлный педоносокъ»... *). Въ имбюшейся у пасъ 


коши этой записи есть стихъ: «Недоростка меня _ 


бЪднаго женили»... Характерно, что, переводя съ 


сербскаго, для «ИФсенъ занадныхъ славянъ», пеню _ 


«Соловей», Пушкинъ или не понялъ сербскаго 
текста: «Ме ни]е ма]ка ожепила млада» (то есть 
«мать не женила меня»...), или нарочно измфнилъь 
жалобу добраго молодца: 


Какъ ужъь первая забота,— 
Рано молодца женили... 


Этого русскаго «бытового явлешя», обычнаго 
въ тЬ времена, Пушкипъ пе забылъ, описывая 
правы обитателей села Горохина. «Мужчины же- 
пятся обыкновенпо па тринадцатомъ году на д8- 
винахь двадцатилЬтнихь. Жены били своихъ мужей 
въ течеше четырехъ’ или пяти 1Фтъ. НослВ чего 
мужья начинали бить жепь; п такимъ образомъ, 
оба пола имЪли свое время власти, и равновЪе 
было соблюдепо». «Вообще» —находилъ Нушкинъ 
(«Мысли па дорог$»)—«песчасте жизпи семей- 
ственпой есть отличительная черта въ правахъ рус- 
скаго парода. Шалюсь па русск пЗсии: обыкно- 


“ 
ях 


веппое ихъ содержане — или жалобы красавицы, | 


выданной замужъ насильно, или упреки молодого 
мужа постылой жен. Свадебныя пфепи наши 
упылы, какь вой похоронпый». 

Принято думать, что Пушкинъ записывать 
пфспи только въ Михайловскомъ (1824—1826 т. г.). 
КирЪбевск!, которому онъ доставиль свои за- 
писи безъ_обозначешя, гдФ онЪ собрапы, ду- 
мать, что «вЪролтпо, онъ записать ихъ у себя 
въ деревнф въ Исковской губернш». Несомн8н- 
но, пЬкоторыя пФсни были записапы Иушки- 
нымъ дфиствительпо въ Михайловскомъ, по что 
касается до воспроизведенныхъ во второй глав 
пастоящаго очерка, то ихь можно съ полпою 
ув?реппостью датировать `премепемъ не раныше 
знаменитой «дфтородной» осени 1830 г. **) и. во вся- 
комъ случаЪ, тридцатыми годами. Это соображенте, 
высказанное мною вскользь въ газетной стать, 
подтверждается боле вфскими и обстоятельными, 
доводами зпатока русской географла и этпографит, 


личпо знакомаго какъ разъ съ тбми мФетами, г. 


паходится Болдипо, Р. Д. Семепова Тянъ-Шаць- 
скаго, любезно сообщившаго мнЪ ихъ. 
«Пувкину»—говоритъ Р. Д. Семеновъ-Тянъ- 
Шаньск—«припадлежало село Малое Болдпно 
(рядомъ съ которымъ есть еше и Большое Бол- 


дино): это въ Лукояповскомъ уфздВ Нижегород-. 


ской губернш, вблизи грапицы Ардатовскаго у 5зда, 
Симбирской губернт. 

Болдипо—село русское, но кругомъ немало 
морловскихъ деревень и селъ. Морзва здесь въ 
общемъ довольно сильно обрусфлая: православные, 
говорятъь по-русски, мало отличаются бытом, хотя 


между собой говорятъ по-мордовски, а мЬстами и. 


*) См. «Пушкинъ и его совремеппикп», ГУ, 
23. — Ср. выше, въ списк® «разгульныхь ифеенъ» 
№ 46, и въ ифсепникЪ Чулкова пЗепю «Недоноска 
мепя матушка родила»... (Соч. М. Д. Чулкова, изд. 
академи наукъ, 1, 631—632. 5 

**) Въ первый разъ Иушкипъ побывалъ въ 
Болдин® осенью 1829 г., но очепь педолг › («Труды 
и дни Пушкипа», изданте 2-е, стр. 198; «Пушкинъ 
и его совремеппики», 1, 86). 
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до сей поры сохранили свои костюмы, которые 
падфвають въ праздники. Русск:е все-я:е пхъ отли- 
чаютъ, присоединяя къ собственнымъ именамъ и 
фами.иямъ (производнымъ отъ собствен. именъ) 
прозвище «Мордвинъ». 

Нема-то въ этой мфстности и татарскихъ селе- 


—  вИб какъ разъ въ ближайшемъ сосЪдствб, по р5чкБ 


_ Шьяной вь Сергачекомъ уЪздБ, Нижегород. губ., и 

до самаго Васильсурска тянется силошная полоса 
татарскихъ селен!й. Татары сюда пропикли должно 
быть въ ХУ’ вк. Эта татарская окраина Ииже- 
городской губериш, бо3Бе сосредоточенная, чЪмъ 
мордовск!я ея селения, пе чувствуя себя еще рус- 
скимъ краемъ, вь половинф ХУИ в. разыграла 
видную роль въ истор! возстан!я Стеньки Ра- 
зина, но пынЪ ее можно считать порядочно обру- 
сЪвшей, хотя татары не забыли своего языка и 
остаются мусульманами. 

Въ предЪлахь Лукояповскаго уФзда въ 1670 г. 
происходили стычки переловыхъ отрядовъ прави- 
тельственныхъ войскъ ки. Юря АзексЪевича До-- 
‘горукова съ шайками Стеньки Разина *), увФн- 
чавиияся успфхомъ правительства. Все это пока- 
_зываетъ, что м5стпость эта въ свое время не 
представляла изъ себя такого уголка, какъ теперь, 
_п вияше близкаго сосФдетва съ Волгой, съ глав- 
нымъ пристанищемъ «вольницы»—Самарской лу- 
кой и Жигулями, должно было сказываться и въ 
характерф быта, п въ пфспяхъ. 

Что пеня ХХИ записана не въ Псковской 
губернш, а въ БозлинЪ, доказывается пе только 
встрфчающимся въ ней напменованемь ‹Болдин- 
скаго плота», но и упоминашемъ «Мордвина съ 
волынкой» (между прочимъ, и теперь среди 
мордовцневь имфются музыкапты, приглашаемые 
играть въ торжествепныхь случалхь и кь рус- 
скимъ) и «татарина съ скрыпкой». Накопецъ, весь 
характеръ пфени болБе подходить кь окрапиной 
сторопф—къ Новолжью, чФиъ кь исконпому рус- 
скому псковскому гнФзду. 

Позволю себЪ высказать, что и ХУГ пЪспя 
Пушкиным въ Боллинф, такъ какъ 
здЬеь упоминается о «ковыль», т. е. ковы4Ъ, 
котораго въ Исковской губерыйш пе знаютъ; панро- 
тивъ. вь Лукояповскомъ уфздЬ эта степная трава 
встрЬчается, п ея бЪлыя питевидныя пряди во 
время цвфтен!я характерны, и сравнеше ихъ съ 
нитками очень тонко какь поэтически! образъ. 

Почти безъ всякаго сомнифшя можно утвер- 
ждать, что пени ХХ!У и ХХУ—тоже болдип- 
сыя пли того времепи, когда Пушкинъ Фздить 
черезъ Волгу въ Оренбургск! край собирать ма- 
тералы для «Исторши Пугачевскаго бунта» **). За 
то, что эти пфени относятся къ болдинскому пре- 
бываню Иушкина, говоритъ ихъ колоритъ, харак- 
терный для средняго Поволжья п Жигулей. Здесь 
упомпнаются п сосна па высокомъ берегу и то, 
_что разочарованный молодецъ уходить къ поволж- 
ской вольницЪ, какъ извфстно, имфвшей своп при- 
тоны въ Жигуляхъ, стбловательно, не такъ далеко 
отъ юго-восточнаго угла Нижегородской губернш». 


*) Иушкинсыя записи пФсепъ о СтенькЪ Ра- 
зинф относятся, судя по черповымъ тетрадямъ 
поэта, къ двадцатымъ годамъ. 

**) «Уральскихъ пфсенъ, обЪшаппыхъ передъ 
отъздомъ туда», — нисаль И. В. Кирфевскй 

_ Ц. М. Языкову 17 января 1834 г.,— «онъ, кажется, ни 
одпой пе привезъ; по крайней мфрЪ миЪ пе при- 


/ 
. ыы. 


_ сычалъ» («Истор. ВЪстн.» 1883. декабрь, 538—539). 


См., впрочемъ, запись «Уральски казаки»... 
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Пушкинъ старательно изучалъ русскую пЪсию, 
какъ научпо образованиый этнографъ, а, какъ 
поэтъ п в.рпый сыць народа, онъ чувствовалъ 
ея элегическую тоску, ея буйный размахъ, ел ум- 
ный и добрый юморъ *), ея горячйя слезы **). И, 
быть можеть, пезамфтно для себя, сливаясь съ, 
народнымъ моремъ, онъ самъ создаваль тЪ 
образцы, которые трудно было отлачить отъ «на 
столщихЪ» даже такому признанпому судьЪ, какъ 
Нетрь КирЪфевски. Иос1Фдий высоко ифнилъ 
знашя Пушкипа въ этой области и писать въ 
1832 г. Н. М. Языкову, что Пушкинъ «намфрепъ 
какь можно скорфе издавать руссыя пени, ко- 
торыхъ у него собрапо довольно мпого». КирЪев- 
ск собирался даже послать Пушкину коппю съ сво- 
его собрашя ***), очевидно, отдавая ему преиму- 
шество, но Пушкинъ, занятый другими заботами 
и трудами. раздумалъ издавать пародпыя пЪсии, 
и КирБевск! съ усиленной эперчей самъ взядел 
за это д.10; Пушкипь тогда обЪшаль ему паписать 
къ сборнику свое предислове ****). Трудно р5- 
шить, когда Пушкинъ передать Кирфевскому своп 
записи, но въ февралЪ 1831 года князь И. И. Вя- 
земсьШ «съ жадностю слушаль высказываемое 
Пушкипьюь своимъ друзьямъ мнфн!е о.... звуч- 
ности народпаго русскаго стиха. Тутъ же л услы-. 
халъ, что Пушкинь обратилъ свое впимаше на 
наромтое сокровише, коего только часть сохрапи- 
лась въ сборник5 Кирши Данилова, что имЪется 
много чудныхъ, поэтическихъ ифеенъ лоселЪ пе- 
изданныхъ, и что дЪ.1о это находится въ падежпыхъ 
рукахь КирБевскаго» ““*”®). Быть можетъ, Пуш- 
кинъ передлалъь КпрФевскому свои записи не сразу, 
а по частлмъ, вЪролтпо, въ течеше 1834—1836 г.г. 

Хотя н5фкоторыя приведенныя и названныл 
пфени извЪетны въ старыхъ ифсепникахъ и пре- 
имущественно въ записяхъ многихъ собирателей, 
но со всфми ими необходимо при изучени Иуш- 
кппа считаться, такъ какъ велик! поэтъ ихъ за- 
писывалть и пользовался ими какъ поэтическамъ 
матер!аломъ и образцами народнаго языка, а иногда 
передБлываль ихь и самь твориль въ ихъ духВ. 
Много разефяно въ его поэзиг отражен! народ- 
паго творчества. Вотъ, между прочимъ, одпо 
изъ ранпихъ, никфмь до сихь поръ пе отмВ- 
ченпое. Восхитительный набросокъ (1821 г.) «Въ 
твою свфт.ищу...», повидимому, павфянъь попу- 
лярной пародной пЪФсней ***=**). |. А. Шаляп- 
кипь *******) указываетъ на весьма вЪроятную 
связь комическихъ стиховъ «Женись. На кому...» 
съ лубочной картиикой па тему «Разсуждеше хо- 
лостого человфка о женитьбЪ». 


Н. Лернеръ. 


*) Однажды, скучая па придворномъ бал Ъ, онъ 
казалъ: 

«Неволя, певоля — боярск!й дворъ: 

«Стоя пафишьсл, сидя наспишься». («Русс. Арх.» 
1889, 111, 12%). Ср. «Пушк. и его соврем.», 1Х—Х, 97. 

**) Пушкииъ  пнтересовалея и малорус- 
скими народными ифепями и «обиралъ» сборпикъ 
М. А. Максимовича («Русск. Арх.» 1874, И, 1058, 
1070 —1071). 

*=*) «Истор. ВЪст.» 1883, декабрь, 535 —536. 

*=**) 1514., 538. 

*****) «Русск. Арх.» 188% ИП, 416. 

8 ***) (См. «Современпикъ» 1836 г. № 1, стр. 140 
(Бар. Е. ©. Розеиъ, «О риемЗ»); «Великорусек!я па- 
родныя иени», из. А.П. Соболевскаго,т. УП, №737. 

*******) «Изь пеизданныхь бумагъ А. С. Пуш- 
кина», стр. 22. 


ПУШКИНЪ КАКЪ ИСТОРИКЪ. 


(Общая характеристика). 


1. 


Несмотря на громадную литературу о 
Пушкин, его репуташя, какъ историка, до 
сихъ поръ остается подъ знакомъ вопроса. 

ПаиболЪе распространеннымъ мнфшемъ, 
кажется, является то, которое признаетъ 
Пушкина историкомъ тамъ, гдЪ онь не хо- 
тЪлъ быть имъ, и отказываетъь ему въ этомъ 
наименоваши тамъ, гдЪ онъ, какъ разъ, 
выступалъ въ качествЪ «строгаго историка»: 
въ «Капитанскойдочк?» Пушкинъ настояний 
историкъ, а «Истортя Пугачевскаго бунта» 
— или «длинное историческое примчаше» 
къ этому роману, или «докладная записка» 
о мятеж, написанная главнымъ образомъ 
для императора Николая 1. Словомъ, на 
разные лады дается понять, что собственно 
въ исторической области Пушкинъ не далъ, 
да и не могъ дать ничего зам фчательнаго. 
Но правильно ли такое мнфн1е о Пушкин? 
Едва ли. Во всякомъ случаЪ, при ближай- 
шемъ разсмотрЪы!и, снисходительно-отри- 
пательное отношене къ историческимъ на- 
чинан!ямъ Пушкина оказывается слишкомъ 
преувеличеннымъ, утрированнымъ... 

ББда заключается въ томъ, что Пушкинъ 
самъ повредилъ себЪ, какъ историку, тВмъ, 
что быль великимъ портомъ и художни- 
комъ слова. Историческая начинания Пуш- 
кина невольно разсматривали сквозь призму 
его значеншя въ области поза и литера- 
туры и неизбЪжно видФли въ немъ, какъ 
историкЪ, нфчто очень незначительное, ма- 
ленькое. Но это своего рода оптическай 
обманъ. Если желаешь правильно опФиить 
Пушкина, какъ историка, надо ва мапуту 
забыть о ИУ шкинЪ, какъ поэтЪ, помня только 
одно: поэты родятся, историки дЗлаются. 
Поэзия и художественпая литература-—род- 
ная стимя Пушкина, онъ въ ней по та- 
лаиту безпредЗленъ и не этотъ колосеъ 
долженъ вспоминаться, когда мы говоримъ 
о НушкинЪ, какъ историк$, а современные 


ему историки: тогда будетъ ясно, что обыч- 
вая гримаса при сужденш о "Пушкин$- 
историк} не иметъ за собой ничего, кром 
традишоннаго недоразумВн!я, психологи- 
чески, впрочемъ, вполнЪ естественнаго... 
«Историки дФлаются»... Пушкинъ не 
успфлъ сдЗлаться историкомъ, вполнЪ до- 
стойнымъ своего великаго имени, ибо онъ 
умеръ въ томъ возрастЪ (около 38 лЬтъ), 
который для историковъ нашего времени 
считается «молодымъ» и ознаменовывается 
нерЪдко лишь первымъ солиднымъ выступ- 
ленемъ предъ ученой публикой, —обыкно- 
венно съ магистерской диссерташей, сло- 
вомъ, въ возрастВ «начинающаго ученаго»; 
но напть дивный поэтическай гевй своими 
начинан1ями въ области истори и своимъ 
«первымъ историческимъ опытомъ», яви- 
вшимся, къ несчаст!ю, и послЗднимъ, дока- 
залъ, что у него были всЪ данныя, чтобы с0- 
временемъ сдФлаться выдающимся ученымъ 
историкомъ въ полномъ смысл этого слова. 
Уже въ самыхъ родовыхъ воспомина- 
н1яхъ Пушкина заключалась почва, ва ко- 
торой вырабатывалась въ немъ склонность 
къ исторш. ИзвЪФстное участ!е одного изъ 
предковь Пушкина по отцовской лини въ 
событяхъ Смутнаго времени могло привле- 
кать вниман1е поэта къ этой весьма слож- 
ной эпох русской истори, въ высшей 
степени для него интересной и по другимъ, 
болЪе серьезнымъ мотивамъ, какъ психоло- 
гическимъ, такъ и политическимъ ^). Свое- 
образная роль, которую игралъ его. предокъ 
по материнской лини Ибрагимъ Ганнибалъ 
при ПетрЪ Т, невольно вызывала въ Нуш- 
кинЪ стремлене изучить и воспроизвести 


знаменательную эпоху Преобразования. НФтъ, 


конечно, сомнфн1я въ томъ, что и безъ 
воспоминан1й о «черном‘ь» праддЪ невоз 
можно было пройти мимо личности и дЪя- 


*) Объ этомт есть статьи въ настоящемъ изда- 
ни, см. выше, т. И/—0о драмЪ Пушкина «Борисъ 
Годуновъ». 
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тельности перваго русскаго императора, 
особенно въ такое время, когда еше очень 
живо чувствовалось вЗян!е той бурной эпохи, 
и казалось, что тФнь державнаго плотника 
еще паритъ надъ построенной имъ столи- 
пей, особенно такому человФку, какимъ 
былъ Пушкинъ, съ поразительной яркостью 
воспринимавиий историческая воспоминания, 
ошущавиий запахъ, слышавиий голоса и 
шаги далеко отошедшей, былой жизни... 
Но, несмотря на это, едва ли можно отри- 
пать и то обстоятельство, что оригиналь- 
ный «крестникъ» Петра 1 явился однимъ 
изъ поводовъ того очарованя, какое про- 
изводила на Пушкина величавая фигура 
«натронЪ вЪчнаго работника»: вЪдь именно 
около «арапа Петра Великаго» наиболЪе ре- 
ально ирельефно были сгруппированы несра- 
вненнымъ мастеромъ-художникомъ характе- 
ристическ1я черты преобразовательной эпохи. 

Если въ родовыхъ воспоминаш!яхъ предъ 
умственнымъ взоромъ потомка-порта вста- 
вали образы болЪе или менфе отдаленнаго 
русскаго прошлаго, то тЪ впечатлФвя, ко- 
торыя шли отъ юношескихь лЬтъ Пуш- 
кина, тфмъ болБе воспитывали въ немъ 
вкусъ къ исторш. Только что пережитая 
народами Европы эпоха была полна драма- 
тизма, необыкновеннаго движеная, пентраль- 
ное мФсто въ которомъ занимала уже окру- 
женная обаятельной легендой, поражавшая 
воображенте личность маленькаго импера- 
тора, кидавшаго лучи своей ослфпительной 
славы на многихъ второстепенныхъ исто- 
рическихъь героевъ недавняго прошлаго... 
Наполеонъ и его чудная, какъ бы подчи- 
ненная какимъ-то велЪвтямъ рока, съ мрач- 
нымъ, трагическимъ кониомъ, судьба вла- 
стпо заставляли безконечно-чуткаго Пуш- 
кипа, равно какъ и другихъ ‘мысляшиахъ 
современниковъ, углубляться и вдумываться 
въ историческую жизнь, создающую по вре- 
мепамъ такихъ необыкновенныхъ феноме- 
новЪъ, не то чародФевъ, не то полубоговъ, 
«сверхчеловковъ», какимъ романтическому 
воображению представлялся бывпий власти- 
тель Гвропы, надолго превративпийся во 
властителя думъ ея портовъ, художниковъ 
и историковъ. 

Воспитавшись въ атмосферЪ, пропитан- 
ной историческими воспоминанями и не- 


` давними глубокими впечатлЬниями, Пушкинъ, 


такимъ образомъ, не могъ не любить исто- 
р\и: напротивъ, изъ всФхъ отраслей знаня 
история. явилась для него самой интересной, 
излюбленной. Но Пушкинъ, какъ известно, 
былъ одаренъ пламеннымъ темпераментомъ, 


жилъ онъ въ эпоху романтизма, которому 
самъ отдалъ неиз0Ъжн)ую дань; мудрено ли, 
послЪ того, что вь истори Пушкинъ при- 
лВплялся ко всему выходяшему изъ общаго 
уровня и обычнаго теченя жизни, ко всему 
отмЬченному силой, мошью, героизмомъ, ко 
всему, сосдиняющемуся съ движенемъ, шу- 
момъ, кровью, словомъ—съ широко развер- 
тывающейся трагедтей человЪ ческой жизни... 
Отсюда объясняется извФстное пристрастие 
Пушкина къ такимъ историческимъ лично- 
стямъ, какь Стенька Разинъ, Пугачевъ, Бо- 
рисъ Годуновъ, Петръ Велики, Мазепа, 
Суворовъ, Наполеонъ, у которыхъ, при всей 
разнинЪ ихъ положен! и дарований, есть 
то общее, что всЪ они люди необыкновен- 
ные, сильные своей активностью, способные 
поразить воображение толпы и дать ей пишу 
для создашя о нихъ болфе или менфе жи- 
вописной легенды. Отсюда понятно и то, 
что эпохи борьбы и великихъ народныхъ 
движен!й были эпохами, на которыхъ осо- 
бенно любила останавливаться мысль Пуш- 
кина. Но, размышляя объ этихъ эпохахъ, 
онъ на первомъ планф ставилъ личность 
и при томъ въ какомъ-либо отношении ге- 
роическую личность, которая такъ или иначе 
направляла или даже создавала события, да- 
вала тотъ или другой смыслъ эпохЪ. Пуш- 
канъ былъ такимъ же портомъ героиче- 
скаго, трагическаго въ жизни, какимъ млад- 
пий его современникъ Гоголь былъ поэтом 
пошлаго, комическаго. Если у Гоголя, напр., 
личность Наполеона оказалась пригодной 
лишь для того, чтобы впутать ее въ исто- 
рю Чичикова, то у Пушкина личность 
«великаго изгнанника» является, какъ море, 
въ ореол мрачнаго величия, подернутаго, 
какъ осеннимъ туманомъ, безысходною 
скорбью... Въ представленная Пушкива На- 
полеонъ—это сломленная сила, а‘соширу- 
ющаяся съ величественной стих1ей природы: 
предъ этой силой можно только прекло- 
няться съ благогов\емъ и грустью, чув- 
ствами, исключающими возможность помЪ- 
щен1я Наполеона въ какую-нибудь комиче- 
скую копцепшю. Наполеонъ не то, что его 
«соперликъ» Александръ 1, въ которомъ, 
по тонкому наблюденю Пушкина, «было 
много дФтскаго»,—этотъ 


Властитель слабый и лукавый, 
ПаБшивый щеголь, врагъ труда, 
Нечаянно пригрфтый славой... 


Въ немногихъ словахъ— пред» нами ц}- 
лый исторический образъ, болЪе, кажется, 
соотвфтствуюций  дЪиствительному, чЪмъ 
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тотъ, который получается, если принять 
замЪчан!я н5фкоторыхъ современныхъ намъ 
историковъ о чуть ли не мефистофелевскихъ 
свойствахъ «слабаго» монарха, о его не- 
обыкновенно пронипательныхъ «диплома- 
тическихъ ходахъ» и «твердости» въ разъ 
принятомъ имъ направлени... Силою своего 
художественнаго ген1я Пушкинъ постигалъ 
людей и, конечно, онъ сумФлъ бы надле- 
жащимъ образомъ прочитать и понять не- 
давно обнародованную переписку Але- 
ксандра Т, лишь подтверждающую на нашъ 
взглядъ пушкинское мнфв1е о «Благосло- 
венномъ». Для Пушкина было вполнЪ ясно, 
что не вслдств1е настойчивости послЪд- 
няго, а «силою вешеой мы очутилися въ 
ПарижЗ» *); Александръ же тоже сыгралъ 
свою роль въ европейской истори: ‹прус- 
скй и австрйск!й» онъ «ешилъ себЪ муп- 
диръ». Преклоняясь предъ такими лично- 
стями, какъ Наполеонъ, Пушкинъ съ оттЪн- 
комъ презрфная относился къ слабоволь- 
нымъ историческимъ «дФятелямъ», къ числу 
коихъонЪъ относилъ Алексанлра1**), который, 
несомнфнно, обладаль нфкоторыми привае- 
кательными свойствами, какъ частный че- 
ловЪкъ, но не имфлъ ни твердости харак- 
тера, ни крФикой убФжденности въ испо- 
влуемомъ имъ, ни надлежащей провипатель- 
ности касательно результатовъ создававшихся 
политическихъ конъюнктуръ, не имЪлъ, сл- 
довательно, свойствъ, столь необходимыхъ 
для государя... Пушкинъ, поклонникъ силь- 
наго, героическаго, не могъ отнестись къ 
такому историческому лицу иначе, какъ 
иронически, а отсюда н небольшая утри- 
ровка въ изображени Александра, въ его 
исихологической сущности понятаго поэтомъ 
совершенно правильно. Эта утрировка яви- 
лась какъ бы местью Пушкина Александру, 
но не за гоненя, каюя онь принялъ отъ 
него, а за то, что тотъ не по заслугамъ, а 
«нечаянно» сдФлался «главой парей». Это 
совершенно противорфчило раздФляемой 
Пушкинымъ доктринЪ о томъ, что главнЪй- 
ций двигатель истор1и—личность, ея воля. 


П. 


Историческое м1ровоззр?в1е Пушкина 
образовалось главнымъ образомъ подъ вл!я- 


*) «П` шкинъ и его современники», вып. ХУ. 
СЛБ 1913. (тр. 9 

**) Подобнымъ образомъ представляли себЪ 
Александра и друте зам фчательные его современ- 
вики, въ томъ числЪ и Наполеонъ (см., напр., 
«Русск. Стар.» 1912 г., кн. У, 431—437; «Голось 
Минувшаго», 1913, Е В. Подопто, 118 
и др-; Записки Д.Н. Свербеева, Ш, 419 —42%). 


. ВОМЪ, 


н1емъ Карамзипа. При чрезвычайно жи- 


кинъ не могъ рабски относиться къ зна- 
менитому истор1ографу. Онъ прекрасно ви- 
дЪлъ односторонность его «Исторш», — и 
въ пору своего молодого либерализма остро- 
умно осмфялъ ея политическую схему въ 
блестлщей, всфмъ извЪстной, эпиграмыЪ; 
онъ полагалъ, что Карамзинъ, будучи «Ко- 
лумбомъ» русской истори, хропологически 
первымъ русскимъ историкомъ, въ то же 
время былъ послЪднамъ русскамъ л5топис- 
цемъ, т.-е. повфствователемъ, еше ие ра- 
зорвавшимъ съ архаическими, ваивными 
приемами истор1ографит. Мы не говоримъ о 
слог и тонЪ «Исторли Государства Россй- 
скаго»: Пушкинъ, разумФется, не былъ плВ- 
ненъ характеромъ карамзинскаго изложешя, 
и ироническое отношеве къ нему созда- 
тель небывалой до него простоты поЭти- 
ческой и прозаической рфчи могъ только 


раздФлять. Но при всемъ томъ Пушканъ — 


былъ ученикомъ Карамзина, \мнымъ уче- 
никомъ, умфвшимъ критиковать своего учи- 
теля, но знавшимъ наряду сь его недо- 
статками и его достоинства, заслуги. Высота, 
на которую Пушкинъ ставилъ карамзинск!я 
заслуги, не позволила ему разсмотрЪть силь- 
ныя стороны попытки Полевого замФнить 
«Исторлю Государства Росс йскаго» «Исто- 
рей русскаго народа», и Пушкинъ прошелъ 
мимо новыхъ идей, выдвигаемыхъ европей- 
ской истортографтей: 1) идеи изучентя исто- 
ри народа, создавшаго и самое государство, 
и 2) идеи известной закономфрности въ 
общемъ ходЪ истори. Какъ для Карамзина, 
такьъ и для Пушкива основное содержане 
истори опредЪлялось волей отдФльныхъ 
лицъ и сифоленемъ случайностей, а при 
такомъ воззрЪш!и почти не оставалось мФста 
для представленая о закономБрномъ исто- 
рическомъ процесс?, въ которомъ главную 
роль играютъ массовые интересы, а лич- 
ность и случай дЪлаютъ лишь своеобразный 
рисунокьъ по намфченнымъ основными 
жизненными факторами линямъ. Въ созна- 
нш Пушкина первое мЪсто занималъ именно 
исторический рисунокъ, и имъ почти совер- 
шенно закрывались тЪ главные пути, по 
когорымъ двигалась историческая жизнь. 
НигдЬ Пушкивъ не высказаль  такъ 
рельефно в`ры въ господство личной воли 
и случайности въ истори, какъ въ своей 
замфткЪ объ эпизодЪ съ Лукрешей, пред- 
шествовавшемъ учрежденю римской респуб- 
лики, или точье о темъ, чтобыло бы, если бы 
этотъ эпизодъ кончился не трагично, а какъ- 


ясномъ и находчивомъ ум, Пуш- — 


нибуль иначе (напр., по-нулински?): «Лук- 
решя бы», говоритъ Пушкинъ, «не зар®за- 
лась», «Публикола не взбЪеился бы, и мръ 
и история мтра были бы не тв». Такъ 
размытляла надъ исторлей вообще старая 
историческая школа, къ которой привадле- 
жалъ, вслФдъ за Карамзинымъ, и Пушкинъ. 
Случайности въ истори не отрицаетъ и 
новая историческая школа, но она не при- 
даетъ ей такого могучаго, р шающаго зна- 
чешя. Пушкина постоянно занимала мысль 
о томъ, что было бы при иномъ спфолени 
случайностей, при появлени иныхъ лицъ, 
а не тфхь, которыя появились, —и онъ воз- 
вышался до представленя объ ‹«общемъ 
ходЪ вещей», до признан!я, на основан1я 
этого, возможности «глубокихъ предположе- 
шй, часто оправданныхъ временемъ»; но, 
справедливо полагая, что «человФческому 
уму» «невозможно предвидФть случая», Пуш- 
кинъ «случаю» придавалъ преувеличенное 
значенте. Въ этомъ отношени онъ р?зко 
отличался отъ такихъ европейскихъ истори- 
ковъ его времепи, какъ Гизо, которые уже 
приступпли къ изучен1ю историческихъ про- 
цессовъ и къ нимъ, а не къ личностямъ и 
«случаямъ» сводили главнфишее содержане 
истори. Пушкинъ не отр? шился еще вполн® 
отъ теологическаго взгляда на челов че- 
скую жизнь, говоря, что «ПровидВн!е не 
алгебра», и вфрилъ, что тЪ липа, напр., 
«Наполеонъ» или «Полиньякъ», появлен!я 
коихъ «никто не могъ предсказать», именно 
и двигали историческую жизнь по своему 
усмотрфнтю, тогда какъ, по боле новымъ 
воззрЪн!ямъ, они сами двигались ею. 
Примыкая къ карамзинской школЪ и 
разд®ляя нфкоторыя воззрфн!я одного изъ 
ближайших ея представителей, московскаго 
историка Погодина, Пушкинъ быль у6Ъ- 
жденъ, что «Росся никогда ничего не 
имфла общшаго съ остальною Европою, что 
истор!я ея требуетъ другой мысли, другой 
формулы, чЪмъ мысли и формулы, выве- 
денныя Гизотомъ изъ истори христ!анскаго 
Запада». Это было высказано въ 1830 году 
въ той же статьЪ (посвяшенной разбору 
«Истор!и русскаго народа»), изъ которой 
мною были приведены цитаты, характе- 
ризуюция взглядъ Пушкина на «случай» 
въ истории *). Съ этими идеями Пушкинъ 
п умеръ, но ничто намъ не ручается, что 
онъ остался бы съ ними, если бы пожилъ 
и поработалъ въ области истор!и подольше. 


*) Сочпнене Пушкипа, 


настоящее издане 
С. А. Вепгерова, 1У\, стр. 545. 
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Напротивъ, имфются серьезныя основания 
предполагать, что въ дальн ‚йшемъ Пуш- 
кинтъ, какъ исторический мыслитель, сильно 
двинулся бы впередъ и всталъ бы въ уро- 
вень съ современными ему успФхами исто- 
рической науки, въ частности—философии 
истори. Думать такъ мы имфемъ право преж- 
де всего потому, что Пушкинъ, сверхъ его 
любви къ историческому чтеню (0 чемъ 
свидфтельствуетъ его биб.мотека, обстоя- 
тельно описанная Б. Л. Модзалевскамъ), 
былъ чрезвычайно даровитъ и въ качеств} 
историческаго мыслителя. Эго бросалось 
въ глаза не одной Смирновой, приходившей 
въ восторгъ отъ бесфдъ великаго порта 
на историческя и политическая темы. И 
признанные историки-спешалисты обрашали 
на способность Пушкина къ истори свое 
вниман!е, въ которомъ едва-ли можно усма- 
тривать одну любезность: «у васъ такая 
бездна критическаго ума», сказалъ однажды 
Пушкину историкъ Барантъ; «для васъ. 
исторйя не есть только рядъ фактовъ, со- 
быти, а нфчто гораздо большее». Поня- 
тенъ поэтому совфтъ Сперанскаго Пуш- 
кину— «писать истор!ю своего времени» *). 


Ш. 


И то, что подмчали въ нашемъ вели- 
комъ поэтЪ касательно его отношен1я къ 
истори болфе или менфе замФчательные 
его современники, было глубоко справед- 
ливо. Пушкинъ въ течене всей жизни 
тяготблъ къ истори, и поэтическое твор- 
чество его проникнуто историческимъ эле- 
ментомъ. Много разъ указывали на ген1- 
альную способность Пушкина постигать 
заинтересовавтую его эпоху или страну 
въ ея бытовомъ колоритЪ и въ особенно- 
стяхъ душевнаго склада ея людей, пости- 
гать иптуитивно, безъ особо кропотливаго 
изучен!я соотв тствующихъ источниковъ,— 
и, конечно, въ этомъ указан!и много правды. 
ДЪйствительно, Пушкинъ, по темпымъ пре- 
данпямъ, по «немногимъ словамъ», дошед- 
шимъ до него, по обрывкамъ воспоминаний, 
по какому-нибудь обломку старины, все 
равно матер!альному или духовному, по 
которому равнолушно скользить взглядъ 
обыкновеннаго человВка, возсоздавалъ давно 
умершую жизнь и возсоздавалъ такъ, что 
будто-бы авторъ самъ былъ современни- 


*) В. С. Икопниковъ, «Историческя воззрЪ ния 
Пушкина», отдЪльн. оттискъ журн. «Военпо-Истор. 
ВБстн.» 1911 г., стр. 8. 
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комъ описываемаго, что онъ вид)лъ этихъ, 
давно истлФвшихъ въ могилахъ, людей, 
слышалъ ихъ и понялъ, какъ они думали 
и чувствовали. Настоящей живой водой 
было воображете Пушкина для умершей 
жизни: она оживала подъ его перомъ и 
являлась предъ изумленнымь взоромъ чи- 
тателя съ подлиннымъЪ СвоимЪ ЛиИЦомМЪ. 
Подобно тому, какъ «портъ» Гёте «чув- 
ствовалъ травъ прозябанье», какъ ему была 
«звТздная книга ясна и съ нимъ говорила 
морская волна», такъ и Пушкинъ счув- 
ствовалъ» давно исчезнувшее общество, ему 
ясна была его психологя, съ нимъ гово- 
рила старина раздЪльными голосами разно- 
образныхь своихъ представителей. Этой 
генальной способности легко проникать 
въ историческую эпоху Пушкинъ главнымъ 
образомъ и обязанъ, что создалъ таке ше- 
девры, какъ «Борисъ Годуновъ», «МЪдный 
всадникъ», «Капитанская дочка», «Каменный 
гость», «Скупой рыцарь» и длинный рядъ дру- 
гихъ творенй, въ которыхъ чувствуется 
пульсъ чуждой Пушкину, но интуитивно 
постигнутой имъ жизни. Все это болЪе 
или менфе извЪстно и не оспаривается. Но 
сказаннымъ вопросъ далеко не исчерпы- 
вается—въ дЬлЪ постиженя Пушканымъ 
историческихъ эпохъ и характеровъ уча- 
ствовала не одна художественная ивтуишя. 
Въ весьма значительной степени надо при- 
знать и предварительное и при томъ весьма 
тшательное изучене эпохъ и историче- 
скихъ липъ, заинтересовавшихъ нашего по- 
эта. И въ этомъ изучев!и онъ является 
предъ нами уже настоящимъ историкомъ. 


ГУ. 


Такъ, напр., извЪстно, съ какимъ вни- 
матемъ Пушкинъ отнесся къ изучению 
Смутнаго времени и, въ частности, личности 
и роли Бориса Годунова, прежде чФмъ при- 
ступить къ создав1ю своей безсмертной 
драмы. Едва ли даже надо останавливаться 
на этомъ, хорошо установленпомъ въ пуш- 
кинской литературЪ, положен!и; необходимо 
только отмЪФтить, что знан!я порта по озна- 
ченной эпохЪ отличались и обширностью 
и продуманностью. Присяжный историкъ 
Погодинъ признавалъь это за Пушкинымъ, 
и они оба неразъ ожесточенно, часами, 
спорили по вопросу о личности и дФятель- 
ности Бориса Годунова, въ опфнкЪ кото- 
раго пр!ятели радикально расходились. На- 
печатанная Погодинымъ въ «Московскомъ 
ВЪстникЪ» (за 1529 г.) статья «объ уча- 
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сти Годунова въ убенти царевича Дми-_ 
. * 

трая» встр®чена была Пушкинымъ съ весьма _ 

острымъ интересомъ. Мало того, что онъ 


«пФлые два часа протолковалъ» съ Пого- 
динымъ, стремясь доказать, что историкъ 
не правъ въ своей попыткВ реабилитиро- 
вать Годунова, — Пушкинъ дома засЪлъ за 
погодинскую статью и, продолжая горячо 
оспаривать автора, сдЪлалъ тутъ же, на 
книжкЪ журнала, длинный рядъ замчанй 
и разнаго рода отмфтокъ, свидфтельству- 
ющихъ о томъ, какъ хорошо Пушкинъ былъ 
ор1ентированъ въ затрагиваемыхъ статьей 
вопросахъ. 

Приведемъ нФкоторые примФры. Такъ, 
на слова Погодина: «Димитрий родился отъ 
седьмаго брака Тоаннова, и по тогдашнимъ 
понат!ямъ едва ли имФлъ право на пре- 
столъ, по крайней мЪрЪ неоспоримое»›— 
Пушкинъ пишетъ: «Смотри вс л$то- 
писи, гдЪ объ незаконности Дмитрйя ни- 
гдЪ не упомянуто, напротивъ». Ироническая 
восклицаня Погодина по поводу карам- 
зинскаго повЪствованя объ ядЪ, оказа- 
вшемся недостаточнымъ для пар^вича, опять 
заставляютъ Пушкина сослаться на ‹«лЪто- 
писцевъ», а юмористическй вопросъ По- 
тодина: «существуютъ ли таке злодФи, ко- 
торые согласны дать скрупуль мышьяку, 
а не лрахму», исторгаетъ у Пушкина лако- 
ническую отповЪдь: «шуточки», пишетъ 
поэтъ. Пишеть онъ и болЪе р$зкя слова 
на т или друг1я заявлен!я Погодина: «глу- 
пость», «вздоръ»; но эти отмФтки, свид?- 
тельствуя обл, экспансивности поэта, одвако, 
не доказывають его легкомысля: Нушкинъ 
въ одномъ мЬстЪ зачеркнулъ слово «глу- 
пость» и написаль не онфнку, а возраже- 
не, въ данномъ случаЪ, очевидно, найдь 
первоначально написавшееся слово неспра- 
ведливымъ. Ясно, что, при всей кипучести 
своего темперамента, Пушкинъ вдумывалел 
въ статью, желая не обидФть ея автора, а 
самому себЪ подтвердить, что Погодинъ 
ошибается, впадаеть въ «противор® че» *) 
съ самимъ собой въ потугахъ оправдать 
Годунова въ уб1йствЪ. Пушкипъ въ этомъ 


*) Погодинъ пишетъ: «Можно-ли сказать утвер- 
дительно, что Борису необходимо нужна была 
смерть Дмитрия. Нельзя ли, наоборотъ, предполо- 
жить, что Борисъ готовилъ ему смерть политиче- 
скую, а не настояшую?» Это Пушкинъ подчер- 
кнулъ и написалъ: «противурБ че». Это же слово 


Пушкинъ написаль и противъ фразы Погодина, | 


подчеркнувъ слова, набранныя разрядкой: «согла- 
симся (самая трудпая уступка), что Борисъ 
своими мФрами хотФль показать народу, будто и 
живой Дмитр!й ему не опасепъ». 


офф ых ВА 


РРР СТОТРУБ ЧУ 


оч 


РР 
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вопросф раздЪлялъ взглядъ Карамзина, на 
котораго онъ и ссылается въ своихъ раз- 
сматриваемыхъ сейчасъ замЪткахъ, но раз- 
 дЪляль вполнф сознательно, самостоя- 
тельно изучивъ первоисточники эпохи— 
лЪтописи и др. 

Эти замфчания *) наглядно показываютъ, 
что Пушкинъ, увлеченный историческими 
образами Смутнаго времени, сроднился съ 
нимъ и былъ хозяиномъ въ этой области. 
Удивительно ли послВ того, что Пушкинъ 
о людяхъ и собыпяхъ Смуты говорилъ 
авторитетно, и къ его сужден!ямъ внима- 
тельно прислушивался спешалисть и съ 
нимъ считался? И сужденая Пушкина въ 
этой сферЪ нельзя счесть отсталыми: во- 
просъ о томъ, виновенъ или невиновенъ 
Борисъ въ углическомъ дФлВ, и до сихъ 
поръ остается вопросомъ, и предположи- 
тельное рВшене его въ томъ же смысл, 
какъ у Пушкина, возможно и въ настоящее 
время, при всей новЪйшей литератур о 
Смутномъ времени. Сверхъ того, ген1аль- 
ная проникновенность Пушкина дала ему 
возможность и въего время (какъ это ука- 
залъ еше К. Н. Бестужевъ-Рюминъ) понять 
перваго самозванца, — «основныя черты» 
его характера, «въ высокой степепи сим- 
патическаго» *^^). 


м: 


По мЪрЪ того, какь Пушкинъ мужалъ, 
мысль его все чаще и чаше — и съ повы- 
шеннымъ интересомъ—останавливалась на 
историческихъ темахъ. Исполинская фигура 
Петра Великаго была центромъ, отъ кото- 
раго отправлялись историческя размышале- 
ня Пушкина и къ которому они возвра- 
щались. «Государство», ради коего работалъ 
Петръ Т, и въ дальнфйшемъ находило себЪ 
выдающихся «слугъ», отдававшихъ на слу- 
жен!е той же идеф свои недюжинныя да- 
рован!я, но оно же (наличное государство) 
создавало попрежнему и ярыхъ противни- 
ковь себЪ. Въ числу первыхъ, конечно, 
принадлежалъ славный генералиссимусъ 
Суворовъ, личность и дФятельность кото- 
раго настолько интересовали Пушкина, 
что онъ рфшилъ написать прежде всего 
его «историо»; но, собирая матерйалы для 
этой «истор», Пушкинъ пожелаль имфть 


*+) Б. Л. Модзалевскй, «Архивъ опеки надъ 
дФтьми иимушествомъ Пушкипа въ Музер А.А. Бах- 
рушина». С.-Нетербургъ, 1910 г., стр. 58—11. 

**) Га., 72. 


и получилъ итВ изъ нихъ, которые должны 
были выставить услугу Суворова государ- 
ству въ дЬлЬ побФды надъ Пугачевымъ. 
Эти послЪдше матер!алы увлекли Пушкина, 
и тВмъ скорЪе, что Пугачевымъ онъ давно 
интересовался т и изь этой эпохи у него 
былъ задуманъ романъ; увлечен!е же вновь 
представившейся исторической темой объ 
одномъ изъ наиболфе замфчательныхъ 
потрясателей государства не замедлило вы- 
разиться въ написаши Пушкинымъ, вм\сто 
«Истори Суворова», яко бы «отрывка» 
изъ нея—«Истор1и Пугачева», которая, та- 
кимъ образомъ, явилась первымъ истори- 
ческимъь опытомъ нашего поэта. Въ немъ 
впервые Пушкинъ выступилъ передъ публи- 
кой въ качеств ученаго историка. Чтобы 
по достоинству опФнить это выступлеше и 
первый научно-историческ!й трудъ Пушки- 
на, надо принять во вниман!е ифлый рядъ 
условй общаго и частнаго свойства. Въ 
другомъ мФстЪ **) мы достаточно подробио 
разсмотр$ли эти услов!я; не желая повто- 
ряться, мы здФсь ихъ лишь перечислимъ, 
но зато остановимся на характеристикЪ 
этого пушкинскаго произведевя. 


УТ. 


Прежде всего слФдуеть отмФтить, что 
политическия и общественныя услов!я того 
времени, когда Пушкинь писалъ свою 
«Истор!ю Пугачева», были неблагопр!ятны 
для вполнф удовлетворительнаго р;шен!я 
и освфшен!я этого вопроса. Цензурный 
гнетъ былъ безграниченъ и тяготЪ.гь надъ 
самыми умФренными представителями пе- 
чатнаго слова. По отношен1ю къ Пушкину 
цензоромъ являлся самъ императоръ Нико- 
лай, который, если и пропускалъ нфкоторыл 
произведения, не имФвпия шансовъ пройти 
чрезь сложную систему устаповленной 
цензуры, то все же бдительно столлъ на 


стражВ каждой пушкинской фразы, каждаго 


слова. Тема о Пугачев была рискованной 
темой: слишкомъ долго она находилась подь 
правительственнымъ замкомъ вмФст съ 
относящимися къ ней документами, —и 
Пушкинъ, не «смФвпий», какъ онъ самъ 
говоритъ, «распечатать» подлинное дЪло о 
Пугачев «безъ монаршаго на то соизволе- 
ния», но пртобрЪтиий для этой темы частные 
*) Сочипеня Пушкина, изд. Ими. академий 
паукъ. Переписка, 1, 144. 

**) Сочинешя Пушкина, изд. Импеф. ак. паукъ, 
см. мой комментар! («ПримВчашя») къ «Иогори 
Пугач. бунта», стр. 4—46. 
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матерлалы и получивпий бумаги изъ архи- 
вовъ военнаго министерства, какъ будто бы 
въ обходъ «Пугачева», для исторла Суво- 
рова, а потомъ обработавиий всЪ ‚скопи- 
вииеся у него источники въ сочинени подъ 
Заглавемъ: «Исторя Пугачева», сомн?- 
вался, что оно будеть пропущено импера- 
торомъ Николаемъ въ печать *): до того 
правительство пр!учило авторовъ бояться 
вызывать предъ взоры публики мятежныя 
тЬни даже прежнихъ временъ. Само ‘собою 
понятно, что при такой авторской психо- 
логи, опредФляемой всфмъ политическимъ 
строемъ и режимомъ, Пушкинъ и могъ 
дать въ своемъ сочинения о ПугачевЪ 
только внфшнюю историю предирлят1я само- 
званца и борьбы съ нимъ правительства. 
Такъ неизбфжно опредФлялась тема о Пу- 
гачевЪ въ николаевскую эпоху не только 
по политическимъ, но и по сошальнымъ 
мотивамъ, обусловливаемымъ наличностью 
крЬпостного права. Императоръ Николай, 
хотя и не сочувствовалъь послЪднему, но, 
‚управляя страной чрезъ дворянство и все 
время чувствуя себя на сошально-полити- 
ческомъ вулкан?, не желалъ ссориться съ 
первымъ сосломемъ, боялся послЪдняго, 
‚т.е. крестьянства, а также и всфхъ его 
друзей, дЪлалъ изъ кр®постного вопроса 
- государственную тайну и не допускалъ его 
выяснешя въ печати, столь неизбЪжнаго 
и въ сочинени о пугачевскомъ мятежЪ. 
Уже по одному этому такое ‹сочинене 
явилось бы съ существеннйшимъ пробЪ- 
ломъ,— безъ картины тЪхъ сошально-эконо- 
мическихъ услов!й, которыя создали пугачев- 
шину, какъ необходимо вытекаюшее изъ нихъ 
законом\рпое явленте народной истории. 
Но въ данномъ случаЪ внутренняя политика 
не разошлась ни съ историческимъ, ни съ 
сошальнымъ м!ровоззр?шемъ автора. Мы 
уже выше констатировали, что Пушкинъ 
былъ историкомъ старой школы. Даля него 
истор1я была не изслЪдовавемъ причинъ 
событя, заключающихся въ общихъ со- 
шально-ркономическихъ условахъ жизпи, а 
разсказомъ о лицахъ и совершавшихся по 
ихъ волф  дфиствяхъ, слФдовательно, о 
спфилени всевозможныхъь случайностей: 
послднтя были, но могли и не быть—и 
тогда «ходъ истори былъ бы не тотъ». 
Для Пушкина пугачевское возстане было 
«мятежемъ, назатымъ горстью вепослуш- 
ныхъ казаковъ, усилавшимся по непрости- 


*) «Переписка А. С. Пушкина», изд. Импер. 
ак. наукъ, Ш, 196. 


тельному нерадФн!ю начальства», —и только, 


т.е. печальною случайностью екатеринин- _ 


скаго парствованя, которую бдительное 


начальство легко могло бы парализовать — 


своевременно принятыми мФрами. Отсюда _ 


понятио, почему главн;фишимъ предметомъ_ 


сочинен!я Пушкина являются Пугачевъ и 
его сообщники: въ нихъ— причина движен!я; 
дЪйстыя противьъ мятежниковъ— другая 
составная часть сочинен!я: въ нихь—и 
причина усилешя бунта, и причина его 
прекрашеня. Къ тому же Пушкинъ пола- 
галъ, что «военныя дЪйстыя» противъ 
Пугачева, при томъ до тВхъ поръ «мало- 
извЪстныя», будутъ интересны для импера- 
тора Николая: Такъ ‘теоретический `ВЗгЛЯДЪ 
Пушкина на истор!ю совпадалъь съ его 
практическими соображенйями. Хорошо из- 
вЪстно, въ какихъ политическихь и ма- 
теральныхъ тискахъ находился великй 
поэтъ со времени своей женитьбы. Личное 
положен!е Пушкина связало его съ дво- 
ромъ желФзною и золотою пФиями, т.-е. 


«милостивымЪъ» цензорствомъ надъ его з 
р 


сочиненями) самого Николая и разнаго 
рода субсидлями, получаемыми поэтомъ отъ 
правительства. Пушкинъ, честный и благо- 
родвый Пушкинъ, съ наивностью генйя 
чувствовалъ себя глубоко обязаинымъ вер- 
ховной власти за получаемое, тогда какъ 
предъ нимъ были всЪ кругомъ виноваты и 
прежде всего высокй неискреннй, 60- 
явпИйся и нелюбивший его, покровитель. 
И Пушкинъ не зналъ, чФмъ отблагодарить 
этого покровителя, чЪмъ заплатить ему’... 
Составляя предислоше къ «Исторш Пу- 
гачевскаго бунта», Пушкинъ  написалъ: 
«Новфйшая наша истор1я спасена Нико- 
лаемъ [› *), но это было уже слишкомъ,—ип 
фраза, къ чести Пушкина-историка, была 
зачеркнута. Тфмъ не менЪе, къ тому вре- 
мени, когда Пушкинъ писалъ «Историю 
Пугачева», могу иественная жизнь въ зна- 
чительной мЪрЪ задавила въ поэтВ его 
прежв1е радикальные политические взгляды 
и вольнолюбовныя мечты **): онъ уже далеко 
отошелъ отъ свойхъ друзей декабристовъ... 
Онъ не желалъ и не могь быть «холопомъ», 
по временамъ показывалъь вооч!ю, кто онъ 
такой, и заставлялъь высокаго покровителя 
тфмъ болЪе держаться насторожЪ; но въ 


*) Рукоп. Румянц. Музея, № 2390. 

**) См., напр., въ «Историческихъ зам чашяхъ» 
Пушкина, полностью ` внервые напечатанныхъ 
С. ^. Венгеровымъ, и теристику самодержавя 
(Настоящ изд., 1У, 475). 
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° общемъ Пушкинъ былъ уже очень умФрен- 


пый либералъ въ области политики, а по 
отношению къ кр\постному вопросу въ 
немъ остался уже просто «добрый баранъ», 
сторонникъ гуманвыхъ отношевнй между 
помршиками и ихъ хподданными», не то- 
ропившийся, однако, съ освобожденемъ хо- 
тя-бы и «по ман!ю царя». Нортому вполнЪ 


естественно, Пушкинъ безъ особаго усилия 


надъ собою могъ проявить въ своемъ со- 
чинеши о ПугачевЪ чисто-сословное, дво- 
рянское отношен!е кь бунтовавшимъ тогда 
народнымъ массамъ, именуемымъ въ пуш- 
кииской «Истор!и», согласно дворянскимъ 
‘псточникамъ, нерФдко «сволочью». Такимъ 
образомъ все, лежавшее и внф, и внутри 
Пушкина, сходилось къ тому, чтобы «Исторая 
Пугачева» _ получилась въ благонамФрен- 
номъ видр, не расходящемся съ «видами 
правительства»; и, д/иствительно, въ ней 
це нашлось ничего оппозишоннаго, ничего, 
въ чемъ послышалось бы горячее сочув- 
ств!е угиетенному крестьянству. Импера- 
торъ Ииколай пропустилъ «Истор!ю» и 
даже разрфшилъ заимообразную субсидию 
(въ количествЪ 20,000 р.) на ея напеча- 
тане. Но... тФмъ не менфе, высок1й цен- 
воръ, сдЪлавиий какя-то, оставпияся неиз- 
вЪетными, отмфтки при чтен1а этой «Исто- 
рп», нашелъ,—и это сдфлалось извфстнымъ 
потомству — что загламе сочиненя не- 
удобно, пе соотвФтствуеть роли главнаго 
героя: заглаве— «Истор!я Пугачева» было 
зачеркнуто императоромъ, и онъ собственно- 
ручво начерталъ: «Истор1я Пугачевскаго 
бунта», замФтивъ, что «преступникъ, какъ 
Пугачевъ, не имфетъ истори». Не будемъ 
слишкомъ строги къ Пушкину за общее 
направление его перваго историческаго труда: 
даже послЪ цензуры Николая, обезвреди- 
вшей заглавте этого сочинен1я, оно министру 
пароднаго ппосвфшения гр. Уварову вес- 
таки представлялось «возмутительнымъ»... *) 
Не будемъ также слашкомъ строги и къ 
чисто-фактической сторон этого сочине- 
ная, ибо, по условямъ своей семейной 
жизни, нуждаясь матерально, Пушкинъ 
былъ связаяъ временемъ, торопился **), а 
это обстоятельство, конечно, неблагопраятно 
‘отразилось на его изслЪдован!. 


*, Дневникь Пушкина, въ настояш. изданш, 
У, 450. 

**) Переписка, ИТ, 51—55, 8%, 93, 101, 102, 106; 
114—118, 120, 124—128, 133—135, 141—143, 151—157, 
160, 164 179. См. также въ упомянутыхъ выше 
нашихь «Примфчашахъ» къ «Истории Пугач. бунта» 
для акад. изд. Сочин. Пушкина, 43—46. 
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И нБкоторые современники, и новфйпие 
историки указывали, что у Пушкина было 
мало матерлаловъ для исполнен!я даже его 
задачи— изложить истор1ю Пугачева. Но это 
справедливо только въ томъ случаЪ, если 
мы забудемъ о положеши даннаго вопроса 
до Пушкина, т.-е. забудемъ истор!ографи- 
ческую тозку зрВня, единственно науч- 
ную въ такого рода опФвкахъ. 

Надо помнить, что русская историче- 
ская литература о пугачевиинф почти-что 
начипается съ Пушкина. То, что было до 
него, является скорЪе матер1алами для этого 
вопроса, при томъ крайне скудными, чфмъ 
историческими работами. Достаточно ука- 
зать, что самымъ лучшимъ изъ того, что 
раньше было писано о ПугачевЪ на рус- 
скомъ язык, Пушкинъ считаль—и спра- 
ведливо — «Записки 0 жизни и службЪ 
А. И. Бибикова», ваписавныя его сыномъз, а 
въ нихъ пугачевшина лишь эпизодически 
входитъ въ б1ографтю Алексавдра Ильича Би- 
бикова и обрывается на томъ момевьтЪ ся, 
когда кончается жизнь этого дЗятеля, обры- 
вается до преврашеня казапко-инородче- 
скаго бунта въ настоятую жакерлю, т.-е. 
до самаго опаснаго момента возставия. За 
неимфьтемъ сколько-нибудь полвыхъ рус- 
скихъ сочинен1 о Пугачев, приходилось 
обрашаться къ иностравнымъ, и Пушкинъ 
нфкоторыми изъ нихъ не преминулъ вос- 
пользоваться для своего труда. Но ино- 
стравныя сочиненйя, нфкоторыя изъ койхъ 
лавали правильное общее объясневе глав- 
ифишей причины мятежа и вфрное изо- 
бражеше иныхъ частностей, препмуше- 
ственно военныхъ,—въ большинствЪ слу- 
чаевъ грфшили многими ошибками, извра- 
щен1ями и легендами, принимавшимисл за 
дтйствительныя происшествия. Необходимо 
было документальное изложене истори 
Пугачевскаго мятежа по русскимъ источ- 
никамъ. Такого изложевя не существо- 
вало,—-и Пушкину предстояло начать дЪло 
почти па пустырВ, къ тому же въ значи- 
тельной мФрЪ заповФдномъ.... 

Чтобы построить на такомъ мФетЪ взда- 
нте, надо было, разумФется, прежде всего, 
пртобрЪфсти подходяние для того матералы. 
Первые изъ нихъ попали къ Пушкину до- 
вольно случайно — для темы не о Цуга- 
чев\, а о СуворовЪ; но потомъ Пушкиит, 
видимо, увлекшись представивтейся '03- 
можностью написать строго-историчесвай 
трудъ о Пугачев, уже нароч. то сталъ со- 
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бирать матер1алы для этой темы. Если не 
прилагать къ этому пушкинскому предприя- 
т1ю позднфишей мЪрки и сравнивать его съ 
тфмъ, что было тогда извЪстно о ПугачевЪ 
въ русской печати, то можно согласиться 
съ Пушкинымъ, что ему удалось собрать 
«множество матерталовъ». КромЪ печатныхъ 
источниковъ, —русскихъ и иностранныхъ,— 
въ его распоряжен!и были рукописные, до- 
толЪ неизвФстные, а именно: 10 кпнигъ, 
относящихся къ Пугачевскому бунту — 
(и между ними «рапорты генералъ-аншефа 
Бибикова, князя Голицына и графа Суво- 
рова-Рымникскаго» )—изъ архивовъ инспек- 
торскаго департамента военнаго министер- 
ства *), чрезвычайно важная лЪтопись Рыч- 
кова, составленная по оффишальнымъ до- 
кументамъ и частнымъ извфетямъ, неиз- 
данныя записки И. И. Дмитртева, матер1алы 
Д. Н. Бантыша-Каменскаго, какъ-то: 1) 610- 
графтя Пугачева, 2) б1ографи нЗкоторыхъ 
другихъ липъ, такъ или иначе причастныхъ 
къ истори Пугачевскаго мятежа и 3) б10- 
графия гр. П. И. Панина. Этими и н$ко- 
торыми другими матер!алами Пушкинъ не 
удовлетворился. Когда у него уже была 
написана большая часть «Исторли Пуга- 
чева», онъ Фдеть на самыя мФста мятежа, 
еще пе «пороспия» тогда «травой забвения», 
и тамъ на лету старается схватить живое 
слово старожила-очевидца, предане, еше 
переливающееся яркими красками, вфшую 
пЪеню, дабы чрезъ все то уразумЪть типи- 
ческля черты разыгравшейся здФсь страш- 
ной трагедия и психологио ея своеобраз- 
ныхъ дЪйствующихъ лицъ. И хотя Пуш- 
кинъ очень быстро объФхалъ пугачевския 
мФста, польза отъ этого путешествя для 
его труда едва ли подлежитъь сомнфн!ю. 
СвЪдЪья и впезатлЪвая, полученныя тогда 
поэтомъ, могли только еще болЪе вдохно- 
вить его кь окончанию и усовершенство- 
ван!ю его историческаго опыта, а также, 
конечно, дали наиболФе пФнное содер- 
жаше и реальное освфшен!е для его «ро- 
мана» изъ пугачевской эпопеи, желанемъ 
окончить который была мотивирована Пуш- 
кинымъ самая просьба его (на имя Бен- 
кендорфа) о разрАшенш ему поФздки въ 
Казанскую и Оренбургскую губернии. 

По возврашени оттуда, Пушкинъ въ 
селЪ БолдинЪ (куда онъ пр!)халъ 1-го ок- 
тября) **) въ течене мФсяца докончилъ и 


*) «Переписка», ИТ, 9, 13 и 16. 
**) «Переписка», 1, 49; Лернерь, «Труды и 
дни Чушкина», СИБ., 1910 г., стр. 950. 
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привелъ въ порядокъ свое сочинене о Пу- 
гачевЪ (предислове помфчено $-мъ ноября, | 
будучи, очевидно, написано по окончашш | 


труда). 
Рукопись «Истори Пугачевскаго бунта», 


а также пушкинске матералы къ ней *), 


храняшиеся въ Румянцевскомъ музеЪ, поз- 
воляютъ до извБстной степени судить о 


процесс работы Пушкина надъ означенной | 


темой. Къ разработкЪ ея, какъ сказапо 
выше, онъ приступилъ еше до своей по- 


Фздки въ Казанскую и Оренбургскую гу- 3 


берн!и и ушелъ въ этой разработк? далеко: 
6-ть главъ «Истори Пугачева» были уже 
готовы весной 1833 г.; такъ, посл 6-ой 
главы въ румянцевскомъ экземплярЪ руко- 
писи стойитъ помФтка: 22 мая 1883 г. **). 
Прежде чЪмъ писать это’ сочинене, Пуш- 
кинъ конспектировалъ бывпие въ его ру- 
кахъ оффишальные документы, дЪлалъ изъ 
нихъ краткя извлечен!я. Однако, изучене 
текста «Истори Пугачевскаго бунта» срав- 
нительно съ ея напечатанными «Приложе- 
н!ями» и иными печатными источниками, 
съ одной стороны, и съ упомянутыми сей- 


часъ рукописными конспектами, извлече-_ 


нями и остальными матер!алами Румян- 
цевскаго собран1я, съ другой, приводитъ 
кЪ заключен!ю, что, кромЪ всего указан- 
наго, Пушкинъ пользовался для своего по-. 
вЪствован!я еще такими оффишальными 
рукописными источниками, изъ которыхъ 
предварительно онъ не сдФлалъ ни экстрак- 
товъ, ни отдФльныхъ выписокъ,—по край- 
ней мЬрЪ, въ разсматриваемомъ Румяицев- 
скомъ собранш таковыхъ не им?ется: напр., 
нЪтъни экстрактовъ, ни выписокъ изъ рапор- 
товъ Михельсона послЪ 25 тюля (1774 г.), 
нфтъ донесенй императринЪ гр. П. И. Па- 
нина, а, между тВмъ, въ текстб «История 
Пугазевскаго бупта» замфтно знакомство 
Пушкина съ нфкоторыми изъ этихъ доку- 
ментовъ. Остается предположить, что из- 
сл\дователь предварительно не все кон- 
спектпровалъ и выписывалъ, а иное ивзла- 
галъ прямо на память, лишь проштудиро- 
вавъ лежавпий предъ нимъ оффишальный 
документъ. При такомъ предположении, ста- 
новится болЪе понятно, почему Пушкинъ 
такъ быстро справился съ новой и нелег- 
кой исторической темой: начавъ съ конп- 


| спектирован1я документовъ, съ выписокъ 


изъ нихъ, онъ, когда мало-мальски ортен- 


*) Рукописи Румянц, Музея, №№ 2390 и 2391. 
**\ 7-ю главу Пушкинъ, повидимому, -набро- 
салъ б сентября въ Казани (см. «Пушкинь и его 


современники», ТУ, 30 и 31). 


тировался въ матер!алВ, затВмъ уже не те- 
рялъ времени на эту кропотливую предва- 
рительную работу, а прямо писалъ, и это 
было тЬмъ удобнФе, что онъ всегда могъ 
справиться по присланнымъ къ нему и 
остававшимся у него на дому во все время 
писан!я (да и послЪ такового) *) архивнымъ 
документамъ. 

Списокъ «Истор!и Пугачевскаго бунта», 
храняшийся въ Румянцевскомъ МузеЪ, 
‚В. Е. Якушкинъ назвалъ «чистовымъ» **). 
Это, дЪйствительно, экземпляръ, переписан- 
ный самимъ Пушкинымъ набЪ.л0; но здЪсь 
имфются и черновыя страницы (что тоже 
отмЪчено В. Е. Якушкинымъ), падаюция 
на 1-ю главу; много поправокъ и въ дру- 
гихъ главахъ, особенно во 2-ой. Эти главы 
Пушкинъ перепписалъ собственноручно, а 
остальныя— «чистовыя»—отдалъ переписать 
переписчику; такимъ образомъ получился 
новый списокъ того же сочинения, въ 1855 г. 
пр'обрФтенный Императорской Публичной 
библ1отекой и храняшийся въ ея рукописномъ 
отдЪлен!и ***). Изучен1е этого послФдняго 
списка приводитъ къ заключен!ю, что онъ 
тотъ самый, по которому печаталась «Ис- 
тор1я Пугачевскаго бунта». Объ этомъ 
свидФтезьствуетъь прежде всего надпись, 
которую Пушкинъ сдФлалъ карандашемъ 
на оборотЪ первой страницы, для завФду- 
юшщаго типографуей, гдЪ печаталась книга: 
«Вотъ тебЪ мой благодфтель первая глава— 
съ богомъ»; объ этомъ столь же неопро- 
вержимо свидФтельствуютъ разныя другя 
помЪтки и указания для твпограф!я, какъ 
самого Пушкина, такъ и наблюдавшаго за 
печатантемъ «благодфтеля» (Яковлева); на- 
конецъ, самая внфшность рукописи съ 
обычными слЪдами типографской работы 
говоритъ намъ о томъ же. Заглавя нФтъ, 
какъ на`первомъ, такъ и на второмъ спи- 
скахъ; но причивы отсутствя заглав1я тамъ 
и тутъ, повидимому, разныя: оканчивая и 
приводя въ порядокъ свое сочикенте въ Бол- 
вии, Пушкинъ, вЪроятно, еше колебался, 
какъ его озаглавить, назвавъ его въ письмЪ 
къ женф «Записками о ПугазчевЪ» ****): 
заглавтя, слФдовательно, еше и не было 
на этой рукописи. Что касается второго 
списка, то заглав:е здЪсь, вЪроятно, было 
и читалось оно, надо думать, —«Истор!я 
Пугачева», 


*) «Переписка», Ш, 950 и 251. 

**) «Русск. Старина» 1884 г., т. 44, 573. 

*+*) Имп. Пуб.т. биб., Собраше автографовъ, 
«Истор!я Пугачевскаго бупта». 

****) «Переписка», Ш, 51. 


но такъ какъ этотъ списокъ 
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былъ въ рукахъ императора Николая Г *), 
давшаго, какъ извЪстно, сочинен!ю другое 
заглаве, то, естественно, первая страница 
съ начерташемъ царскою рукою—-«Истор!я 
Пугачевскаго бунта» была отдфлена отъ 
рукописи и сохранена такъ, что впослдств!и 
тотъ, кто подбиралъ рукопись въ типографии, 
не могъ уже получить этой странины. 
Изъ всего сказаннаго ясно, что списокъ 
Императорской Публичной библотеки и 
былъ послФднимъ, счистовымьъ» въ точномъ 
смыслЪ этого слова, ясно и то, съ какою 
вдумчивостью и тщательностью, при всей 
торопливости, Пушкинъ относился кь 
первому своему историческому труду. Но 
этого мало. Въ означенной рукописи Им- 
ператорской Публичной бибмотеки мы 


- находимъ новыя, доселЬ неизв стныя, черты 


для характеристики работы Пушкина надъ 
«Исторей Пугачевскаго бунта». Стоитъ 
только внимательно просмотрФть эту руко- 
пись,—имы увидимъ, что Пушкинъ не оста- 
новился и послЪ этой новой переписки 
своего сочинен!я; онъ продолжалъ надъ 
нимъ работать: дфлалъь перестановку въ 
изложен, пегреносилъ отдФльныя мФста 
изъ текста въ примфчан!я и наоборотъ, 
измЪнялъ отдФльныя выражен!я, замФнялтъ 
одни слова другими, нфкоторыя же страницы 
«Истор1я» совершенно переработалъ, впи- 
савъ, напримФръ, гораздо болФе подробный 
разсказъ о положени осажденныхъ въ Яиц- 
кой крфпости и объ ихъ освобожден, чфмъ 
было раньше въ томъ же самомъ академи- 
ческомъ спискЪ **). Эта лихорадочная, но 
упорная работа по существу и надъ слогомъ 


*) Аргументашю по этому вопросу см. въ 
моихъ «Примфчан!яхъ» къ «Истор. «Пугач. бунта» 
въ академ. изд. Сочин. Пушкина, стр. 42 и 43. 

**) Новое, затЪмъ напечатаниое, изложене 
озпаченнаго момента заняло въ рукописи 6 вста- 
взенныхъ листовъ (11. 1—6); прежнее изложеше 
занимало всего одинъ листъ: приведемъ здФсь эти 
первопачальныя строки, забракованныя истори- 
комъ въ посалФдней рукописи, очевидно, за ихъ 
краткость. 

«КрЪЗность сего города чаходилась въ осадЪ 
съ самаго начала года. Гариизонъ претерпвалъ 
всЪ ужасы голода. Хаба уже пе было. МЪ- 
шали земзю съ отрубями и составляли какоето 
тЬсто. Лошадиное мясо раздавалось на вбеъ. 'Бли 
кошекъ и собакъ. Гарнизойъ находилсл въ ячной 
опасности, ибо осада ведепа быза правильн®е 
нежели подъ Орепбургомъ и подъ Уфою. На- 
конецъ (15 апрфая) изъ крфпости замфчено было, 
что мятежпые казаки въФзжали въ городъ въ без- 
порядкф, одинъ за другимъ. ЦФлый день жители 
волновались, перебфгали изъ дома въ домъ и 
сходились на улицахъ. Къ вечеру ударили въ 
соборпый колоколъ. Казаки собрали кругъ и долго 
шумБли; потомъ кучею пошаи кь кропости. 
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сочинен!я повела къ тому, что изложенше 
его выиграло въ точности, выразительности 
и красочности. 

Напечатана «Исторля — Пугачевскаго 
бунта» была съ тою же стремитель- 
ностью, съ какой писалась *). Само собою 
понятно, что этотъ ускоренный  темпъ 
перваго историческаго предпраят1я Пушкина, 
при всей той заботливости, о которой 
краснор$чиво говорятъ намъ его рукописи, 
обусловилъь многе недостатки изсаФдованя. 
Изучене пушкинскаго текста сравнительно 
не только съ послВдующими изслФдован1ями 
о пугачевщин>, но даже съ тЬми матер!алами, 
которые напечатаны въ «Приложешяхъ» 
кь «Исторш Пугачевскаго бунта», показы- 
ваетъ, что Пушкинъ не въ полной мЪрЪ 
воспользовался этими матер!1алами, что из- 
ложен!е его мФстами въ отношенш исто- 
рической правды ниже соотвЪтетвующихъ 
мЪстъ «ЛЬтописи» Рычкова, и что оно не 
свободно отъ фактическихъ пробФловъ, 
ошибокъ и неточностей **). Все это касается 
до истори мятежа въ Оренбургекй его 
пер!одъ, для котораго у Пушкина было еше 
достаточно матер!аловъ: заФсь причина не- 
достатковъ именно псспфшность въ работЪ. 
Еще болЪе крупные пробЪлы и ошибки въ 
изложенти послФдняго пертода пугачевшины, 
начавшагося по переходЪ самозванцемъ 
Волги, объясняются, помимо торопливости, 
и тЬмъ обстоятельствомъ, что, какъ разъ, 
для Этого важнфишаго пер1ода у Пушкина 
было всего меньше матер!аловъ. 

Самымъ слабымъ мЬстомъ 
Пугачевскаго бунта» было, 
освущене вопроса, зависфвшее какъ отъ 
вензурныхъ услов1й момента, такъ—и едва 
ли не болфе—отъ указаннаго выше общаго 
историческаго м!ровоззрфня Пушкина; въ 
своихь «примЪчаняхъ» нашъ историкъ 
отчасти пролилъ свЪ\тъ на истинный ха- 
рактеръ пугачевщины и тфмъ уменьшилъь 
крупнФйпий недостатокъ своего труда— 
отсутств!е сошально-зкономической стороны 


«Истор!и 


Симоповъ уже готовился отразить ихъ пушками, 
но съ пзумленемъ увидЪлъ, что они вели свя- 
занпыхъ своихъ предводителей, атамановъ Каргу 
и Толкачева. Опи приближались, громко моля о 
помилованш себя и о пошадВ городу: Симоповъ 
принять ихъ, самъ не в`рл своему избавлению. 
Жители ув;домили его объ освобожденш Орен- 
бурга ио скоромъ прибыти Мансурова. Гарнизоть 
бросился на х4Ъбъ, панесепный изъ города. 17-го 
прибылъ Мапсуровъ и принялъ начальство надъ 
городомъ» (Рукоп. Импер. Публич. биб.отеки, 
т. 83). 

*) См. въ нашихъ «Примфчашяхъ», стр. 43—45. 

`”) Въ нашихъ «Примчашяхъ» это показано. 


зесомннно, ` 


вопроса. Но къ Пушкину въ этомъ от-_ 
ношенш надо приложить его собственный 
критер!й: вадо помнить тЪф задачи, камя — 
онъ самъ себЪ поставилъ. Какъ историкъ — 
старой школы, онъ имфль въ виду изло- | 
жене событ!й и характеристику личностей, — 
прежде всего, разумЪется, Пугачева. Отеюда— 
элементарность пруемовъ изложентя, харак- 
терная не для одного Пушкина, но и для — 
призванныхъ выдающихся русскихъ ис- — 
ториковъ того времени, напр., для Погодина, — 
Устрялова и друг. Въ своемъ письмЪ къ. 
И. И. Дмитреву по поводу нападокъ 
критики *) ва«Истор1ю Пугачевскаго бунта», 
не имфвшую, по словамъ автора, успха 
въ публик:, Пушканъ говоритъ, что онъ 
«старался только объ одномъ ясномъ из- 
ложеши происшеств!й, довольно запутав- 
ныхъ», и что Пугачевъ представленъ у 
него «Емелькою Пугачевымъ, а не Байро- — 
новымъ Ларою». Въ извфстной м®рЪ Пуш- — 
кинъ разрЬшилъь первую поставленную 
себ задачу: при критическомъ изучены 
пушкинскаго текста оказывается, что не- 
рЭдко событя изложены Пушкинымт, хотя | 
и кратко, бЪгло, во достаточно точно, напр, 
въ разсказ? о дфйстшяхъ мятежниковъ въ 
ближайшее время посл неудачи Кара и 
катастрофы съ Чернышевымъ, о дФиствяхъ 
Михельсова при освобождеви Казани, 0. 


*) Броневсюй въ «Сып® Отечества» (япварь 
1835 г.) назвалъ «Историю Пугачевскаго бунта» — 
«мертворожденнымъ» произведешемъ, упрекалъ. Е 
Пушкина въ холодпости и сухости изложешя, но — 
и этоть критикь всетаки признать пушкинсекое — 
сочинене «дфльпымъь и подезиымъ трудомъ». 
Появились и вполнф благоприятпыя дая автора 
рецензш па «Истор!ю Пугачевскаго бунта» въ «СЗ- 
верпой ИчелЪ» баропа Е. 0. Розепа и въ «Би- 
б.1отекф для Чтешя». «Мы пашли въ «Иеторш 
Пугачевскаго бунта», писалъ въ заключеше своей 
рецензш критикъ посз3Фдняго журнала, «саишкомтъ 
много любопытнаго и занимательнаго, чтобъ за 
уловольств!е, доставленное намъ и пашимъь чи- 
тателямъ, заплатить ея сочинителю пеблаго- 
дарностью, упреками; и только мимоходомъ изъ- = 
явимъ наше сожаз не о пфкоторыхъ неправиль- 
ностяхъ языка и пебрежностяхъ слога, оставшихся 
случайно подъ перомъ автора и забытыхъ его 
виимательпостью» («Биб.от. для Чтенй», т. Х, 
1835 г., апрЬаь, стр. 38). «Какая полнота, какое. 
богатство слога при такой простотЪ и сжатости!», 
восклицаль критикъ «СЪверной ИШчелы» (про- 
тестуя противъ критики «Сына Отечества»). «Вотъ. 
какъ надобио писать истор!ю». Опъ только по- 
лагаетъ, что «большую часть примфчанш» Иуш-. 
кинъ «могъь бы поместить въ текстЪ и книга 
этимъ выиграза бы безь сомпфны» («СБверная — 
Ичеза» 1835 г., стр. 151 ип 152). ИослФдиее за- 
мфчане совершенно правильно: мпогое изъ «при- | 
мфчан!» увеличило бы значительность текста, | 
будучи помфшено здЪеь. 


послВдствяхъь взятя Пугачевымъ этого 
_ города и проч. Можно сказать больше. 
ПовВствовав1е Пушкина о событ1яхъ даже 
въ послЪднемъ пертодЪ бунта, мало ему 
извстномъ и потому изложенномъ съ 
большими фактическими ошибками, не 
лишено и положительной стороны: такъ, 
набросанная Пушкинымъ общая картина 
возсташя, анархм и смятеня, при всей 
своей эскизности, весьма выразительна и 
въ главнфишихъ чертахъ вФрна дФйствитель- 
ности. Чго касается характеристики лич- 
_ ности Пугачева, то и въ этомъ случаВ 
Пушкинъ «старался» нарисовать реальную 
историческую фигуру. «Старался», но «пред- 
ставленъ» ли, лЪйствительно, у Пушкина 
самозванецъ «Емелькою Пугачевымъ», какъ 
историкъ думалъ? НЪ\которой идеализащи 
Этой личности Пушкинъ не избЪгпулъ: въ 
«Исторя Пугачевскаго бунта». Пугачевъ 
слишкомъ самостоятелень и слишкомъ 
талантливъ, какъ военачальникъ; вРдь, 
конечно, это— преувеличен!е сказать, что 
«рЭдк!й изъ тогдашнихъ воепачальниковъ 
былъ въ состоявши управиться съ Пугаче- 
вымъ». Но, при всемъ томъ, Пушкииъ 
отнесся къ Пугачеву далеко не такъ вос- 
торженно, какъ когда-то къ Разиву, котораго 
онъ назвалъ «единственпымъ поэтическимъ 
липомъ Русской истор». Поэтическаго, 
т\мъ мен`е бапроническаго, въ Пугачев 
Пушкинъ справедливо ничего не нашелъ, 
и въ обшемъ со страницъ его «Истор!и» на 
насъ глядитъ ловкий, смтливый бродяга, 
«казакъ прямой», который могъ бы быть 
«лихимъ урядникомъ» въ любомъ «пере- 
довомъ» кавалерйскомъ «отрядЪ». 

Такое изображение Пугачева, несоминно, 
оказало свое вляше на послЪдующихъ его 
историковъ, въ томъ числ и академика 
Н. 0. Дубровина, который въ своемъ со- 
чинеши «Пугачевъ и его сообщиики» далъ 
мпожество новыхъ фактовъ изъ подлипнаго 
дла о Пугачев} и изъ другихъ архивныхъ 
источниковъ, но, въ сущности, мало отсту- 
пилъ отъ того попимашя личпости Пуга- 
чсва, которое было предложено авторомъ 
«Истори Пугачева». 

Пушкинуъ едва-ли не лучше, чФмъ кто-либо, 
сознавалъ недостатки своего «историческаго 
отрывка», какъ онъ скромно представилъ 
публикВ «Исторно Пугачевскаго бунта» (въ 
пр"дислов!и); опъ, видимо, предполагалъ 
этотъ трудъ переработать на основан!и бо- 
лЪе полныхъ матерталовъ, ради чего до- 
бился ознакомленая съ подланнымъ «слЪд- 
ственнымъ дЪломъ о ПугачевВ» и другими 
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документами; но преждевременная трагиче- 


ская смерть великаго поэта и начинающаго 
вдумчиваго, стремившагося къ «научной 
истинЪ» *), историка Пушкина разрушила всЪ 
дальнфйпие его широкие планы въ историче- 
ской области вЪдЪ ная. Однако, и то, что далъ 
намъ Пушкинъ въ первомъ и послФднемъ 
труд по истори, для своего времени пред- 
ставляло выдающуюся заслугу, ибо этимъ 
трудомъ онъ заполнилъь существовавиий до 
него въ русской истортография пробЪлъ. 
Въ самомъ дЪлЪ, Пушкинъ обнародовалъ, 
по сравненно съ предшествующимъ ему вре- 
менемъ, дЪйствительно, солидное количе- 
ство новыхъ матер!аловъ о пугачевшинз, 
за которые ему были призпательны из- 
слЪдователи послФдующаго времени и ко- 
торые не утратили своего научнаго значеня 
и до сихъ поръ; Пушкинъ, далФе, далъ въ 
общемъ намъ правдивое, реальное предста- 
влеше о личности главпаго героя повфство- 
ван!я —Пугачева, отчетливо обрисовавъ эту, 
разжалованную Николаемъ Т изъ истори- 
ческихъ лицъ, фигуру,—не только по ясно 
видящему вдохновенно **), но и чрезъ науч- 
ное изслдован1е; Пушканъ, наконецъ, пом - 
стилъ эту фигуру въ первый по времени 
пфльный обиий очеркъ всего пугачевскаго 
движен!я, очеркъ, написанный безъ всякихъ 
риторическихь вычуръ и искусственно- 
«художественныхъ» Ффразъ, но съ тою 
удивительною, по-истинф  «образповой» 
(какъ сказалъ Погодинъ ***) простотой, ко- 
торая не умираетъ. 


Уш. 


Отм\ченные положительные результаты 
труда Пушкина падъ «Исторлей Пугачева» 
тфмь боле слФлуеть подчеркнуть, что 
одновременно съ этимъ трудомъ Пушкинъ 
вчернф написалъ «Капитанскую дочку», 
отдЪлалъ пфлый рядъ портическихъ про- 
изведенй, создалъ такой шедевръ, какъ 
«МФдный всадникъ», а во время печатан!я 
«Истори Пугачевскаго бунта» усиленно 
велъ работы падъ «Исторей Петра Великаго». 
Въ теченте всей жизни Пушкинъ былъ полонъ 
образомъ великаго преобразователя Росс!и, о 
немъ Пушкинъ никогда не забывалъ и по- 
стоянно мучился думами... И эти думы у 


*) «Пушкинъ и его современники», УИ, статья 

0. Е. Корша, стр. 51. Ср. статью А. ©. Копи: 
«Нравственный обликъ Пушкина» («ВЪФетникъ 
Европы», 18.9 г., 50%. 

.**) Хотя оно имЪло, конечно, первостепенное 
значеште. 

***) Барсуковъ, «Жизнь и труды М.П. Пого- 
дина», 1\, 272. 
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поэта двоились: какъ мошный ген, какъ 
«в.чный на тронф работникъ» на благо 
Росси, Петръ привлекалъ къ себф поэта: 
Нушкивъ преклонялся предъ нимъ, готовъ 
былъ  боготворить его; какъ страшный 
деспотъ, не останавливаюпийся ни передъ 
чВмъ, предъ ифлями котораго обращались 
въ ничто человЪческя личности и жизни, 
для пфлей котораго возможны были рфши- 
тельные и неосторожные эксперименты 
надъ самой Росамей, Петръ отталкивалъ 
отъ себя Пушкина, и портъ готовь былъ 
его жгуче ненавидЪть. «Какая дума на 
челЪ! Какая сила въ немъ сокрыта!» вос- 
клицаетъ портъ, всматриваясь въ лицо 
мТднаго всадника; но тутъ же мысль Пуш- 
кина молниеносно охватываетъ послдствия 
«дЪла Петрова», опредЪляюния собой и то 
положене, въ которомъ, какъ пойманная 
вольная птица въ желФзной клЪткЪ, без- 
надежно бился и самъ портъ, и изъ устъ 
его выходитъ горькая укоризна по адресу 
мфднаго всадника на конф, поднятомъ надъ 
пропастью: 


О мощный властелинъ судьбы! 

Не такъ ли ты надъ самой бездной, 
Па высотЪ, уздой жел зной 
Росслю поднялъ на дыбы? 


И Пушкинъ, «со страхомъ и трепетомъ» 
«приступивъ» *) къ изучен!ю «Петра», ли- 
хорадочно роется въ архивахъ, куда былъ 
допушеяъ Николаемъ для разработки исто- 
раи Петра Великаго, весьма интересовавшей 
и самого императора, роется, чтобы рЪ- 
шить не какъ поэтъ, а какъ ‹историкъ 
строг» мучившую его дилемму: кто же 
такой Петръ Т, благодЪтель или мучитель 
Росси? Своимъ глубокимъ интересомъ къ 
Петру Великому Пушкинъ заражалъ и свою, 
вообще довольно беззаботную къ его лите- 
ратурнымъ планамъ, супругу; она спраши- 
вала его въ письмахъ объ этой работЪ, и 
Пушкинъ ей охотно отвЪфчалъ: «Ты спра- 
шиваешь меня о ПетрЪ», писалъ онъ женЪ 
изъ Петербурга 29 мая 1834 г., сидеть по 
маленьку; скопляю матералы — привожу въ 
порядокъ—и вдругъ вылью мФдный памят- 
пикъ, котораго нельзя будеть перетаски- 
вать съ одного конца города на другой, съ 
плошади на площадь, изъ переулка въ пе- 
реулокъ» *#*). А вскорЪ, 10-го поня, Пушкинъ 
уже сообщалъ женЪ: «Петръ Г идетъ; того 


*) Барсуковъ, «Яизнь и труды М. П. Пого- 
дина», 1\, 238. 
**) «Переписка», Ш, 14, 120 и 191, 


и гляди напечатаю 1-й томъ къ зимЗ» *). _ 


Ни кь этой зимВ (1834 г.), ни къ другимъ 
немногимъ, оставшимся для него, зимамъ 
Пушкину не удалось выпустить 1 тома 
<«Истор! Петра Великаго». Результатомъ ра- 
боты надъ этой исторической темой оста- 
лись только «матер!алы», представляюние, 
какъ и матералы Румянпевскаго Музея— 
для истори Пугачева, —конспективное из- 


ложен1е фактовъ по изученнымъ оффиш- 


альнымъ документамъ и по другимъ источ- 
никамъ. Вчзитываясь въ эти матерйалы, 
можно догадываться, что Пушкинъ разли- 
чалъ въ дЪятельности Петра ифль и сред- 
ства: иль высокая, средства жестокя. Въ 
конечномъ итогЪ своей работы Петръ—ве- 
лик государственный челов?къ: такъ, 
его государственныя учреждешя — «плоды 
ума обширнаго, исполненнаго доброжела- 
тельства и мудрости». Въ своихъ сред- 
ствахъь Петръ— велик! тиранъ: отдФльные 
указы его «кажется, писаны кнутомъ». 
Какъ человфкъ, Петръ, при всемъ его 
умЪ,—велик!й варваръ, часто нетрезвый, 
съ добрыми и злыми порывами, но всегда 
грубыми, некультурными. Такимъ, какъ 
будто бы, вырисовывался образъ Петра 1 
предъ Пушкинымъ, если только возможно, 
хотя бы и гипотетически, судить по этому 
вопросу на основани оставшихся послВ 
поэта ‹«матераловъ»; но страдальческая 
кончина Петра, познавшаго въ этотъ мо- 
ментъ, какъ и послВдь!й изъ трепетавшихъ 
предъ нимъ подданныхъ, «тшету земную», 


повидимому, мирила Пушкина СЪ ЭТИМЪ. 


«властелиномъ» - деспотомъ, въ которомъ, 
кажется, онъ прозрВвалъ и природную до- 
броту, лишь затушеванную страшными, 
«тиранскими» пр1емами управленшя. Въ 
этомъ отношении намъ представляется зна- 
менательнымъ слФдующее мЪето изъ «ма- 
терйаловъ». Когда сархмереи»... «стали ув? - 
шевать» умирающаго, то Петръ, разсказы- 
ваеть Пушкинъ, «оживился — показалъ 
знакъ, чтобы его приподняли и возведши 
очи вверхъ, произнесъ засохлымъ языкомъ и 
невнятнымъ голосомъ: с1е едино жажду мою 
утоляетъ; с1е едино услаждаетъ меня» **)... 
НБть сомнфыя, что изучене петровской 
эпохи вдохновило Пушкина и дало ему над- 
лежация краски для создания «Арапа Петра 
Великаго», все равно какъ изучеше «Исто- 
рйи Пугачева» художественно вылилось въ 
«Капитанскую дочку»; но, тЪмъ не менЗе, 


*) Переписка, ПГ, 138. 
**) Сочин., наст. изд., У, 277. 


| 
| 


опфнивать Пушкина, какъ историка, слВ- 
дуетъ не только по «романамъ». Пушкинъ 
самъ р$зко различалъ область истори, 
дЪйствительности, отъ области «вымысла»: 
..кмечты поэта историкъ строг1й гонитъ 
васъ», сказаль онъ. «Строгимъ истори- 
комъ» Пушкинъ явился лишь въ «Истор!я 
Пугачевскаго бунта» и въ «Матер!алахъ для 
Истори Петра Великаго»: главнымъ обра- 
зомъ по этимъ начинан1ямъ мы и опред?- 
ляемъ правоспособность Пушкина на эту 
роль. Первое и послЪднее законченное исто- 
рическое сочинен!е Пушкива мы уже ха- 
рактеризовали; что касается «матерталовъ 
для Истори Петра Великаго», то они тоже 
свидЪтельствуютъ о тшательности и вдум- 
чивости Пушкина въ историческихъ изы- 
сканйяхъ, при всей быстротЪЬ работы,—о 
тЪхъь же качествахъ, какя, мы видФли, 
Пушканъ проявильъ и въ изслФдован!и 


_ истори Пугачева. Словомъ, если Пушкина 


сравнивать съ перечисленными выше исто- 
риками, обций научный обликъ коихъ слиш- 
комъ извЪстенъ, чтобы на немъ остана- 
вливаться —а, можетъ быть, и съ позднФй- 
шими равнаго этимъ историкамъ вЪса,—то 
можно утверждать, что Пушкинъ, какъ 
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историкъ, началъ не хуже ихуъ... 
А, взвЪсивъ все сказанное и не забывая 
стремлентя Пушкина широко изучать исто- 
рю ХУШ стол., а также принявъ во вни- 
ман!е чрезвычайно мФткя и правдивыя су- 
ждешя Пушкина въ его кишиневскихъ 
«Историческихъ замЪчаняхъ» (1522 г.) о 
дЪятельности и рпохф Екатерины Ц, мы, 
думаю, далеко не безъ основан!я можемъ 
настаивать, что къ Пушкину, какъ исто- 
рику, надо относиться серьезно, а не такъ- 
себЪ, между прочимъ, почги ироначески, 
и что въ нашемъ великомъ поэтЬ были 
заложены, отчасти осуществивпиияся, но, 
конечно, большею частью погибаия, за ран- 
нею смертью, большия возможности не 
только какъ высэко-вдохновеннаго поэта и 
романиста, но и какъ «строгаго историка». 
Во всеобъемлющей душФ и всеохватыва- 
ющемъ умЪ Пушкана совмфшалось обыкно- 
венно несовмЪстимое: о’линый полетъ фан- 
таза въ красочную область «вымысла» и 
критическая историческая мысль, напра- 
вляемая трудолюбивымъ изыскашемъ среди 
непочатыхъ тогда архивныхъ богатствъ. 


Н. дирсовъ. 


Пушкинъ, т. \1. 


17 


ЧААДАЕВЪ и ПУШКИНЪ. а 


Когда они впервые встрЬтились у Ка- 
рамзина въ Царскомъ (СелЪ, Чаадаеву было 
года 22, Пушкину—17: онъ еще учился въ 
ЛицеЪ. Дружба ихъ началась н%Фсколько 
позже, по окончанйи Пушканымъ Лицея, 
и оборвалась съ его высылкой изъ Петер- 
бурга въ 1520 г. Оба были, значить, еше 
очень молоды; но въ то время въ образо- 
ванномъ дворянскомъ кругу юноши созр$- 
вали рано. 

Легко представить себЪ, какъ съ шу- 
момъ и хохотомъ, сверкая бфлыми зубами, 
врывается въ кабинетъ Чаадаева смуглый, 
курчавый, невысок, быстрый въ движе- 
няхь юноша — Пушкинъ. Онъ, можетъ 
быть, кутиль до утра, но у него крВиве 
нервы, и очень вФроятно, что, просну- 
вшись поздно, онъ еще часъ— другой, полу- 
лежа въ постели, писалъ свою поэму о Рус- 
ланф, потомъ одФлся небрежно-щегольски, 
вышелъь на Невскй, прошелся и рфшилъ 
зайти къ Чаадаеву. Онъ всегда ходитъ къ 
Чаадаеву, тотъ у него не бываетъ. Они— 
закадычные друзья. И какъ странно! Между 
ними, казалось бы, не должно быть ничего 
общаго. Чаадаевъ—аристократъ, блестяпий 
гвардейскай офиперъ, и вмфстЪ съ тЪмъ, 
ученый и мыслитель. Ему всего 24 года, 
но онъ уже занимаетъ прекрасное положе- 
не въ свт: онъ съ успЪхомъ продЗлалъ 
франпузскую кампан!ю и теперь состоитъ 
адъютантомъ при командирВ гвардейскаго 
корпуса, князЪ ВасильчиковЪ; онъ хорошъ 
собой, его знаетъ дворъ, онъ свой чело- 
в`къ въ аристократическихь гостиныхъ 
Петербурга. Онъ богатъ и независимъ; его 


спокойная увфренность въ обращенли съ’ 


людьми—вФроятно, предметъ страстной за- 
висти для Пушкина; онъ импонируетъ сдер- 
жанной любезностью — воть въ чемъ его 
сила. Его кабинетъ—сочеташе элегантности 
и учености. Чаадаевъ—домосфдъ и аккура- 
тенъ до шепетильности; если хорошенько 


присмотрФться, на обстановкВ, какъ и на’ 
самомъ хозяинЪ, лежитъ отпечатокъ педан-. 
тизма, и  Пушкинъ здЪсь—точно олицетво- 
реше буйной шалости и безпорядка. Что. 
свело этихъ двухъ несходныхъ молодыхъ 
людей?—Но это будуший величайший портъ 
Росси и ея сильнфйшай философский умъ.. 
У обоихъ— острая потребность интеллекту- | 
альнаго, и такъ какъ каждый изъ нихъ по- 
своему неистошимо своеобразенъ, то во’ 
взаимномъ общени оба находятъ насла- 
жден!е; воть почему и память объ этой 
дружбЪ осталась столь яркой для обоихъ. | 
Одинъ широко образованъ и умомъ сво-_ 
бодно господствуетъ надъ своими эазлммнй 
другой чутокъ, быстръ въ понимании и ге- 
нтально-прозорливъ: это-ли не чудесная 
пара для дружбы и особенно для бесФдъ! 
Мы можемъ до нЪкоторой степени воз- 
становить содержане этихъ бесфдъ. Въ 
одной позднфишей неоконченной повести = 
Пушкина, гдЪ  дБйстые  происходатъ_ 
въ 1825 году, гвардейскй офицеръ пишетъ — 
своему другу въ отвЪтъ на его назидатель-_ 
ные совЪты: «Твои умозрительныя и важ- 
ныя разсужден!я принадлежать къ 1818 году. 
Въ то время строгость правилъ и. 
политическая экономя были въ о 
мод}. Мы являлись на балы, не снимая | 
шпагъ: намъ неприлично было танцовать, 
и некогда заниматься дамами». По образо- 
ванности и широтВ взгляда Чаадаевъ, ко- 
нечно, превосходиль большинство своихъ. 
сверстниковъ; но въ общемъ онъ длилъ. 
ихъ интересы; и для него на первомъ 
планф стояли тогда строгое отношеше къ. 
себЪ и желание свободы для Росси. То и 
другое соединялось въ сознанши своего 
общественнаго долга. Когда Пушкинъ въ о 
самомъ разгарЪ этой дружбы захотФлъ 
одной чертой опредФлить Чаадаева, ему 
пришлось сказать: «Онъ въ Римф былъ-бы 
Брутъ, въ Афинахъ Периклесъ»; значить, | 


въ его глазахь Чаадаева всего больше от- 
личали свободолюбе и широк государ- 
_ ственный взглядъ. Это указываетъ также 
_ на преобладаюний предметъ ихъ разгово- 
ровъ. Чаадаевъ, безъ сомнфшя, «развивалъ» 
_ своего молодого друга; такъ, мы узнаемъ 
объ ихъ совм\стныхъ чтеняхъ; позднЪе 
Пушкинъ вспоминалъ: «Какъ я съ Кавери- 
‘нымъ  гулялъ... съ моимъ Чадае- 
— вымъ читалъ», и въ послами къ Ча- 
адаеву: «Посмотримъ, перечтемт...» и 
— «Знакомыхъ мертвецовъ живые разговоры». 
_ Главными темами этихъ бесЪдъь и чтевй 
были политическая жизнь народовъ въ про- 
шломъ и будущемъ, уроки историческаго 
опыта и грядупия судьбы человЪчества во- 
обще и Росс въ частности; характеризуя 
эти бесЪды, Пушкинъ употребляеть слова: 
«пророческе споры» и «вольнолюбивыя 
надежды». Самымъ жгучимъ интересомъ 
являлось, конечно, порабошене России; 
колько объ этомъ и говоритъ единствен- 
ное обрашене къ Чаадаеву, написанное 
Пушкинымъ за два года дружбы; очевидно, 
оиъ сознавалъ, что въ этомъ чувствВ они 
сливаются всего полнЪе. Я не буду приво- 
дить этихъ извфстныхъ стиховъ; укажу 
только, на какую почву здФсь поставлено 
стремленте къ свобод: 


к: 
15 


Пока своболою горимъ, 

Пока сердца для чести живы, 
Мой другъ, отчизн® посвятимъ 
Души прекрасные порывы. 


^ 


Это— идея нравственнаго долга передъ са- 
мимъ собой и передъ родиной: таковъ былъ 
характеръ этихъ бесЪдъ. 

Какъ это всегда бываетъ, непосред- 
ственно Пушкинъ сознавалъ только ихъ 
конкретное содержан!е; но въ другомъ 
свЪтВ представились они ему два года спустя, 
въ Кишинев, когда, вмЪстЪ съ угаромъ 
петербургской жизни, разсФялось и нав?- 
янное на него средою острое политическое 
пастроеше. ЗдЪсь, въ уединен!и, «для сердца 
новую вкушая тишину», онъ углубился въ 
себя и далъ себЪ отчеть въ своемъ про- 
шломъ. И тутъ-то онъ сумФль по-насто- 
ящему опфнить и свою дружбу съ Чаадае- 
вымъ. Что ему кажется теперь въ ней нав- 
болЗе пЪннымъ, это уже не тЪ уроки 
политической мудрости и вольнодумства, 
которыми онъ тогда упивался, а н?что 
другое, чего онъ тогда не умФлъ цфвить 
и почти. не замФчалъ: та нравственная атмо- 
сфера, которою онъ дыталъ, входя къ Ча- 
адаеву. Онъ говоритъ Чаадаеву: 
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Ты былъ пфлителемъ моихъ душевныхъ силъ; 
О, неизмфнный другъ, тебЪ я посвятить 

Й кратк вЪкъ, уже испытанный судьбою, 

Й чувства, можетъ быть, спасенныя тобою! 
Ты серлце зналь мое во ивфтВ юныхъ дней; 
Ты видЪть, какъ потомъ въ волнени страстей 
Я тайно изнывалъ, страдалецъ утомленный; 
Въ минуту гибели надъ бездной потаенной 
Ты поддержаль меня недремлющей рукой; 

Ты другу замфнилъ надежду и покой; 

Во глубину души вникая строгимъ взоромъ, 
Ты оживляль ее совфтомъ иль укоромъ; 

Твой жаръ воспламеняль кь высокому любовь; 
ТерпВнье смфлое во мнф рождалось вновь; 
Ужьъ голосъ клеветы не могъ меня обидФть: 
УмБалъ я презирать, умВя ненавидФть. 


ЗдФсь не нужно искать намековъ на 
дружеская услуги со стороны Чаадаева, и 
«потаенная бездна», конечно, меньше всего 
означаетъ, какъ это часто утверждали, гро- 
зившую Пушкину ссылку въ Соловецкий 
монастырь: здЪсь рФчь идетъ исключительно 
о внутреннихъ паденяхъ Пушкина и о 
высокой настроенности духа, о нравствен- 
ной свободЪ, которымъ онъ учился у Ча- 
эдаева. Напротивъ, эта «потаенная бездна» 
какъ разъ свидЪтельствуеть о какомъ-то 
тяжеломъ° нравственномъ кризисЪ, 
пережитомъ Пушкинымъ между 1818 и 
1820 гг. 

И, наконецъ, напомню строки, такъ хо- 
рошо дорисовываюния и портретъ Чаадаева, 
и картину этой дружбы: 


Когда соединимъ слова любви и руки? 
Когда услышу я сердечный твой при- 
вфтъЪ 
Какъ обниму тебя! Увижу кабинетъ, 
ГдЪ ты всегда мудрецъ, а иногда меч- 
татель 
Й вртренной толпы безстрастный 
наблюдатель; 
Приду, приду я вновь, мой милый домосЪдъь 
и т. д. 


Въ любой б1ографи Пушкина можно 
найти разсказь о томъ, какъ Чаадаевъ 
въ 1515 г. чрезъ Васильчикова представилъ 
Алексанлру Г «Деревню» Пушкина, и дру- 
гой разсказъ—о ссылк® Пушкина на югъ, 
когда Чаадаевъ чрезъ Карамзина добился 
смягчения кары, ожидавшей молодого поэта: 
двЪ элементарныя услуги, какя могъ ока- 
зать Пушкину каждый изъ его знакомыхъ. 

Съ этой ссылки пути обоихъ друзей да- 
леко расходятся, и не только потому, что 
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Пушкииъ оказался вдругъ выбитымъ изъ 
прежней колеи: жизнь Чаадаева вскорЪ 
измфнилась не менфе круто. Въ кониЪ 
1820 г. онъ подалъ въ отставку и оросилъ 
Петербургъ; въ 1823 г. онъ уфхалъ за гра- 
ницу и, проживъ тамъ три года, вернулся 
в Москву чуть ли не въ одинъ день съ 
Пушкинымъ—въ началЪ сентября 1526 г., 
но вернулся совершенно другимъ челов?- 
комъ, и въ ближайшее время, до 1829 г., 
едва-ли даже поддерживаль сношеня съ 
Пушкинымъ. 

Онъ пережилъ ‘за эти годы тяжелый ду- 
шевный переломъ. Подобно ЗаратустрЪ, и 
онъ надолго ушелъ въ пустыню, и жилъ 
тамъ одинъ лицомъ къ липу со своимъ 
грознымъ Богомъ, пока не позналъ Его и 
не покорился Ему; когда онъ снова вы- 
шелъ къ людямъ, онъ несъ имъ скрижаль 
зав?та. 

Въ 1529 году внутренняя борьба была 
кончена, и Чаадаева снова потянуло къ лю- 
дямъ изъ мрачнаго одиночества, въ кото- 
ромъ онъ прожилъ почти четыре года; въ 
то же самое время онъ началъ излагать 
свое учене въ форм философскихъ пи- 
семъ. Пушкинъ, живпий тогда въ. МосквЪ, 
былъ однимъ изъ первыхъ, кому онъ далъ 
для прочтен1я свое первое, знаменитое впо- 
слЪдствти письмо. 

За десять лЪтъ, что они прожили врозь, 
Пушкинъ много выстрадалъ какъ человЪкъ 
и пышно расивФль какъ поэтический гений, 
но онъ остался въ той же плоскости: ничто 
не нарушило удивительную — природную 
пФльность его духа; вапротивъ—она только 
полнфе раскрылась. Чаадаевъ въ то время 
вовсе не жилъ; когда, въ конц 20-хъ го- 
довъ, онъ проходилъ по улинамъ Москвы, 
мрачный, изможденный, низко надвинувъ 
шляпу, чтобы не быть узнаннымъ,—о немъ 
можно было сказать, что говорили о Данте 
равеннск!е мальчики: «вотъ человФкъ, по- 
бывавпий въ преисподней». Глубокй ду- 
шевный расколъ кинулъ его въ одну изъ 
тЪхъ бездонныхъ, неизслЪдимыхъ крайно- 
стей, въ какя впадаютъ только люди ве- 
ликаго духа и откуда они выносятъ на- 
верхъ новые аспекты вфчной истины. Это 
было, какъ извЪстно, мистическое истол- 
кован!е м!ра. Для Чаадаева теперь больше 
не существовало ни случайности, ни про- 
тиворВч!й, ни непонятнаго разнообразля 
явлен!й,—и въ то время, какъ наивно- -в}- 
руюний ошушаетъ стройность и осмыслен- 
ность быт!я только въ идеф Верховнаго 
Разума, Чаадаевъ сознавалъ ее въ самомъ 
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процессЪ, видФлъ вооч1ю послФдовательное_ 
строеше парствя Божьяго на землВ. Въ его _ 
глазахъ вся мйровая жизнь — одинъ пфль-_ 
ный механизмъ претворенйя плотскаго въ. 
духовное и личнаго въ безличное имма- 


‚ нетной м1ру Божественной силой, и вся 


истор1я человФчества — не что иное, какъ 
послФдовательный ходъ этого процесса, 
конечной ифлью котораго является с.л1ян1е 
м!ра съ Богомъ. И такъ всецЪло была 
воспринята его духомъ эта система, такъ 
глубоко имъ продумана, что ему было 
естественно пртурочивать къ общему м!ро- 
вому дЪлу любое частное историческое явле- 
не нынфшняго дня, напримФръ, револю- 
шю 1330 года или поэзлю Гейне. 

Какъ отнесся Пушкинъ на первыхъ по- 
рахъ къ учению Чаадаева, мы не знаемъ. | 
До насъ дошло его письмо къ Чаадаеву 
отъ 1831 г. о третьемъ «Философическомъ 


письм?»: онъ быль изумленъ силою и кра- 


сотою слога, широтою и грандозностью 
картинъ, но онъ ничего не говоритъ ©. 
сушествЪ дЪла, называя взглядъ Чаадаева 
на историо совершенно новымъ для себя 
и ограничиваясь частными возражентями. 
Напротивъ, само собою понятно, какъ дол- | 
женъ быль теперь Чаадаевъ смотрФть на 
поэтическую дФятельность Пушкина. Если 
онъ не находилъ достаточно сильныхъ 
словъ, чтобы заклеймить поэмы Гомера, 
какъ соблазнительный апоееозъ плоти, то 
тЪмъ больше должна была ужасать и пе- | 
чалить его чувственная поэз1я его друга. — 
Онъ умфль въ полной мВрЪ иТнить п силу 
чувства, и художественное дароваше Пуш- . 
кина. Повидимому, его временами занимала — 
мысль—какъ хорошо было бы ему, влад®- 
ющему идеей истины, соединиться съ Пуш- } 
кинымъ, великимъ русскимъ поэтомъ, что- | 
бы общими силами двинуть Росе1ю впередъ. | 
До насъ дошла одна его записка къ Пуш- : 
кину, писанная, вФроятно, въ 1829 ЕЕ з 
Это призывъ и укоръ, гдЪ истина пытается | 
увлечь на свой путь красоту, не догады-_ 
ваясь, что красота— и сама истина, но укоръ, _ 
полный любви, и призывъ, трогательный 
какъ молитва. 

«Самое пламенное мое желанте, мой. 
другъ, —пишетъ Чаадаевъ,—видть васъ по- 
священнымъ въ тайну временъ. НФтъ боле 
прискорбнаго зрлиша въ нравственномъ 
м1рф, какъ генальный человФкъ, не по- 
стиги!й своего вФка и своего призвавйя. 
Когда видишь, что тотъ, кто долженъ 
быль бы властвовать надъ умами, самъ под- | 
чиняется власти привычекь и рутин® 
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ЧААДАЕВЪ. 


(05 портрета, натодящелося въ Публич. Бибмотекъ. 


толпы, тогда чувствуешь себя самъ задер- 
жаннымъ въ своемъ движен1и; тогда гово- 
ришь себЪ: зачЪмъ этотъ человфкъ, ко- 
торый долженъ бы вести меня, мфшаетъ 
мн идти впередъ? Именно это я испы- 
тываю каждый разъ, когда думаю о васъ, 
и я думаю объ этомъ такъ часто, что это 
меня совершенно удручаетъ. Не мЬшайте же 
мнЪ идти, прошу васъ. Если у васъ не 
хватаеть терпЪь1я ознакомиться съ тфмъ, 
что совершается въ м!рЪ, уйдите въ себя 
и изъ собственныхъ нФфдръ вынесите тотъ 
свЪтъ, который неизбЪжно есть во всякой 
душЪ, подобной вашей. Я убФжденъ, что 
вы могли бы сдФлать безмрное благо этой 
бЪдной Россш, заблудившейся на землВ. 
Не обманывайте своей судьбы, мой другъ. 
ПослФдиее время по-русски читаютъ всюду; 
вы знаете, что Булгарина перевели и по- 
ставили рядомъ съ Жуи, что же касается 
васъ, то пЪтъ нумера журнала, гдЪ бы о 
васъ не было рЗчи. Я нашель имя моего 


друга Гульянова упомянутымъ съ почте- 
немъ въ толстой книгЪ, а’ знаменитый 
Клапротъ въ знакъ признан!я подарилъ ему 
египетскую корону; можно сказать, онъ по- 
тряеъ пирамиды на ихъ основахъ. Видите, 
какъ много славы вы можете себ добыть. 
Киньте крикъ къ небуб— оно вамъ 
отвЪтитъ. 

«Я говорю вамъ все это, какъ видите, 
по поводу книги, которую посылаю вамъ. 
Такъ какъ въ ней говорится понемногу 
обо всемъ, то она, можетъ быть, пробу- 
дитъ въ васъ нФсколько добрыхъ мыслей. 
Простите, мой другъ. Я говорю вамъ, 
какъ Магометъ арабамъ, — о, если бы вы 
знали!» 

Чаадаевъ возвращался къ этому потомъ 
еше неразъ. Въ 1531 году онъ писалъ Пуш- 
кину: «Несчаст!е, другъ мой, что пе при- 
шлось намъ съ вами тФенфе сойтись въ 
жизни. Я попрежнему стою на томъ, что 
мы съ вами должны были идти вмЪстВ и 
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что изъ этого вышло бы ` что-нибудь по- 
лезное и для самихъ насъ, и для ближ- 
няго». Я приведу задФсь одно изъ немно- 
гихъ упфлЬвшихъ писемъ Чаадаева къ 
Пушкину, писанное въ сентябрЪ 1831 г., 
т.е. когда Чаадаевъ уже вернулся въ мо- 
сковское общество, сталъ бывать въ Англй- 
скомъ клубЪ и принимать у себя друзей; 
оно лучше познакомитъ читателя съ Чаадае- 
вымъ второго перода и съ его отноше- 
шемъ къ Пушкину, чЪмъ мы могли бы 
это сдФлать на многихъ страницахъ. Для 
ясности надо сказать, что ‹«переворотъ», 
о которомъ идетъ рЪчь въ письмЪ,—1юль- 
ская революшя и послФдовавпий за нею, 
какъ-разъ лЬтомъ этого 1831 года, бурный 
антиклерикальный взрывъ во Франши, когда 
народъ жегъ перкви, рубилъ кресты и пр. 
Эта револющя ужаснула Чаадаева. Онъ 
видблъ въ ней буйный разгулъ матер!аль- 
ныхь силъ, катастрофу, способную надолго 
задержать ходъ всемрнаго религлознаго 
процесса. 

«Ну, мой другъ *), что же вы сдФлали 
съ моей рукописью? ужь не пристала ли 
къ ней холера? Говорятъ, впрочемъ, у васъ 
холера не показывалась. РазвЪ не сбфжала ли 


рукопись какъ-нибудь? Въ такомъ случа, 


пожалуйста, дайте знать. У меня было 
большое удовольстве увидЪфть опять вашъ 
почеркъ. Онъ мнЪ напомнилъ то прежнее 
время, въ которомъ, сказать правду, было 
немного хорошаго, но когда еше жива была 
чадежда, когда еше не наступала пора ве- 
ликихъ разочарований. Понимаете, я го- 
ворю о себЪ; но и вамъ, думается, было 
лучше, когда еше не до дна исчерпалась 
дБиствительность. Другъ мой, ваша дЪВй- 
ствительность была свфтла и блестяша; но 
сушествуетъ ли такая дЪиствительность, ко- 
торая могла бы сравняться съ обманчивыми 
ожидан1ями и предчувствтями, ЛЖИвВымМиИ 
призраками блаженнаго возраста невфдЪытя? 

«Вамъ, говорили вы, хотФлось бы побе- 
сФдовать; давайте бесфловать. Но береги- 
тесь: я, вы знаете, не изъ веселыхъ, а вы— 
челов къ нервный. Ну-те, о чемъ мы ста- 
немъ бесЪдовать? Уменя одна идея, вы это 
знаете. Если бы, по какой-нибудь случай- 
ности, и оказались въ моемъ мозгу еще 
как!я-нибудь другя мысли, то онф не за- 
медлили бы приклеиться все къ той же 
одной идеЪ; глядите, будетъ ли это вамъ 
удобно? Если бы еше вы возбудили во мнВ 


*) «Русскй Архивъ» 1881 г., т. 1, стр. 431—438. 
Подлинникъ по-французски. 


| 
| 


как1я-пибудь мысли отъ вашего мтра, если 
бы вы вызвали меня! Но вамъ угодно, чтобы 
я заговорилъ первый, быть такъ; но еше 
разъ, право, берегите нервы! ОМ 

«Вотъ что я вамъ собираюсь сказать. | 
Примфтили ли вы, что въ нФдрахъ нрав-_ 
ственнаго м!ра совершается нфчто чрезвы- 
чайное, подобное тому, что, говорятъ, про- 
исходитъ въ нФлрахъ физическаго м!ра? 
Скажите же, какъ это на васъ дфйствуетъ? | 
По-моему, въ этомъ великомъ переворот — | 
по2з1я природы; а вы не можете оставаться = 


къ нему равнодушнымъ, уже потому, мн} 


ная пиша для эгоизма поэта. Есть ли воз- 
можность не чувствовать себя задфтымъ въ 
своихъ самыхъ сокровенныхъ чуветвахъ, | 
когда задФваются всф основы человфческой 
природы! На дняхъ мн случилось видФть. 
письмо вашего праятеля, великаго поэта *): 
это беззаботная веселость, наводящая ужасъ.. 
Скажите на милость, какимт, это образомъ 
челов?къ, который въ былое время печа- 
лился по всякому поводу, не находитъ въ. 
себЪ ни малфйшей скорби теперь, когда ва- | 
лится ифлый мръ?! Ибо, поглядите, другъ. 
мой, развЪ же это не погибель м!ра? Разв® 
тотъ, кто неспособенъ предчувствовать иной, | 
новый м!ръ, имфюний возникнуть на мф-_ 
ст прежняго, можетъ видбть во всемъ_ 
этомъ что-нибудь, какъ не одно ужасное раз- 
рушене?! Неужели и у васъ тоже не най- 
дется по этому поводу ни одной мысли, 
ни одного чувства? Я увфренъ, что мысль | 
эта, это чувство, они есть у васъ, только 
запрятанныя глубоко, невЪдомо для самихъ 
васъ, въ какомъ-нибудь затаенномъ уголк® 
вашей души; пробиться на свфтъ Божий имъ | 
нельзя—они затеряны подъ грудой старыхъ 
понят!й, привычекъ и условностей, изъ ка- 
кихъ, что ни говорите, неизбЪжно слитъ 
всяк!й поэтъ, что онъ ни дФлай; ибо, другь = 
мой, со дней индуса Вальмики, пЪвна Ра- 
майяны, и греческаго Орфея, до шотландиа | 
Байрона, всЪ до одного поэты обречены до 
сего дня пересказывать вЪчно одно и то же, 
въ какомъ бы уголкЪ вселенной ни разда- 
валась ихъ пЪснь. 94 
«О, какъ бы хотЪлось мнф разомъ вы-_ 
звать наружу всю мошь вашего портиче- 
скаго дарован!я! Какъ бы хотфлось мнЪ те-. 
перь же добыть изъ ея глубины все, что, я. 
знаю, таится въ ней, дабы и вы дали намъ 
услышать одинъ изъ тфхъ гимновъ, кото-_ 
рыхъ жаждетъ вфкъ нашъ! О, тогда какъ 


4 
кажется, что въ этомъ представляется обиль- | 


*) Жуковскаго. 
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ЧААДАЕВЪ. 


Портретз, находяиийся в. Историч. музеъ в5 Москвъ. 


поразились бы вы мгновенно всЪмъ, что 
теперь проходитъ предъ вами не оставляя 
ни малЬйшаго слВда въ вашемъ духЪ! Какъ 
преобразилось бы тогда все предъ вашимъ 
взоромъ! 

«А покамФстъ давайте все-таки побес?- 
дуемъ. Недавно, всего какой-нибудь годъ 
тому назадъ, мръ жилъ себЪ съ чувствомъ 
спокойной увЪренности въ своемъ насто- 


`ящемъ и будушемъ, мирно припоминая свое 


прошедшее и поучаяеь имъ. Духъ возро- 
ждался въ спокойстви, память человЪче- 
ская обновлялась, мн-в!я примирялись, сти- 
хала страсть, раздраженя не находили себЪ 
пищи, честолюб1е получало удовлетворене 
въ прекрасвыхъ трудахъ, всЪ потребности 
человфка мало-по-малу сводились въ пре- 
дЪлы умственной сферы, всЪ интересы 
были готовы сойтись на единомъ интересЪ 
всеобщаго прогресса разума. Для меня это 
было—вЪра, довЪрчивость безконечная! Въ 


этомъ счастливомъ мирЪ м!ра, въ этомъ 
будушемъ я обрфталь и мой собственный 
миръ, видЪль мое собственное будущее. И 
случилась вдругъ глупость одного челов?ка, 
одного изъ тфхъ людей, которые, невЪдомо 
для нихъ самихъ, бываютъ призваны упра- 
влять человЪческими дЪлами,—и вотъ: спо- 
койстве, миръ, будушее, все вдругъ разле- 
тЪлось прахомъ. Подумайте хорошенько: 
все это произведено не однимъ изъ вели- 
кихъ событий, сокрушающахъ царства и на- 
роды; нфтъ, дурость одного человфка! Вамъ 
въ томъ вихрЪ, въ которомъ вы врашае- 
тесь, нельзя было почувствовать этого такъ, 
какъ почувствовалъ я: это понятно. Но мо- 
жеть ли быть, чтобы это изумительное 
приключен1е, которому еше не бывало по- 
добныхъ, всецФло отмфченное перстомъ 
Промысла, представлялось вамъ лишь обы- 
денной прозой, или много-много дидакти- 
ческой поэмой, въ родЪ какого-нибудь 
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Лиссабонскаго землетрясенйя, для васъ ни 
къ чему непригодной. 

«Быть этого не можетъ! НФть, у меня, 
я чувствую, слезы навертываются, когда 
погляжу на это великое бЪдств!е стараго, 
моего стараго общества. Это всеобщее горе, 
обрушившееся столь внезапно на мою 
Европу, усугубило моеличное горе. А, между 
тВмъ, да, такъ! Изъ всего этого иметь 
выйти одно только благо; я глубоко 
уб\жденъ въ этомъ и имфю утфшеше 
видфть, что не одинъ я не теряю надежды 
на образумленте разума. Но какъ и когда 
это совершится? Однимъ ли сильнымъ 
умомъ, нарочно посланнымъ на се Про- 
видЪнемъ, или рядомъ событй, которыя 
оно вызоветъь для просвЪщеня человЪче- 
ства? Не вЪдаю. Но какое-то смутное чутье 
говорить мн, что скоро имЪетъ явиться 
человфкъ повФдать намъ истину, потребную 
времени. Кто знаетъ, быть можетъ это бу- 
детъ, во-первыхъ, нЪчто въ родЪ той по- 
литической религ, что Сенъ-Симонъ те- 
перь проповЪдуетъ въ Париж; либо като- 
лицизмъ новаго рода, какимъ нФкоторые 
дерзновенные священники хотятъ замфнять 
католипизмъ, созданный и освященный в}- 
ками. Отчего и не такъ? Какое д%Ъло, 
тЪмъ ли, инымъ ли способомъ будетъ данъ 
первый толчекъ тому движению, которое 
долженствуетъ завершить судьбы человЪче- 
ства! Многое предшествовавшее тому вели- 
кому моменту, въ который Божественный 
Посланникъ нФкогда возвТ стилъ м1ру бла- 
гую вЪсть, было предназначено приго- 
товить м’эъ; многому подобному суждено, 
безъ сомнЪн!я, совершиться и въ наши 
дни, прежде чФмъ и намъ будетъ прине- 
сено новое благовфст!е съ небесъ. 
Будемъ ждать». 

Въ послВднихъ строкахъ письма Чаадаевъ 
выражаетъ надежду найти откликъ въ душЪ 
поэта. «Отъ васъ будетъ зависть заста- 
вить меня взяться за перо опять; немножко 
сочувствя въ вашемъ будущемъ письмЪ! 
Г. Нашокинъ сказываетъ, что вы страшно 
лЪнивы; поройтесь-ка немножко у себя въ 
голов, и особенно въ сердиЪ, которое 
умЗетъ биться такъ горячо, когда захочетъ: 
вы отышете въ немъ больше матер!аловъ, 
чВмъ нужно намъ на всЪф остальные годы 
наши. Прошайте, старый и добрый другъ. 
А рукопись-то моя? Чуть было и не поза- 
былъ. Пожалуйста, вы-то не позабудьте». 

Въ 1836 г., когла въ «Телескоп» было 
напечатано знаменитое «Философическое 
письмо», Чаадаевъ послалъ одинъ оттискъ 


ЧалдАаЕвъ и Пушкинъ. 


бя ВН Са 6 2-2 
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Пушкину, и Пушкинъ отозвался обшир-. 
нымъ, 


внимательно обдуманнымъ пись- 
момъ, которое дошло до насъ въ двухъ 
черновикахъ: оно осталось непосланнымъ, 
какъ думаютъ, потому, что Пушкинъ до 
отсылки его узналъ о бурВ, вызванной 
чаадаевскимъ письмомъ въ оффишальныхъ 
сферахъ. Письмо Пушкина носитъ явные 
слЪды осторожности и умолчан!й на тотъ 
конецъ, если-бы оно попало въ ненад- 
лежания руки. Во всякомъ случа, оно 
чрезвычайно замфчательно. Основную идею 
Чаадаева, его философию истори, Пушкинъ 
опять обходить молчашемъ. СкорВе можно 
думать, что онъ принимаетъ ее,—по край- 
ней мЪрЪ, въ своихъ возражен1яхъ онъ отъ 
нея исходитъ. Его замфчаная касаются 
исключительно прикладной стороны ча- 


адаевской теор1и—его взгляда на Россию; 


они настолько послФдовательны, что въ 


главномъ Чаадаевъ и самъ уже несколько. 


раньше додумался до нихъ, и такъ полны 
ума и чувства, какъ могъ писать тогда о 
Росси, кромВ Чаадаева, одинъ Пушкинъ. 


Въ самый годъ смерти Пушкина Ча- 
адаевъ, высочайше объявленный за свое 
«Философическое письмо» сумасшедшимъ, 
началъ писать «Апологю сумасшедшаго», 
и здбсь, смягчая свой прежьшй безна- 
дежный отзывъ о Росси, онъ сказалъ: «на- 
конепъ, можетъ быть преувеличен1емъ было 
опечалиться на минуту о судьбЪ народа, 
изъ нфдръ котораго вышли могучая на- 


тура Петра Великаго, всеобъем- 


лющЕ!й умъ Ломоносова и грац!оз- 
ный ген!й Пушкина». Въ 1837 году 
такъ опфнить нашональное значене Пуш- 
кина умФли, конечно, немноге. 


Чаадаевъ пережилъ Пушкина почти на 


двадцать л®тъ. Онъ гордился дружбою 
поэта и старался, чтобы и друге не забы- 
вали о ней. Ужъ онъ не преминетъ, по- 
глаживая свой голый черепъ, обстоятельно 
разсказать новому знакомому истор!ю этой 
дружбы и услуги, оказанной имъ Пушкину, 
когда онъ «спасъ» его отъ Соловокъ; еще 
незадолго до смерти, когда П. И. Барте- 
невъ началъ печатать въ «Московскихъ 
ВЪдомостяхъ» матер!алы для б1ографии Пуш- 
кина, онъ быль крайне уязвленъ умолча- 


н1емъ въ нихъ о себЪ и нажаловался на 


молодого автора Шевыреву до-нельзя оби- 
женнымъ письмомъ. Но правда требуетъ 
сказать, что Пушкинъ дЪйствительно лю- 
билъ его, какъ немногихъ. Узнавъ объ 
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ЧААДАЕВЪ ВЪ СВОЕМЪ МОСКОВСКОМЪ КАБИНЕТЪ. 


Сь картины, находящейся вь Румянцевскомь Музеъь. Воспроизводится впервые. 


> 


отъЗздЪ Чаадаева за-гранипцу, онъ порадо- 
вался за него, но эгоистически огорчился: 
«Любимая моя надежда была съ нимъ пу- 
тешествовать. Теперь Богъ знаетъ, когда 
свидимся». ВскорЪ по пр!ФздЪ въ Михай- 
ловское, въ 1824 г., онъ вмстЪ съ перст- 
немъ, безъ котораго ему «грустно», велатъ 
брату прислать себЪ и портретъ Чаадаева. 
Друзья знаютъ его слабость къ Чаадаеву: 
когда Нашокинъ, недолюбливавпий Ча- 
адаева, хочетъ въ письмЪ къ Пушкину (уже 
въ 30-хъ годахъ) сдЪлать о немъ критиче- 
ское замфчане, онъ оговариваетъ: «Еще 
съ позволен!я вашего скажу (иботы не 
любишь, чтобы я объ немъ гово- 
рилъ), рука на сердиф, говорю правду, 
что онъ еше блуждаетъ», и пр. 


Проходя мимо перкви Вознесеня у Ни- 
китскихъ воротъ въ МосквЪ, вы непре- 
мфнно каждый разъ вспомните, что здЪсь 
вЪнчался Пушкинъ,—и что-то милое, уют- 
ное, родное глянетъ на васъ и съ этого 
ветхаго домика насупротивъ, и изъ крутого 
переулочка, откуда входять въ перковь. 
Особенное очарование лежитъ для насъ на 
всемъ, до чего въ своей жизни дотронулся 
Пушкинъ. И потому, какъ ни значителенъ 
для насъ Чаадаевъ самъ по себЪ, какъ ни 
дорого намъ его собственное наслЪде, 
дружба съ Пушкинымъ что-то еше приба- 
вляеть ему: одна изъ самыхъ теплыхъ 
чертъ его облика, несомнЪнно, заключается 
въ томъ, что его любилъ Пушкинъ, 


М. Гершензонъ. 


Випльгельмъ Карловичъ фонъ-Кюхельбекеръ. 
(1797 — 1846). 


"1. 


Я&изнь Вильгельма Карловича Кюхель- 
бекера—пЪлая романтическая поэма, очень 
печальная. Кюхельбекеръ родился 10 1юня 
1797 г. въ ПетербургВ, въ нЪмецкой семьВ, 
но роднымъ языкомъ былъ для него языкъ 
русскай. Въ то время, когда онъ еще ни 
слова не зналъ по- н`мецки, русская кор- 
милица и русск!я няньки давали ему первые 
уроки словесности. Вторымъ учителемъ въ 
тЪ же дЬтеюе годы былъ Карамзинъ, кото- 
раго съ упоевлемъ читалъ этотъ эксцент- 
ричный и восторженный мальчикъ. На всю 
жизнь осталась у него, у н\Ъмца, эта съ 
юныхъ лЪть привитая ему любовь къ Рос- 
си. Положимъ, въ русскомъ язык и въ 
стилистикф ему никогда не удавалось до- 
стигнуть мастерства и свободы, но зато 
любовь ко всему русскому, начиная отъ 
сказокъ, кончая политикой, при немъ оста- 
лась. Онъбылъ среди патр1отовъ александров- 
скаго и николаевскаго парствованай однимъ 
изъ самыхъ рьяныхъ. 

Въ 1812 году мы встрЗчаемъ Кюхель- 
бекера въ частномъ пансон®ф въ городЪ 
Верро, а три года спустя (1815) воспитан- 
никомъ Царскосельскаго Лицея. Къ точ- 
нымъ наукамъ онъ особенной любви 
не обнаружилъ, во къ словесности во 
всфхь ея видахъ питаль нФфжнРйшую 
страсть. Поведенемъ онъ не могъ похва- 
статься, и начальство часто его наказывало. 
Зато товарищи любили его за доброту 
сердца, за его горячность, за эксцентриз- 
ность темперамента, комическая сторона ко- 
тораго не заслоняла для лицъ, его близко 
знавшихъ, идейной сущности всЪхъ его 
странностей. 

Изъ этихъ товарищей наиболЪе близки 
были ему Дельвигъь и Пушкинъ. 

Въ 7 году Кюхельбекеръ былъ вы- 
пушенъ изъ Лицея и поступилъ на службу 


въ министерство иностранныхъ дЪлъ. Имфль 
онъ териВ ве прослужить четыре года и вы- 
шелъ въ 1521 году въ отставку. Энтузластъ, 
который еше ребенкомъ любиль уединяться 
въ лЬса и восторженно импровизировать = 
рыпарскя сказки и поэмы, который жиль — 
всегда во враждЪ со всякими разсчетами и 
изящную, идеальную сторону жизни пред- 
почиталь матерйальной, — онъ былъ со-_ 
всВмъ не созданъ для какой-нибудь службы, 
за исключешемъ, конечно, службы. м = 
съ которыми онъ сдружился еще въ Лице$. 
Этому служен!ю онъ и отдался, когда про- 
стился съ министерствомъ. Перезнако- 
мился онъ быстро со всВмъ наличным с0- = 
ставомъ тогдашнихъ литераторовъ, и моло- 
дыхъ и старыхъ, и сталъ писать одновре- = 
менно въ ифломъ рядЪ журналовъ. Зна- — 
комый Карамзина, Крылова, Жуковскаго, 
ГнЪдича и Катенина, товаришъ Пушкина, = 
Дельвига, праятель Баратынскаго, Плетнева, 
Грибодова, Туманскаго, РылЗева, Марлив- | 
скаго и В. Одоевскаго—онъ имФлъ доступъ 
во всЪ редакши и его печатали охотно, хотя = 
все, что онъ писалъ, по исполненю, было = 
далеко отъ художественнаго совершенства. | 
Яурнальная дЪятельность, не только твор-. 
ческая, но и критическая и публицистиче- 
ская, заставила Кюхельбекера подумать © = 
пополнения образованя. Онъ приналегъ 
на науку, возымФлъ мысль даже посвятить | 
себя ей и ея преподаваню—что, кстати. 
сказать, для него не было бы новинкой, такт 
какъ онъ, еше служа въ министерствЪ, въ. 
то же время былъ учителемъ русскаго и 
латинскаго языковъ въ Педагогическомъ — 
ИнститутЗ. Изъ наукъ онъ, кажется, въ это — 
время больше всего интересовался фило-_ 
софтей. = 

Научныя занятя и литературная ра-_ 
бота были прерваны неожиданнымъ отъ- — 
Ъздомъ Кюхельбекера_-заграницу. Ему пред-_ 
ложили сопровождать А. Н. Нарышкина въ — 


®. 
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_ очень 


качеств секретаря и условя были вы- 
годныя. Побывалъ онъ вт, Герман!и, исхо- 
дилъ тамъ всЪ музеи и картинныя гал- 
лереи и знакомился съ кЪмъ только могъ 
изъ боле или менфе извфстныхъ людей. 
Бъ ВеймарЪ Кюхельбекеръ посфтилъ Гёте 
и отмфтиль съ большой радостью, что 
старикъ интересуется русской литературой... 
Небо Итали, кажется, не особенно плЪ- 
вило Кюхельбекера, и онъ тосковалъ на 
югВ; но скоро Парижъ его утЪфшилъ. Онъ 
сталь къ тому же вольной птицей: съ На- 
рышкинымъ, со своимъ «бариномъ» какъ 
онъ говорилъ, онъ разсеорился и изъ се- 
кретаря превратился въ свободнаго худож- 
ника- литератора. ЗдЪсь, въ ПарижЬ, передъ 
французской аудитортей выступилъ онъ од- 
нажды въ роли лектора славянскихъ литера- 
туръ и языка. Лекши имфли успФхъ, но были 
скоро прекращены по требован!ю 
русскаго правительства, такъ какъ лекторъ 
разрфшилъ себЪ какя-то вольнодумныя вы- 
ходки. Въ чемъ онЪ состояли, съ точностью 
неизвЪстно, но на Кюхельбекера послВ 
этого инцидента долго косились, и бывпий 
директоръ Лизея Энгельгардтъь совфтовалъ 
ему вообще на нифкоторое время удалиться 
съ литературнаго горизонта. Съ этого 
горизонта онъ, дЪйствительно, сошелъ, но на 


_коротк!й срокъ, и въ кониЪ 1521 г. очу- 


тился на КавказЪ, чиновникомъ при Ермо- 
ловЪ. Онъ уЪхалъ бы и дальше, въ Перс!ю, 
какъ ему предлагали, если бы довольно 
бурная скандальная ссора п дуэль съ однимъ 
близкимъ Ермолову лицомъ не заставили 
его черезъ полгода вернуться въ Росс1ю и 
на весь 1523 годъ запереться въ деревнЪ. 
ЗдЪсь ему, конечно, не сидФлось. Въ концЪ 
1523 года онъ переселился въ Москву, сталъ 


`_ опять ВОЛЬНЫМ преподавателемъ русской 


словесности въ университетскомъ панс1онЪ 
п въ частныхъ домахъ и вновь весьма 
усердно принялся за литературную работу. 
Носился онъ тогда съ планомъ «воль- 
нолюбивой» трагед!я, которую мечталъ по- 
святить Государю. Въ 1824 году началась 
его работа въ редакши литературнаго и фи-ло- 
софскаго альманаха «Мнемозина», который 
онъ издавалъ вмЪстЪ съ княземъ В. ©. Одо- 
евскимъ. Весна 1825 года застала его въ 
ПетербуреВ, глдЪ у него не было никакихъ 
опредФленныхъ занят. Въ конф года 
открылись опять кое-как1е виды на педа- 
гогическую дФфятельность, но день 14-го де- 
кабря осудалъ его невзначай на медленную 
и мучительную агонтю. 

Для политической агиташи Кюхельбекеръ 
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былъ совершенно непригоденъ, и все участие 
его въ декабрьскомъ движен1и—какъ видно 
изъ его собственныхъ показаний на суд — 
носило характеръ чистой случайности. При- 
нятъ быль онъ въ тайное общество Ры- 
ЛЪевымъ чуть ли не наканунф рокового 
дня. Въ предварительныхъ засфданяхъ и 
преняхъ не участвовалъ и—какъ самъ вы- 
ражался— до 14-го числа ни отъ кого ни- 
чего не зналъ и не слышаль. Утромъ 14-го 
ему РылЪевъ сказалъ, что полки въ этотъ 
день должны присягать Николаю Павловичу, 
но что мног!е изъ нихъ на это несогласны; 
РылЪевъ просилъ Кюхельбекера отправиться 
на плошадь, дождаться прихода войскъ 
и, присоединившись къ войскамъ, кричать 
ура Константину. На плошадь Кюхельбе- 
керъ пришелъ слишкомъ рано и никого на 
ней не засталъ; пошелъ домой и встрФтилъ 
по доротЪ кн. А. Одоевскаго, который снаб- 
дилъ его пистолетомъ. ЗатЪмъ пришелъ онъ 
къ РылБеву и, по его поручен!ю, пофхалъ 
опять на площадь. По дорогЪ вывалился 
изъ саней и уронилъ въ снфгъь свой пи- 
столетъ, который смокъ. На площади онъ 
остался, но въ полномъ невфдЪн!и, что ему 
дЪлать. ДЪФйствовалъь онъ, очевидно, подъ 
вл1ян1емъ охватившаго его психоза, на что 
и самъ указываль въ своихъ показанйяхъ. 
Воображене его такъ разыгралось, что онъ 
приписывалъ себЪ и другимъ рЪзи и факты, 
которыхъ не было, и самъ обратилъ вни- 
мавше судей на ‹«разстройство своихъ спо- 
собностей тЪлесныхъ и душевныхъ», такъ 
какъ «сомнФвался во всегдашнемъ благо- 
устройств» своихъ умственныхъ силъ». 
«Очнулся я, говорилъ онъ, только тогда, 
когда услышалъ картечные выстрФлы; все 
остальное передо мной какъ будто было 
Въ этомъ тяжкомъ сн онъ — 
очевидцевъ —- метался по 
плошади, размахивалъ  пистолетомъ и 
еше палашомъ, которымъ запасся, коман- 
довалъ людямъ, которые его не слушали, 
хотЪль вести солдатъ гвардейскаго экипажа 
въ штыки, но они за нимъ не пошли. 
Вель онъ себя — какъ говорилъ И. Пу- 
шинъ— хоть и на трагической сненЪ, но 
смфшно. Среди этихъ, быть можетъ, и ко- 
мическахъ въ извЪстномъ смысл®, выходокъ 
была одна, имфвшая самое трагическое влйя - 
не на судьбу несчастнаго Кюхельбекера. 
Это было покушенге, какое онъ произвелъ на 
жизнь В. К. Михаила Павловича и генерала 
Воинова. Онъ навелъ свой пистолетъ на Ве- 
ликаго Князя, но какой-то солдатъ отвелъ 
его; вь генерала Воинова онъ стрЗлялъ, нс 


по показан1ю 
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отсырЗвпий пистолетъ далъ осФчку. Что ка- 
сается этого покушения на генерала Воинова, 
то самъ Кюхельбекеръ не могъ дать яснаго 
отвЪта на то, какь это случилось: оче- 
видно, что онъ находился въ состоян!а не- 
вмЪняемомъ. Про покушев!е на Великаго 
Князя Кюхельбекеръ говорилъ настойчиво и 
ясно, что онъ совершилъ его въ полномъ 
сознан1и и съ очень опредЪленною пЪлью. 
Такъ какъ Михаилъ Павловичъ зналъ лично 
его семью и въ извфетномъ смыслЪ по- 
кровительствоваль ей, то Кюхельбекеръ, 
опасаясь, какъ бы кто-нибудь другой не со- 
вершилъ настоящаго покушен!я съ печаль- 
ными послФдстнями, взялъ это дВло на 
себя, вполнЪ увфренный, что его отсы- 
р8виий пистолеть не выстрЗлитъ. Объ- 
яснен1е это можеть, конечно, показаться 
очень натянутымЪъ и неправдоподобнымъ, 
но, судя по необычайно искреннему 
тону признаый Кюхельбекера, должно 
предположить, что онъ говорилъ сушую 
правду. 

Подъ вечеръ 14-го, когда толпа обра- 
тилась въ бФгство, убфжаль и Кюхель- 
бекеръ. Захвативъ съ собой своего кр?- 
постного человЪка, переодЪвшись, онъ пфш- 
комъ направился къ западной границ, какъ 
онъ утверждалъ, въ Варшаву къ В. К. Кон- 
стантину Павловичу. Ему удалось добраться 
до Варшавы, но здЪсь, въ первые же часы 
по прибытши, онъ быль узнанъ, отчасти 
по оригинальной его внфшности, описане 
-которой было распубликовано, отчасти въ 
вилу неосторожныхъ разговоровъ. 25 января 
1526 года онъ быль доставленъ въ Петер- 
бургъ въ Петропавловскую крФпость. Судъ 
вынесъ ему смертный приговоръ, замнен- 


ный 15-тилтнимъ арестомъ въ кр$Фпостяхъ . 


`и затЪмъ пожизненной ссылкой. 

На этомъ моментЪ его жизни можно 
было-бы и оборвать его блографию, такъ 
какъ все то, что за этимъ послФдовало, 
было въ сушности медленнымъ умирашемъ. 

Изъ Петропавловской крФпости Кюхель- 
бекера перевели въ Шлиссельбургъ, оттуда 
въ казематъ Динабургской крФпости, зат мъ 
по прошествии четырехъ лВтъ въ Ревельскую 
цитадель (1531), потомъ въ Свеаборгскую 
кр$Фпость и, наконецъ, оттудавъ 1835 году 
онъ попалъь на поселеме въ восточную 
Сибирь, въ Баргузинъ. Какъ жилось ему 
въ этихъ тюрьмахъ—можно легко себЪ 
представить, но Кюхельбекеръ не унывалъ. 
Если для него, какъ онъ говорилъ, «не 
существовало времени вообше, и десять 
лЪть и завтра были одно ито же», то у 


ПОЗА ЗР-Ь ПЕРА 


него зато было много времени для чтешя 
и писаня, въ чемъ ему не отказывали. 
Онъ въ тюрьм® выучился многимъ язы- 
камъ, и его нерЗдко посфшало вдохновенте. 
Помирившись съ гибелью своей личной 
жизни, онъ опасался лишь гибели своего 
таланта. Эти опасев1я были напрасны, но 
всетаки, хотя онъ и сдружился со своимъ 
одиночнымъ заключенемъ, оно его надло- 
мило. Жизнь въ Сибири была, конечно, 
лучше тюрьмы, но и она была жизнью 
тяжкой. Намекая на провиншальное обще- 
ство, среди котораго ему приходилось 
жить, Кюхельбекеръ  сравнивалъ себя 
съ Прометеемъ, заклеваннымъ воробьями; 
всего больше его угнетали денежная нужда 
п быстро развивавшаяся болВзнь, которая и 
свела его въ могилу. Въ Сибири онъ же- 
нился (1837) на женщинЪ, которая была да- 
лека отъ его духовныхъ интересовъ. На время 
послВ женитьбы онъ какъ будто-бы помоло- 
дЪлъ, но начинать вторую жизнь было уже 
поздно, тфмъ боле, что нужда и болФзнь дВ- 
лали свое дфло. Кюхельбекеръ угасалъ 
быстро. Онъ умеръ въ август 1846 года въ 
ТобольскЪ, куда попалъ послЪ долгихъ стран- 
ствовавй по разнымъ мЪФстамъ Сибири. 


ы П. 


Въ ЛицеЪ Кюхельбекеръ считался од- 
нимъ изъ лучшихъ воспитанниковъ и при 
выпуск получиль серебряную медаль. То- 
варищи опфнили въ немъ эту серьезную 
сторону его ума при всФхь его странно- 
стяхъ. Въ числ первыхъ опфнилъ ее и 
Пушкинъ. Дружба Пушкина съ Кюхель- 
бекеромъ носила несколько необычный ха- 
рактеръ. У большинства въ памяти удер- 
жалась преимущественно ея шутливая сто- 
рона. Пушкинъ шутилъ и потфшался надъ 
Кюхельбекеромъ, иногда настолько же- 
стоко, что его товаришь помышлялъ о 
барьер. Въ данномъ случаь Пушкинъ 
не отставалъ отъ всФхъ своихъ товарищей, 
для которыхъ Кюхельбекерь былъ ми- 
шенью всевозможныхъ насм/шекъ. Въ сати- 
рическомъ журналЪ («Лицейсай Муд- 
рецъ»), который издавали лицеисты, Кю- 
хельбекеръ часто появлялся подъ име- 
немъ Гезеля (Сезе!), и ему доставалось за 
пристрасте къ дерптскимъ студентамъ и 
за дурное произношеве русскаго языка *). 


*) Каррикатуры на Кюхельбекера см. въ т. 1 
настояш. издашя, стр. 55 и 375. Портретъ Кюхель- 
бекера въ т. У, стр. 418. 
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Во всФхъ такихъ шуткахъ м?ткости и ост- 
роты было мало и къ характеристик Кю- 
хельбекера онф ничего не прибавляютъ. 
Ничего не говорить и столь извФстная 
эпиграмма Пушкина, которому въ трудную 
минуту вдругъь стало «кюхельбекерно»— 
слово, которое потомъ Пушкинъ принялъ 
въ свой лексиконъ, какъ видно изъ его 
писемъ. Гораздо полновЪснЪе было другое 
словцо, которымъ Пушкинъ окрестилъ 
своего друга и которое Кюхельбекеру долж- 
но было понравиться, если бы онъ его 
услытшалъ. Пушкинъ въ 1523 году называль 
Кюхельбекера «Анахарсисомъ Клоцемъ» и 
тфмъ самымъ пополнилъь наши свфдЪн!я 
о радикальномъ образЪ мыслей своего 
друга, мыслей, о которыхъ до 1825 года 
мы знаемъ такъ мало. 

Не менЪе, чЗмъ внфшность поэта, могли 
дать поводъ къ насмфшкамъ и его литера- 
турные вкусы и писаня. Разсказовъ о 
такихь насмфшкахъ ходить немало, но что 
касается Пушкина, то онъ въ своихъ шут- 
кахъ былъ достаточно сдержанъ и мило- 
стивъ. 

Онъ смВялся очень надъ «славяно- 
русскими стихами изъ Герем!и», которыми 
«чудакъ» Кюхельбекеръ воспЪвалъ Грешю, 
«великолЪпную, классическую, поэтическую 
Грешю, гдЪ все дышитъ миеологей и ге- 
роизмомъ» (1822 г.). ПотЪшался Пушкинъ и 
надъ нфкоторыми мФстами изъ очень слабой 
и неудачной комеди своего друга «Шек- 
спировы духи», написанной въ стилВ 
Шихматова; бранилъ автора за его страсть 
сочинять совсфмъ не-русскле слова и обо- 
роты, но выражалъ ему полное одобретше, 
и даже очень повышенное, за нфкоторыя стра- 
ницы и за удачные типы (1825 г.) Рф- 
шительнаго осужденя портическихъ меч- 
тан!й Кюхельбекера Пушкинъ не высказы- 
валъ, если не считать одного письма къ 
Жуковскому (1825 г.), въ которомъ онъ 
говорилъ, что ему подумать страшно, что 
стихи Жуковскаго могутъ быть напечатаны 
вмфстЪ со стихами Кюхельбекера. Но въ 
общемъ судъ Пушкина надъ его другомъ- 
писателемъ былъ въ его пользу —Пушкинъ 
признаваль въ КюхельбекерЪ вообще писа- 
теля, и поэта и, въ особенности, критика. 
«Сколько я ни читалъ о романтизм, —пи- 
саль Пушкинъ Бестужеву въ 1825 г.— все 
не то; даже Кюхельбекеръ вретъ». И, на- 
конепъ, Вяземскому Пушкинъ говорилъ со- 
всВмъ серьезно: «Кюхельбекеръ человфкъ 
дЪльный съ перомъ въ рукахъ, хоть и су- 
масбродъ» (1825 г.), и объ издав!и стихо- 


твореншй этого сумасброда Пушкинъ въ 
1831 году хлопоталъ у гр. Бенкендорфа. 

Но какъ бы ни потфшался надъ своимъ 
«Вилей» и «Кюхлей» Пушкинъ, какъ бы 
ни было ему ясно все несовершенство 
его творенй, но онъ его любилъ 
глубокой любовью за его умъ и сердце. 
За смфшной наружностью и смфшными 
словами Пушкинъ чувствовалъ глубину и 
серьезность духа этого человЪка. Стоитъ 
вспомнить то, что Пушкинъ писалъ въ 
своихъ стихотворентяхъ (не шутливыхъ)о 
своемъ друг}, чтобы увидать, какъ много 
серьезнаго и возвышеннаго было связано 
въ воспоминаняхъ Пушкина съ именемъ 
Кюхельбекера. О Шиллер®, о любви, о 
слав\ вспоминалъ онъ, когда онъ о немъ 
думалъ, и очень теплыя строки лицейскихъ 
годовщинъ были посвящены ихъ дружбТ. 
Человфка возвышенно думающаго и съ 
золотымъ сердцемъ онъ въ немъ всегда 
инилъ, и сталь пцфнить его очень рано. 
«Желаю Кюхельбекеру,—писалъ Пушкинъ 
Дельвигу въ 1821 г.,—духа цфломудр!я въ 
ПарижЪ, смиренномудрия и терпФвя. О 
духЪ любви я не безпокоюсь, въ этомъ 
нуждаться онъ не будетъ». Можетъ быть, эти 
слова были сказаны тогда въ игривомъ 
смысл?, но въ отношеняхъ Пушкина къ 
Кюхельбекеру духъ истинной любви при- 
сутствоваль всегда, и съ той и съ другой 
стороны. 

Въ письмахъ Пушкинъ посылалъ другу 
частыя братек1я лобзания, тревожился, когда 
Кюхельбекеръ капризничалъь и дулся, п 
просилъ о посредничеств? друзей (1823). Онъ 
«страждалъ за него; но все любилъ его» 
(1825). 

НТть точныхъ свВдЪн!, какъ Пуш- 
кинъ принялъ извФсте о несчасти, сра- 
зившемъ Кюхельбекера. Изъ осторожности 
Пушкинъ молчалъь объ этомъ въ своихъ 
письмахъ, и только Дельвигу писаль онъ 
вскользь: «радуюсь, что тевтонъ Кюхля не 
былъ славянинъ (т.-е. не принадлежалъ къ 
обществу соединенныхъ славянъ), а охме- 
лЪлъь въ чужомъ пиру». Но радоваться 


‚ было нечему. 


Трогательна была послФдняя встр®ча 
въ сей земной жизни двухъ пруятелей, 

Въ октябрь 1827 года Кюхельбекера 
перевозили въ Динабургскую крФпость подъ 
конвоемъ. На одной изъ станшй къ ‹пре- 
ступнику бросился въ объятия н?кто г. Пуш- 
кинъ и началь послЪ попФлуя съ нимъ 
разговаривать. Я—рапортуетъ сопровожда- 
впий Кюхельбекера фельдъегерь, —видя сле, 


Ч О ЖЕ, мы. 
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наипоспП?шнфише отправилъ, какъ перваго, 
такъ и другого за полверсты оть станши, 
дабы не дать имъ разговаривать. Г-нъ Пуш- 
кинъ просилъ меня дать Кюхельбекеру де- 
негъ; я въ семъ ‘ему отказалъ. Тогда онъ, 
г-нъ Пушкинъ, кричалъ и, угрожая мнЪ, 
говорилъ, что по прибыти въ Петербургъ 
въ ту же минуту Его Императорскому Ве- 


личеству пожалуется какъ за недопущенте 


распроститься съ другомъ, такъ и дать ему 
на дорогу денегъ. Самъ же г-нъ Пушкинъ 
между прочими угрозами объявилъ мнЪ, 
что онъ былъ посаженъ въ крФапость и 
потомъ выпущенъ, почему я еше болЪе 


препятствоваль имфть ему сношене съ 


арестантомъ». 

Это была ихъ послВдняя встрЪза. Въ 
Сибири Кюхельбекеръ часто вспоминалъ 
Пушкина, и слова, въ которыхъ выливалось 
это поэтическое воспоминанте, были болЪе 
справедливы, чФмъ выводы, къ которымъ 
Кюхельбекерь иногда приходилъ, когда 
хотЪлъ серьезно критиковать произведеная 
своего друга. 


Ты на якборЪ-- и бури 
_Ужь не мрачатъ твоей лазури... 
Будь слава Промыслу благому! 
Изъ грозной, тягостной борьбы 
Сь вБнкомъ ты вышелъ. Что и грому 
ГремЪть отнынЪ? Быль свирфиъ; 
Но ты подъ ревъ его окрЗпъ... 

Данъ ты въ честь, 
Въ утБху данъ родному краю... 
Расторгъ ты козни вфроломства; 
Итакъ: вперелъ, и въ слухь потомства 
Пролейся въ пфеняхь вфковыхъ! 
Талантъ, любимпу Небомъ данный, 
Въ унылой ночи нФдръ земныхъ 


Да не сокроется... [1832] 


Чьи р$зче всФхъ рисуются черты 

Предъ взорами моими? Какъ перуны 
Сибирскихъ грозъ, его златыя струны 
Рокочутъ... Пушкинъ, Пушкинъ! это ты! 
Твой образъ—свФтъ мнЪ въ морЪ темноты, 
Твои живыя вфпия мечты 

Меня не забывали въ ту годину, 

Какъ пилъ и ты, уединенъ, кручину. 
Тогда и ты, какъ нфкогда Назонъ, 

Къ родному краю простиралъ объятья, 

Й надъ Невой затрепетали братья, 
Усзышавъ гармонически твой стонъ. 

Съ сЪлого Пейпуса, волшебный, онъ 
Раздался, прилетЪль и прервать сонъ, 
Дремоту нашихъ мелкихъ попеченй— 

Й погрузилъ насъ въ волны здохновений... 


[1836] 


Въ гробъ бездонный, молней сраженный, 
ПослЪдшй пахъ родимый мнВ поэтъ— 

И вотъ опать Лицея день свящшенный— 
Но Пушкина уже межь вами н5фтъ! 

Не привесеть онъ новыхъ пифеенъ вамъ, 
Отъ нихъ не затрепешутъ груди ваши, 
Не выпьетъ съ вами онъ заздравной чаши— 
Онъ воспариль къ заоблачнымъ друзьямъ. 
Онъ нынЪ съ нашимъ Дельвигомъ пируеть, 
Онъ нынЪ съ Грибофловымъ моимъ: 

По нихъь, по нихъ душа моя тоскуетъ; — 
Я жадно руки простираю къ нимъ.... [1837]. 


Ш. 


Конечно, не въ силЪ ума Кюхельбе- 
кера, не въ силЪ его поэтическаго дара 
слЪлуеть искать корней этой дружбы 
Пушкина, дружбы, дЪйствительно, сер- 
дечной, а не покровительственной. Сна- 
чала ихъ сблизила юность, всегда шедрая 
въ своемъ довЬри и симпатяхъ, затфмъ 


поЭз1я лицейскихъ мечтан!й скрЗпила ее и, 
наконецъ, несчасте придало ей ореолъ из- 


вЪстной святости. Но, помимо всего этого, 
въ самой натурЪ Кюхельбекера было н$- 
что, что не могло не вызвать отклика въ 
душЪ истиннаго поэта. Онъ, этотъ нелВпый 


Кюхельбекеръ, самъ по себЪ, какъ человфкъ, = 


какъ явленте жизни, былъ по-своему поэти- 
ченъ. Оригинальнфйшее сочетаве матери 
и духа представлялъ онъ собою. Длинный 
до безконечности, притомъ сухой и какъ-то 
странно извивавиийся всЪмъ тФломъ — 
«глистъ», какъ его звали въ Лапе—онтъ 
быль ярый поклонникъ красоты—гармо- 
ни сущностей и формъ, разлитой въ 
мр$. Экспентричный умъ, пылюя страсти, 


живость фантази, вопреки его культу кра-. 


соты, принимали въ немъ, въ его поведен1и 
и рВчахъ, обликъ чего-то совсфмъ несу- 
разнаго, подчасъ дикаго. Ненормальнымъ 
человфкомъ казался онъ почти всфмъ, кто 
съ нимъ сталкивался. ВсЪ, начиная съ импе- 


ратора Александра Павловича, знали за нимъ_ 


эту способность становиться всегда въ ка- 
кое-то неловкое положене и къ людямъ и 
къ событямъ, и мноме приписывали экс- 
пентричность его рЪчей и выходокъ прямо 
его умственной неуравновВшенности. «Су- 
масшедпий»—говорили про него Карамзинъ, 
Жуковский и ГрибоЗдовъ. Полевому онъ ка- 
зался человфкомъ, сотканнымъ изъ противо- 
р8чй и нелпостей. «Твоя голова часто тво- 


рить аитте Э{те!сВе,—писалъ ему однажды | 


его старый наставникъ Энгельгардтъ,—тебЪ 
нравятся твои такъ называемыя странности, 


| 
|: 
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но нужно, чтобы тебя меньше тВшила мысль 
о нихъ. Быть страннымъ дозволяется, не 
надобно только, чтобы самъ человЪкъ это 
сознавалъ». Но едва-ли Кюхельбекеръ чу- 


_дилъ сознательно. Когда ему самому при- 


ходилось думать надъ этими странностями, 
какими проявлялъ себя его «духъ», тотъ 
духъ, о которомь онъ и по праву ду- 
малъ высоко— онъ объясняль себЪ дЪло 
иначе. «ВФЗрьте, что я быль лучше и хуже 
молвы и сужденй 0бо мнф людей, зна- 
вшихъ только мою наружность». «Я всегда 
былъ недоволенъ моимъ настоящимъ по- 


_ ложенемъ, всегда имъ жертвовалъ буду- 


шему и въ будушемъ предвидФлъ однЪ не- 
приятности; многе почитали меня челов}- 
комъ необыкновеннымъ и ошибались, дру- 
те...» Быть можетъ, еще правильнфе по- 
нялъ онъ свою душу, когда послЪ долгихъ 
лВть тюрьмы и ссылки, припоминая, какъ 
Искупитель благословлялъ дФтей, онъ чи- 
стосердечно признавался, что и онъ мла- 
денецъ, и что до гроба быть такимъ мла- 
денцемъ—вотъ все, о чемъ онъ проситъ 
Бога. ДЪйствительно, если быть взрослымъ 
младениемъ значить безхитростно и безъ 
разсчета смотрЪть на м!ръ и на людей, до- 
вТряться имъ и любить ихъ, грЬшить безъ 
злобы, вЗрить въ близкое торжество правды 
и любви на землЪ, ненавидЪть свирфпо 


тЪхъ, кто причиняеть боль ближнему, 
умВть сострадать, не отступать передъ 
невозможнымъ, грозить и не замЪчать, 


какъ безсильна угроза и какъ друме 
надъ ней смфются, наконепъ, любить чу- 
десное и чудить, засыпать подъ сказку и 
капризничать при пробуждени—если все 
это значить быть ребенкомъ, то такимъ 
именно и былъ этотъ идеалистъь и роман- 
тикъ, поэтическую душу котораго Пушкинъ 
пфниль и любилъ. Но Пушкинъ могъ 
любить и цЗнить, помимо души своего друга, 
и ту нелВпую форму, къ какую иногда 
облекались ея проявленя. ВЪФкъ былъ 
романтический, и сочетане «возвышеннаго 
съ причудливымъ «Чи дто{ездие и «Чи зиЪ- 
Пте» было тогда въ пнЪ и въ модЪ. 


ГУ. 


Кюхельбекеръ былъ идеалистъ въсамомъ 
широкомъ смыслВ этого слова. Во всемъ 
въ жизни стремился онъ вычитать про- 
явлен!е какого-нибудь высшаго принципа, 
сначала философскаго, а затЪмъ, во время 
долгихъ лтъ своего земного страдания, 
принципа. религ!ознаго и мистическаго. 


Вильгельмъ КАрРловичъ ФОонЪъ-КюхЕЛЬБЕКЕРЪ. 
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Къ мышленю отвлеченному, метафи- 
зическому, «выше-физическому», какъ онъ 
выражался, чувствовалъ онъ большую склон- 
ность. РЬшительный врагъ того взгляда на 
м1ръ, «который пЪль бытя заключаетъ 
единственно въ мгновени», переживаемомъ 
человЪкомъ здЪсь на землЪ, онъ былъ 
сторонникомъ мысли, благопраятствующей 
религозно-философскому, чисто-философ- 
скому или, какъ онъ выражался, «раз- 
мышляющему» м:ровоззрЪн!ю. Во Франши 
его симпати были на сторонЪ идеологов 
и эклектиковъ—Дежерандо, Гизо и Кузена, 
«достойныхъ продолжателей Малебранша, 
Декарта и Паскаля». Въ Германи его лю- 
бимымъ философомъ быль Шеллингъ. 

Кюхельбекеръ не изучаль Шеллинга 
систематично и прилежно, такъ какъ, 
по собственному его признан!ю, въ немъ 
не было того постоянства, той всепо- 
бЪждающей твердости, которая необходима 
глубокихь знанй, но 
изъ зам фтокъ, которыя попадаются въ его 
сочинен1яхъь и дневникахъ, видно, что 
Шеллингь привлекалъ къ себЪ его внима- 
н1е чаше другихъ мыслителей. Въ круг 
этой философи и вращалась далеко, впро- 
чемъ, не строгая мысль Кюхельбекера вт 
дни его свободы, въ т годы усилен- 
ной журнальной работы, когда онъ вметВ 
съ Одоевскимъ—самымъ глубокомыслен- 
нымъ изъ нашихъ тогдашнихъ шеллин!лан- 
цевъ — издавалъ альманахъ «Мнемозину», 
который долженъ былъ служить проводни- 
комъ нЪмепцкой философия въ Росаи. 

Съ 1825 года Кюхельбекеръ не имфлъ 
возможности слЪдить за развитемъ фило- 
софской мысли на Запад, какъ онъ слВ- 
дилъ раньше. Но всетаки это развит!е отъ 
его пытливаго внимания не ускользнуло. Онъ 
остался вЪренъ своему любимому «выше-фи- 
зическому» образу мысли, и большой трево- 
гой былъ исполненъ его умъ, когда онъ 
почувствовалъ, что золотой вбкъ мета- 
физики проходитъ. Это раздуме охва- 
тило Кюхельбекера въ серединЪ 30-тыхъ 
годовъ, когда еше только зарождалось 
новое позитивное направлен!е въ филосо- 
фи. Впрочемъ, философля Гегеля, тогда 
въ самомъ ивфту въ Россш, могла бы 
утЬшить Кюхельбекера, но онъ, кажется, не 
имВлъ о ней понятия и ут шаль себя иначе. 
Усматривая въ новомъ поворотЪ философ- 
ской мысли опасность для всего воз- 
вышеннаго и идеальнаго въ жизни, Кюхель- 
бекеръ себя успокапвалъь тЪмъ, что если 
Герман!я и охладФла къ Фихте и Шеллингу, 
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то всетаки она никогда не можетъ охладфть 
къ истинной метафизикЪ, потому что мета- 
физика состоитъ въ тВеномъ союз съ кра- 
сотой и вЪрой. «Утверждать, что духъ на- 
шего времени благопраятствуеть наукамъ 
естественнымъ, механик и наукамъ поли- 
тическимъ исключительно—писаль нашуъ 
философъ—значитъ односторонне смотрЪть 
на нашъ вЪкъ. Противъ такой опЪнки 
говоритъ вся наша по231я—Байронъ, Муръ, 
Скоттъ, Саути, Казим1ръ де ла Винь, Ла- 
мартинъ, Биньи, Манцони, НЪмцы съ Гёте 
до нашихъ современниковъ, Минкевичъ, 
Пушкинъ, Грибофдовъ. Передь липомъ 
такихъ творцовъ выше-физическаго м1ра 
можно ли говорить объ одностороннемъ 
позитивномъ направлени нашего вЪка?» 
Признавъ въ порзи лучшее и сильнфйшее 
противояд1е позитивизму, Кюхельбекеръ ус- 
покоился. Впрочемъ, онъ съ годами вообще 
охладЪль къ философш. Подъ давленемъ 
тяжелыхъь условй его жизни онъ сталъ 
отставать отъ науки, и религ1озное чувство, 
которое съ каждымъ годомъ все болЪе и 
болЪе въ немъ укрплялось, преврашало 
его изъ мыслителя въ смиренно-вФру- 
ющаго челов$ка. Тревога духа въ немъ ути- 
хала; наивная чуткость его души, отдава- 
вшая его такъ часто во власть минутному 
настроено и вспышкамъ восторженнаго 
чувства, стала сказываться все рЬже и рфже, 
по мЪрЪ того, какъ текли годы ссылки и 
заключен1я; и бурный романтикъ превра- 
шался въ богобоязненнаго поэта, при кото- 
ромъ осталась только глубокая вЪра въ чело- 
вЪка и въ его гуманное призваше на земл$. 

Кюхельбекеръ былъ съ дфтства ре- 
лиг1озенъ; въ глубинф души своей онъ 
былъ сентименталистъь и шэотистъ, и фило- 
софская мысль, о которой мы говорили, 
никогда въ открытую борьбу съ ртимъ 
шэтизмомъ не вступала: ни въ сочиненяхъ 
Кюхельбекера, ни въ его дневникахъ мы не 
находимъ и слЪда той борьбы вЪры и умозр®- 
н1я, которая, въ особенности въ юношескихъ 
годахъ, для истиннаго философа меизбЪжна. 
Религ1я совершила мирный захватъ его 
сердна, и ничто ея власти надъ этимъ 
сердцемъ не оспаривало; Кюхельбекеръ всю 
жизнь былъ противникомъ «Виландо-Кан- 
товскаго индифферентизма», какъ онъ вы- 
ражался, т.-е. противникомъ критицизма, 
упирающагося въ недоказуемое или оди- 
наково в`роятное, и врагомъ эпикуреизма, 
порывающаго связь между Божествомъ и 
человфкомъ. Кюхельбекеръ эту связь всегда 
живо чувствовалъ. 


Вильгельмъ КаАрловичъ ФОонЪъ-КюхелькьКЕРЪ. 
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Иногда его религтозное настроеше при- 
нимало мистическую окраску. ВмВстЪ съ. 
Лафатеромъ и Юнгъ-Штиллингомъ вЗриль — 
онъ въ непосредственное видимое дЪйстве _ 


ПровидЪн1я, помогающаго людямъ въ ихъ 
частной жизни вещественными явлен!ями, 
т.-е. чудесами; онъ искалъ въ сновидн1яхъ 
намековъ и указанай для жизни дФйствитель- 
ной, онъ вфрилъ въ возможность общения 


съ умершими, и, само собой разумЗется, онъ 


быль ярымъ исповфдникомъ безсмертия 
души; иногда онъ доходилъ до того, что 
утверждалъ, будто самъ видЪлъ никого иного 
какъ самого чорта; иногда онъ просто 
бредилъ. 


При такомъ наплывЪ религ!ознаго на-. 
строеня и мистическихъ чаян1й въ Кюхель- п 


бекерЪ росло чувство смиревя, чувство 
грустнаго отказа отъ всЪхъ земныхъ на- 
слаждей и приманокъ, отъ всего того, 
чего его бурная душа въ юности такъ 
жаждала и отъ чего теперь отрекалась въ 
преддверли новой загробной жизни, къ 


_ которой, какъ онъ ясно понималъ, онъ 


быстро приближался. Онъ готовился къ 
этой жизни безропотно и покорно, и 
христ!анское смиреше стаповилось мало-по- 


‘малу основнымъ мотивомъ почти всфхъ 


его стихотворенйй и пормъ, надъ которыми 
онъ неустанно трудился въ годы своего 
заточения и ссылки. Стихи были для него 
единственной усладой въ этой до слезъ 
печальной жизни, и всЪ они пруобр$тали 
молитвенный характеръ, и одна была въ 
нихъ мысль: «да будетъ воля Твоя». 

Въ религи разрфшились для Кюхель- 
бекера постепенно всЪ вопросы жизни... и 
даже любовь, это чисто-земное чувство. 
Религ1озную окраску приняла и идея о про-' 
грессЪ человЪчества, надъ которой онъ 
упорно, долго, всю свою жизнь думалъ. 
Это была одна изъ самыхъ дорогихъ его 
уму и сердцу идей, которая никогда въ 
немъ не умирала, несмотря на всЪ разо- 
чарования. 

Въ годы ранней юности онъ любиль 
говорить объ «усовершенствовани», о «про- 
грессЪ человФческаго рода»; онъ говорилъ 
о немъ часто въ своихъ стихахъ, въ пу- 
блицистическихъ очеркахъ и критических 
статьяхъ; тогда это были мечты, полныя 
энтуз1азма, навфянныя чтенемъ Гердера, 


Канта и Шеллинга. Грядущее блаженство — 


рода человФческаго рисовалось нашему 
мечтателю, конечно, въ самыхъ обшихь 
чертахъ, и эти мечтаня были очень опти- 
мистичны. «Богъ создалъ насъ не для тер- 
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завйй и не для страданйй, а для счастия, — 
говорилъ онъ,— и Богъ любитъ всЪхъ рав- 
ною любовью; Ему одинаково дорого и 
счастье насфкомаго, и счасте ангела». 
Такой оптимизмъ на гедонистической под- 
кладкф не могъ, конечно, выдержать 
столкновен1я съ жизнью. Онъ быль хорошъ 
какь юношеская греза. Но отъ мысли, что 
человфчество создано для наслажден!я, Кю- 
хельбекеръ не отказался. Понимая это на- 
слаждене уже не въ грубомъ смыслВ, а 
въ самомъ высокомъ, признавая, что великое 
блаженство есть пфль жизни, а средство 
для достиженя ея дано въ великомъ стра- 
дани, нашъ идеалистъ сталь открыто про- 
повФдовать свою вЪру въ постепенное, хотя 
и медленное, движене человфка по пути 
отъ худшаго состоянйя къ лучшему. Онъ 
высказаль эти мысли въ пВломь рядЪ 
фельетоновъ,—самыхъ удачныхъ изъ всего, 
что имъ писано въ прозЗ— которые пе- 
чатались въ «Невскомъ ЗрителЪ» 1820 г. 
подъ заглавемъ «Европейская письма или 
путешеств!е жителя Американскихъ (Ъвер- 
ныхъ Штатовъ ХХУ’ стол тя». Фельетоны 
эти пропитаны самымъ возвышеннымъ 
идеализмомъ и оптимизмомъ. Авторъ, обо- 
зрВвая всю истор!ю рода человЪческаго, 
утверждалъ, что въ жизни никогда ничего 
не было потеряно, не было слова, согрЪтаго 
въ сердиВ добраго человЪка, которое бы 
не содЪфиствовало благотворительно вос- 
питаню самыхъ отдаленныхъ поколВни!й. 
Самыя заблуждения, сами пороки и злодЪян1я 
не были безполезны, ибо они служили от- 
крытио истины. «Мы уже гораздо менЪе 
злополучныхъ предковьъ нашихъ удалены 
оть блаженнаго вФка»,—утверждалъ онъ. 
Блаженство вЗка Кюхельбекеръ усматривалъ 
во все болЪе и болВе торжествующемъ 
демократизмВ, въ открывающейся всфмъ 
людямъ возможности развивать  всесто- 
ронне свои умственныя и нравственныя 
качества. 

Такъ въ молодые свои годы широко и 
спокойно смотрфлъ нашъ оптимистъ на 
задачу развит1я человфческаго братства на- 
родовъ. Это вЗроване не утратило своего 
обаян1я надъ Кюхельбекеромъ и въ годы 
его несчастий. Невъ примВръ многимъ лю- 
дямъ, въ которыхъ крушен!е надеждъ и 
личныя бФды усиливаютъ или развиваютъ 
пессимистическй взглядъ на мръ, Кю- 
хельбекеръ остался оптимистомъ, но только 
весь свой оптимизмъ онъ поставилъ теперь 
подъ охрану Бога и возложилъь свои на- 
дежды уже не на людей, а на ПровидЗне, 
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которое ими руководитъ. ЦФль жизни че- 
ловЪ чества осталась та же, т.-е. возможное 
земное совершенствоване, но инишатива 
принадлежала уже не человЪку. 

Таковъ въ своихъ основныхъ философ- 
скихъ, религтозныхъ и исторических взгля- 
дахъ былъ этотъ мечтатель, занесенный 
къ намъ, какъ будто случайно, изъ Германи 
конца ХУ'ШстолВт1я, этотъ сентиментальный 
и меланхолическай Э{йгтег и ОгАпдег съ не- 
обузданными порывами фантазии и плохо 
диспиплинированной. мыслью, съ любовью 
къ отвлеченной философии, по природ ре- 
лиг1озный, иногда мистикъ, гуманистъ, сви- 
р$®по ненавидяпий всякое зло и насиле и, 
въ сушности, младенчески-мягкая, эстетиче- 
ская душа, воспрАимчивая ко всему нрав- 
ственно и художественно-прекрасному. 

Другъ его юности — Баратынскай — пи- 
салъ о немъ одному изъ своихъ знакомыхъ: 
«Кюхельбекеръ человФкъ замфчательный по 
многимъ отношен1ямъ и рано или поздно 
въ родЪ Руссо очень будетъ замтенъ между 
нашими писателями. Онъ съ большими да- 
рован1ями, и характеръ его очень сходенъ 
съ характеромъ женевскаго чудака; та же 
чувствительность и недовфрчивость, то же 
безпокойное самолюбле, влекушее къ неум?- 
реннымъ мн®ы!ямъ, дабы отличиться 0с0- 
беннымъ образомъ мыслей, и, порою, та же 
восторженная любовь къ правдЪ, къ добру, 
къ прекрасному, которой онъ все готовъ 
принести въ жертву: человЪкъ вмЪстЪ до- 
стойный уваженля и сожалФн1я, рожденный 
для любви къ слав (можетъ быть, и для 
славы) и для несчастия». 

ПослЪдняя частьэтого пророчества оправ- 
далась: Кюхельбекеръ былъ рожденъ для 
несчастия. До славы русскаго Жанъ-Жака 
онъ не дожилъ, но онъ былъ, безспорно, по 
духу родственникомъ женевскаго пророка, 
сочинен1я котораго онъ почитывалъ и сен- 
тенши котораго повторялъ часто въ своихъ 
стихотвореняхъ. 


у. 


Литературное наслЪдство Кюхельбекера 
еще не приведено въ ясность. То, что на- 
печатано до сихъ поръ въ русскихъ и ино- 
странныхъ изданяхъ, и то, что пушено въ 
оборотъ въ рукописяхъ, составляетъ лишь 
меньшую часть того, что имъ было напи- 
сано. Онъ писалъ необычайно много и на 
волВ, въ дни юности, и въ тюрьмахъ, и на 
поселени. Сочинять была его страсть: сна- 
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чала это была работа въ надеждф славы, 
зат№мъ она стала единственнымъ утфше- 
немъ въ несчастит. Самъ авторъ, къ счастио 
своему, былъ о себЪ очень высокаго мнфиия: 
онъ считалъ себя настоящимъ вдохновен- 
нымъ поэтомъ и очень серьезнымъ писа- 
телемъ. На самомъ дЪлЪ все, что онъ пи- 
салъ, не возвышается надъ среднимъ уров- 
немъ и теперь забыто. Но истори русской 
словесности все-таки придется считаться 
_ съ творчествомъ Кюхельбекера, взятомъ въ 
его нфломъ. 

Быть можетъ, каждое отдфльное про- 
изведене и полно всевозможныхъ недоче- 
товъ, но когда имЪешь передъ собой всю 
совокупность этихъ безчисленныхъ стихо- 
творенй, поэмъ, начатыхъ, доведенныхъ до 
половины и оконченныхъ, когда переби- 
раешь пфлый ворохъ критическихъ статей 
и фельетоновъ, то становишься липомъ 
къ липу съ богатымъ и очень своеобраз- 
нымъ матер!аломъ, который, при малой 
иЪнности художественной, имфетъ большую 
иЪнность историческую: творчество Кю- 
хельбекера—одно изъ самыхъ оригиналь- 
ныхъ проявлен!й русскаго такъ называе- 
маго «романтизма», именно русскаго,, въ 
которомъ такъ причудливо соединялись 
иной разъ совсЪмъ несоединимые элементы. 
За ртотъ руссюй романтизмъ Кюхельбе- 

. керъ ломаль копья и въ стихахь и въ 
прозЪ. Онъ одновременно творилъ, сочи- 
нялъ и критиковалъ; давалъ образцы твор- 
чества и установляль мФрило вкуса; и въ 
любопытное противорфч!е съ самимъ собой 
<талъ онъ какъ поэтъ и критикъ. 

Познакомимся съ нимъ сначала какъ съ 
теоретикомъ, чтобы увидать затВмъ, какъ 
онъ свою теормо примФнялъ на практик. 

Свой критическя суждемя Кюхельбе- 
керь не свелъь во-едино. Они разбро- 
саны частью въ журналахъ того времени, 
частью въ его дневникахъ, которые онъ 
вель въ тюрьмЪ и въ ссылк?. Основная 
тенденшя всфхъ этихъ сужден!й— одна: 
разрывъ съ подражательностью въ литера- 
турз и призывъ къ самобытному твор- 
честву. Этотъ призывъ былъ вполнЪ созна- 
тельный и продуманный, такъ какъ въ ино- 
странной словесности Кюхельбекеръ былъ 
очень начитанъ и всЪми ея красотами 
умФлъ наслаждаться и, конечно, признавалъ 
ея превосходство надъ русской. Среди своихъ 
современниковь онъ могъ похвастаться 
своимъ литературнымъ образовашемъ, и всЪ 
свропейске языки были ему знакомы. Тбмъ 
большую пфну прюобрЪтаютъ его сужден!я 


‚ достнфйипий между всФми европейскими». 


- напрягалъ всЪ усиля, чтобы способствовать 


о литературЪ русской, которой онъ самъ 
служилъ своимъ словомъ. Вытекаютъ эти 
сужден!я, главнымъ образомъ, изъ его не- — 
обузданнаго патр!отизма. Несмотря на свое = 
нфмецкое происхождеше, онъ быль боль- | 
шимъ патр!отомъ, настолько р®зкамъ въ = 
мнфи!яхъ, что его не безъ основан!йя на- — 
зывали иногда первымъ изъ славянофиловъ. | 
Онъ требовалъь самобытной нашональной | 
литературы для Росси и требовалъ во имя. 
патр!отическаго чувства. Русь ему мечта- | 
лась великой, какъ держава, и великой, какъ 
очагъь наукъ и искусствъ. Признавая все’ 
преимущество западныхъ литературъ и по- 
дражая иноземнымъ образцамъ въ своемъ 
собственномъ творчествЪ, онъ, хоть въ 

теор, утЪшалъ себя мечтами о расивфтВ = 
истинно-русской поэзи. «Святая Русь, —пи- — 
салъ онъ,—достигнетъ высочайшей степени 
благоденствля и Русский Богъ не вотше даро- — 
валъ своему избранному народу его чудныя | 
способности, его языкъ, богатЪйпий и сла- 


Кюхельбекеръ благоговфлъ передъ кра- — 
сотой, силой и гибкостью русскаго языка и — 


его росту и славЪ. Для этого онъ настой- | 
чиво совфтоваль писателямъ уснашать 
русеюй языкъ старыми словами и оборо- 
тами, и самъ, гдЪ только было можно, 
прибФгаль къ этому  чисто-вишнему — 
прему. Онъ быль убЪжденъ, что именно = 
такая мозаичная работа можетъ и должна 
поддержать самобытность _и пародность 
литературнаго языка. Въ великой булуш-_ 
ности этого языка онъ быль вполн® 
увЪренъ. 

Не столь спокоенъ бывалъ онъ, когда 
думаль о будушности русскаго словес- — 
наго творчества вообще, т.-е. о нашональ- | 
ной формЪ и самобытномъ содержанш рус- — 
скихь художественныхъ произведевай. Глав- — 
ная опасность для этого творчества, какъ 
думаль Кюхельбекеръ, заключалась въ — 
соблазнф подражан!я иноземнымъ образ- 
памъ. Предостеречь нашихъ писателей отъ 
этого пагубнаго подражан!я и направить 
ихь вниман!е на богатство нашей само- 
бытной жизни — Кюхельбекеръ и поста- 
вилъ себЪ задачей въ руководящей крити- — 
ческой статьЪ «Мнемозины» (1824). Статья _ 
была озаглавлена «О направлен! нашей _ 
поэзии, особенно лирической, въ послФднее — 
десятилВт1е». Кюхельбекеръ былъ нпедово- — 
лень минорнымъ и печальнымъ тономъ — 
въ нашей литератур и ставиль его въ 
вину Жуковскому и Батюшкову, которые 
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заразились имъ, подражая Шиллеру, Парни 
и Мильвуа. Порзля западныхъ романтиковъ 
сбила насъ совсфмъ съ толку. Чайльдъ- 
Гарольды насъ одолЪли и все потому, что 
мы не рфшаемся быть самобытными. Всего 
лучше имЪфть поЭз1ю народную, но ужъ 
если подражать, то надо знать кому, а у 
насъ художественный вкусъ настолько не- 
развить, что мы не отличаемъ портовъ. 
Мы одинаково пфнимъ великаго Гёте и не- 
дозрьвшаго Шиллера, Расина и Вольтера, 
огромнаго Шекспира и однообразнаго Бай- 
рона... Мы благоговЪемъ передъ всякимъ 
нЪмпемъ или англичаниномъ. Для славы 
Росси нужна поэзая истинно-русская. ВЪра 
праотпевъ, нравы отечественности, лЪто- 
писи, песни и сказаня народныя-— лучпие, 
чистЬйште, вЪрнфйпие источники для на- 
шей словесности. Станемъ надФяться, что 
паши писатели сбросятъ съ себя поносныя 
ифни нфмепк!я и захотятъ быть русскими. 

Этимъ мыслямъ Кюхельбекеръ остался 
вЪренъ всю свою жизнь — въ теор, 
во не на практикЪ. ЦЪФня въ рус- 
ской словесности прежде всего народную 
форму и самобытный сюжетъ, нашъ па- 
триотъ, естественно, долженъ былъ отдать 
предпочтене старшему поколЬнио нашихъ 
писателей передъ младшимъ, къ которому 
принадлежал самъ. Въ творевяхъ этого 
младшаго поколЬн1я онъ находилъ больше 
подражательнаго элемента, чФмъ въ писа- 
шяхъ стариковъ Карамзинской эпохи, у 
которыхъ онъ почему-то этого подражаня 
пе хотФлъ замфтить. Странно читать въ 
сго критическихъ замфткахъ и въ его днев- 
никахъ хвалебные отзывы 0 писавяхъ 
Шихматова, Шашкова, Катенина, Бутурлина 
и подобныхъ. ВездЪ, гдЪ только Кюхель- 
бекеръ подмчалъ хотя бы слабый ароматъ 
народности, онъ привфтствовалъ его и го- 
товъ былъ закрыть глаза на все остальное. 
Онъ даже Кукольника и Вельтмана прирав- 
нивалъ къ Пушкину. Странная односторон- 
пость критическихь взглядовъ Кюхельбе- 
кера всего яснфе отразилась на его сужде- 
шяхъ именно о ПушкинЪ, котораго онъ 
такъ любилъ. 

Вотъ эти сужден!я на протяжени дол- 
гихъ лЬть. 

Въ 1824 году Кюхельбекеръ пишетъ: 
«Пушкинъ, безъ сомнфнйя, превосходитъ 
большую часть русскихъ современныхъ ему 
стихотворцевъ: но между лилипутами не 
мудрено казаться великаномъ. «Русланъ и 
Людмила» —романтическая поэма, въ кото- 
рой при всеЪхъ ея недостаткахъ болЪе твор- 
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ческаго воображения, нежели во всей осталь- 
ной современной русской словесности. «Кав- 
казсюй плФнникъ» написанъ самыми сла- 
достными стихами и особенно при первомъ 
чтени вливаетъ въ душу живое сЪтован!е». 

О лирическихъ стихотвореняхъ Пуш- 
кина имфемъ въ дневник Кюхельбекера 
(1535 г.) слФдующшую запись: «Сказать-ли? 
Право, боюсь даже въ дневникф высказать 
на этоть счетъ мое мнфите. Но быть такъ! 
Читаю по вечерамъ мелкя стихотворения 
Пушкина; большая часть (и замфчу— всЪ 
почти хваленыя, напр., «Демонъ», «Подра- 
жан!е Корану», «Вакхическая пфень», «Андре 
Шенье») слишкомъ остроумны, слишкомъ 
обдуманы, обдФлавы и разсчитаны для эф-. 
фекта, а потому въ нихь н?тъ... вдохно- 
венйя. Зато есть друг1я стихотвореня, ме- 
нЪфе блестяшия, но мнф особенно любезныя. 
Вотъ н$которыя: «Гробъ юноши», «Ковар- 
ность», «Воспоминаше», «Ангелъ», «ОтвЪтъ 
анониму», «Зимый вечеръ», «19-ое октя- 
бря». «Чернь»—всяческ! перлъ лириче- 
скихъ стихотворений Пушкина». 

Къ «Демону» Кюхельбекеръ быль въ 
особенности строгъ. «Въ хваленомъ «Де- 
мон» — писаль онъ— нфть самобытной 
жизни, онъ не проистекъь изъ глубины 
души поэта, а былъ написанъ потому, что 
должно же было написать что-нибудь въ 
этомъ родЪ». 

Спустя много лЬтъ, возврашаясь въ 
1843 г. къ этимъ же вопросамъ, Кюхель- 
бекеръ рЬшительно отдаетъ «Руслану» пред- 
позтенте передъ «Бахчисарайскимъ фонта- 
номъ» и «Кавказскимъ плЪнникомъ», хва- 
литъ, однако, «Братьевъ разбойниковъ»; въ 
большомъ восторг отъ «Домика въ Ко- 
ломнФ» и отъ «Анджело»; и только вскользь 
упоминаеть объ «ОнфгивЗ». 

Объ «Онфгинф» Кюхельбекеръь вообше 
не любилъ говорить, и самый типъ героя 
ему не нравился. 

Странные отзывы, но очень послЪдова- 
тельные, если надлежитъ преклоняться пе- 
редъ каждымъ народнымъ иливн;шне-народ- 
нымъ мотивомъ, и всяк не чисто-русскй 
мотивъ осуждать, не взирая на его отдФлку. 

Тенденшозный теоретикъ, патротъ съ 
славянофильской окраской, требуюций отъ 
поэзи, прежде всего, самобытности и на- 
родности, хотя-бы чисто-внфшней, Кюхель- 
бекеръ въ теор!и несочувственно относился 
ко всякому разладу поэта съ дЪйствитель- 
ностью, видя въ этомъ измВну русскому бла- 
годупию, русской удали и жизнерадостному 
здоровью славянскаго духа вообще. 
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Но всЪ эти взгляды критика поэтъ опро- 
вергаль самымъ ршительнымъ образомъ 
на практик$. 


УТ. 


Истиннымъ поэтомъ Кюхельбекеръ не 
былъ, но онъ бывалъ постоянно поэти- 
чески настроенъ. Велике писатели Запада, 
безъ различ1я школъ и направлений, учили 
его пфнить въ поэтЪ, прежде всего, свободу 
и не подчинять вдохновеше никакимъ, даже 
самымъ высокимъ, постороннимъ ифлямъ. 
И вотъ, когда такое свободное поэтическое 
вдохновен1е на него находило, Кюхельбекеръ 
готовъ былъ, какъ пчела, собирать свой медъ 
со всфхъ пахучихъ ивфтовъ западной ху- 
дожественной словесности, не разсуждая, а 
только наслаждаясь. Тогда онъ, забывая, 
что ему надлежитъ быть самобытнымъ, самъ 
начиналь пЪть съ чужого голоса и посту- 
паль въ выучку къ тЬмъ самымъ англи- 
чанамъ, нфмпамъ и французамъ, которыхъ 
онъ обвиняль въ разврашени нашего рус- 
скаго художественнаго вкуса. Въ его соб- 
ственныхъ стихахъ борьба иноземнаго съ 
роднымъ русскимъ всегда кончалась въ 
пользу иноплеменниковъ, и онъ мстилъимъ за 
эту побЪду въ своихъ критическихъ статьяхъ 
и отзывахъ. 

Изъ всЪхь портическихь формъ Кю- 
хельбекеръ любилъ больше всего форму 
лирической пЪсни и лирической поэмы. За 
свою относительно недолгую жизнь онъ 
написалъ много такихъ пфсенъ и поэмъ. 
ОбозрЪть ‚ихъ вс н$Фть возможности, да 
и ньтъ необходимости. Его творчество не- 
обычайно ровное, и въ немъ никакого со- 
вершенствован1я незамфтно. За авторомъ 
всегда остается способность настраивать 
себя поэтически, и никогда не достигаетъ 
онъ настоящей поэтической силы. ВсЪ его 
оды, пфени, баллады и поэмы—отзвуки за- 
падныхъ литературныхъ течен!й, несмотря 
напопытку разнообразить иноземный мотивъ 
внфшними аксессуарами мнимой народности. 

Для патетическаго и сильнаго, которое 
Кюхельбекеръ очень любилъ. въ порзш, у 
него не хватало полета фантази и внфшней 
силы выражен!я. Воть почему въ патети- 
ческихъ одахъ у него такъ много реторики 
и вычурности. Когда же авторъ переходилъ 
отъ возвышенныхъ темъ къ темамъ боле 
простымъ, и когда онъ писалъ въ стилЪ 
античной антологической поэзии или въ 
стил сентиментально-романтической псни, 
онъ находиль соотвфтствуюшую форму и 


подчасъ даже красивую. Къ мотивамъ антич- | 
ной антоломи Кюхельбекеръ имЪль при-_ - 
страсте еше съ юныхь лфтъ, но онъ = 
реставрироваль античныя настроеня и 
мысли, главнымъ образомъ, изъ чистой 
любви къ красотЪ, и политическе и граждан- 
ск1е мотивы попадались въ этихъ пфеняхъ 
крайне рЪдко. Обыкновенно въ нихъ раз-. 
виты старыя темы о безпошадной власти 
судьбы, или веселый мотивъ въ честь 60- 
говъ Вакха и Киприды; много пФсенъ по- 
свяшено богу Аполлону и его животворя- 
шему дару. Въ общемъ, въ этихъ антич- 
ныхъ стихахъ Кюхельбекера все-таки мало 
пластичности выраженля. 

Съ болЪе искреннимъ и сильнымъ чув- 
ствомъ написаны стихи, посвященные лич- 
нымъ воспоминан!ямъ поэта, хотя оригиналь-_ 
наговъ нихътакже мало. ВЪчныя темы любви 
съ неизмнной Филомелой, порывы восторга, 
подъ обаянемъ котораго юноша, по при- 
мЪру Шиллера, горитъ желанемъ «обнять 
вселенную, прижать ее къ своему сердцу и 
себя удвоить», неопредФленная мечтатель- 


ность, полусонъ души, томлене по иному = 


мру и «полетъ съ богиней Фантазей въ 
иные края, гдЪ воздухь чише, радость въ 
поляхъ и миръ подь вЪтвями березъ»— 
воть излюбленные мотивы этихъ пфсенъ 
Кюхельбекера, пЪсенъ, въ большинств® 
случаевь минорныхъ. Мы взнаемъ, какъ 
нашъ писатель воевалъ противъ грусти и 
всякаго . томлешя — но огдЪлаться ОоТъЪ 
нихъ въ своемъ творчествЪ онъ былъ без- 
силенъ — такъ сильна была эта грусть у 
поэтовъ, которыми ‘онъ вдохновлялся. 
Любопытно, что во всфхъ его грует- 
ныхъ стихотворен1яхъ совсЪмъ отсутствуетъ 
весьма распространенный тогда на ЗападЪ® 
мотивъ общественный—скорбь не о себЪ, 
а о неустройствахъ общества. „ 
Особую группу въ стихотвореняхъ Кю- 
хельбекера составляютъь гимны въ честь 
поэта и его великой мисси на землВ. Кю- 
хельбекеръ развивалъ эти темы и въ сти- 
хахъ, и въ прозЪ. ВЪчные вопросы о связи 
добра и красоты, о сушности вдохновевия, 
о роли порта въ обществ — всЪ эти товкмя 
проблемы этики и эстетики нашли себЪ у 
насъ въ липЪ Кюхельбекера перваго по. 
времени истолкователя. Идя по слБдамь 
нфмецкихъ романтиковъ и античныхъ клас- 
сиковъ, онъ попытался поставить эти во- 
просы, если не на философскую почву, 
то хоть рЬшить’ ихъ не по правиламъ 
шаблонной стилистики и реторики, какъ 
они рфшались раньше. Веневитиновъ, На- 
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деждинъ, Полевой и БЪлинский, независимо, 
конечно, отъ Кюхельбекера, продолжали 
эту работу и съ большимъ успФхомъ, но 
за словами Кюхельбекера остается все-таки 
хронологическое первенство. Излагать со- 
держан!е этихъ гимновъ въ честь поэта и 
поэзии нФть нужды, такъ какъ въ нихъ 
нЪтъ оригинальныхъ мыслей: они написаны 
подъ непосредственнымъ вмян1емъ ино- 
странныхъ образцовъ. Любопытно, что ихъ 
основная мысль заключена въ прославлен!и 
созерцательнаго эстетическаго покоя духа 
и въ «сладостномъ» пфснопфнши. Оба эти 
качества, тогда въ извфстныхъ писатель- 
скихъ кругахъ на Западф очень ифнимыя, 
совсфмъ, повидимомуне, согласовались съ 
бурной и эксцентричной душой нашего 
писателя. 

Помимо чисто-лирическихъ формъ, Кю- 
хельбекеръ очень любилъ форму лирической 
или драматической поэмы. Такихъ поэмъ 
онъ набросалъ и закончилъ очень много. 
Литературная стоимость большинства изъ 
нихъ ниже средней, но онЪ характерны 
по замысламъ и по сюжетамъ— такая по- 
падается въ нихъ пестрота и смЪсь само- 
бытныхъ и иностранныхъ темъ! Фантазя 
нашего писателя поочередно увлекалась 
«Аргивянами», «Святополкомъ Окаявнымъ», 
«Рогдаевыми псами», «Царемъ Давидомъ», 
какимъ-то «Деодатомъ», «ВЪчнымъ жи- 
домъ», ‹Зоровавелью», какимъ-то «Итальян- 
пемъ», «Лжедимитруемъ», «Семью спящими 
отроками», ‹Иваномъ, купеческимъ сы- 
номъ», какой-то «Сиротой», ‹Ляпуновымъ», 
«Юруемъ и Ксешей», «Шуйскими», Дми- 
триемъ Ростовскимъ и наконецъ фантастиче- 
скимъ дворяниномъ русскимъ Львомъ Ижор- 
скимъ. Кром этого всего, было имъ начато 
нЪсколько романовъ и написана комед1я-во- 
девиль ‹ Шекспировы духи». ВсЪ эти поэмы, 
драмы и романы, частью только набросан- 
ныя и задуманныя, частью выполненныя— 
продуктъ совершенно плФнной мысли, т.-е. 
перепфвы мотивовъ иностранныхъ. Въ са- 
мой техник выполнен!я замЪтно подража- 
н!е, несмотря на всЪ самобытно-народныя 
инкрусташи. 

Изъ этихъ пормъ самыя законченныя и 
самому автору наиболФе любезныя—были 
«Ижорек!й» (напечатанъь въ 1836 г. безъ име- 
ниавтора) и «ВЪЗчный жидъ» (1832—1534). 

Мистерля «Ижорский» была для поэта 
предметомъ раздум1й почти всей его жизни; 
задумалъ ее Кюхельбекеръ въ 20-хъ годахъ 
и въ 40-хъ еше думалъ объ ея продолжении. 
Поэма слаба и ни у одного изъ критиковъ 
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не нашла оправданая. БЪлинск!й называлъ 
ее тысяча первой паролей на Чайльдъ- 
Гарольда. «Ижорский» —истор!я преступной 
эгоистической души, скучающей въ пре- 
дЪлахъ, ей отведенныхъ на землВ, души, 
отданной во власть темной силЪ, души 
страстной и страдающей и всетаки спасен- 
ной за то, что она думаетъ упорнЪе, вЪритъ 
сильнФе и чувствуетъ глубже, чВмъ другя 
души. Если вспомнить о ФаустЪ, Донъ- 
Жуан, МанфредЪ, то надо признаться, 
что родство у «Ижорскаго» очень почетное 
и знатное, что, конечно, для него очень 
невыгодно. Эту иностранную тему о грЪхо- 
паденш и искуплен!и сильной души Кюхель- 
бекеръ попытался обработать въ чисто-рус- 
скомъ стилБ. Онъ воспользовался прежде 
всего образами славянской миеолог!и, и въ 
числЪ дЪйствующихь лицъ мистер1и по- 
явились Бука, Шишимора и Кикимора, 
Зничъ, волкъ-оборотень, русалки, лише, 
домовые и въ подмогу имъ совсфмъ уже 
не народные Сильфы, Гномы, Ондианы, 
Саламандры, даже Титаня и Арль изъ 
шекспировскаго репертуара. ВсЪ эти духи 
плетутъ свои интриги, чтобы погубить или 
спасти отъ гибели (нравственной) русскаго 
дворянина Льва Ижорскаго—какъ видимъ, 
родственникасемьи Печориныхъ, Онфгиныхъ 
и Ленскихъ. Въ кони концовъ при по- 
моши добродфтельной и любящей Лиди 
удается кое-какъ вырвать Ижорскаго изъ 
рукъ темныхъ силъ. 

Ижорскй долженъ былъ производить 
впечатлЬ не «‹доблестнаго бойца, исшедшаго 
съ честью изъ сражен!я съ огромной рат- 
ницей судьбой», онъ долженъ былъ напо- 
минать «могучихьъ и сильныхъ сыновъ 
старой Греши», онъ долженъ быль быть 
«мужемъ вознесеннымъ надъ чернью»... Но 
все это были лишь мечты автора. Отъ 
всЪхъ глубокихъ чувствъ и мыслей, кото- 
рыми жили въ конц прошлаго и въ началЪ 
нашего вФка задумчивые, разочарованные 
и гн\вные индивидуалисты,—отъ всей ихъ 
скорби и ненависти у Ижорскаго остались 
как!е-то темные, немотивированные намеки. 
Ни основная идея поэмы, ни выполнен!е этой 
идеи не могутъ претендовать на какую- 
нибудь художественную стоимость. Значен!е 
этой странной мистер! — чисто-историче- 
ское. Если мы хотимъ на примЪ р? убЪдиться, 
какъ иностранныя литературныя течен1я 
могли механически, а не органически 
сливаться съ зарождавшимися мотивами 
русскими, то болфе нагляднаго примфра 
искать нечего... 
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Попытка Кюхельбекера завоевать для 
русской литературы сразу иФлую область 
лирической порзи и создать мистико-фи- 
лософскую лирическую драму 
неудачной. 

Боле правдива и болФе художественна 
по выполненио была другая поэма нашего 
автора, которую онъ дописывалъ почти 
наканунЪ смерти и которая стала какъ-бы 
его предсмертной исповФфдью. Это быль 
«Агасверъ». Легенда очень старая, но планъ 
обработки ея у Кюхельбекера оригиналенъ. 

«ВЪчный жидъ»— порма безотрадная по 
мыслямъ и настроенио. Авторъ истолковалъь 
старую легенду довольно своеобразно. Онъ 
возложилъ всЪ свои упованйя на загробную 
жизнь и потому осудилъ весь пропессъ 
развитя жизни человфческой на земл$, 
представивъ его какъ длинную и?пь совсЪмъ, 
повидимому, не пфлесообразныхъ страданий: 
всЪ эти страдан!я приводятъ человфка въ 
конц} конповъ къ тому же состоян!ю, съ 
котораго онъ пачалъ свое земное быте, 
т.е. къ состоян!ю полной дикости и огру- 
бЪьля, среди которыхъ человФка и застаетъ 
второе пришестве Христа на землю. Ктохель- 
бекеръ какъ будто забыль объ идеЪ про- 
_ гресса, которую онъ такъ часто развивалъ 
въ своихъ сочинен1яхъ. Агасверъ, проживя 
съ человЪфчествомъ всю его жизнь, не видитъ 
на землЪ никакого улучшеня. Начиная со 
смерти Христа и кончая франпузской ре- 
волюшей, въ м!рЪ незамфтно даже коли- 
чественнаго прироста христавскихъ идей 
и чувствъ. Только въ нфкоторыхъ избран- 
ныхъ, единичныхъ ‘людяхъ христанская 
доктрина оставалась на одномъ уровнЪ глу- 
бины и силы. Христосъ побЪдилъ на землЬ 
въ лицЪ нЪкоторыхъ лишь героевъ, масса 
же, толпа осталась навсегда непросвЗшен- 
нымъ врагомъ всФхъ этихъ избранниковъ. 
Съ врками она не измЪнилась, и всегда и 
вездЪ Агасверъ могъ узнать въ ней все ту 
же толпу, которая распяла самого Учителя. 

Такова была эта отчаянная предсмертная 
дума Кюхельбекера; на ней, какъ на об- 
разномь рфшен1и м!ровой загадки, остано- 
вился этоть обманутый жизнью мечтатель. 
ВТра въ человФка была, какъ будто, имъ 
утрачена: вся истор1я обратилась въ оскор- 
бительную ‚трагедлю. Казалось, что всЪ 
выспия человфческя стремления, все ду- 


ховное въ мрЪ должно для этого мра 


пройти безслФдно, должно убФдить чело- 


вЪка лишь въ одной истинф—въ ничтоже-_ 


ствЪ всякаго попеченля о земномъ, которое 
изъ зла возникло и ко злу должно воз- 


оказалась . 


Кюхельбекера на своихъ‘ странипахъ -— не 


‘а въ виду своеобразности его _ 


’валъ и сюжеты, и мысли, и настроевя, и 


вратиться. Всякая мысль о приближеши 
земного порядка къ идеалу небеснаго парствйя _ 
какъ будто навсегда была покинута и вмфсть 
съ ней падало и самое дорогое для чело- 
вЪка въ жизни—сознаше ифлесообразности | 
потраченной имъ рнерги... Это быль ужа- — 
сный бредъ, бредъ совсЪмъ больного чело- — 
вЪка и подавленнаго несчастемъ. Только. 
полнымъ разрушевнемъ силъ и надеждъь = 
можно объяснить такой предсмертный пес-_ 

симизмъ у идеалиста, который и на свободЪ, — 
и въ тюрьмЪ, и въ ссылк® продолжаль = 
вЪ`рить въ прогрессъ, созидаемый свобод- = 
нымъ человЪфкомъ подъ опекой милосерднаго | 
Божества. АЙ 


- Отдавая все должное идейной сторон 
произведений Кюхельбекера;  патетичной 
возвышенности нФкоторыхъ разработан- 
ныхъ имъ темъ, нельзя не признать въ — 
общемъ ихь художественной слабости. Но — 
истор1я литературы всетаки сохранитъ имя = 


ы 


за портическую пЪФнность его творений, 
твор- в”. 
чества въ его ифломъ: писатель, всего — 
громче требовавпий самобытности въ ли-. 
тературЪ и всего чаше предостерегавпий 


другихъ отъ подражания, самъ заиметво- 


вн.шнюю технику у писателей инозем- 
НЫХЪ. ` 


УП. ее 2% 


Вс эти странности и противория — 
теори и практики въ служеши искусству 
объясняются условлями времени. Творчество — 
Кюхельбекера —оригинальный образчикъ = 
«русскаго романтизма», который, вопреки = 
желан!ю самихъ писателей, принималь ино- 
гда подъ ихъ перомъ очень причудливыя 
формы. Въ истори нашей словесности. 
едва-ли найдется эпоха, когда западныя = 
литературныя течевная такъ смФшивались и — 
такъ боролись съ самобытнымъ, пока еше — 
очень слабымъ и нерфшительнымъ напра-_ 
влентемъ русскаго художественнаго твор- 
чества, какъ въ первыя три десятилЬтя. 
ХХ вЪка. Мы тогда ревностно стремились 
усвоить настроен!я и идей нашихъ сосфдей, 
стремились также и въ художественном 
воспроизведении жизни подражать внутрен- 
ней и внфшней техникф тфхъ образцовъ, — 
которые намъ были даны въ литератур® — 
иноземной. Одновременно съ быстрымъ рас- — 
пвфтомъ этой подражательной литературы — 


` 


стали робко пробиваться и первые ростки 
самобытнаго творчества, въ которомъ рус- 
ская жизнь, старая и новая, пыталась найти 
себф соотвфтствующую оригинальную худо- 
жественную форму. Эта нарождавшаяся са- 
мобытная словесность выдерживала упор- 
ную борьбу съ ифлымъ рядомъ самыхъ 
разнообразныхъ, отовсюду нахлынувшихъ 
иноземныхъ литературныхъь вляз!. Вся 
наша журналистика первыхъ десятилт!й 
ЖХ вЪка была ареной ожесточенныхъ спо- 
ровъ о судьбЪ и сушности «народности» 
въ литературь и объ опасностяхъ, кото- 
рыми иноземная словесность грозила этой 
народности. 

Признавая за этой народностью вс 
права, мы, тфмъ не менЪе, съ необычайной 
алчностью набросились въ тЪ годы на ли- 
тературныя богатства Запада; мы стали 
эксплоатировать чужое самымъ хищниче- 
скимъ способомъ, переводя, передЪлывая и 
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даже искажая все самое видное и крупное, 
что намъ удавалось подмтить вт, словесномъ 
творчествВ нашихъ сосФдей. 

Противорфч:я между суждевями писа- 
теля и его творческой работой въ такихъ 
условляхь были вполнф возможны. Онъ 
могъ желать самобытной литературы для 
своей родины, могъ желать оригинальныхт, 
русскихъ формъ для своего творчества и 
могъ, за неимЪьтемъ таковыхъ и за скром- 
ностью свойхъ силъ, оставаться подъ пря- 
мымъ и сильнымъ влян1емъ внфшнихъ и 
внутреннихь формъ иностранныхъ образ- 
цовъ. 

Въ такомъ положен находились мно- 
че изъ «русскихъ романтиковъ» начала 
ЖХ вЪка, и среди нихъ однимъ изъ наибо- 
лЪе типичныхъ былъ Вильгельмъ Карло- 
вичъ Кюхельбекеръ. 


Несторъ Котляревский. 


Поелфдняя дуэль Пушкина. 


Работая надъ б1ографлей Пушкина, я 
съ 1902 года началь собирать матерйалы 
по истор послЪдняго поединка Пушкина. 
Мои поиски сопровождались значительными 
результатами, благодаря дФятельному содЪй- 
ствю комисаши по издан!ю сочиненй Пуш- 
кина при Императорской академия наукъ. 
Изъ различныхъ архивовъ, правительствен- 
ныхъ, общественныхъ и частныхъ, былъ 
извлеченъ рядъ важныхъ документовъ для 
истор!и дуэли—письма 
Геккерена - отца къ 
графу Нессельроде и 
къ своему — прави- 
тельству, письма Вя- 
земскаго и Жуков- 
скаго 0 ‘дуэли, доне- 
сеня иностранныхъ 
дипломатовъ, данныя 
о самомъ Дантес и 
т. д. НЪкоторые изъ 
собранныхъ мною ма- 
терйаловь были ис- 
пользованы мною въ 
стать «Дуэль Пуш- 
кина съ Дантесомъ» 
(«Истор. ВБст.» 1905, 
янв., марть, апрЪль 
и вь моей книг 
«Пушкинъ. Очерки», 
Спб. 1902); въ пол- 
номъ и подлинномъ 
видЪ всЪ собранные 
мною документы и 
матер1алы помфщены 
въ печатающейся ны- 
нЪ книг моей «Дуэль 
и смерть Пушкина. ИзслФдоване и мате- 
рталы (отдФльно и въ органф Нушкинской 
комисст «Пушкинъ и его современники», 
вып. ХХ и ХХ). Въ этой книгВ даны кри- 
тическ1я разыскан1я по вопросу объ исто- 
рической достовЪрности и ифнности мате- 
р'аловъ по истори дуэли и сдЪлана попытка 
разсказать истор!ю дуэли такъ, какъ она 
представляется на основании безспорныхъ 
свидфтельствъ и документовъ. Вокругъ дуэли 
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Пушкина съ Дантесомъ много разсказовъ, 
слуховъ, досужей болтовни современниковъ, — 
сплетенъ, легендъ, и временами можно 
придти въ отчаяше отъ невозможности | 
получить достовЗрные выводы. Критиче- — 
ская работа надъ матерйалами вскрываетъ 
во многихъ случаяхъ рфшительное несо- 
отвфтств1е знакомой намъ легенды съ дЪй- 
ствительностью, но плодотворные _ резуль- р. 
таты критическаго пересмотра не ограни-_ 
чиваются только кон- — 
статированшемъ несо- — 
отвфтств1я; они не ме- 
нЪе пЪнны и тогда, 
когда сопровождаются 
признашемъ — досто- 
вЪрности тВхъ или 
иныхь утвержден 
легенды. ит 
Настоящая статья 
является извлечентемъ 
изъ моего изслЪдова- = 
ня о дуэли Пушкина 
съ Дантесомъ, кото- 
рое находится въ на- — 
званной выше, еше 
печатающейся моей _ 
книг}. Въ своемъ из- 
ложен!и я совершенно 
не принимаю во вни- } 
ман!е  многочислен- — 
ныхъ разсказовъ и с0- — 
общен!й современни- — 
ковъ и опираюсь толь- = 
ко на достовфрныя, | 
документальныя дан- | 
ныя. Исторю дуэли — 
я начинаю съ 4-го ноября 1836 года—дня _ 
полученйя пасквилей на Пушкина—и закан- — 
чиваю описанемъ дуэли *). Личности убийцы = 
Пушкина необходимо посвятить особую — 
статью, такъ какъ все, что мы знаемъ о 
немъ до сихъ поръ по разсказамтъ и сплет- _ 
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*} Обстоятельства семейной жизни Пушкина, 
играви!я роковую роль въ истори дуэли, разска- 
заны въ статьБ П. О. Морозова «Семейная жизнь = 
Пушкина» въ ГУ томЪ нашего издавя. Ред. $ 
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нямъ далеко, отстоитъ отъ засвидФтельство- 
ванной документами дЪйствительности *). 


Г. 


Ухаживан1я Дантеса были продолжи- 
тельны и настейчивы. ВпослЪдств!и баронъ 
Геккеренъ въ письмЪ къ своему министру 
иностранныхъ дЪлъ отъ 30 января 1837 года 
сообщалъ: «Уже годъ, какъ мой сынъ отли- 
чаетъ въ свЪтВ одну молодую и красивую 
женщину, г-жу Пушкину» **). Самъ Пушкинъ 
упоминаетъ о двухлВтнемъ постоянств$, 
съ которымъ Дантесъ 
ухаживаль за Пуш- 


киной. 
ВстрВтили ли его 
ухаживан!я какой- 


либо отвфтъ или ос- 
тались безотв.тными? 
ОтвЪта на этотъ во- 
просъ станемъ искать 
не у враговъ Пуш- 
кина, а у него самого, 
У его друзей, нако- 2 
непъ, въ самыхъ собы- 
т1яхъ. 

Въ письмВ къ ба- 
рону Геккерену Пуш- 
кинъ пишетъ: «я за- 
ставилъ Вашего сына 
играть столь плачев- 
ную роль, что моя 
жена, пораженная та- 
кой плоскостью, не 
была въ состоявши 
удержаться отъ смФха, 

и чувство, кото- 
рое она, быть мо- 
жетъ, испытывала 
къ этой возвышен- 
ной страсти, угасло 
въ презрфн!а»... ***). 
Уже намекъ, содержа- 
пийся въ подчеркну- 
тыхъ строкахъ, при- 
водитъ къ заключению, 
что Н. Н. Пушкина не осталась глуха и 
безотвЪтна къ чувству Дантеса, которое 


ДАНТЕСЪ 


*) Цитаты изъ моей статьи «Дуэль Пушкипа 
съ Дантесомъ» по моей книг} «Пушкинъ. Очерки» 
обозначаю краткимъ указамемъ «Пушкинъ», а 
питаты изъ печатающейся книги («Дуэль и смерть 
Пушкина») указываются ссылкой «Дуэль». Сочи- 
неня Пушкина (Изд. Имп. академ наукъ’, 
«Переписка» подъ ред. В. И. Саитова обозначаются 
въ сноскахъ кратко «Переписка». 

**) «Пушкинъ», 364. 

***) «Переписка», Ш, 413. 
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представлялось ей возвышенной страстью. 
Въ черновикф письма къ Геккеречу Пуш- 
кинъ высказывается еше рфшительнЪе и 
опредФленнфе: «Поведене Вашего сына 
было мнф хорошо извЪФстно... но я доволь- 
ствовался ролью наблюдателя съ тЪмъ, 
чтобы вмФшаться, когда сочту это удоб- 
нымъ. Я зналъ, что хорошая фи- 
гура, несчастная страсть, двух- 
лЪтнее постоянство всегда про- 
изведутъ въ конц концовъ впе- 
чатлЪн1е на молодую женщину и 
тогда мужъ, если онъ 
не дуракъ, станетъ 
вполнВ — естественно 
довфреннымъ — своей 
жены и хозяиномъ 
ея поведеня. Я при- 
знаюсь Вамъ, что 
я нфсколько без- 
покоился» *). Князь 
Вяземсюй, упоминая 
въ письмЪ къ вел. кн. 
Михаилу Павловичу 
объ объясненяхъ. ко- 
торыя были у Пуш- 
кива съ женой посл 
получен1я аноним- 
ныхъ писемъ, гово- 
ритъ, что «невинная 
въ сушности жена 
призналась въ лег- 
комысл1и и вЪт- 
ренности, которыя 
побуждали ее отно- 
ситься снисходи- 
тельно къ навяз- 
чивымъ ухаж ива- 
н1ямъ молодого 
Геккерена» **). Мож- 
но изъ этихъ словъ за- 
ключить, что Наталья 
Николаевна «увлек- 
лась» красивымъ и мод- 
нымъ кавалергардомъ, 
нокакъ сильно былоея 
увлечене, до какихъ степеней страсти оно 
поднялось? Что оно не было данью легко- 
мысля и вфтренности, можно судить по ея 
отношению къ Дантесу послЪ тяжелаго 
инцидента съ дуэлью въ ноябрЪ мЪсяпЪ, 
послЪ сватовства и. женитьбы Дантеса на 
сестрЪ Натальи Николаевны. Наталья Ни- 
колаевна знала гнфвный и страстный харак- 


*) «Переписка», Ш, 413. 
**) «Пушкинъ», 314. 
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теръ своего мужа, видФла его страданя и 
его бЪшенство въ ноябрЪ мфсяпЪ; казалось 
бы, всякое легкомысме и всякая вЪтрен- 
ность при такихъ обстоятельствахъ должны 
были исчезнуть навсегда. И что же? Вя- 
земсюй, озабоченный охранешемъ репу- 
таши Натальи Николаевны, все-таки не 
нашелъ въ себЪ силы обойти молчашемъ 
ея поведене послЪ свадьбы Дантеса: «Она 
должна бы удалиться отъ свЗта и потре- 
бовать того же отъ мужа. У нея не хва- 
тило характера, и воть она опять очу- 
тилась. почти въ такихъ же отношен1яхъ 
съ молодымъ Геккереномъ, какъ и до его 
свадьбы; тутъ не было ничего преступнаго, 
но было много непослФдовательности и 
безпечности» *). Ясно, кажется, что сила 
притяжен!я, исходившаго отъ Дантеса, была 
слишкомъ велика, и ея не ослабили ни 
страхъ передъ мужемъ, ни боязнь спле- 
тенъ, ни даже то, что чувственныя симпа- 
ти Дантеса, до сихъ поръ отдававпияся ей 
всецЪло, оказались подЪленными между ней 
и ея сестрой. 

Итакъ сердца Дантеса и Натальи Нико- 
лаевны Пушкиной съ неудержимой силой 
влеклись другъ къ другу. Кто же быль 
прельстителемъ и кто завлеченнымъ? Друзья 
Пушкина единогласно выдаютъ Наталью 
Николаевну за жертву Дантеса. Этому 
должно было бы повфрить уже и потому, 
что она не была активной натурой. Но 
были, вЪроятно, моменты, когда въ этомъ 
ини флирта доминировала она, воз- 
буждая и завлекая Дантеса все дальше и 
дальше по опасному пути. Можно повЪ- 
рить, по крайней мЪрЪ, барону Геккерену, 
когда онъ, позднЪе, послЪ смерти Пушкина, 
предлагалъь допросить Пушкину и, не пи- 
тая, конечно, увФренности, что подобные 
разспросы не будуть допущены, заявлялъ: 
«она (Пушкина) сама можетъ засвидФтель- 
ствовать, сколько разъ предостерегалъ я 
ее отъ пропасти; въ которую она летФла; 
она скажетъ, что въ своихъ разговорахъ 
съ нею я доводилъ свою откровенность до 
выражен!й, которыя должны были ее оскор- 
бить, но вмфстВ съ тЬмъ и открыть ей 
глаза; по крайней мфрЪ, я на это над?- 
ялся» **). 

Какую роль играль въ сближен!и Дан- 
теса и Пушкиной голландсюй посланникъ 
баронъ Геккеренъ, ставший съ лВта 1836 г. 
приемнымъ отцомъ француза? Быль ли онъ 


*) «Пушкинъ», 318. 
**) Тамъ же, 384, 385. 


‚ стай Пушкина, уговаривая жену его отдаться 


ванной особы, — вы были отеческимъ свод- 


=. любезности, въ которыхъ онъ разеы- 


сводникомъ, старался ли онъ облегчить 
своему пр!емному сыну сношевя съ Пуш 
киной и привести эпизодъ свЪтскаго флирта 
къ вожделВнному концу? Пушкинъ, друзья. 
его и Николай Павловичъ отвЪзали на _ 
этотъ вопросъ категорическимъь да. УвеЪхъ 
нихъ былъ единственный источникъ ©в}- — 
дфнй о роли Геккерена — свидфтельство | 
Натальи Николаевны. «Онараскрыла мужу—_ 
писаль князь Вяземекюй великому князю 
Михаилу Павловичу, — все поведене моло- 
дого и стараго Геккереновъ по отношенио = 
къ ней; послВдь!й старался склонить ее. 
изм нить своему долгу и толкнуть ее въ 
пропасть» *). «Хотя никто не могъ обви- | 
нять жену Пушкина сообшалъ императоръь = 
Николай 1 своему брату, столь же мало — 
оправдывали поведен1е Дантеса, а въ 060- 
бенности гнуснаго его отца... Порицаше = 
поведеная Геккерена справедливо и заслу- 
женно; онъ точно велъ себя, какъ. гнусная — 

каналья. Самъ сводничалъ Дантесу въ отсут- | 


Дантесу, который будто умиралъ къ не 
любовью... Жена Пушкина Е. мужу 
всю гнусность поведен1я обоихтъ»... **). Пуш- 
кинъ самому Геккерену такъ характеризо- 
валъ его роль: «Вы, представитель короно 


никомъ вашего побочнаго сына... Все его 
и вФроятно, было направлено вами: 


ы, вЪроятно, нашептывали ему тВ жал- 


пался, и тЪ пошлости, которыя онъ пи- 
салъ. Подобно развратной старухВ,. 
отыскивали по всфмъ угламъ мою м 
чтобы говорить ей о любви вашего сына, 
и когда онъ, больной въ сифилисВ, оста- 
вался дома, принимая лФкарства, вы ув 
ряли, что онъ умираетъ отъ любви къ ней; за 
вы бормотали ей: «отдайте миЪ моего _ 
сына» **®). ; 
Согласимся въ томъ, что баронъ. Тек-_ 
керень быль человфкъ низкихъ нрав- 
ственныхъ качествъ; согласимся, что онЪ 
не остановился бы ни передъ какой га- 
достью,разъ она была средствомъ къ из- 
вЪстной пЪли. Но все, что мы о немъ зна- 
емъ, не даетъ намъ права на заключен 
что онъ совершалъ гадости ради нихъ са- 
михъ. Спрашивается, какой для него быль — 
смысль въ сводничествВ своему премному 
сыну? Еше до ее. онъ могъ ба 


м) не. 314. ; Е 
**) Тамъ же, 359. 
*"#) «Переписка», ПГ, 445. 
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секретно оказывать Дантесу свое содъйств!е, 
свое посредничество, но, связавъ съ нимъ 
свое имя, онъ не сталъ бы рисковать сво- 
имъ именемъ и положенемъ. СвЪтский скан- 
даль былъ неизбфженъ, все равно завер- 
шился бы флиртъ Дантеса тайной связью 
п онъ увезь бы Наталью Николаевну за 
границу, или же Дантесъ и его премный 
отецъ добились бы развода и второго брака 
для Н. Н. Пушкиной. Второе предположе- 
нте, конечно, чистая утошя: разводы были 
въ то время очень затруднены и Николай 
Павловичъ не былъ ихъ покровителемъ. 
Но въ томъ или другомъ случаВ баронъ 
Геккеренъ, полномоч- 
ныйнидерландек1й ми- 
нистръ, представитель 
интересовъ своего го- 
сударства, подвергаль 
не только словесному 
сраму, но и серьез- 
ному риску всю свою 
карьеру. Надо приз- 
нать, что въ жизнен- 
‚ные разсчеты барона 
Геккерена отнюдь не 
могло входить поошре- 
н1е любовныхъ ухажи- 
ван!й Дантеса. А если 
мы приложимъ къ ба-_ 
° рону Геккерену ту 
_мФрку, съ которой 
подходили къ нему 
мног!е изъ обвиня- 
вшихъ его въ сводни- 
честв\, и если на 
минуту согласимся съ 
ними въ томъ, что 
любовь Геккерена къ 
Дантесу заходила да- 
леко за предЪлы от- 
цовской и была любовью мужчины къ 
мужчинф, то тогда обвиневе въ сводни- 
честв? станетъь совсЗмъ невфроятнымъ. И 
если Геккеренъ былъ дФйствительно чело- 
в`Фкомъ изврашенныхъ нравовъ, то, рев- 
нуя Н. Н. Пушкину къ Дантесу, не сводить 
его съ ней онъ былъ долженъ, а разлучать 
во что бы то ни стало. 

До насъ дошли оправданя Геккерена 
какъ -разъ противъ обвинен!й въ сводни- 
честв}. Зашишаясь отъ нихъ, онъ ссы- 
лается на признан!я Пушкиной и на сви- 
дтельства лицъ постороннихъ. «Я будто 
бы подстрекаль моего сына къ ухажива- 
нямъ за г-жею Пушкиной. Обрашаюсь къ 
ней самой по этому поводу. Пусть она по- 
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кажеть подъ присягой, что ей извЪстно, 
и обвинен!е падетъ само собой... Если г-жа 
Пушкина откажеть мнЪ въ этомъ призна- 
нш, то я обрашусь къ свидФтельству двухъ 
высокопоставленныхь дамъ, бывшихъ по- 
вЪЗренными всФхъ моихъ тревогъ, кото- 
рымъ `я день за днемъ давалъ отчеть во 
всЪхъ моихъ усиляхъ порвать эту несча- 
стную связь» *). Трудно допустить, чтобы 
Геккеренъ писалъ эти признав!я графу 
Нессельроде на вФтеръ, заранфе будучи 
увФренъ, что ни Пушкину, ни высокопо- 
ставленныхъ дамъ не спросятъ: вФдь онъ 
зналъ, что его письма графу Нессельроде бу- 

дутъ извЪфстны импе- 


ратору Николаю, и 
долженъ былъ счи- 
таться съ возмож- 


ностью того, что им- 
ператоръ возьметъ да 
и прикажетъ разспро- 
сить всЪхъ указан- 
ныхъ имъ свидтель- 
нинъ по дЪлу! Нако- 
непъ, Геккеренъ въ 
своемъ оправдан! ука- 
‘зываетъ на одинъ лю- 
бопытный фактъ, ос- 
таюпийся невыяснен- 
нымъ для насъ и по 
сей день: «МнЪ ска- 
жутъ, что я долженъ 
быль бы повмять на 
сына? Г-жа Пушкина 
и на это могла бы дать 
удовлетворительный 
отвфтъ, воспроизведя 
письмо, которое я по- 
требовалъ отъ сына, — 
письмо, адресованное 
къ ней, въ которомъ 
онъ заявлялъ, что отказывается отъ какихъ 
бы то ни было видовъ на нее. Письмо 
отнесъ я самъ и вручилъ его въ собствен- 
ныя руки» **). Если повбрить Геккерену, 
то этоть фактъ съ письмомъ заставляет 
многое въ исторли Дантеса и Н. Н. Пуш- 
киной отнести за ея счетъ. Къ вышепри- 
веденнымъ словамъ Геккеренъ дФлаетъ ехид- 
ное добавлен!е: «Г-жа Пушкина восполь- 
зовалась имъ, чтобы доказать мужу и роднЪ, 
что она никогда не забывала своихъ обязан- 
ностей» ***), Итакъ, слЪдуя соображевшямъ 


*) «Пушкнинъ», 385. 
**) Тамь же, 385. 
***) Тамъ же, 386. 
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здраваго смысла, мы болФе склонны думать, 
что баронъ Геккеренъ не повиненъ въ сво- 
дничествЪ: скорЪе всего, онъ дЪйствительно 
старался о разлучени Дантеса и Пушкиной. 
Вспоминается одна фраза изъ письма Гекке- 
рена къ Дантесу, писаннаго изъ Петербурга 
послЪ высылки послЪдняго за границу. 
«Боже мой, Жоржъ, что за дЪло оставилъ 
ты мн въ наслЬдство! А все недостатокъ 
довфрая съ твоей стороны. Не скрою отъ 
тебя, меня огорчило это до глубины души; 
не думалъ я, что заслужилъ отъ тебя та- 
кое отношен!е» *). Отношения, зачерченныя 
въ этихъ строкахъ, не позволяютъ принять 
огульно утвержден!е о своднической роли 
барона Геккерена. 

Ухаживанья Дантеса за Н. Н. Пушки- 
ной стали сказкой города. Объ нихъ знали 
всЪ, и съ пытливымъ вниманемъ слЪдили 
за развитемъ драмы. СвЪть съ зловЪ- 
шимъ любопытствомъ наблюдалъ и ждалъ, 
чФмъ разразится конфликтъ. И никто изъ 
видЪвшихъ не подумалъ о томъ, что надо 
помочь Пушкину, надо предупредить воз- 
можный роковой исходъ. «Вашему импера- 
торскому высочеству—писалъ послЪ смерти 
поэта кн. Вяземсюй Михаилу Павловичу— 
небезызвЪстно, что молодой Геккеренъ 
ухаживаль за г-жей Пушкиной. Это не- 
умФренное и довольно открытое ухаживан!е 
порождало сплетни въ гостиныхъ и мучи- 
тельно озабочивало мужа» **). Михаилу же 
Павловичу писалъ то же послЪ смерти поэта 
императоръ Николай: «Давно ожидать долж- 
но было, что дуэлью кончится ихъ нелов- 
кое положеше» ***). И этотъ монархъ, счи- 
тавпий для себя все позволеннымлт., не сдЪ- 
лалъ ровно ничего къ предупрежден!ю роко- 
вого исхода. П. И. Бартеневъ слышалъ отъ 
графа В. 0. Адлерберга о его попыткЪ 
устранить столкновене Пушкина съ Дан- 
тесомъ: «Замой 1536—1537 гг. на одномъ 
изъ бывшихъ вечеровъ графъ В. ©. Адлер- 
бергъ увидЪлъ, какъ стоявпий позади 
Пушкина молодой князь ПЦ. В. Долгорукй 
кому-то указывалъ на Дантеса и при этомъ 
подымаль вверхъ пальцы, растопыривая 
ихъ рогами... Находясь въ постоявныхъ 
дружескихь сношеняхъь съ Жуковскимъ, 
восхишаясь дароватемъ Пушкина, онъ 
тревожился мыслью о семъ послЪднемъ. 
Ему вспомнилось, что кавалергардъ Дан- 
тесъ какъ-то выражалъ желан1е проФхаться 


*) «Пушкинъ», 398. 
**) Тамь же, 313. 
***) Тамъ же, 358. 
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на Кавказъ и подраться съ горцами. Граф, | 
Адлербергъ по}халъ къ великому князю Ми-_ 


хаилу Павловичу (который тогда быль главно-_ 


командующимъ гвардейскимъ корпусомъ) и, | 
сообщивъ ему свои опасен, говорилъ, о 
что слЪдовало бы хоть на время удалить 

Дантеса изъ Петербурга. Но остроумный 


франпузъ-красавецъ пользовался большимъ 
успфхомъ въ обществВ. Его считали тамъ 
украшен1емъ баловъ. Онъ подкупалъ и сво- 
имъ острословемъ, до котораго великй 
князь быль большой охотникъ, и мЗру, 
предложенную графомъ Адлербергомъ, не 
успЪли привести въ исполнене» *). 
Пушкинъ зналъ объ ухаживан1яхъ Дан- 
теса; онъ наблюдалъ, какъ крФпло и росло 
увлечен!е Натальи Николаевны. Но въ на- 
чалЪ ноября, до получешя анонимныхъ 
писемъ, онъ, повидимому, не пришелъ къ 
опредЗленному рЬшеню, какъ ему посту- 
пать въ такихъь обстоятельствахъ. Вязем- 
сю писалъ впослФдетви: «Пушкинъ, бу- 


дучи увЗренъ въ привязанности къ себ — 


своей жены и въ чистотЪ ея помысловъ, 
воспользовался своей супружеской властью, 
чтобы во время предупредить послВдствя 
этого ухаживанйя, 
неслыханной катастрофЪ» **). 

Самъ Пушкинъ въ письмЪ къ Геккерену 
пишетъ, что ‘поведен1е его сына было ему 
давно извФстно, и онъ не могъ оставаться 
равнодушнымъ. Но до поры, до времени 


которое и привело къ = 


онъ довольствовался ролью наблюдателя, 


откладывая свое вмфшательство до удоб- 
наго момента. Въ ПушкинЪ сидФлъ чело- 


вЪкь ХУШ вЪка, рашоналистьъ, дБйству- = 


юний по извфетнымъ максимамъ, которыхъ 
было такъ много въ этотъ вЪкъ. Онъ тео- 
ретически вФрилъ тому, что, при нарастанйи 
любовнаго конфликта жены съ третьимъ 
человЪкомъ, мужъ въ опредФленный мо- 


ментъ долженъ стать довЗреннымъ своей — 


жены и взять въ свои руки управлеше 
поведенемъ жены. Но этотъ принципъ, 
удобный теоретически, на практикЗ оказался 
неудобопримЪнимъ. Изъ письма Пушкина 
къ барону Геккереву видно, что онъ только 
по получен1и анонимныхь писемъ счелъь 
моментъ подходящимъ для того, чтобы стать 
довфреннымъ своей жены и хозяиномъ 
ея поведеня, но изъ всфхъ дальнфйшихъ 


событй ясно, что Пушкинъ упустилъ мо-_ 


ментъ: довфренность жены не. оказалась 


*) «Русски Архивъ» 1892 г., т. 1, стр. 488. Изъ 
записпой книжки ‹«Р. А.». 
**) «Пушкинъ», 313. 
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полной, и полновластнымъ хозяпномъ по- 
веден!я молодой ` женшины онъ уже не могъ 
стать. Несмотря на свою пассивность, роб- 
кость, Наталья Николаевна не имфла силъ 
подчиниться исключительно волЪ мужа и 
противостоять сладкому вян!ю Дантеса. 


П. 


«А ноября по утру—писалъь Пушкинъ 
въ неотправленномъ письмф къ Бенкен- 
дорфу—я получилъ 
три экземпляра ано- 
нимнаго письма, ос- 


корбительнаго для 
моей чести и чести 
моей женых.... *). 


ПосялЪ нЪФкоторыхъ 
справокьъ и розы- 
сковъ Пушкинъ уз- 
налъ, что «въ тотъ 
же день семь или 
восемь лицъ также 
получили по экземп- 
ляру того же письма, 
въ двойныхъ конвер- 
тахъ, запечатанныя 
и адресованныя на 
мое имя. Почти всЪ, 
получивииерэти пись- 
ма, подозрЪвая ка- 
кую-нибудь подлость, 
не отослали ихъ ко 
мн» **). Намъ из- 
вЪстно, что такя 
письма получили 
кн. П. А. Вяземеюй, 
графъ М. Ю. Вель- 
горск!й, тетка графа 
В. А. Сологуба, Ва- 
сильчикова, Е. М. 
Хитрово. ‹4 ноября— писалъ князь Вязем- 
скй великому князю Михаилу Павловичу— 
моя жена вошла ко мнф въ кабинетъ съ 
запечатанной запиской, адресованной Пут- 
кину, которую она только что получила въ 
двойномъ конвертЪ по городской почтЪ. 
Она заподозрЪла въ ту же минуту, что здФсь 
крылось что-либо оскорбительное для Пуш- 
кина, РаздФляя ея подозрфыя и воспользо- 
вавшись правомъ дружбы, которая связы- 
вала меня съ нимъ, я рЬшился распечатать 
конверть и нашель въ немъ документъ. 


*) «Переписка», 1Ш, 416. 
**) Тамъ же, 416. 
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Первымъ моимъ движенемъ было бросить 
бумагу въ огонь, и мы съ женой дали другъ 
другу слово сохранить все это въ тайн. 
ВскорЪ мы узнали, что тайна эта далеко не 
была тайной для многихъ липъ, получивших 
подобныя письма, и даже Пушкинъ нетолько 
самъ получиль такое-же, но и два другихъ 
подобныхъ, переданныхъ ему друзьями, не 
знавшими ихъ содержанйя и поставленными 
въ такое же положете, какъ и мы» *). «Въ 
первыхъ числахъ ноября 1836 г. читаемъ 
мы въ воспоминан!яхъ гр. В. А. Сологуба— 
тетка моя Васильчи- 
кова, у которой я 
жилъ тогда на Боль- 
шой Морской, велЪ- 
‚ ла однажды утромъ 
меня позвать къ себЪ 
и сказала: «Представь 
себЪ, какая стран- 
ность! Я получила 
сегодня пакетъ на 
мое имя, распечатала 
и нашла въ немъ 
другое, запечатанное 
письмо съ надписью: 
Александоу СергЪе- 
вичу Пушкину. Что 
мнВ съ этимъ дЪ- 
лать?» Говоря такъ, 
она вручила мнЪ 
письмо, на которомъ 
было дЬйствительно 
написано кривымъ 
лакейскимъ  почер- 
комъ: Александру 
Сергфичу Пушкину. 
МнЪ тотчасъ же при- 
шло въ голову, что 
въ этомъ письмЪ что- 
нибудь написано о 
моей прежней личной 
истори съ Пушкинымъ, что слЪдовательно 
уничтожить его я не долженъ, а распеча- 
тать не въ правЪ. ЗатЪмъ я отправился къ 
Пушкину и, не подозрфвая нисколько со- 
держав1я приносимаго мною гнуснаго пас- 
квиля, передалъ его Пушкину. Пушкинъ 
сидфль въ своемъ кабинетЪ, распечаталъ 
конвертъ и тотчасъ сказалъь мнЪ: ‹я ужъ 
знаю, что такое; я такое письмо получилъ 
сегодня`же отъ Елиз. Мих. Хитрово: это 
мерзость противъ жены моей. Впрочемъ, 
понимаете, что безъимяннымъ письмомъ я 
обижаться не могу. Если кто-нибудь сзади 


=) «Пушкииъ», 313. 
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плюнетъ на мое платье, такъ это дфло 
моего камердинера вычистить платье, а не 
мое. Жена моя—ангелъ, никакое подозр?- 
н1е коснуться ея не можетъ. Послушайте, 
что я по сему предмету пишу г-жЪ Хит- 
рово». Тутъ онъ прочиталь мнЪ письмо, 
вполнЪ сообразное съ его словами» *). 

Въ кониф концовъ, анонимныя письма, 
которымъ нерФдко приписываютъ гибель 
Пушкина, явились лишь случайнымъ воз- 


`будителемъ. Не будь ихъ, все-равно раньше 


или позже насталъ бы моментъ, когда ЧПуш- 
кинъ вышелъ бы изъ роли созерцателя 
любовной интриги его жены и Дантеса. 


Въ сущности, зная страстный и нетерп?- - 


ливый характеръ Пушкина, надо удивляться 
лишь тому, что онъ такъ долго выдержи- 
валъ роль созерпателя. Отсутств1е реакши 
можно приписать тому состоянию опфпен?- 
ня, въ которое въ 1836 г. повергали всЪ 
его дла: и матерлальныя и литературныя 
и т. д. Анонимныя письма были толчкомъ, 
вытолкнувшимъ Пушкина изъ колеи созер- 
цан!я. Чести его была нанесена обида, и 
обидчики должны были понести наказане. 


Обидчиками были тЪ, кто подалъ поводъ. 


къ самой мысли объ обидЪ, и тЪ, кто при- 


чинилъ ее, кто составилъ и . распростра- 
) > 


нилъ пасквиль. 

Поводъ былъ очевиденъ: ухаживан!я 
Дантеса. Лица, съ которыми Пушкинъ го- 
ворилъ по этому поводу, ‹пришли въ него- 
дован1е отъ неосновательнаго и низкаго 
оскорбления; но вс}, повторяя, что пове- 
деше моей жены безукоризненно, говорили, 
что поводомъ къ этой клеветЪ послужило 
слишкомъ явное ухаживане за нею Дан- 
теса> —писалъ Пушкинъ въ письмЪ къ Бен- 
кендорфу **). Произошли объясненля съ же- 
ной, которыя, конечно, только утвердили об- 
итую молву. Наталья Николаевна, передавая 


‘мужу объ ухаживан1яхъ Дантеса, подчерки- 


пала его навязчивость, а заодно указала и на 
то, что старый Геккеренъ старался скло- 
нить ее къ измфнЪ своему долгу; о себЪ 
она призналась только въ томъ, что по 
легкомысл!ю и вЪтренности слишкомъ ени- 
сходительно отнеслась къ пристававямъ 
Дантеса. Ея объясненя, если вфрить сло- 
вамъ Вяземскаго и самого Пушкина, оста- 
вили въ Пушкин? впечатлЬе полной ея 
невинности и рЪшительной гнусности ея 


*) «Воспоминания гр. В. А. Сологуба. Новыя св?- 
дЪыя о предсмертномъ поединкЪ А. С. Пушкина». 
га 1866, стр. 4 — 43. Письмо Пушкина къ 
ат: Хитрово до пасъ не дошло. 

*+) «Переписка», Ш, 417. 


‘наго сына, и увидимъ, что такое отно пе- _ 


соблазнителей. «Пушкинъ—говоритъ. Ва. 
земский —былъ тронутъ ея довфремъ, р 
каяшемъ и встревоженъ опасностью, кото- 
рая ей угрожала, но, обладая горячимъ и 
страствымъ характеромъ, не могъ отавй 
стись хладнокровно къ положению, въ кото- | 
рое онъ съ женой’ былъ поставленъ; мучи- 
мый ревностью, оскорбленный въ самыхъ о 
нфжныхъ, сокровенныхъ своихъ чувствахъ, 

въ любви къ своей женЪ, видя, что честь _ 
его задЪта чьей-го неизвЪстной рукой, онъ 
послалъ вызовъ молодому Геккерену, какъ _ 
единственному виновнику, въ его глазахъ, — 
въ двойной обидЪ, нанесенной ему въ самое _ 
сердце» *). «Я не могъ допустить, —писалъ | 
Пушкинъ въ письмЪ къ Бенкендорфу— 
чтобы, въ этой истори, имя моей жены. 
было связано клеветою съ именемъ кого бы 
то ни было. Я просилъ сказать объ этомъ_ 
г. Дантесу» **). 

Оставался еше составитель и распро- | 

странитель пасквиля. Князь Вяземский со0б- 
щалъ вел. кн. Михаилу Павловичу, что, 

какъ только были получены анонимныя 
письма, Пушкинъ заподозрЪлъ въ ихъ с0- 
чинен!и стараго Геккерена и умеръ съ ‘этой. 
увЪренностью. Въ письмФ къ Бенкендорфу. 
Пушкинъ писалъ, что по бумагВ, слогу _ 
письма и манерЪ изложеня онъ _ удостов?- | 
рился` въ ту же минуту, что письмо отъ_ 
иностранца, человфка высшаго общества, 
дипломата. Изъ этого же письма видно, что › 
Пушкинъ не сразу пришелъ къ убфждевно, 
что авторъ анонимныхъ писемъ быль ба-_ 
ронъ Геккеренъ. Убфждеше составилось | 
лишь спустя нфкоторое время, послЪ нФко-_ 
торыхъ поисковъ. Мыузнаемъ дальше, какъ_ 
отнесся Пушканъ къ барону Геккерену на. 
первыхъ порахъ послЪ вызова его пре 


н!е трудно допустимо при предположения, 
что. уже въ это время Нушкинъ счит 
Геккерена авторомъ пасквиля. Цо воспоми- 
нанямъ графа Сологуба, передавшаго П 
кину экземпляр» пасквиля въ день получе- 
шя, выходитъ, что въ первый моментъ. Я : 
Пушкина пе было мысли ни о дипломат, в 
о Геккерен?: онъ заявилъ Сологубу, что 
сочинени присланнаго ему всфмъ извЪ 
наго диплома на зваше рогоноспа онъ 
дозрЪвалъ одну даму, которую ему и назвал 
4 ноября Пушкинъ получилъ аноним- | 
ныя письма и на другой день, 5 . А 


*) «Пушкинъ», 314. Е о в 

**) «Переписка», 1, 447. : 
***) Геккеренъ въ письмЪ къ Загряжской. отъ | 
13 ноября даетъ эту дату: «Оерш$ В 913 : 


отправиль вызовъ ОДантесу на квартиру 
его премнаго отпа барона Геккерена. Какъ- 
разь въ этотъ день Дантесъ находился 
дежурнымъ по дивиз!1ону *), дома не былъ, 
и вызовъ попалъ въ руки барона Геккерена. 
Со словъ К. К. Данзаса сообщалось въ 
свое время, что «Пушкинъ послалъ вы- 
зовъ Дантесу черезъ офипера генеральнаго 
штаба К. О. Россета» **). Врядъ ли это со- 
общене вЪФрно. Вызовъ былъ письменный. 
Когда графу Сологубу пришлось позднФе 
выступить въ роли секунданта, Дарпиакъ, 
секундантъ Дантеса, желая ознакомить его 
съ обстоятельствами 
дЪла, предъявилъ ему 
документы и среди 
нихъ «вызовъ Пушки- 
на Дантесу». По всей 
вЗроятности, вызовъ 
былъ просто посланъ, 
а не переданъ кфмъ- 
либо; ибо попасть не 
по назначеню онъ 
могъ только въ томъ 
случаЪ, если онъ былъ 
посланъ, и ни одинъ 
секундантъ въ м!рЪ не 
позволилъ бы себЪ от- 
дать вызовъ кому-либо 
иному, а не вызыва- 
емому. Вызовь Пуш- 
кина не быль моти- 
вированъ. 

Вызовь Пушкина 
засталь барона Гек- 
керена врасплохъ. О 
его замфшательствЪ, о 
его потрясен!и свидЪ- 
тельствуютъ и даль- ь 
нифйшее его поведене 
и сообщеня Жуков- 


скаго въ письмахъ къ Пушкину. Онъ въ’ 


4’а12`015$е5 ]`а1 616 51 Веигеих еф $1 {тапаие Шег 
ай 5011... («Дуэль», 173). Промежутокъ восьми тре- 
вожныхъ дней, кончивнийся 12 нолбря вечеромъ, 
начался, слфдовательно, съ 5 ноября — дня, въ 
который въ руки барона Геккерена попалъ вызовъ, 
предназначенный Дантесу. 

*) С. А. Панчулидзевь сообшиль миф каса- 
юпияся Дантеса выписки изъ привазовъ по Кава- 
хергардекому полку. Изъ нихъь видно, что 4 поября 
поручику барону Дантесу-Геккерену за незнаше 
людей своихъ взводовъ и за неосмотрительность 
въ своей одежд командиръ полка сдЪлалъ стро- 
жайций выговоръ и предписаль нарядить его 
дежурнымъ по дивизюну 5 разъ. Дежурилъ Дан- 
чесъ, въ исполнене предписавя, 5, 7, 9, Ши 
13 ноября. Эти даты важны для хронолог 
событий. 

**) «ПослЬдные лни жизни и кончина А. С. Пуш- 
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К. К. ДАНЗАСЪ. 
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тоть же день отправился къ Пушкину, 
заявилъ, что онъ принимаетъ вызовъ за 
своего сына, и просилъ отложить оконча- 
тельное рЬшеше на 24 часа въ надеждЪ, 
что Пушкинъ обсудитъ еше разъ все дЪло 
спокойнЪе и перемфнитъь свое р;фшене. 
Черезъ 24 часа, т.-е. 6 ноября, Геккеренъ 
снова быль у Пушкина и нашелъ его не- 
поколебимымъ. Объ этомъ его свидании съ 
Пушкинымъ кпязь Вяземек  разсказы- 
ваетъ въ письм3 къ великому князю Михаилу 
Павловичу слЪдующее: «Геккеренъ разска- 
заль Нушкину о своемъ критическомъ по- 
ложени и затрудне- 
няхъ, въ которыя его 
поставило это дЪло, 
каковъ бы ни быль 
его исходъ; онъ гово- 
рилъ ему о своихъь 
отеческихъ чувствахъ 
къ молодому — чело- 
вЪку, которому онъ 
посвятиль всю свою 
жизнь съ ифлью обез- 
печить ему благосо- 
стояне. Онъ приба- 
ВИлЪ, что видитъ Зда- 
ше всфхъ своихъ на- 
деждъ разрушеннымъ 
до основаня въ ту 
самую минуту, когда 
считалъь свой трудъ 
доведеннымъ до конца. 
Чтобы приготовиться 
ко всему, могушему 
случиться, онъ попро- 
силъ новой отсрочки 
на недЪлю. Принимая 
вызовъ отъ липа мо- 
лодого человЪка, т.-е. 
своего сына, какъ онъ 
его называлъ, онъ, тфмъ не менЪе, увЪрялъ, 
что тотъ совершенно ие подозрФваетъ о вы- 
зовЪ, о которомъ ему скажутъ въ послЬднюю 
минуту. Пушкинъ, тронутый волнешемъ и 
слезами отца, сказалъ: «Если такъ, то не 
только недЪлю—я вамъ даю двь недЪли 
сроку и обязуюсь честнымъ словомъ не 
давать никакого движения этому дФлу до 
назначеннаго дня и при встрфчахъ съ ва- 
шимъ сыномъ вести себя такъ; какъ если 
бы между нами ничего не произошло» *). 


кина», со словъ К. К. Данзаса, СПБ. 1863, стр. 10. 
Разсказы о секундаптствЪ К. О. Россета вызы- 
ваютъ много недоуми!1. 

*) «Пушкииъ», 314—315. 
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Пушкинъ въ письмЪ къ Бенкендорфу изла- 
гаеть кратко истор1ю отерочки: «Баронъ 
Геккеренъ является ко мнф—и принимаетъь 
вызовъ, за г. Дантеса, прося отсрочки по- 
единка на 15 дней» *). 

Итакъ, Геккерену удалось отсрочить по- 
единокъ и выиграть такимъ образомъ время. 
Теперь надо было употребить всЪ старания 
къ тому, чтобы устранить самое столкно- 
вен1е съ возможнымъ роковымъ исходомъ. 
Эта забота легла на сердие не одному Гек- 
керену. Переполошилась, конечно, прежде 
всего Наталья Николаевна, а за нею ея 
сестры и тетушка, покровительнина всФхъ 
сестеръ Гончаровыхъ, фрейлина двора Ека- 
терина Ивановна Загряжская. Вызовъ былъ 
сдФланъ, и, слЬдовательно, грозилъ срамъ 
ея племяннипЪ, такъ хорошо принятой при 
дворЪ, и, конечно, ей самой, опекавшей и ох- 
ранявшей сестеръ Гончаровыхъ. Надо было 
сдЪлать все, что только возможно, чтобы 
предупредить скандалъ, устранить дуэль, 
затушить дЪло. Ни Наталья Николаевна, ни 
ея сестры, конечно, ничего тутъ не могли 
сдЪлать, и надо было дЪФйствовать самой 
Загряжской. Она такъ и поступила и при- 
няла дЪятельнфишее участе въ развит 
дальнфишихъ событий. 6-го ноября молодой 
Гончаровъ, брать Натальи Николаевны, 
съЪздилъ въ Царское Село къ Жуковскому, 
и въ тотъ же день Жуковский былъ уже 
въ Петербург. Жуковсюй былъ другомъ, 
котораго Пушкинъ слушался въ м!рскихъ 
дЪлахъ; Жуковсюй любиль Пушкина и 
былъ миролюбивъ, и Гончаровы поступили 
правильно, вызвавъь его и вмфшавъ въ 
разыгрывавпияся собылля. 

Пушкинъ отправилъ вызовъ. Надо в 
убФдить его отказаться оть вызова. Надъ 
вопросомъ, какъ это сдЪлать, ломали голову 
баронъ Геккеренъ, Е. И. Загряжская и 
В. А. Жуковский. 

6 ноября Жуковский, по вызову Гонча- 
рова, пр!Фхаль въ Петербургъ и напра- 
вился къ Пушкину. Въ то время, какъ онъ 
находился у него, явился Геккеренъ. Это 
было второе посфшеше Пушкина Геккере- 
номъ, когда онъ добился двухнедФльной 
отсрочки. Жуковсюй оставиль Пушкина и 
спустя нФфкоторое время снова вернулся къ 
нему. Конець дня Жуковский провелъ у 
графа Влельгорскаго и кн. Вяземскаго. Оче- 
видно, разговоръ шелъ о дфлВ Пушкина. 
Вечеромъ Жуковсюй получиль письмо оть 
Е. И. Загряжской. 


*) «Переписка», Ш, 447. 


‚ дальн фишемъ 


‚ было дФиствительно! На это есть намеки и 


На другой день, утромъ 7 ноября, Жу- 
ковскй былъ уже у Загряжекой. «Отъ нее 
къ Геккерену»— кратко гласитъ конспектив- | 
ная записка ЯЖуковскаго, которой мы въ = 
изложени будемъ пользо- = 
ваться. Она является важнфишимъ источ- 
никомъ для истори ноябрьскаго столкно- 
вення Пушкина съ Дантесомъ. Къ сожалЪ- 
нию, мног!я замЪтки въ запискЪ Жуковскаго_ 
слишкомъ конспективны, писаны были про 
себя и толкован1ю не поддаются *). 

«Поутру у Загряжской. Оть нее къ 
Геккерену. (Мез ап{6сё4ег{$ — неизвЪстное_ 
совершонное прежде бывшаго)». Эти крат- — 
к1я указан1я не трудно развернуть. Загряж- — 
ская обратилась къ Жуковскому съ просьбой 
о содфистви и помощи при разрЪшен!и кон- = 
фликта и разсказала остававпияся ему не- — 
извЪстными обстоятельства, происшедиия до 
вызова. Эти. сапи6сё4еп{» мы не можемъ 
выяснить ни по замфткамь Жуковскаго, 
ни по другимъ источникамъ. А что-то 


въ разорванномъ черновик письма Пуш- _ 
кина къ Геккерену **). Отъ Загряжской Жу- 
ковскй пофхаль къ Геккерену. Ясно, что = 
посЪшщенае Геккерена было продиктовано | 
ИЖуковскому именно Загряжской. Во вся- 
комъ случаЪ, сообщене Вяземскаго о томъ, 
что баронъ Геккеренъ бросился къ ЯЦ- 
ковскому и Мих. Вельгорскому съ угово- 
рами о посредничествЪ, не вЪрно, по край- 
ней мфрЪ, по отношеню къ Жуковскому. 
Если Геккеренъ искалъ помощи въ Жуков- 
скомъ и другихъ, то и они, въ свою оче- 
редь, искали его содЪйствул, Неясно, было 
ли внушенное Загряжской посфшеше Жу- 
ковскимъ Геккерена первымъ опытомъ ея’ 
сношенй съ Геккереномъ, или они 0бмф- 
нялись сношен1ями еще до наступленля этого 
момента, и Жуковсюй явился офишаль- 
нымъЪ посредникомъ? Неясенъ по связи съ 
только-что поставленнымъ и слдуюний 
вопросъ: былъ ли у Загряжской уже опре- 
дфленный (но пока не сообщенный Жуков- 
скому) планъ предотврашеная бФды, или она 
отправила Жуковскаго къ Геккерену только 
поговорить и посмотр$ть, нельзя ли что- 
либо сдЪлать? 
У Геккерена Жуковскаго ждали «откры- 


*) Конспективная записка Жуковскаго впер- 
вые напечатана въ моей книгЪ («Дуэль», 196—-198). 
При цитированш записки въ дальнфишемъ изло- 
женш отдФльныхъ ссылокъ не дЪлаю. 

**) «Ге 2 4е поуетге уоцз ев1ез [4е] сти М-г усе 
21$ [ипе] 1а заце @’ипе... [(сопр. де р!мэт. П у0и$ 
914... 16 дие ше Ёешше стей... п’еШе ее 1а 16е...» 


Посльдняя дуэль Пушкина. 


11я»— («о любви сына къ КатеринЪ; откры- 
те о родствЪ; о предполагаемой свадьбЪ». 
По поводу перваго открытя Жуковский 
въ скобкахъ зам тилъ: «моя ошибка насчеть 
имени». ДЪло, кажется, надо представлять 
себЪ такъ. Геккеренъ сказалъ ЯЖуковскому, 
что его сынъ любитъ не т-те Пушкину, 
а ея сестру. Жуковсюй назвалъ Александ- 
рину и ошибся. Второе открытте Геккерена 
невразумительно: о какомъ родствЗ могъ 
открыться Геккеренъ? О родствЪ съ Дан- 
тесомъ, но объ этомъ говорили только 
сплетни, а въ дЬй- 
ствительности его не 
было. Быть можетъ, 
Геккеренъ говорилъ о 
далекомъ родствЪ или, 
вЪрнЪе, свойствВ Дан- 
теса съ Пушкиными?* ) 

Итакъ, уже 7-го 
ноября, черезъ 48 ча- 
совъ послЪ вызова, 
была пушена въ обо- 
ротъ мысль объ оши- 
бочныхъ  подозрфн!- 
яхъ Пушкина и о 

предполагавшейся 
свадьбЪ Дантесаи Ека- 
терины Гончаровой. 
Какьъ, у кого возникла 
эта мысль? Жуковскай 
услышалъ ее впервые 
отъ Геккерена, но это 
не значить, что эта 
мысль его создан!е. 
Обычное представле- 
н1е таково: Геккерены 
такъ перепугались вы- 
зова и были въ та- 
комъ смятении, что го- 
товы были пойти на 
все, что открывало 
просвфтъь среди тем- 
ныхъ и тревожныхъ 
обстоятельствъ. Прежде 


Аи Иыено, 


всего подставили 


*) Во французскихъ извЪст1яхъ нерЪдки ссылки 
на родство. ДЪиствительно, Дантесъ по матери 
быль внукъ графини Елизаветы Федоровны Вар- 
тенслебень (р. 7 марта 1758 года, ум. бездфтной 
Э7 августа 1835 года. См. «Московски Некрополь», 
т. |, 298). Эта графиня Вартенслебенъ была заму- 


жемъ за графомъ Алексфемъ Семеновичемъ Му-. 


синымъ-Нушкинымь (1730—1817). Этоть же Му- 
синъ-Пушкинъ доводился шестиюроднымь бра- 


томь НадеждЪ ПлатоновиЪ Мусиной-НПушкиной, 


бабушкф жены поэта. Родетво Пушкина съ Му- 
сипыми-Пушкиными — родство кровное, хотя и 
весьма отдаленное. 


Пушкинъ, т. УТ. 


МЪСТО ДУЭЛИ въ 1860—70 гг. 
Рис. Д. И. Лобанова. 
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вмВсто Натальи Николаевны Катерину Ни- 
колаевну и заявили, что чувства Дантеса 
относились къ послВдней. Ну, а если такое 
заявлене поводеть къ женитьбЪ? Не бЪда: 
можно и жениться, но только бы не 
драться, только бы не подставлять грудь 
подъ выстрлъь Пушкина! Такое обычное 
представлене должно призвать не соотвЪт- 
ствующимъ дЪиствительности. Проектъ 
сватовства Дантеса къ ЕкатерииЪ 
Гончаровой существовалъ до вы- 
зова. Жуковский въ одномъизъ «дурльныхъ» 
писемъ кь Пушкину 
упоминаеть о бы- 
вшемъ въ его рукахъ 
и полученномъ оть 
Геккерена матерлаль- 
номъ доказательств», 
что ‹«дВло, о коемъ 
теперь идутъ толки 
(т.-е. женитьба Дан- 
теса), затЪяно было 
еще гораздо прежде 
вызова». Геккеренъ въ 
письмВ къ Загряж- 
ской оть 13 ноября 
тоже говоритъ о томъ, 
что проектъ свадьбы 
Екатерины Гончаро- 
вой и Дантеса сущше- 
ствуетъ уже давно и 
что самъ онъ отри- 
пательно относился къ 
этому проекту по мо- 
тивамъ, извфстнымъ 
Загряжской. Въ пере- 
писк отца Пушкина 
съ дочерью Ольгой 
кр а СергЪевной есть упо- 
С)  Минаня о возможномъ 
бракЪ т-Ше Гончаро- 
вой и Лантеса еще въ 
письмЪ отъ 2 ноября 
1836 года *). 
Итакъ, мысль о женитьбф Дантеса на 
Гончаровой существовала до вызова. Въ ка- 
кихъ реальныхъ формахъ нашла выражене 
эта мысль, опредФлить затруднительно. Было 
ли только брошено на вФтеръ Геккере- 
нами слово 0 возможности брака Екате- 
рины Гончаровой и Дантеса или мысль 
эта дебатировалась подробно, не извЪстно. 
Намъ представляется наиболЪе вЪроят- 
нымъ, что въ самый моментъ возникновеня 


#) (м. «Пушкинъ и его современники», вып. ХИ, 
стр. 88 и 94. 
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проектъ женитьбы на Гончаровой уже пред- 
ставлялея средствомъ отвести глаза Пуш- 
кину и скрыть отъ него истинный смыслъ 
ухаживан1й Дантеса. Но, какъ ни была 
мимолетна эта мысль, она тотзасъ же 
всплыла на поверхность, лишь только гря- 
нулъ громъ, и Пушкинъ послалъ свой 
вызовъ. Геккеренъ заметался, ища выхода, 
иша спасеня отъ дуэли, а Дантесъ, лишь 
только освфдомился о вызовЪ, какъ при- 
нялъ позу. 

Въ объяснемяхъ своихъ передъ рус- 
скимъ министромъ иностранныхъ дЪлъ 
графомъ Нессельроде и передъ нидерланд- 
скимъ правительствомъ Геккеренъ опредЪ- 
ленно говоритъ о томъ, что Дантесъ р$- 
шился на бракъ съ исключительной пфлью 
не компрометировать дуэлью т-те Пуш- 
кину. «Сынъ мой — писаль Геккеренъ 
своему министру барону Верстолку, — по- 
нимая хорошо, что дуэль съ г. Пушки- 
нымъ уронила бы репуташю жены послЪд- 
няго и скомпрометировала бы будущность 
его дЪтей, счелъ за лучшее дать волю своимъ 
чувствамъ и попросиль у меня разрфшен1я 
сдЪлать предложене сестрЪ г-жи Пуш- 
киной, молодой и хорошенькой 0собЪ, жи- 
вшей въ домЪ супруговъ Пушкиныхъ; этотъ 
бракъ, вполнф приличный съ точки зрЪ- 
н1я свфта, такъ какъ дЪвушка принадале- 
жала къ лучшимъ фамилямъ страны, спа- 
салъ все: репуташя г-жи Пушкиной оста- 
валась вн подозрЪн!й, мужъ, разувЪрен- 
ный въ мотивахъ ухаживан1я моего сыва, 
не имфль бы поводовъ считать себя 
оскорбленнымъ (повторяю, клянусь честью, 
что онь имъ никогда и не быль), п, та- 
кимъ образомъ, поединокъ не имфлъь бы 
уже смысла. ВслФдств:е этого я полагалъ 
своей обязанностью дать согласле на этотъ 
бракъ» *). Въ письм3 къ графу Нессельроде 
Геккереньъ выражается еше рЪзче, еше 
опредФленнЪе. Опровергая предположете, 
выставлявшее Дантеса авторомь подмет- 
ныхъ писемъ, Геккеренъ пишетъ: «съ ка- 
кою пифлью? Развф для того, чтобы заста- 
вить ее броситься въ его объятия, не оста- 
вивъ ей другого исхода, какъ погибнуть 
въ глазахъ свфта и отвергнутой мужемъ? 
Но подобное предположене плохо вяжется 
съ тЪмъ высоконравственнымъ чувствомъ, 
которое заставило моего сына закаба- 
лить себя на всю жизнь, чтобы спа- 
сти репуташю любимой женшины. Или 
онъ хотВлъ вызвать тфмъ поединокъ, на- 


“) «Пушкинъ», 365. 


‚комъ на немилой женщинЪ? ДФйствительно 


.подвигъ высокаго самоотверженя ради епа- 


дЪясь на благоприятный ‘исходъ? Но. 
мФсяпа тому назадъ онъ рисковаль тФм 
же; однако, будучи далекъ отъ подобно 
мысли, онъ предпочель безвозвратн 
себя связать съ единственной пфлью— 
не компрометировать г-жу Пушкину» *). 
Прусскй посланникъ Либерманъ, доноси- — 
впий послЬ смерти Пушкина объ истори | | 
дуэли и почерпавпий свои свФдФвйя, по’ 
всей вЪроятности, отъ самого Геккерена, 
по поводу брака Дантеса сообщилъ, между _ 
прочимтъ: «чтобы положить конешъ под- 
нявшемуся по поводу этого дЪла шуму, 
молодой баронъ Геккеренъ совершенно = 
добровольно рЬшился жениться на сестр — 
т-те Пушкиной, которой онъ также ока- 
зывалъ большое ‘внимане. Хотл дфвушка_ 
не имфла никакого состоянйя, премный 
отешъ молодого человЪка далъ свое согла- 
се на бракъ» **). 

Каковы были психологическме мотивы 
р8шимости Дантеса «закабалить» себя бра- 


й 


ли для него на первомъ план` стояло 
счастье любимой женщины, и для того лишь = 
только, чтобы не омрачить его, онъ, какъ_ 

рыпарь, приносилъ въ жертву своей любви = 
счастье своей жизни? Или же онъ попросВ а 

струсилъ поединка и ради устранен!я его, | 
ради устранен1я возможнаго рокового ис-о .. 
хода предпочелъ «закабалить» себя на всю. 
жизнь? Прежде, чфмъ отвфтить на эти во- 
просы, приведемъ любопытныя разсужденйя 
князя Вяземскаго въ письмЪ къ великому 
князю Михаилу Павловичу: «Говоря по 
правдЪ, надо сказать, что мы вс, такъ — 
близко слФдивпие за развитемъ этого ние — 
никогда не предполагали, чтобы молодой 
Геккерень рфшился на этотъ отчаянный 
поступокъ, лишь бы избавиться отъ по- 
единка. Онъ самъ былъ, вЪФроятно, ‘опутанъ. 
темными интригами своего отпа. Онъ при- 
носилъ себя ему въ жертву. Я его, по — 
крайней мЪрЪ, такъ понялъ. Но часть 0б- 
шества захотЪла усмотрЪть въ этой свадьбЪ. 


сеня чести г-жи Пушкиной. Но, конечно, — 
это только плодъ досужей фантазш. Ничто 
ни въ прошломъ молодого челов$ка, ни въ _ 
его поведении относительно нея не допу- 
скаеть мысли о чемъ-либо подобномъ» *"").. 
Въ разсужденяхъ Вяземскаго слЪдуетъ от- 
мЪтить, что опъ и друге друзья Пушкина. 
пе рЭшались приписать поступка Дантеса’ 


*) «Нушкинъ», 388 —389. 
**) Тамъ же, 371. 
***) Тамъ же, 317. 
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побуждению трусливако характера. Очень 
темны сообщеная Вяземскаго о темныхъ 
интригахъ Геккерена, которыл будто бы 
вызвали Дантеса на такой поступокъ. Не 
согласнЪе ли съ истиной вешей признать, 
что рЬшене Дантеса, какъ и большинство 
человВческихъ рЬшен!й, не является слЪд- 
ствемъ одного какого-либо мотива, а есть 
результатъ взаимодйств!я мотивовъ? Осга- 
ется, во всякомъ случаЪ, фактомъ то, что 
онъ былъ влюбленъ въ Наталью Николаевну, 
желалъ ея, тянулся къ ней черезъ всЪ пре- 
пятств!я, не останавливаясь и предъ смер- 
тельной опасностью. ПослЪ всего того, что 
случилось въ ноябрЪ, не удержался же онъ 
оть соблазна новыхъ сближенй съ ней въ 
лнварЪ, посл своей свадьбы! Чего дости- 
галъ онъ, объявляя о своихъ матримон!аль- 
ныхъ намфренияхъ и вступая въ бракъ? Да, 
конечно, прежде всего онъ могъ питать 
надежду, что его рЬшен!е отведетъ гнЪвъ 
Пушкина отъ головы Натальи Николаевны 
и охранитъ ея репутацию, ослабивъ свЪт- 
ское злослове и свЪтская сплетни. Но были 
и еше выгоды. Поединокъ оторвалъ, отда- 
лилъ бы его навсегда отъ Пушкиной, а 
бракъ на ея сестрЪ, наоборотъ, прибли- 
зилъ бы, облегчиль бы возможность 
встрЪчъ, сближен!й подъ покровомъ род- 
ственныхъ отношений и чувствъ. Стоило 
только бракосочетанию совершиться, какъ 
Дантесъ сейчасъ же сталъ пользоваться та- 
кой возможностью. О томъ, что между ними 
станеть еше третй человфкъ—Екатерина 
Гончарова, Дантесъ, по всей вЪроятности, и 
не думалъ: онь былъ слишкомъ легокъ для 
такихъ долгихъ мыслей и слишкомъ побЪ- 
дитель женскихъ сердепъ. Екатерина Гонча- 
рова была вся въ его власти, ибо она была 
страстно влюблена въ него и, зная, конечно, 
объ отношен1яхъ Дантеса къ сестрЪ, объ 
его влюбленности въ нее, ни на минуту 
не задумалась соединить свою руку съ рукой 
Дантеса. «Согласе Екатерины Гончаровой 
и все ея поведене въ этомъ дЪФлЪ непо- 
нятны, если только загадка эта не объ- 
ясняется просто ея желамемъ во что бы 
то ни стало выйти изъ разряда старыхъ 
дфвъ»— писалъ кн. Вяземский, забывая до- 
бавить, что къ этому вполи законному 
желанио присоединялось и страстное увле- 
чене Геккереномъ. А затЪмъ, какъ бы ни 
было сильно чувство любви Дантеса къ 
Н. Н. Пушкиной, выливавшееся, главнымъ 
образомъ, въ стремлени къ обладанио, оно 
ие исключало возможности любовныхтъ до- 
стиженй у другихъ женщинъ. И даже предть 
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Патальей Николаевной Дантесъ могъ бы 
выиграть своимъ рЬшен!емъ,—она должна 
была опфнить самоотвержене, съ какимъ 
онъ бросился въ кабалу. И такое разсужде- 
не могло быть и у Дантеса, когда онъ 
р$шался объявить свое намфрен1е жениться 
на Екатеринф Гончаровой. 

Возвратимся къ Жуковскому, выслута- 
вшему «открыт!я» Геккерена. По разсказу 
князя Вяземскаго, «Геккеренъ увЪрялъ Жу- 
ковскаго, что Пушкинъ ошибается, что сынъ 
его влюбленъ не въ жену его, а въ сво- 
яченипу, что уже давно сынъ его умоляетъ 
своего отпа согласиться на ихъ бракъ, но 
что тотъ, находя бракъ этотъ не подходя- 
шимъ, не соглашался, но теперь, видя, что 
дальнфишее упорство съ его стороны при- 
вело къ заблуждению, грозяшему печаль- 
ными послЬдств:ями, онъ, наконецъ, далъ 
свое согласе» *). Свои дФйствая и свое впе- 
чатлЬн1е Жуковск!й отмфтилъ въ конспек- 
тивной записк? кратко: «Мое Слово.—Мысль 
все остановить>. «Слово» Жуковскаго, по 
всей вФроятности, вЪрно передано въ вос- 
поминантяхъ со словъ К. К. Данзаса: «ЯЖу- 
ковскй совЪфтовалъ барону Геккерену, что- 
бы сынъ его сдФлаль какъ можно скорЪе 
предложенте свояченицЪ Пушкина, если онъ 
хочетъ прекратить всЪ враждебныя отно- 
шентя и неосновательные слухи» **). Разсказъ 
Геккерена открылъ умственнымъ очамъ 
ЯЖуковскаго ранЪе не существовавшую воз- 
можность разстроить дуэль, внушилъ «мысль 
все остановить». Все оказывалось такимъ 
простымъ: стоило сказать Пушкину, что 
онъ ошибся, что Дантесъ желалъ въ дЪй- 
ствительности не его жену, а Екатерину 
Гончарову, и дЬло образуется. 

Но сдЪлать это было не легко. Геккеренъ 
открылся Жуковскому въ своихъ планахь, но 
потребовалъ отъ него строжайшаго сохра- 
нения всего имъ сказаннаго въ величайшей 
тайнЪ ото всфхъ и оть Пушкина въ томъ 
числЪ, представляя УЖуковскому положеше 
вешей въ такомъ видЪ. Обстоятельства скла- 
дывались въ» пользу брака, онъ самъ даетъ 
свое разрЪшеше, бракъ могъ бы осуще- 
ствиться, но теперь его осуществлению м}Ъ- 
шаетъ вызовъ Пушкина, иботеперь въ св\тВ 
скажутъ, что угроза поединка заставила 
Дантеса неожиданно и противъ воли же- 
ниться на Гончаровой; а такое мнфые— 
мало того, что оно нев\рно— оскорбительно 
и Геккеренами не можеть быть допущено. 


*) «Пушкийь», 345. 


**) «ПосяФдне дни...» и т. д., 11. 
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Но въ то же время, разъ ихъ диствитель- 
ныя желаная таковы и разъ, вообще, дЪи- 
ствительность такова, какою рисуютъ ее 
они, а не Пушкинъ, то поединокъ яспо 
нелФпъ и долженъ быть устраненъ. Объ 
этомъ ужь пусть заботятся друзья Пуш- 
кина. А Дантесъ исполнитъ то, что велитъ 
ему долгъ: онъ принялъ -вызовъ, приметъ 
и поединокъ и послЪ поединка объявитъ о 
сватовствЪ своемъ къ ЕкатеринЪ Гонча- 
ровой. Поединокъ могъ бы быть устранент, 
по мнЪн!ю Геккереновъ, въ томъ случа?, 
если бы Пушкинъ взялъ свой вызовъ об- 
ратно и притомъ отнюдь не на основани 
предполагаемой возможности брака: Гекке- 
рены не приняли бы вожделЬннаго отказа 
отъ вызова, если бы онъ былъ мотивиро- 
ванъ именно такимъ образомъ. Выходило 
такъ, что дЪиствительнымъ основанлемъ для 
прекращеня дуэли была мысль о женитьбЪ 
Дантеса на Гончаровой, но Пушкинъ дол- 
женъ былъ взять обратно свой вызовъ на 
иномъ, мнимомъ основанш, а не дЪй- 
ствительномъ. Жуковскому предстояло вести 
тонкую двойную игру. То, что Геккеренъ 
открылъ ему подъ великимъ секретомъ, онъ 
долженъ былъ передать Пушкину подъ 
такимъ же секретомъ. Пушкинъ внутри себя 
долженъ былъ рфшать въ зависимости отъ 
узнаннаго подъ секретомъ, а внЪ, въ раз- 
сужденяхъ съ другими онъ не могъ опи- 
раться на внутренн1я основания. 

ВслЪдъ за словами «мысль все остано- 
вить» въ конспективной запискЪ слВдуютъ 
краткая, но выразительныя фразы: «Воз- 
врашеше къ Пушкину. [ез геуе!аНопз. Его 
бЪшенство». Реуе!айопз, это, конечно, тЪ 
открыт!я, которыя только-что выслушалъ 
Жуковский отъ Геккерена. Открыт!я эти 
возмутили Пушкина до крайней степени, 
до степени «бФшенства». Простодушному 
Жуковскому можно было отвести глаза, 
можно было внушить, что предметомъ иска- 
ый Дантеса была не жена Пушкина, а ея 
сестра. Но какъ можно было убЪдить въ 
этомъ Пушкина, какъ можно было пытаться 
говорить объ этомъ Пушкину, когда объ 
ухаживан1яхъ Дантеса за Натальей Никола- 
евной, объ его влюбленности въ нее онъ 
зналъ отъ нея самой! Она сама созналась 
въ легкомысленной снисходительности къ 
ухаживанямъ Дантеса; наконепъ, Пушкинъ 
видЪлъ, что «красивая наружность, несчаст- 
ная страсть и двухлЪтнее постоянство» про- 
извели уже дЪиств!е на сердце’ его жены. 
Смфшно было убВждать Пушкина въ про- 
тивномъ, и потому нетрудно представить 
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«бЪшенство» Пушкина въ отвфтъ на откры- 
тя Жуковскаго и Геккерена. Въ упоми- 
нани о проект женитьбы онъ увидЪлъ 
низкую и трусливую попытку увильнуть 
отъ дуэли. Пушкинъ способенъ былъ на 
бЪшеное изл1яне своихъ страстей, но онъ 
быль прямой человВкъ. И если, вызывая 
Дантеса, онъ могъ думать, что тотъ по- 
своему, но все-таки искренне увлеченъ 
Натальей Николаевной, то теперь этотъ, 
такъ легко отрекаюпийся отъ любимой 
имъ женщины человфкъ показался ему 
неизмримо низкимъ, ничтожнымъ и, вдо- 
бавокъ, презрЪннымъ трусомъ, готовымъ 
ускользнуть отъ выстрфла противника въ 
немилыя объятя. Не имфя р$шительно 
никакой возможности повфрить въ свою 
ошибку (жена вмФсто свояченицы), Пуш- 
кинъ не повфрилъ и серьезности намФре- 


н!я Дантеса сочетаться бракомъ съ Екате-. 


риной Николаевной Гончаровой: онъ ду- 
малъ, что Геккеренамъ было важно лишь 


‚ добиться съ его стороны отказа отъ вы- 


зова и сорвать поединокъ. Для этого надо 
было пустить мысль о брак, а потомъ 
можно было и отложить ея осушествлене 
навЪки. 

Итакъ, предстояла тяжелая задача— 
переубЪдить Пушкина. Время было лучшимъ 
помощникомъ. 

Непоколебимость Пушкина въ своемъ 
р8шен!и о дуэли нужно было сломить не 
натискомъ, а продолжительной и настойчивой 
осадой. Эту осаду повели Жуковеюй, Гек- 
керенъ, Загряжская. Начались переговоры, 
въ которые былъ вовлечень и Пушкинъ. 
ЦФль ихъ была, съ одной стороны, вы- 
вести Геккереновъ изъ области словъ о 
предложен!и, о свадьбЪ къ опредЪленнымъ 
дЪйствнямъ теперь же, до наступленая мо- 
мента дуэли; съ другой стороны освоить 
Пушкина съ мыслью о бракЪ Гончаровой 
и Дантеса и убФдить его въ непремВнномъ 
осушествлеши этой мысли. 

Подъ 7 ноября Жуковсюмй отмФтилъ 
еше слВдующия событая: «свидаве съ Гек- 


керномъ. Извфшене его Вьельгорскимъ. _ 


Молодой Геккеренъ у Вьельгорскаго». День 
$ ноября быль посвяшенъ переговорамъ. 
«Геккернъ у Загряжской»,—помЪтилъ Жу- 
ковский. Тутъ, очевидно, разговоръ сводилел 
къ убфждению Геккереновъ поскорЪе вы- 
явить свои намфреня. Жуковский быль у 
Пушкина. «Большое спокойстве. Его слезы. 
То, что я говорилъ о его отношеняхъ». 
Подъ 9 ноября Жуковсюй занесъ опять 
неясное слово «Гез Реувайопз ае НескКегп». 
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Какя разоблачения сдФлалъ на этотъ разъ 
Геккеренъ, остается неизвЪстнымъ. Но въ 
результат ихь Жуковский  предложилъь 
посредничество. «Мое предложение посред- 
ничества. Сцена втроемъ съ отпомъ и 
сыномъ. Мое предложенте свидан1я». Чтобы 
понять эту запись Жуковскаго, надо вспом- 
нить двойственность его игры. Офишально 
о предполагаемой женитьбЪ Дантеса Жу- 
ковскй не могъ говорить, ибо Геккеренъ 
взялъ съ него слово держать это въ тайн. 
Неофишальная попытка воздФйствовать на 
Пушкина не только была безуспфшна, но 
и чрезмЪФрно раздражила его. Такимъ об- 
разомъ дфло не подвинулось ни на шагъ. 


-Оставался путь офищальный, требовавший 
въ данномъ случаЪ особаго дипломатиче- 


скаго такта, и Жуковский предложилъ себя 
въ посредники по переговорамъ. Мало того, 
онъ намфтилъ и первый пункть своей по- 
среднической программы. По его мысли, 
необходимо было устроить свидаше Дантеса 
съ Пушкинымъ. Въ этомъ свидами Нуш- 
кинъ долженъ былъ играть роль человЪка, 


офишально ни о чемъ не знающаго, и 
пойти на выяснен1е мотивовъ своего не- 
мотивированнаго вызова. ЗатЪмъ, вступалъ 
въ дЬло Дантесъ и, очевидно, излагалъ 
свой настояний взглядъ насчетъ женитьбы. 
Въ результат Пушкинъ долженъ былъ 
взять вызовъ обратно. Таковъ былъ за- 
мыселъ ЯЖуковскаго. Ему принадлежитъь 
инишатива посредничества и свиданя, но 
для Пушкина эта инишатива должна была 
исходить отъ самого Геккерена. Офишальная 
верс!я: именно Геккеренъ обратился къ 
Я уковскому съ просьбой о посредничеств$. 
Такъ Геккеренъ и поступилъ. 9 ноября 
онъ написаль Жуковскому слдуюшее 
письмо, впервые оглашаемоевъ моей книг Ъ*). 
Вотъ оно: 
9/21 ноября 1851 года. 
Милостивый Государь. 


НавЪстивъ м-Пе Загряжскую, по ея при- 
глашению, я узналь отъ нея самой, что она 
посвящена въ то дЪло, о которомъ я вамъ 


*) «Дуэль», 171. 
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сегодня пишу. Она же передала мнЪ, что 
подробности вамъ одинаково хорошо из- 
вфстны; поэтому я могу полагать, что не 
совершаю нескромности, обращаясь къ вамъ 
въ этотъ моментъ. Вы знаете, милостивый 
государь, что вызовъ г-на Пушкина быль 
переданъ моему сыну при моемъ посред- 
ничествЪ, что я принялъ его отъ его имени, 
что онъ одобрилъ это принят!е и что все 
было рфшено между г-номъ Пушкинымъ 
и мною. Вы легко поймете, какъ важно 
для моего сына и для меня, чтобъ эти 
факты были установлены непререкаемымъ 
образомъ: благородный человфкъ, даже если 
онъ несправедливо вызванъ другимъ по- 
чтеннымъ человфкомъ, долженъ прежде 
всего заботиться о томъ, чтобы ни у кого 
въ мрВ не могло возникнуть малфитаго 
подозрЪная по поводу его поведеня въ 
подобныхъ обстоятельствахъ. 


жилъ ему устропть свидаше и разговоръ 


съ Дантесомъ. Дантесъ хотВлъ бы видЪться _ < 


и говорить съ Нушкинымъ— сказалъ Пуш-_ з 
кину Жуковский. Какъ Жуковский объяс- — 
няль положеше вещей, какъ онъ мотивиро- 
валь желан1е Дантеса, съ какимъ дипло- 
матическимъ подходомъ подошелъь онъ къ 
Пушкину, обо всемъ этомъ ясное предста- | 
влен!е даютъ его письма къ Пушкину, ко-_ 
торыя теперь уже можно датировать. 
Предложенте свиданя Жуковскй сдФлалъ 


9 ноября; Пушкинъ, очевидно (если судить | 


по письмамъ Жуковскаго) отнесся рЪзко- 
опредЪленно къ предложению Яуковскаго, 
столь рЪфзко-опредфленно, что Жуковский. 


не успфль даже развить т. нимъ всю — к. 


силу. своей дипломатической аргументаши 


и быль вынуждень убФждать Пушкина 2 


письменно. Въ тотъ же день 9 ноября Я- 
ковскй отправилъ слЪдующую записку: «Я | 


Разъ эта обязанность исполнена, мое 
зван!е отца налагаеть на меня другое обя- 
зательство, которое представляется мнЪ не 
менфе свяшеннымъ. 

Какъ вамъ извЪстно также, милостивый 
государь, что все происшедшее по сей день 
совершилось безъ вмфшательства третьихъ 
лицъ. Мой сынъ приняль вызовъ; принятие 


не могу еше р‚шиться почитать наше дЪло. 3 
конченнымъ. Еще я не далъ никакого от-_ - 
‚вФта старому Геккерну; я сказаль ему въ 
моей запискЪ, что не засталъь тебя дома и 
что не видавшись съ тобою не могу ничего — 
отвФчать. И такъ есть еше возможность = 
все остановить. Рфши, что я долженъ от- — 


вызова было его первой обязанностью, но, 
по меньшей мФрЪ, надо объяснить ему, 
ему самому, по какимъ мотизамъ его вы- 
звали. Свидан!е представляется мн необ- 
ходимымъ, обязательнымъ, свидаве между 
двумя противниками, въ присутств!и липа, 
подобнаго вамъ, которое сумФло бы внести 
свое посредничество со всфмъ авторите- 
томъ полнаго безпристраста1я и сумфло бы 
опфнить реальное основаше подозрФвай, 
послужившихъь поводомъ къ этому дФлу. 
Но послЪ того, какъ 0обЪ вражлуюпия 
стороны исполнили долгъ честныхъ людей, 
я предпочитаю думать, что вашему по- 
средничеству удалось бы открыть глаза 
Пушкину и сблизить двухъ лицъ, которыя 
доказали, что обязаны другъ другу взаим- 
нымъ уважешемъ. Вы, милостивый госу- 
дарь, совершили бы такимъ образомъ по- 
чтенное дЪ.1о, и если я обращаюсь къ вамъ 
въ подобномъ положеви, то дЪлаю это по- 
тому, что вы одинъ изъ тЬхъ людей, къ 
которымъ я особливо питалъ чувства ува- 
жен!я и величайшаго почтевя, съ какимъ 
я имфю честь быть вашъ, милостивый го- 
сударь, вашъ покорнфйпий слуга баронъ 
Геккернъ». 

Съ письмомъ Геккерена въ рукахъ Жу- 
ковскй пришелъь къ Пушкину и предло- 


вЪчать. Твой отвфтъ невозвратно все кон- — 


читъ. Но ради Бога одумайся. Дай мн. 


счастте избавить тебя отъ безумпаго 3л0- — 


дЪйства, а жену твою отъ совершеннаго | 
посрамленля. Я теперь у Вьельгорскаго, у 
котораго обфдаю» *). 

Вечеромъь 9 ноября Пушкинъ былъ у 
Вьельгорскаго, и разговоры его съ Жу-_ 


ковскимъ на тему. о дуэли продолжались. в. 


здЪсь. Придя къ Вьельгорскому, Пушкинъ_ 
увидФлъ, что Въельгорск!й знаетъ о дуэли, | 


и взволновался; ему показалось, что слухи. з 
о дуэли распространяются слишкомъ быстро, — и 


и недостаеть только того, чтобы о дуэли 
узнали жандармскйя власти. На другой день & 
утромъ Жуковсюй показаль новое письмо 
Пушкину. Опъ успокаиваль Пушкива и 
уб/ждалъ его въ томъ, что тайна сохра- 


нится. Но главная задача письма была не вы — 


этомъ. «Пашу рто однако не для того только, — 
чтобы тебя успокоить на счетъ сохранешя . 
тайны. Хочу, чтобы ты не имфлъ ника- 
кого ложнаго понлт!я о томъ участ, ка- — 
кое принимаетъ въ этомъ дл молодой 

Геккернъ. Вотъ его исторйя. ТебЪ уже из- — 
вЪстио, что было съ первымъ твоимъ вы- | 


зовомъ, какъ онъ не попался въ руки сы- — 
пу, а пошель черезь отпа и какъ сышъ — 


*) «Нерепеска», 1, 400. 


узналъ о немъ только по истечени 24 за- 
совъ, т.-е. послЪ вторичнаго свидан!я отца 
съ тобою. Въ день моего пр!Взда, въ то 
время, когда я у тебя встрЪтилъ Геккерна, 
сынъ былъ въ караулЪ и возвратился до- 
мой. А на другой день въ часъ за какую- 
то ошибку онъ долженъ былъ дежурить 
три дня не въ очередь. Вчера онъ въ по- 
слФдн!й разъ быль въ караулВ и нынче съ 
часа по полудни будетъ свободенъ. Эти 
обстоятельства изъясняютъ, почему онъ 
лично не могъ участвовать въ томъ, что 
дЪлаль его бЪдный. отепъ, силясь отбиться 
отъ несчаст!я, котораго одно ожидан!е сво- 
дитъ его съ ума. Сынъ, узнавъ положене 
дЪлъ, хотВлъ непремФнно видФться съ то- 
бой, но отецъ, испугавшись свидав!я, обра- 
тился ко мнЪ. Не желая быть зрителемъ 
или актеромъ въ трагеди, я предложилъ 
свое посредство, то есть, хотФлъ предло- 
жить его, написавъ въ отвфтъ отпу то 
письмо, котораго брульонъ тебф показы- 
валъ, но котораго не послалъ и не пошлю. 
Вотъ все. Нынче по утру скажу старому 
Геккерну, что не могу взять на себя ника- 
кого посредства, ибо изъ разговоровъ съ 
тобою вчера убФдился, что посредство ни 
къ чему не послужитъ, почему я и не на- 
мФренъ никого подвергать неприятности 
отказа. Старый Геккернъ такамъ образомъ 
не узнаетъ, что попытка моя съ пись- 
момъ его не имФла успФха. Это письмо 
будеть ему возврашено и мое вчерашнее 
офишальное свидаше съ тобою можеть счи- 
таться не бывшимъ. 

Все это я написалъ для того, что счелъ 
святрйшею обязанност!ю засвидФтельство- 
вать передъ тобою, что молодой Геккернъ 
во всемъ томъ, что дфлалъ его отепъ, быль 
совершенно постороны!й, что онъ также 
тотовъ драться съ тобою, какъ и ты съ 
нимъ, и что онъ также боится, чтобы 
тайна не была какъ-нибудь нарушена. И 
отпу отдать ту же справедливость. Онъ въ 
отчаянии, но вотъ что мнФ сказалъ: «Я 
приговоренъ къ гильотинТ; я прибфгаю къ 
милости, если мнФ это не удастся — при- 
детсл взойти на гильотину. И я взойду, такъ 
какъ люблю честь моего сына такъ же, какъ 
и его жизнь». — Этимъ свидФтельствомъ 
роль, весьма жалко и неудачно сыгранная, 
оканчивается»... *). 

Но Пушкинъ былъ непреклоненъ, а 
Жуковскому пришлось поступить такъ, какъ 
онъ хотФлъ. Онъ вернулъ Геккерну его 


*) «Переписка», Ш, 401—403. 
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письмо. Это письмо хранится до сего дил 
въ архивЪ барона Дантесъ-Геккерна. Въ 
своемъ конспектЪ событ! подъ 10 ноября 
ИЖуковскИ записалъ: «Молодой Геккернъ 
у меня. Я отказываюсь отъ свиданя. Мое 
письмо къ Геккерну. Его отвфтъ. Мое сви- 
дан!е съ Пушкинымъ». 

Пушканъ не пошель ни на как!е ком- 
промиссы, и роль Жуковскаго, весьма жалко 
и неудачно сыгранная, закончилась. Друже- 
ское воздЪйстве Жуковскаго не принесло 
желанныхъ результатовъ и уступило мЪсто 
воздйствию родственному. Въ дЪло всту- 
пила Екатерина Ивановна Загряжская, а 
отказавпийся Жуковск!й игралъ роль ея 
пособника. Въ его конспективныхъ запи- 
скахъ читаемъ помФту: «посылка ко мнЪ 
Е. И. Что Пушк. сказаль АлександринЪ». 
Слова Пушкина АлександринТ, очевидно, 
заключали въ себ что-то значительное, 
но что имевно, сказать мы сейчасъ не 
можемъ, да и врядъ ли будемъ имЪть воз- 
можность. Но, очевидно, результатомъ по- 
сфшеня Жуковскимъ Загряжской было 
отм ченное имъ въ запискЪ его «посфше- 
не Геккерна». У Геккерена Жуковский, 
конечно, говорилъ все о томъ-же, какъ 
уладить дЪло. Если бы Геккерены привели 
въ исполнен!е свой — матримовальный 
проектъ, то Пушкинъ взяль бы вызовъ 
обратно— въ этомъ, очевидно, и Жуковский, 
и Загряжская были убЪждены. Но Гек- 
керены упирались и говорили, что они не 
приступятъ къосуществлен!ю своего проекта 
до тЪхъ поръ, пока Пушкинъ не возьметъ 
вызовъ, ибо въ противномъ случаЪ въ свЪтЬ 
намрен!е Дантеса жениться на Гончаровой 
приписали бы трусливому желанию избЪ- 
жать дуэли. Упомянувъ въ конспектЪ о 


‘посфшени Геккерена, Жуковск!И записы- 


ваетъ: «Его требоване письма». Путь ком- 
промисса быль указанъ, и инишатива зами- 
реня, по мысли Геккерена, должна была 
исходить отъ Пушкина. Онъ, Пушканъ, 
долженъ былъ послать Геккерену письмо 
съ. отказомъ отъ вызова. Этотъ отказъ 
устраиваль бы господъ Геккереновъ. Но 
Пушкинъ не пошелъ и на это. «Отказъ 
Пушкина. Письмо, въ которомъ упоминаеть 
о сватовствЪ»,— записываетъ въ конспектЪ 
Жуковский. Эта запись легко поддается 
комментарию. Пушкинъ соглашался напи- 
сать письмо съ отказомъ отъ вызова, но 
такое письмо, въ которомъ было бы упомя- 
нуто о сватовств, какъ о мотивЪ отказа. 
Пушкинъ хотфль сдФлать то, что Гекке- 
репамъ было всего непрятнЪе. 
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12 ноября произошло новое совфшане 
Геккерена съ Загряжской, на которомъ 
выработанъ новый планъ воздФйствая на 
Пушкина. Загряжская должна была лично 
переговорить съ Пушкинымъ и утверждать, 
что инишатива брака Дантеса и Гончаровой 
исходить отъ нея, что старый Геккеренъ 
долго не соглашался на этотъ бракъ, но 
теперь согласился, и бракъ состоится сей- 
часъ же послЪ дуэли. Сколько правды въ 
этихъ заявленяхь Загряжской и сколько 
дипломати, которой надо было опутать Пуш- 
кина, сказать трудно. Я выше указывалъ 


на то, что слухи о женитьбЪ Дантеса на’ 


Гончаровой сушествовали гораздо раньше 
4 ноября. Содержанте той бесЪды, которую 
должна была имфть Загряжская съ Пушки- 
нымъ, можно узнать изъ неизданнаго 
письма Геккерена къ Загряжской, которое 
онъ написалъ ей 13-го ноября утромъ *): 

«ПослЪ безпокойной недЪли я былъ такъ 
счастливъ и спокоенъ вечеромъ, что забылъ 
просить васъ, сударыня, сказать въ раз- 
говорЪ, который вы будете имЪть сегодня, 
что намфрене, которымъ вы заняты о К. 
и моемъ сынЪ, существуеть уже давно, что 
я противился ему по извЪстнымъ вамъ при- 
чинамъ, но, когда вы меня приглаеили 
придти къ вамъ, чтобы поговорить, я вамъ 
заявилъ, что дальше не желаю отказывать 
въ моемъ согласш, съ условемъ, во всякомъ 
случаЪ, сохранять все дЪло въ тайнЪ до 
окончашя дуэли, потому что съ момента 
вызова П. оскорбленная честь моего сына 
обязывала меня къ молчан!ю. Вотъ въ чемъ 
главное, такъ какъ никто не можетъ же- 
лать обезчестить моего Жоржа, хотя, впро- 
чемъ, и желавше было бы напрасно, ибо до- 
стигнуть этого никому не удалось бы. Пс- 
жалуйста, сударыня, пришлите мнЪ сло- 
вечко послЪ вашего разговора, страхъ опять 
охватилъ меня, и я въ состоянш, которое 
не поддается описантю. 

Вы знаете тоже, что съ Пушкинымъ не 
я уполномачивалъ васъ говорить, что это 
вы д,лаете. сами по своей волЪ, чтобы 
спасти своихъ». 

Читая это письмо, чувствуешь, что Гек- 
керенъ боится, какъ бы Загряжская чего не 
папутала, не сбилась, и, простившись съ 
ней наканун?, спЪшитъ послать къ ней 
подробнфишее наставленте. 

Въ какой мЪрЪ Пушкинъ быль убЪ- 
жденъ рЬчами Загряжской, мы не знаемъ, 
но онъ, во всякомъ случаВ, согласился на 


*) «Дуэль», 173, 
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свиданте 
которое и состоялось, можетъ быть, уже. 
13-го ноября или же 14-го ноября. 


Оче-_ 


съ Геккереномъ у Загряжской, | 


Е 


видно, Пушкинъ тутъ уже въ нфсколько — 


офишальной обстановкЪ въ присутствии 


Загряжской и Геккерена выслушаль с00б- — 


шен!е о предполагаемой свадьбФ Дантеса и. 


Гончаровой, и туть же съ него было взято. 7 


слово, что все сообщенное ему останется. 
тайной. Выслушавъ офишальное заявлеше, 
Пушкинъ нашелъ возможнымъ пойти на’ 
уступки и согласился взять свой вызовъ 
обратно. Старпий Геккеренъ долженъ былъ | 
передать отказъ Пушкина своему премнову 
сыну. 

Пушкинъ далъ слово держать втавиВ 


сообщенный ему проектъ о = Г 


Дантеса и Гончаровой, но, кажется, онъ не 


считалъ себя особо связаннымъ имъ. Тутъ 


4 


были особыя причины. ВФдь онъ-то зналъ, 


что всЪ симпати Дантеса были на сторонЪ 
Натальи Николаевны 


только отводъ глазъ; не вЪрилъ оНъЪ въ 


искренность и дфиствительность желаний За 


и что проектъ же- 
‚ нитьбы на Екатеринф Николаевнф есть 


2, 
Ге 


жми 


Дантеса и укрЗпился въ убЪжден!и, что _ 


все это дФлается съ исключительнымъ на- | 


мЪрентемъ избфжать дуэли. Этотъ образъ 


диствй ему быль противенъ, и онъ въ = 


нфкоторой степени афишировалъ низость 
Дантеса, разсказывая, правда, въ ближай- 
шемъ кругу, о матримональныхъ планахъ 
Дантеса. Отъ нескромности Пушкина тре- 
петалъ Жуковский, который. все боялся, 


что разглашен1е тайны Пушкинымъ ста- — 
нетъ извЪстно Геккеренамъ, они откажутся _ 


отъ брака и, слФдовательно, дуэли не мино- 


вать. До насъ дошло два длиннфйшихь письма | 


къ Пушкину Жуковскаго, въ которыхъ онъ 
выговариваеть поэту за его нескромность. 
Онъ съ необыкновеннымъ жаромъ ратуетъ 
за Геккереновъ, за чистоту ихъ намфревий. 
Письма Жуковскаго столь характерны, что 


я позволю себЪ привести ихъ почти иф- — 


ликомъ *): 
«Ты поступаешь весьма неосторожно, не- 


великодушно и даже противъ меня неспра- _ 2 


ведливо. ЗачЪмъ ты разсказалъь обо всемъ 
Екатерин} АндреевнЪ и СофьЪ Николаевны? 
Чего ты хочешь? СдЪфлать невозможным 
то, что теперь должно кончиться для тебя 
самого наилучшимъ образомъ. Думалъ долго 
о томъ, что ты мн вчера говорилъ, я на- 


хожу твое предиоложение совершенно не- 
вЪроятнымъ, и имю причину быть увЪ- _ 


*) «Переписка», Ш, 402—405. 
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репнымъ, что во всемъ томъ, что случи- 
лось для отврашенйя драки, молодой Гек- 
кернъ ни мало не участвовалъ. Все это 
дЪло отна и весьма натурально, чтобы онъ 
на все рЬшился; дабы отвратить свое не- 
счасте. Я видФлъ его въ такомъ положе- 
нии, котораго нельзя выдумать и сыграть, 
какъ роль. Я остаюсь въ полномъ убфжде- 
нш, что молодой совершенно въ сторонЪ, 
и на это вчера еше имфлъ доказатель- 
ство. Получивъ отъ стараго `Г. доказатель- 
ство матерйальное, что дЪло, о коемъ те- 
перь идутъ толки, затЬяно было еше го- 
раздо прежде твоего вызова, я далъ ему 
совЪтъ поступить такъ, какъ онъ и посту- 
пилъ, основываясь на томъ, что, если 


‘тайна сохранится, то никакого без- 


честия не падетъ на его сына, что и ты 
самъ не можешь предполагать, чтобы онъ 
хотВлъ избЪжать дуэли, который имъ при- 
нять, именно потому, что не онъ хлопо- 
четъ, а отець о его отврашевш. Въ ртомъ 
послФднемъ я увфренъ, вчера еше болЪфе 
увЪрился и всЪмъ готовъ сказать, что 


Г. 


Чичалова. 


молодой Г. съ этой стороны совершенно 
чистъ. Это я сказаль и Карамзинымъ, за- 
претивъ имъ кр$Фпко-на-крфпко говорить 
о томъ, что слышали объ тебЪ, и увЪривъ 
ихь, что вамь непремнно надобно будетъ 
драться, если тайна теперь или даже послЪ 
откроется. И такъ требую отъ тебя уже 
собственно для себя, чтобы эта тайна у 
васъ умерла навсегда. Говорю для себя 
вотъ почему: полагая, что всЪ обстоятель- 
ства, сообщенныя мнЪ отпемъ Геккерномъ, 
справедливы (въ чемъ я не имфлъ причины 
и нужды сомнЪФваться), я сказалъ, что по- 
читаю его, какъ отца, въ правз и даже 
обязательно предупредить несчаст!е откры- 
темъ дЬла какъ оно есть; что это от- 
крыте будетъь въ то же время и репара- 
шею того, что было сдФлано противъ твоей 
чести передъ свфтомъ. Хотя я не вмфшанъ 
въ самое дЪло, но совфтъ мною данъ. Не 
могу же я согласиться принять участе въ 
посрамлени человфка, котораго честь про- 
падаетъ, если тайна будетъ открыта. А эта 
тайна хранится теперь между нами; намъ 
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се должно и беречь. Прошу тебя въ этомъ 
случаЪ беречь и мою совЪсть. Если что- 
нибудь откроется и я буду это знать, то 
уже мнф по совфети ‘нельзя будетъ утвер- 
ждать того, что неминуемо должно нанести 
безчесте. Напротивъ, я долженъ буду по- 
дать совфтъ противный. Избавь меня отъ 
такой горестной необходимости. СовЪтъ 
есть человЪкъ; не могу же находить при- 
личнымъ другому такого поступка, кото- 
рый осрамиль бы самого меня на его 
мЪстф. И такъ требую тайны теперь и 
послЪ. Сохранен1емъ этой тайны ты также 
обязанъ и самому себЪ, ибо въ этомъ дЪлЪ 
и съ твоей стороны есть много такого, въ 
чемъ долженъ ты сказать: виноватъ! Но 
боле всего ты долженъ хранить ее для 
меня: я въ это дФло замфшанъ невольно 
и не хочу, чтобы оно оставило мнЪ какое- 
нибудь нарекан!е; не хочу, чтобы кто-ни- 
будь имфлъ право сказать, что я нарушилъ 
довФренность, мнф оказанную. Я увижусь 
съ тобою передъ обЪдомъ. Дождись меня». 

Это письмо не подФйствовало на Нуш- 
кина, и онъ продолжалъ совершать не- 
скромность. Жуковскй вновь писалъ ему: 
«Вотъ что приблизительно ты сказалъ кня- 
гинф третьяго дня, уже имфя въ рукахъ 
мое письмо: «Я знаю автора анонимпыхъ 
писемъ и черезъ недЪлю вы услышите объ 
одной мести, единственной въ своемъ родЪ; 
опа будетъ полная, исчерпывающая; она 
броситъ человфка въ грязь; громюе под- 
виги Раевскаго—игра дФтей передъ тЪмъ, 
что я намФренъ сдФлать» и тому подобное». 

Заявлен1я Пушкина княгинф Вяземской 
совершенно разъясняютъ намъ, почему 
Пушкинъ считалъь возможнымъ разглашать 
то, что было ему сообшено. Онъ прашелъ 
за рто время къ твердому убЪфждению, что 
авторомъ анонимныхъ писемъ былъ баронъ 
Геккеренъ. 

Но Жуковсюй не считался съ Пушки- 
нымъ, не принималь во внимане его 
взглядовъ на виновниковъ события и только, 
какъ завороженный, продолжалъ твердить 
объ одномъ: о томъ, что надо хранить 
тайну и что несохранеше тайны компрс- 
метируетъ его, Жуковскаго. «Все это очень 
хорошо, — продолжалть въ письмЪ Жуков- 
скй,—особливо послЪ об\шан!я, даннаго 
тобою Геккерену въ присутств!и "твоей те- 
тушки (которая мн} о томъ сказывала), что 
все происшедшее останется тайною. Но 
скажи мн®, какую роль во всемъ этомъ 
я играю теперь и какую долженъ буду иг- 
рать послЪ передъ добрыми людьми, какъ 


` поръ появлялся лишь безъ словъ. Вы 


скоро все тобою самимъ обнаружится 
какъ скоро узнаютъ, что и моего ту 
меду капля есть? И какимъ именемъ 
добрые люди, и Геккеренъ, и самъ ты на-. 
градите меня, если, зная предварительно © 
томъ, что ты намфренъ сдФфлать, — 
приму отъ тебя письмо, написанное Гек-_ 
керену, и, сообщая его по принадлежности, 
засвидтельствую, что все между вами кон- | 


чено, что тайна сохранится и что каждаго 
честь останется неприкосновенною. Хо 
рошо, что ты самъ обо всемъ высказал 
и что все это мой добрый геншй довел : 
заблаговременно. Само по себЪ разумЪется, 
что яни о чемъ случившемся не говорилъ_ 
княгинЪ. Не говорю теперь ничего и тебЪ: _ 
дфлай, что хочешь. Но булавочку свою беру 
изъ игры вашей, которая теперь съ твоей_ 
стороны далеко мнф не нравится. А если. 
Геккеренъ вздумаетъ отъ меня истребовать_ 
совЪта, то не долженъ ли я по совести 
сказать ему: остерегитесь. Я это и сдФлаю».. 
ДЪло все же казалось слаженнымъ. Какъ 
никакъ, а Пушкинъ все-таки согласил 
отказаться отъ вызова. Но тутъ пришла 
новая бЪФда съ совершенно неожиданной. 
стороны. На спену явилось новое дЪИ. 9 
ствующее липо—Дантесъ, который до сиз 


слушавъ отъ своего отпа отказъ Пушкина отъ. 
вызова, онъ возмутился и отправилъ Пуш-_ 
кину слЪдующее примчательное письмо * 


«Милостивый государь. 


Баронъ Геккеренъ сообщил мнф, ч' то. 
онъ уполномоченъ г-номъ ‚ =) увдомил Е 
меня, что всЪ тЪ основанйя, по которымъ 
вы вызвали меня, перестали сушествова 
и что посему я могу смотрфть на этот 
вашъ поступокъ, какъ на не имфвиий мет 
Когда вы р меня г. объяснеш я 


вызовъ, такъ какъ честь Е м 
это сдФлоть. Въ настояшее время вы ув 
рлете меня, что вы не ‘имфете боле осн: 
ван!й желать поединка. Прежде чФмъ вер 
нуть вамъ ваше слово, я желаю знать, почем 
вы измФнили свой намфревя, не уполномо- 
чивъ никого представить вамъ объяв 

которыя я располагалъ дать вамъ лично. Вы 
первый согласитесь съ тфмъ, что прежде 
чЪмъ взать свое слово обратно, кажлый 1 
насъ долженъ представить объяснешя д; 


*) «Дуэль», 174, 
**) Фамимя осталась перазобрапой. 


того, чтобы впослФдети мы могли от- 
носиться съ уважешемъ другъ къ другу». 

Мы знаемъ теперь, что Пушкину по- 
ступокъ Дантеса (т.-е. брачный проектъ) 
казался низкамъ и что Геккеренъ для него 
былъ авторомъ подметныхъ писемъ. Можно 
себЪ представить, каково было негодоваше 
Пушкина, когда онъ получилъ письмо Дан- 
теса. Въ конспективныхъ замфткахъ Жу- 
ковскаго читаемъ выразительную строчку: 

«Письмо Дантеса къ Пушкину и его 
6бЪшенство». 

А за этой строчкой слФдуетъ запись: 

«Снова дуэль. Секундантъ. Письмо Пуш- 
кина». Эту строку не трудно расшифровать 
при помощи воспоминавй графа Соло- 
губа *): 

кУ Карамзиныхъ праздновался день рожде- 
ня старшаго сына. Я сидБлъ за оббдомъ 
подлЪ Пушкина. Во время общаго веселаго 
разговора, онъ вдругъ нагнулся ко мнЪ и 
сказаль мнЪ скороговоркой: «Ступайте 
завтра къ д’Арпиаку. Условьтесь съ намъ 
только на счеть матерйальной стороны 
дуэли. Чфмъ кровавЪе, тЪмыъ лучше. Ни на 
как1я объяснения не соглашайтесь». Потомъ 
онъ продолжалъь шутить и разговаривать, 
какъ бы ни въ чемъ не бывало. Я остол- 
бенфлъ, по возражать не осмФлился. Въ 
тон Пушкина была р.шительность, не 
допускавшая возраженй. Вечеромъ я по- 
ФЪхалъ на большой раутъ къ австрйскому 
посланнику графу Фикельмону. На раутЬ 
всЪ дамы были въ траурЪ, по случаю смер- 
ти Карла Х. Одна Катерина Николаевна 
Гончарова, сестра Натальи Николаевны Пуш- 
киной (которой на раутЪ не было), отли- 
чалась отъ прочихъ бЪлымъ платьемъ. Съ 
пей любезничалъ Дантесъ-Геккеренъ. Пуш- 
кинь прЕБхалъ поздно, казался очень встре- 
воженъ, запретилъ КатеринЪ НаколаевнЬ 
говорить съ Дантесомъ и, какъ узналъ я 
потомъ, самому Дантесу высказалъь нЪ- 
сколько болЪе чФмъ грубыхъ словъ. Съ 

д’Арииакомъ, статвымъ молодымъ секрета- 

ремъ франнузскаго посольства, мы вырази- 
тельно переглянулись и разошлись, не бу- 


*) Въ воспоминашяхъ Сологуба («Русск. Арх.» 
1566 и отдЬльно: «Воси. гр. В. А. Сологуба. Новыя 
сводЬшя о поедипкь Иушкина». М. 1866) есть не- 
точности и незначительныя фактическ!я ошибки. 
ОиЪ отмБчены мной въ моей книгЪ о дуэли; здФеь 
же я привожу выдержки изъ воспомипаи безъ 
всякой критики. Укажу только, что память изм - 
нига гр. Сологубу въ датахь (день рожден стар- 
шаго сына Карамзиныхъ, раугъ угр. Фикельмопа) 
п при перечислены показанныхъ ему докумен- 
товъ. 
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дучи знакомы. Дантеса я взялъ въ сторону 
и спросилъ его, что оБъ за человФкъ. «Й 
человЬкъ честный, отвЪчаль онъ, и надЪ- 
юсь скоро это доказать». ЗатЬмъь онъ 
сталъ объяснять, что не понимаетъ, чего 
отъ него Пушкинъ хочетъ; что онъ поне- 
волЪ будетъ съ нимъ стрЪляться, если бу- 
деть кь тому принужденъ; но никакихъ 
ссоръ и скандаловъ не желаетъ. Ночь я, 
сколько мнф помнится, ке могъ заснуть: я 
понималъ, какая лежала на мнЪ отвЪтствен- 
ность передъ всей Россей. Тутъ уже было 
не то, что исторля со мной. Со мной я за 
Пушкина не боялся. Ни у одного русскаго 
рука на него бы не поднялась; но фран- 
цузу русской славы жалфть было нечего. 

На другой день погода была страшная, 
снфгъ, мятель. Я пофхалъ сперва къ отцу 
моему, жившему на МойкЪ, потомъ къ Пуш- 
кину, который повторилъ мнЪ, что я имбю 
только условиться насчеть матер1альной 
стороны самаго безпошаднаго поединка, и 
наконенъ, съ замирающимъ сердпемь, от 
правился къ д’Арийаку. Каково же было 
мое удивлен!е, когда съ первыхъ словъ 
д’Арииакъ объявиль мнф, что онъ самъ 
вею ночь не спалъ: что онъ, хотя не рус- 
ск, но очень понимаеть, какое значен!е 
иметь Пушкинъ для русскахъ, и что наша 
обязанность сперва просмотрЪть всЪ доку- 
менты, относяниеся до порученнаго намъ 
дла. ЗатЬмъ онъ мнЪ показалъ: 

1) Экземпляръ ругательнаго диплома на 
имя Нушкина. 

2) Вызовь Пушкина Дантесу, послЪ по- 
лучев!я диплома. 

3) Записку посланника барона Геккерена, 
въ которой онъ просилъ, чтобъ поединокъ 
былъ отложенъ на двЪ недфли *). 

А) Собственноручную записку Пушкина, 
въ которой онъ объявлялъ, что беретъ 
свой вызовъ назадъ, на основан! и слуховъ, 
что г. Лантесь женится на его невЪсткЬ 
К. Н. Гончаровой **). 

Я стоялъ порлженный, какъ будто сва- 
лился съ неба. Объ этой свадьбЪ я ничего 
не слыхалъ, ничего не вЪфдалъ и только 
туть понялъ причину вчерашняго бЪФлаго 
платья, причину двухнедФльной отсрочки, 
причину ухаживашя Дантеса. ВсЪ хотБли 
остановить Пушкана. Оданъ Пушкинъ того 
не хотЬлъ. 


*) Врядь ли такая записка была: Геккеренъ 
лично просиь объ отсрочкб Нушкина. 
**) Эго письмо, надо думать, не было пска- 
зано Геккереномъ Дантесу, такъ же, какь и вто- 
рое, писанное по пастояню Дарииака и Солог) ба. 
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«Вотъ положене дЪла, сказалъ д’Арпи- 
акъ. Вчера кончился двухнедЪльный срокъ, 
и я быль уг. Пушкина съ извЪшенемъ, 
что мой другъ Дантесъ готовъ къ его услу- 
гамъ *). Вы понимаете, что Давтесъ же- 
лаетъ жениться, но не можетъ жениться 
иначе, какъ если г. Пушкинъ откажется 


просто отъ своего вызова безъ всякаго. 


объяснения, не упоминая о городскихъ слу- 
хахъ. Г. Дантесъ не можетъ допустить, 
чтобъ о немъ говорили, что онъ былъ при- 
нужденъ жениться, и женился во избфжа- 
н1е поединка. Уговорите г. Пушкина безу- 
словно отказаться отъ вызова. Я вамъ ру- 
чаюсь, что Дантесъ женится, и мы предот- 
вратимъ, можеть быть, большое несчастие». 
Этотъ д’Арипакъ былъ необыкновенно сим- 
патичной личностью и самъ скоро потомъ 
умеръ насильственною смертью на охотЪ. 
Мое положене было самое непраятное: я 
только теперь узнавалъ сущность дФла; мн} 
предлагали самый блистательный исходъ, 
то, что я и требовать и ожидать бы никакъ 
не смФль, а между тЪмъ я не имфлъ по- 
ручешя вести переговоры. Потолковавъ съ 
д’Арппакомъ, мы рЬшились съФхаться въ 
три часа у самого Дантеса. Тутъ возобно- 
вились т же предложеня, но въ разгово- 
рахъ Дантесъ не участвовалъ, все предо- 
ставивъ секунданту. Никогда въ жизнь свою 
я не ломаль такъ головы. Наконецъ, по- 
требовавъ бумаги, я написалъ по-француз- 
ски къ Пушкину слЪдующую записку: 


«Согласно вашему желан1ю я условился 


на счетъ матерлальной стороны поединка. 
Онъ назначенъ 21 ноября въ 8 часовъ утра 
на Парголовской дорогЬ, на 10 шаговъ 
барьера. Впрочемъ, изъ разговоровъ узналъ 
я, что г. Дантесъ женится на вашей сво- 
ячении®, если вы только признаете, что 
онъ велъ себя въ настоящемъ дфлЬ какъ 
честный человФкъ. Г. д’Арийакъ и я слу- 
жимъ вамъ порукой, что свадьба состоится; 
именемъ вашего сеейства умоляю васъ 
согласиться» и пр. **). 


*) Пнишатива вторичнаго вызова, какъ видно 
изъ конспективныхъ замфтокъ Жуковскаго, исхо- 
дила отъ Пушкина и была результатомь письма 
къ пему Дантеса. 

**) Сологубъ приводитъ свое письмо по па- 
мяти. Оно сохранилось въ подлинник и стало из- 
вЪетно намъ въ самое послднее время («Перепи- 
ска», Ш, 408). Воть его текстъь въ переводЪ съ 
франпузскаго: 

«Согласно Вашему желан!ю, я былъу г. д’Ар- 
пиака, чтобы условиться о времени и мЪстЪ. Мы 
мили въ субботу, потому что въ пятнипу 
мнф пельзя быть свободнымъ, въ сторонЪ Пар- 
голова, рано утромъ, въ 10 шагахь разстоявя. 


Точныхъ словъ я не помню, но со, 
жан!е письма вЪрно. Очень мнф памят 
число 21 ноября, потому что 20 бы. 
рождене моего отца, и я не хотЪлъ оз 
меновать этоть день кровавой сцена 
Д’Арштакъ прочиталъ внимательно записк; 
но не показалъ ея Дантесу, несмотря в: 
его требованте, а передалъ мн® и сказа 
«Й согласенъ. Пошлите». Я позвалъ своего _ 
кучера, отдалъ ему въ руки записку и при- 
казалъ вести на Мойку, туда, гдф я быль 
утромъ. Кучеръ ошибся и отвезъ записк 
къ отпу моему, который жилъ тоже на Мойк 
и у котораго я тоже быль утромъ. Отецт 
мой записки не распечаталъ, но, узнав 
мой почеркъ, и очень ме. 
выглядФлъ услов1я о поединкЪ. Однако, ое 
отправилъь кучера къ Пушкину, тогда какъ 
мы около двухъ часовъ оставались въ. 
мучительномъ ожиданш. Наконецъ, отвФтъ, 
былъ привезенъ. Онъ былъ въ общем 
смыслЪ слБдующаго содержашя: «Прош 
гг. секундантовъ считать мой вызовъ не-. 
с такъ какъ по гоеродски 
слухамъ (раг 1е тай руб) я узналъ, что. 
г. Дантесъ женится на моей своячении®. | 
Впрочемъ, я готовъ признать, что въ на-. 
стояшемъ дЬлВ онъ велъ себя честнымъо 
челов комъ »*). «Этого достаточно»--скава, ь " 
д’Арииакъ, отвфта Дантесу не показалъь и. 
поздравилъ его женихомъ. Тогда Дантесъ _ 
обратился ко мнф со словами: «Ступайте. 
къ г. Пушкину и поблагодарите его, что 
онъ согласенъ кончить нашу ссору. Я на- 
дЪюсь, что мы будемъ видаться, какъ_ 
братья». Поздравивъ съ. своей стороны | 
Дантеса, я предложилъ д’Арипаку лично 
повторить эти слова Пушкину и Зхать со — 


мной. Д’Арипакъ и на это согласился. Мы. 


# 


Г-нъ д’Арииакъ конфиденшально добавить, что = 
баронъ Геккеренъ окончательно рЬшилъ объявить 
0 своемъ брачномъ намБренш, но что онъ, будучи. 
остановленъ опасешемъ показаться желающим. 
избЪжать дуэли, можетъ привести свой проектъ 
въ исполнене только тогда, когда между вами 
все будеть кончено и Вы засвидФтедьствуете’ 
словесно передо мной и передъ г-мъ д’Ариниакомь 
что его бракь Вы не приписываете расчетамъ, не- — 
достойнымъ благороднаго человЪка. Не имя оть 
Васъ полномоч!я согласиться па то, чему я оть 
всего сердпа сочувствую, я прошу Васъ именемь 
Вашей семьи согласиться на эту сдфаку, кото 
рая помиритъ 06Ъ стороны. Нечего говорить 
Вамъ, что г. Даригакъ и я ручаемся за Геккерена».. 
*) МнЪ кажется, что было два письма Нуш- 
кина съ отказомъ отъ дуэли; они были аналогич-_ 
наго содержан!я. Одно изъ нихь напечатано въ — 
«ПерепискЪ», Ш, 409; черновикъ другого тамъ же, 
съ ошибочнымъ отнесешемъ этого в къ 
бЪловому. Е 
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ДУЭЛИ. 


Набросокь Павла Соколова. 


застали Пушкина за обфдомъ. Онъ вышелъ 
къ намъ нФсколько блФдный и выслушалъь 
благодарность, переданную ему д’Арппакомъ. 
«Съ моей стороны, продолжалъ я, я по- 
зволиль себЪ обфшать, что вы будете об- 
ходиться съ своимъ зятемъ, какъ съ зна- 
комымъ».— «Напрасно, воскликнулъ запаль- 
чиво Пушкинъ. Никогда этого не будетъ. 
Никогда между домомъ Пушкина и домомъ 
Дантеса ничего общаго быть не можетъ». 
Мы грустно переглянулись съ д’Арииакомъ. 
Пушкинъ затЪмъь немного успокоился. 
«Впрочемъ, добавилъ онъ, я призналь и 
готовъ признать, что г. Дантесъ дЬйство- 
валъ какъ честный человфкъ». «Больше 
мнЪ и не нужно», подхватилъ д’Арилакъ и 
посп}шно вышелъ изъ комнаты. 
Вечеромь на баль С. В. Салтыкова 
свадьба была объявлена, но Пушкинъ Дан- 
тесу не кланялся. Онъ сердился на меня, 
что, несмотря на его приказане, я всту- 
пилъ въ переговоры. СвадьбЪ онъ не 


вЗрилъ. «У него, кажется, грудь болитъ, 
говорилъ онъ, того гляди, уЗдетъ за гра- 
ницу. Хотите биться объ закладъ, что 
свадьбы не будетъ. Вотъ у васъ тросточка. 
У меня бабья страсть къ этимъ игрушкамъ. 
Проиграйте мнф ее».— А вы проиграете 
мнф всЪ ваши сочинен1я.—Хорошо.—(Онъ 
былъ, въ это время, какъ-то желчно веселъ). 
«Послушайте, сказалъ онъ мнф черезъ нЪ- 
сколько дней, вы были болЪе секундантомъ 
Дантеса, чфмъ моимъ; однако я не хочу 
ничего дЪлать безъ вашего вЪдома. Пой- 
демте въ мой кабинетъ». Онъ заперъ дверь 
и сказалъ: «Я прочитаю вамъ мое письмо 
къ старику Геккерну. Съ сыномъ уже по- 
` кончено... Вы мнЪ теперь старичка по- 
давайте». Тутъ онъ прочиталъь мнЪ всЪмъ 
извЬстное письмо къ голландскому послан- 
нику. Губы его задрожали, глаза налились 
кровью. Онъ былъ до того страшенъ, что 
только тогда я понялъ, что онъ дВистви- 
тельно африканскаго происхождешя. Что 
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могъ я возразить противъ такой сокруши- 
тельной страсти? Я промолчалъ невольно, 
и такъ какъ это было въ субботу (праем- 
ный день кн. Одоевскаго), то пофхалъ къ 
кн. Одоевскому. Тамъ я нашелъ Жуковскаго 
и разсказаль ему про то, что слышалъ. 
Я уковский испугался и обфщалъ остановить 
отсылку письма. ДЪйствительно, это ему 
удалось: черезъ нЪсколькодней онъ объявилъ 
мнЬ У Карамзиныхъ, что дЪло ошъ уладилъ, 
и письмо послано не будетъ. Пушкину 
точно не отсылалъ письма, но сберегъ его 
у себя на всяюй случай?» 


Ш. 


1 января 1537 года въ приказЪ по 
Кавалергардскому ся величества полку было 
отдано о разрфшени поручику барону 
Геккерену вступить въ законный бракъ съ 
фрейлиною двора Екатериной Гончаровой, 
а черезъ два дня, 3 января, приказомъ по 
полку было предписано: «Выздороввшаго 
г. поручика барона де Геккерена числить 
на лицо, котораго по случаю женитьбы 
его не наряжать ни въ какую должность 


до 18-го сего января, т. е. въ продолженте. 


15-ти дней» *). Бракосочеташе было совер- 
шено 10 января по католическому обряду въ 
римско-католической церкви св. Екатерины 
и по православному—въ Исаакевскомъ 
соборЪ. СвидЪФтелями при бракосочеташи 
расписались баронъ Геккеренъ, графъ 
Г. А. Строгановъ, ротмистръ Кавалергард- 
скаго полка Августинъ Бетанкуръ виконтъ 
д’Арппактъ, л.-гв. гусарскаго полка поручикъ 
а Говчаровъ и полковиикъ Кавалер- 
гардскаго полка Алексапдръ Полетика. Ека- 
терина Николаевна вошла въ семью Гекке- 
реновъ-Дантесовъ и стала жить ихъ жизнью. 
Вотъ ея первое письмо своему свекру: 
«Милый папа, л очень счастлива, что, 
наконецъ, могу написать вамъ, чтобы благо- 
дарить отъ всей глубины моего сердца за 
то, что вы удостоили дать ваше согласе 
на мой бракъ съ вашимъ сыномъ, и за 
благословене, которое вы прислали мн$ и 
которое, я не сомнФваюсь, принесетъ мнЪ 
счасте. Наша свадьба состоялась въ по- 
слЪднее воскресенье, 22- го текушаго мФсяца, 
въ $ часовъ вечера въ двухъ перквахъ— 
католической и греческой. Моему счастно 
недостаетъ возможности быть около васъ, 
познакомиться лично съ вами, съ моимъ 
братомь и сестрами и заслужить вашу 
дружбу и раесположеше. Между тЬмъ, это 


*) «Лушкинъ», 39. 
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счасте не можетъ осушествиться въ Эт 
году, но баронъ обЪшаетъ намъ наври‹ 
что будупий годъ соединитъ насъ въ Зу. 
Я была бы очень рада, если бы, вв 
этого, моя сестра Нанина вступила со м 
въ переписку и давала бы мнЪ свфдЪнЁя. 
васъ, милый папа, и о вашихъ. (ъ св 
стороны я беру на себя держать васъ 
курсЪ всего, что можетъ васъ здесь и 
ресовать, а ейя дамъ тЪ мелкя подробно 
интимной переписки, какя получаются. 
радостно, когда близкихъ раздФляеть та 
большое разстолше. Мое счасте полно, и 
я надФюсь, что мужъ мой такъ же счаст- 
ливъ, какъ и я; я могу васъ увФрить, чтс 
посвящу всю мою жизнь любви. къ. 
п изучению его привычекъ для того, чт 
когда-нибудь представить вамъ карти 
нашего блаженства и нашего домашня 
счастия. Я ограничусь теперь очень п 
нымъ попфлуемъ, умоляя васъ дать ми] 
вашу дружбу. До свидан!я, милый папа, 
будьте здоровы, любите немного вашу 
Катю и вЪрьте нфжному и почтительному. 
чувству, которое она питаеть къ в 
всегда» *). = 

Читая это идиллическое письмо, прям‹ 
пе можешь себЪ и представить ту траге 
которая разыгрывалась около баронес 
Дантесъ-Геккеренъ и которой, кажет 
только она одна въ своей ревнивой влю 
бленности въ мула не хотьла ие — и 
понять. х 

Между тЪмъ, совершивцийся бра 
внесъ радикальных перемнъ въ полож. 
дЪйствующихь лицъ трагедш. Самъ Пуш 
кинъ на свадьбФ Дантеса не былъ. Он’ 
только, по показантю Дантеса впосл$ дс 
въ военно-судной комис, «при 
жену къ Дантесу въ домъ на его свал 
Отсутетые Пушкина и присутств!е одни 
Нушкиной на бвадьбЪ, по мнфн!ю Даня 
«вовсе не означало, что всЪ наши сног 
‘должны были прекратиться». На самомъ 
такого заключен!я Дантесъ не имлъ г 
дЪлать: оно соотвфтствовало всего-на- 
только его желаню, чтобы дйствит 


сношенй съ Натальей Николаевной | 
должалась. Но Пушкинъ т 
условемъ требовалъ отъ Геккерена, чтоб] 
не было ‹«никакихъ сношенй между 
мействами» **). Геккерены, дЪйствитель 
стремились къ возстановленю мири 


*) «Дуэль», 963. Вх — 
**) Такъ говориль Пушкиаъ 27 лнваря Въ. 
квартирЪ д’Аришиака. : < а 


9&12940913\-,ЧНОНА“алеваи и этииу 
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могъ я возразить противъ такой сокруши- 
тельной страсти? Я промодчаль невольмо, 
и такъ какъ рто было въ субботу (прувы- 
ный день кн, Элоевскаго), то пофхалъ къ 
кн. Одоевскому, Тамья нашель Жуковскэго 
и разсказаль ему про 10, что слышалу. 
Жуковский аспугался и ОбЪуцаль оставовить 
отеылку письма. ДТйствительно, это ему 
удалось: черезъ эЪсколькодней онъ объяиалъ 
мыру Карамзиныхъ, что дЪло оиъ уладилъ, 
`и письмо пославо не будеть. ИЙушкияз 
точво ве отсылалъ -письма, во сберегъ его 
у себя на веяк случай?» 


Ш. 


1 яиваря 1837 года въ приказ по 
Кавалергардекому ся величества полку было 
отдано о разрьшеши  поручику барову 
Геккерену вступить въ законный бракъ съ 
фрейлиною двора Екатериной Гонзаровой, 
а черезъ два дня, 3 января, праказомъ по 
полку было предвисано: «ВыздоровЪваго 

поручека барона де Генкерева числать 
на лицо, котораго по случаю женитьбы 
его не наряжать пи въ меч должность 


до 15-го сего января, т, е. въ» продолжение. 


15-ти дней» *). Бракосочетане было совер- 
шено 19 явваря по католическо: 
римсво-католической церкви св. 
я по < у 
с050рЪ. Свадфтелями при бракосочеташи 
расписались баронъ Геккеренъ, графъ 
Г. А. Строгановъ, ротмистръ Кавалергард- 
скаго полка Августинъ Бетанкуръ виконтъ 
д’Арицакъ, л.-гв, гусарскаго полка поручикъ 


катерины 


Иванъ Гончаровъ и полковникъ Кавалер-’ 


гардскаго полка Алексаваръ Полетика. Ека- 
терина Николаевна вошла въ семью Гекке- 
реновъ-Дантесовъ и стала жить ихъ жизнью. 
Вотъ ея первое висьмо своему свекру: 
«Милый нача, я очень счастлива, ‚что, 
яакопенъ, могу написать вамъ, чтобы благо- 
дарить отъ всей глубины моего сердца за 
то, что вы удостоили дать ваше согласе 
на мой бракъь съ вашимъ сывомъ, и за 
благословен", которое вы прислали мнЪ и 
которое, я ие сочи Ъваюсь, пранесеть мн 
Наша свальба состоялась въ по- 
слЪдиее воскресепье, 22. го текущаго месяца, 
въ $ часовъ вечера въ двухъ перквахъ-- 
католической и греческой, Моему счастио 
нелостаетъь возможности быть около васъ, 
позаакомиться лично еъ вами. съ моимъ 
братомь и сестрами и заслужить вашу 
дружбу и раесположеше, Между тЪмь, это 


осзастн 


«Иужмкинь 319. 


Посаудняя ви В 


пузо све сомионолиейХ сео, обоев 1 м 


счастие не можетъ осуществ 
голу, но баронъ онеть 
что будущий годъ соединит и 
Й была бы очевь рада, ее 
ртого, ‘моя сестра Нанима вст 
въ переписку и давала бы 
васъ, милый папа, и.о 
стороны я беру на себя. 
курсВ всего, что можетъ 
ресовать, аей я дамъ тЬ 
интимной переписки, какя 
радост!ю, когда близкихъ 
большое разстояше. Мое 
я надфюсь, что мужъ мой ‹ 
ливъ, какъ и я; я могу вас 
посвяшу всю мою жизнь 
и изученио его привычекъ дая 
когда-нибудь представить 1 
нашего блаженетва и наш 
счастя. Я ограничусь теперь. 
нымъ понфлуемъ, умоляя 
вашу дружбу. До свиданйя, 
будьте здоровы, любите нел 
Катю и вфрьте ифжному и. 
чувству, которое она пи 
всегда» *). 
Читая это.  идиллическое. 


 чемл-вендаго@гьь» 


которая разыгрывалась ‘окодо 
тазимА. она одна въ своей 
бленности въ мужа не хотБла ; 
понять. 

Между тЪмъ, совершившй ‚я 
внесу, радикальныхъ перем въ въ 
дЪйствующихь лацшъ трагедия. Сам 
кинъ на свадьбЪ Дантеса не бы. 
только, по показанио Дантеса пос 
въ военно-судной комисаш, — 
жену къ Дантесу въ домъ на К 
Отсутстые Нушкина и присутсти 
Пувкиной на СвадьбЪ, по мые 
«вовсе ие означало, что всЪ на 
должны были прекратиться», На : 
такого заключения Дантесъ не и 
дЪлать: оно соотвЪтетвовало в 
только его желанию, чтобы 
ность была такова, чтобы возмо; 
сношений съ Натальей Наколае 
должалась. Ио Чушкииь «непр 
усломемъ требоваль отъ Геккер 
не было «никакихъ гвощевай 
мействами» **). Геккерены, йе 
стремились къ возстановлению 


*) «Дуаль», 263. 
°) Такь говорнль Пушкваь 57 рее 
квартир) д’Арииака, 


але 440 919||-„ЧНОНА“яшеваии этииу 


и 


_какъ кажется, 


Посльдняя дуэль Пушкина, 


отношенй. По разсказу Данзаса, Дантесъ 
пр!Эзжаль къ Пушкину съ свадебнымъ 
визитомъ, но не былъ принятъ. Данзасъ 
прибавляетъ, что Дантесъ пытался писать 
Пушкину, но онъ возвратилъ письмо стар- 
шему Геккерену непрочитаннымъ. О сценЪ, 
разыгравшейся при возврашен1и письма, 
скажу дальше. Намъ понятно, почему Дан- 
тесъ стремился къ примиренио, но, почему 
этого же добивался Геккеренъ, не совсФмъ 
‘ясно. Желане, чтобы хоть по внНфшности 
все представлялось высоко приличнымъ, 
играло тутъ, конечно, большую роль. 
Геккерены не бывали у Пушкиныхъ, но 
сношен!я не только не прекратились послЪ 
бракосочетан1я, но участились, сдВлались, 
легче, интимнЪе. Дантесъ 
вФдь сталь родной Пушкинымъ. ВстрВча- 
лась она съ Дантесомъ у тетушки Е. И. За- 
гряжской, на вечер$, на балахъ, которыхъ 
въ январЪ 1837 года было особенно много. 
Ухаживания Дантеса сейчасъ же обратили 
общее вниманте. Въ одномъ современномъ 


‚ дневникЪ подъ 22 января 1837 года записана 


слВдующая любопытная сцена, которую на- 
блюдала на балу романтически настроенная 
двица *): 

«На балу я не таниовала. 
комъ тЪсно. 

Въ мрачномъ молчании я восхищенно 
любовалась г-жею Пушкиной. Какое вос- 
хитительное создане! 

Дантесъ провелъ часть вечера неподалеку 
отъ меня. Онъ оживленно бесфдовалъ съ 
`пожилою дамою, которая, какъ можно было 
заключить изъ долетавшихъ до меня словъ, 
ставила ему въ упрекъ экзальтированность 
его поведенля. 

ДТиствительно — жениться на одной, 
чтобы имЪть н\которое право любить 
другую, въ качествЪ сестры своей жены, — 
Боже, для этого нуженъ порядочный запасъ 
смфлости (соигаде)... 

Я не разслышала словъ, тихо сказан- 
ныхъ дамой. Что же касается Дантеса, то 
онъ отвФчалъ громко, съ оттВнкомъ уяз- 
вленнаго самолюбия: 

— Я понимаю то, что вы хотите дать 
мнЪ понять, но я совсЪмъ не увЪренъ, что 
сдЪлаль глупость! 

— Докажите свФту, что вы сумЪете 
быть хорошимъ мужемъ... и что ходяпие 
слухи не основательны. 

— Спасибо, но пусть меня судитъ свЪтъ. 


Было слиш- 


®— Минуту спустя я замФтила проходи- 


”) «Русская Старина». 1900, 


т. СШ, августъ, 
стр. 383 - 385 


- любоввыя 
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вшаго А. С. Пушкина. Какой уродъ! (Оше! 
топз{ге!) 

Разсказываютъ, но какъ дерзать дов`рять 
всему, о чемъ болтаютъ?! Говорятъ, что 
Пушкинъ, вернувигись какъ-то домой, засталъ 
Дантеса 1 {е-4-{е съ своею супругою. 

Предупрежденный друзьями, мужъ давно 
уже искалъ случая провфрить свои подо- 
зрЪния; онъ сумЪлъ совладать съ собою и 
принялъ участе въ разговорЪ. Вдругъ у 
него лвилась мысль потушить лампу. 
Дантесь вызвался снова ее зажечь, на 
что Пушкинъ отвЪфчалъ: «Не безпокойтесь, 
мнф, кстати, нужно распорядиться насчетъ 
кое-чего»... 

Ревнивецъь остановился за дверью, и 
чрезъ минуту до слуха его долетЪло нЬч- 
то похожее на звукъ поиФлуя... 

Впрочемъ, о любви Дантеса извфстно 
всЪмъ. Ее, якобы, видятъ всЪ. 

Однажды вечеромъ я сама замФтила, 
какъ баронъ, не отрываясь, слЪдилъ взо- 
рами за тВмъ угломъ, гдЪ находилась она. 
Очевидно, онъ чувствовалъ себя слишкомъ 
влюбленнымъ для того, чтобы, надФвъ 
маску равнодупия, рискнуть появиться съ 
нею среди танцпующихъ». 

И Дантеса, и Наталью Николаевну вновь 
неодолимо потянуло другъ къ другу. По- 
бЪда надъ Екатериной Николаевной не 
могла особенно льстить самолюб1ю Дантеса: 
достиженья были легки. Не то съ Натальей 
Николаевной, желанной ему и трудно до- 
стижимой. Бракъ не насытилъ любовнаго 
жара Дантеса, и когда онъ оказался ва по- 
ложен!и родственника Натальи Николаевны, 
то частыя встрФчи съ нею у Е. И. 3За- 
гряжекой, на балахъ раздразнили вновь его 
стремления къ Натальф Нико- 
лаевнЪ. Если`онъ изъ любви къ НатальЪ 
Николаевнф принесъ себя въ жертву и 
женился на женщин?, которая не была 
для него особливо желанной, то долженъ 
же онъ былъ вознаградить себя за воздержа- 
нте и за жертву и добиться достижений. Онъ 
возобновилъ свои нападентя на Наталью 
Николаевну, и любовная схватка началась. 
Она такъ сильно потянулась хъ своему бо- 
фреру, что впечатлЪн!я второй любви вы- 
тЪснили изъ области ея памяти и сознан!я 
тяжелыя ноябрьскя переживаня. Атмо- 
сфера сгустилась, и ки. Вяземский въ письмЪ 
къ великому князю Михаилу Павловичу 
парисовалъ слЪдующими чертами картину 
положеня посл бракосочетания Дантеса: 

«Это новое положен1е, эти новыя от- 
ношешя мало измФнили сушность дЪла. 
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Молодой Геккеренъ продолжалъ, въ при- 
сутстыи своей жены, подчеркивать свою 
страсть къ г-жь Пушкиной. Городекя 


сплетни возобновились, и оскорбительное 
вниман!е общества обратилось съ удвоен- 
ной силою па дФйствующихъ лицъ драмы, 
происходяшей наего глазахъ.Положене Пуш- 
кина сдЪлалось еще мучительн\е; онъ сталъ 
озабоченнымъ, взволнованнымъ, на него 
тяжело было смотрфть. Но отношеная его 
къ женф оттого не пострадали. Онъ сдЪ- 
лался еше предупредительнфе, еще нЪжнЪе 
къ ней. Его чувства, въ искренности ко- 
торыхъ невозможно было сомнЪваться, вЪ- 
роятно, закрыли глаза его женф на поло- 
жене вешей и его посл®дствя. Она должна 
была бы удалиться отъ свЪта и потребо- 
вать того же оть мужа. У нея не хватило 
характера, и вотъ она опять очутилась 
почти въ такихъ же отношен1яхъ съ мо- 
лодымъ Геккереномъ, какъ и до его свадь- 
бы; тутъ не было ничего преступнаго, но 
оо много непослФдовательности и без- 
печности». 

Нельзя не отмФтить, что изъ веВхъ сви- 
дЪтельствь о послФдней дуэли Пушкина, 
оставленныхъ друзьями Пушкина и редакти- 
рованныхъ въ духВ строгой охраны чести 
вдовы Пушкина, приведенныя слова кн. Вя- 
земскаго являются единственнымъ сви- 
дЪтельствомъ, несушимъ осуждене поведе- 
но Натальи Николаевны. Въ письмЪ къ 
А. Я. Булгакову отъ 9 февраля 1837 года, 
предназначенномъ для разглашеная въ об- 
шеств}, тоть же князь Вяземский почти въ 
тЪхъ же самыхъ выраженяхъ рисуетъ по- 
ложен!е дЪлъ послЪ брака, такъ же харак- 
теризуеть поведене Дантеса и отношене 
Пушкина, но... опускаетъь сообщеше, каса- 
ющееся Пушкиной *). 

«Отношенйя къ женЗ не пострадали», го- 
воритъ князь П. А. Вяземский, си стали еще 
н\жнВе». Конспективныя замфтки, набро- 
санныя УЖуковскимъ, не позволяють намъ 
принять за истинное утверждение Вяземскаго. 
Въ дЪфйствительности отношен!я Пушкина 
къ женф были очень сложны. Прежде 
всего, неровны. «ПослЪ свадьбы. Два липа. 
Мрачность при ней. Веселость за ея спи- 
ной» — записаль Жуковсюй. Что зназитъ 
эта двойственность въ отношеняхъ Пуш- 
кина: при женф мраченъ, безъ нея веселъ? 

За только что приведенной замфткой 

слВдуетъ въ и Яхуковскаго совер- 


*) Въ письмЪ къ А. Я. Булгакову князь П. А. 
Влземски. 


шенно нерасшифровываемая запись „@е 
геуе!аНопз 9’А]ехапате“. Кавя разоб. 

ня и кому сдЪлала старшая изъ трехь се-. 
стеръ, Александрина? Кому? — Кажется, по 
контексту надо думать: Жуковскому. ВслФдъ, 
за этой загадочной записью Жуковский за- | 
носитъ: «При теткЪ ласка къ жен®, при. 
АлександринЪ и другихъ, кои могли бы раз- _ 
сказать 4ез Бгизацемез. Дома же веселость — 
и большое соглафе». Въ этой зам фткВ все т 
неясно. При теткЪ Пушкинъ ласковъ къ. 
женЪ, при другихъ, кто могъ бы разска- 
зать, ’грубоватъ. Кому разсказать? Дантесу, 
что и. Если Дантесу, то почему же Пуш- 
кину нужно, чтобы до Дантеса дошли св®- | 
дЪная не о томъ, что онъ ласковъ съ же- 
ной, ао томъ, что оиъ съ ней грубъ? По- 
сдЪднля фраза записи: «Дома же веселость и 
большое соглас1е» какъ будто противор$- | 
чить приведенной раньше записи: «Мрач- 
ность при ней. Веселость за ея спиной». | 
Слишкомъ скудны замфтки Жуковскаго, не. 
дають онф отвфта на безчисленные во 
просы, не даютъ представленйя о томъ, чт 
же было: онЪ бросаютъ намеки, тревожатъ 
наше воображене и остаются нЗмыми. ВсЪ, 
кто занимается Пушкинымъ, кто любить | 
его, будутъ склоняться въ тревожномъ раз- | 
думьЪ надъ записями Жуковскаго, и ихъ 
жадная и раздраженная пытливость врядъ 
ли будетъ удовлетворена. И будуть ли раз 
р8шены когда-либо загадки, заключенны 
въ словахъ и фразахъ, набросанныхъ для. 
памяти Жуковскимъ? Вотъ послВдыйя три 
строки во второмъ листкВ конспективныхь 
замЪтокъ Жуковскаго: Е: 


Истор!я кровати. 

Те сзмПаг@а иез Шел (Одно слово въ этой 
фразЪ осталось неразобраннымъ). 

Уойз ш’ауех рогёб Бопйеит. 


№ 


Любопытство читателя возбуждено до 
крайности. Истор1я кровати?.. Какое значе- 
в1е играла эта исторая въ истори послвд-_ 
нихъ дней жизни порта? Но помЪта «исто- — 
ря кровати» связывается невольно въ на- 
шемъ ум? съ тВмъ разсказомъ, который при- 
водитъ въ своихъ воспоминан1яхъ А. П. Ара- 
пова, дочь Н. Н. Пушкиной. Пушкинъ во- — 
шелъ въ интимное общене съ сестрой. 
своей жены Александриной, Азинькой, как 
звали ее въ семь. Случай будто бы "оба 
ружилъ эту связь. «Разъ какъ-то, разсказы 
ваеть А. П. Арапова въ своихъ воспоми- 
нанйяхъ, Александра Николаевна замФтила | 
пропажу  шейнаго креста, которымъ она’ 
очень дорожила, Всю принт поставили — 
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МЪСТО ДУЭЛИ ВЪ НАСТОЯЩЕЕ ВРЕМЯ, 


(У Коломяжскало ипподрома). 


па ноги, чтобы его отыскать. Тшетно пе- 
решаривъ комнаты, уже отложили надежду, 
когда камердинеръ, постилая на ночь кро- 
вать Александра СергЗевича,—это совпало 
съ родами его жены, — нечаянно вытрях- 
нулъ искомый предметъ. Этотъ случай дол- 
женъ былъ неминуемо породить много тол- 
ковъ, и хотя другихъ данныхъ обвинен!я 
няня не могла привести, она съ убЪжде- 
немъ повторяла мнЪ: «Какъ вы тамъ ни 
объясняйте, это ваша воля, а по-моему — 
грЬшна была тетенька передъ вашей ма- 
менькой!» 

И воть Жуковсюй, какъ ифчто прим$- 
чательное для истори послФднихь дней 
Пушкина, отмфчаетъ «историю кровати», 


Пушкинъ, т. УГ. 


а строчкой выше—не комментированный 
имъ фактъ «ез геуе!аНопз 4’А!ехап4ипе». 
Создается навязчивая ассошашя: но отв- 
чаеть ли онъ дЪйствительности? ОтвЪтить 
на этотъ вопросъ н$Фтъ возможности. 


Гу. 


Итакъ, па виду у всего свЪта Дантесъ 
недвусмысленно ухаживалъ за Пушкиной. 
Не могъ не видфть этого и Пушкинъ. Онъ 
узнавалъ объ ухаживашяхъ изъ тЬхъ же 
источниковъ—отъ жены и изъ анонимныхъ 
писемъ. Жена передавала ему плоск!я остро- 
ты Дантеса и разсказывала о той игрВ, 
которую велъ Дантесъ, и объ участи въ 
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ней Геккерена старшаго. Приходится ду- 
мать, что Пушкину въ этомъ новомъ сбли- 
жении роль Натальи Николаевны не каза- 
лась активной. Ее соблазняли, и она была 
жертвой двухъ Геккереновъ. Недалеко отъ 
правды предположение, что послВ всего 
происходившаго въ ноябрЪ Пушкинъ не 
считаль искреннимъ и сколько-нибудь серь- 
езнаго увлечения Дантеса Натальей Нико- 
лаевной. Наоборотъ, новая игра въ’ лю- 
бовь со сторовы Дантеса должна была пред- 
ставляться Пушкину сознательнымъ поку- 
шенемъ не на вФрность его жены, а на 
его честь, обдуманнымъ отмшенемъ за то 
положене, въ которое были поставлены 
Геккерены имъ, Пушкинымъ. Само собой 
разумФется, въ своихъ разсказахъ мужу На- 
талья Николаевна не выдвигала своей ак- 
тивности и, по всей вЪроятности, во всемъ 
винила Геккереновъ, въ особенности стар- 
шаго. Иного она не могла разсказать сво- 
ему мужу. Въ ноябрьскомъ столкновени 
Пушкинъ на моментъ почувствоваль яЪ- 
юй романтизмъ въ страсти Дантеса; теперь 
же романтизмъ исчезъ безслФдно, и оста- 
лась одна грубая проза житейскихъ отно- 
шенй. Мотивы дЪФиств!й противниковъ были 
обнажены для Пушкина, и положене стало 
безмФрно тягостнВе, чЪмъ прежде. Гораз- 
до острЪе почувствовалась Пушкину роль 
«свФта». Онъ не могъне сознавать, что онъ 
и его жена — притча во язынфхъ, пред- 
метъ злорадства многихъ и многихъ свфт- 
скихъ людей, у которыхъ было немало 
своихъ причинъ негодовать на Пушкина. 
Князь П. А. Вяземсюй въ письмЪ къ ве- 
ликому князю Михаилу Павловичу такъ 
изображаеть душевное состояне Пуш- 
кина: 

«Когда друзья Пушкина, желая его успо- 
коить, говорили ему, что не стоить такъ 
мучиться, разъ онъ увЪренъ въ невинно- 
сти своей жены, и увЪренность эта раздЪ- 
ляется всЪми его друзьями и всФми поря- 
дочными людьми общества, то онъ имъ 
отвЪчалъ, что ему недостаточно увфрен- 
ности своей собственной, своихъ друзей и 
извВстнаго кружка, что онъ принадлежать 
всей стран и желаете, чтобы имя его оста- 
валось незапятнаннымъ вездЪ, гдЪ его зна- 
ютъ. За нФфсколько часовъ до дуэли онъ 
говорилъ д’Арипаку, секунданту Геккерена, 
объясняя причины, которыя заставляли его 
драться: «Есть двоякаго рода рогоносцы; 
одни носятъ рога на. самомъ дВлЪ; тЪ 
знаютъ отлично, какъ имъ быть; положе- 
н!е другихъ, ставшихъ рогоноспами по ми- 


‘красивЪе, чЪмъ у моей жены». 


лости публики, затруднительн фе. Я прив 
лежу къ послЬднимъ». Вотъ въ какомъ на- 
строеши онъ быль, когда пр#хали его с0-_ 
сЪдки по имфнио, съ которыми онъ часто. 
видЪлся во время своего изгнан!я. Должно 
быть, онъ спрашивалъ ихъ о томъ, что гово- 
рятъ въ провинши объ его истори, и, вФро- 
ятно, вЪсти были для него неблагопраятны. | 
По крайней мФрВ, со времени првзда_ 
этихъ дамъ онъ сталъ еще раздражительнЪе, ^ 
тревожнЪе, чЪмъ прежде. Балъ у Ворон- 
цовыхъ, гдЪ, говорятъ, Геккеренъ быль 
сильно занять г-жей Пушкиной, еше уве- — 
личилъь его зря Жена передала 
ему остроту Геккерена, на’которую Пуш- _ 
т. На = - письм} къ ар ” 
отцу, по поводу армейскихъ остротъ. У — 
обфихъ сестерь былъ обний мозольный | 
операторъ, и Геккеренъ сказалъ г-жф Пуш-_ 
киной, встрфтивъ ее на вечерЪ: фе заз. 
тай\епап{ ие уофте сог е5ё ршз Беам, даме _ 
се! 4е та етте» *). Вся эта болтовия, | 
всЪ эти мелочи растравляли рану Пушкина. | 
Его раздражеше должно ‘было выйти изъ — 
границъ». Ре: 
Данзасъ разсказываеть одинъ эпизодъь 
изъ этого пер!ода, рисуюний степень раз- _ 
дражензя Пушкина. МнЪ кажется, что въ — 
разсказЪ Данзаса не все соотвфтствуетъь = 
д`иствительности, но онъ можетъ объяс- 
нить, почему вызовъ былъ направленъ не _ 
Дантесу, а Геккерену. 18 
«Геккеренъ заставлялъ сына своего пи- — 
сать къ нему письма, въ которыхъ Дан- 
тесъ убЪждаль его забыть прошлое и по-_ 
мириться. Такихъ писемъ Пушкинъ полу- 
чилъ два, одно еше до обФда, бывшаго у — 
графа Строганова, на которое и отвЪчаль — 
за этимъ обЪломъ барону Геккерену на’ 
словахъ то, что мы сказали уже выше, | 
т.-е., что онъ не желаетъ возобновлять съ. 
Дантесомъ никакихъ отноше. Не смотря _ 
па ртоть отвФфтъ, Дантесъь прУфзжаль къ | 
Пушкину съ свадебнымъ визитомъ; но Пуш- — 
кинъ его не принялъ. ВелФдъ за этимъ ви- 
зитомъ, который Дантесъ сдФлаль Пуш-. 
кину, вЪроятно, по совЪту Геккерена, Пуш- 
кинъ получилъ второе письмо отъ Дантеса. 
Это письмо, Пушкинъ, не распечатывая, 
положилъ въ карманъ и пофхаль къ бы-_ 
вшей тогда фрейлинЪ г-жБ Загряжской, съ — 
которою быль въ родствЪ. Пушкинъ че- — 
резъ нее хотФлъ возвратить письмо Дан- 


« 


*) Непереводимая игра словъ, основанная на — 
созвуч! словъ: «сог» — мозоль и «согр5» — тло. 
Буквально: «я теперь знаю, что у васъ мозоль 
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тесу; но, встр$тясь у ней съ барономъ Гек- 
кереномъ, онъ подошелъ къ нему и, вы- 
нувъ письмо изъ кармана, просилъ барона 
возвратить его тому, кто писалъ его, при- 
бавивъ, что не только читать писемъ Дан- 
теса, но даже и имени его онъ слышать 
не хочетъ. 

ВЪрный принятому имъ намфренио, по- 
стоянно раздражать Пушкина, Геккеренъ 
отвФчалъ, что такъ какъ письмо это пи- 
сапо было къ Пушкину, а не къ нему, то 
онъ и не можетъ принять его. 

Этотъ отвЪтъ взорваль Пушкина, и онъ 
бросилъ письмо въ липо Геккерену со сло- 
вами: «Ти [а гесеуга, огед п». 

Ну, конечно, послЪдняя фраза не была 
сказана. Какъ ни смотрфть на Геккерена, 
нельзя, конечно, не признать, что, выслу- 
шавъ такое оскорблене, Геккеренъ тот- 
часъ же долженъ былъ вызвать Пушкина. 
Недопустимо, чтобы онъ смолчалъ. 

Ближайший поводъ разсказанъ дочерью 


Пушкиной А. П. Араповой (отъ П. П. Лан- 


ского) въ ея воспоминаняхъ. Въ нихъ 
личность Пушкина изображена темными 
красками, а ей трудно вЪрить въ очень 
многихъ сообщеняхъ о Пушкин, но въ 
томъ разсказЪ, который я сейчасъ приведу, 
ей можно и должно повЪрить, ибо этс го- 
воритъ дочь о матери ®). 

«Геккеренъ, окончательно разочарован- 
ный въ своихъ надеждахъ, такъ какъ при 
р®8дкихъ встрВчахъ въ свфтЪ Наталья Ни- 
колаевна избЪгала, какъ огня, всякой воз- 
можности разговоровъ, хорошо проученная 
ихъ послЪдстваями, прибфгнулъ къ послВд- 
нему средству. 

Онъ написалъ ей письмо, которое было— 
вопль отчаяня съ перваго до послВдняго 
слова. 

ЦЗль его была добиться свидавпя, Онъ 
жаждалъ только возможности излить ей 
всю свою душу, переговорить только о н}- 
которыхъ вопросахъ, одинаково важныхъ 
для обоихъ, завФрялъ честью, что прибЪ- 
гаеть къ ней единственно, какъ къ сестрЪ 
его жены, и что ничЪмъ не оскорбитъ ея 
достоинство. и чистоту. Письмо, однако 
же, кончалось угрозою, что если она от- 
кажетъ ему въ этомъ пустомъ знакЪ до- 
вЪрия, онъ не въ состояви будетъ пере- 
жить подобное оскорблеше. Отказь будетъ 
равносиленъ смертному приговору, а мо- 
жетъ быть даже и двумъ. Жена въ своей 


*) «Нов. Вр.» № 11425, 2 яив. 1908 г. 


безумной страсти способна послФдовать 
данному имъ примЪру, и, загубленныя въ 
угоду трусливому опасен!ю, двЪ молодыя 
жизни вЬчнымъ гнетомъ лягутъ на ея без- 
чувственную душу». 

«Года за три передъ смертью,—пишетъ 
въ своихъ воспоминанияхъ А. Ц. Арапова,— 
она разсказала во всЪхъ подробностяхъ 
разыгравшуюся драму нашей воспитатель- 
ниц, женшинЪ, посвятившей младшимъ 
сестрамъ и мн всю свою жизнь и вну- 
шавшей матери такое довФрте, что на смерт- 
номъ одрф она поручила насъ ея взабо- 
тамъ, прося не покидать домъ до замуже- 
ства послЬдней изъ насъ. Съ ея словъ я 
узнала, что, дойдя до этого рпизода, мать, 
со слезами на глазахъ: «Видите, дорогая 
Констаншя, сколько лВтъ прошло съ тЪхъ 
поръ, а я не переставала строго допыты- 
вать свою совЪсть, и единственный посту- 
покъ, въ которомъ она меня уличаетъ, это 
согласе на роковое свиданте... Свидаше, 
за которое мужъ заплатилъ своей кровью, 
а я— счастьемъь и покоемъ всей своей 
жизни. Богъ свидфтель, что оно было 
столько же кратко, сколько невинно. Един- 
ственнымъ извиненемъ мнф можетъ по- 
служить моя неопытность на почвЪ состра- 
дания... Но кто допустить его искрен- 
ность?» 

Арапова окружаетъ свой разсказъ роемъ 
психологическихь и моральныхъ сообра- 
женй. Мы можемъ оставить ихъ безъ вни- 
мав1я и взять только одно утверждене о 
фактЪ свидания. Да, на квартирф у Идалил 
Григорьевны Полетика состоялось сви- 
дан!е Дантеса съ Натальей Николаевной. 
Пушкинъ узналъ, по разсказу Араповой, о 
свиданш на другой же день изъ аноним- 
наго письма. Это извЪсте переполнило 
чашу его терпФвия. ; 

Наконецъ, раздражене Пушкина вышло 
изъ гранинъ. Онъ рфшилъ быть поединку. 
Въ своемь рфшенш онъ открылся нака- 
нунЪ вызова давнишней своей пр!ятель- 
ницф изъ Тригорскаго, дочери П. А. Оси- 
повой Зинф Вульфъ. Въ 1837 году она 
была уже замужемъ и какъ разъ въ январЪ 
приЪзжала въ Петербургъь и видалась съ 
Пушкинымъ. Въ письмЪ къ брату Ник. Ив. 
отъ 25 февраля 1837 г. Александръ Ив. Тур- 
геневъ пишетъ: «Теперь узнаемъ, что Пуш- 
кинъЪ наканун® открылся одной дам, до- 
чери той Осиповой, у коей я былъ въ 
Тригорскомъ, что онъ будетъ драться. Она 
не умЪла или не могла помфшать, и теперь 
упрекь жены, которая узнала объ этомъ 


20* 


30$ И Посльдняя дуэль Пушкина. т ге Е 


на нихъ падаетъ» *). Пушкинъ былъ очень 
близокъ съ П. А. Осиповой и ея дочерьми; 
съ ними онъ могъ говорить совершенно 
откровенно и просто, говорить такъ, какъ 
онъ, пожалуй, ни съ кфмъ въ Петербург 
не могъ говорить. И дФйствительно, надо 
думать, онъ имфль съ Вульфъ значитель- 
ный разговоръ. Когда Тургеневъ, отвози- 
впий тЪло Пушкина въ Святогорский мона- 
стырь, навЪфстилъь Тригорское, Осипова раз- 
сказывала ему о разговорЪ съ Пушкинымъ 
и впослЬдстваи писала > томъ же. По по- 
воду ея письма Тургеневъ писалъ 24 фев- 
раля ей: «Умоляю васъ написать мн все, 
что вы умолчали и о чемъ только намек- 
нули въ письмф вашемъ,—это важно для 
истор1и послЪднихъ те. Пушкина. Онъ 
говорилъ съ вашей милой дочерью почти 
наканунф дуэли; передайте мнЪ вЪрно и об- 
стоятельно слова его; ихъ можно сообра- 
вить съ тЬмъ, что онъ говорилъ другимъ,— 
и правда объяснится. Если вы потребуете 
тайны, то обфшаю вамъ ее; но для чего 
таить т0, на чемъ уже лежитъ печать 
смерти!» **) Письма Осиповой къ Тургеневу 
до насъ не дошли, и не извЪстно, отвЪти- 
ла ли она на запросъ Тургенева. Есть еще 
одно свидЪтельство о разговорЪ Пушкина 
съ сестрами Вульфъ. Мужъ Евпракаш Ни- 
колаевны, бар. Б. А. Вревсюй, писалъ 
28 февраля 1837 года мужу сестры Пуш- 
кина Н. И. Павлищеву: «Евпракся Нико- 
лаевна была съ покойнымъ Александромъ 
Сергфевичемъ всЪ послЪдые дни его жизни. 
Она находитъ, что онъ счастливъ, что из- 
бавленъ этихъ душевныхъ страданий, ко- 
торыя такъ ужасно его мучили послВднее 
время его существован!я» а Очевидно, за- 
душевныя бесфлы Пушкина съ тригорскими 
праятельницами имфли влмян!е на его 
душу, что-то выяснили, были значитель- 
ными. Не даромъ и кн. Вяземскй отмФтилъ 
фактъ разговора Пушкина съ сестрами 
Вульфъ: «Должно быть, онъ спрашивал 
ихъ 0 томъ, что говорятъ въ провинши 
объ его истори, и, вЪрно, вЪсти были для 
него неблагопраятны. Шо крайней мЪрЪ, 
со времени пр!Взла этихъ дамъ онъ сталь 
еше раздраженнфе и тревожнфе, чФмъ 
прежде». Но почему Осипова не передала 
Тургеневу всего, что говориль Пушкинъ 
ея дочерямъ? О онъ сказалъ имъ такого, 
что Осипова не сочла возможнымъ с006б- 


*) «Пушкинъ и его современники» У", 99. 
**) Тамъ же, Г, 59. 
***) Тамъ же, ХИ, АА. 
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щить Тургеневу? Не. во. о. 
чаЪ, что ея сообщеня далеко не с 
вЪтствовали той верс!и истори дуэли, ко- 
торую распространяли друзья Пушкина, 
той версш, которая тщательно. `умалчи : 
вала объ интимныхъ событиях, въ : 
Пушкина. 

Во вторникъ, 26 января, Пушкинъ дал 
ходъ тому письму, которое было изгото- 
влено имъ еше въ ноябрь, но не было по 
слано тогда старшему Геккерену. 26 января 
онъ отправилъ барону Геккерену это письмо, | 
въ которомъ, по выраженио князя Вязем 
скаго, «онъ излиль все свое бфшенство, | 
всю скорбь раздраженнаго, оскорбленнаго ы 
сердца своего, желая, жаждая развязки, и 
перомъ, омоченнымъ въ желчи, запятналь_ 
неизгладимыми поношен1ями и старика, 1 и. 
молодого» *). Необходимо отмФтить то обсто- 
ятельство, что Пушкинъ не сталь писать. 
новаго письма, а ограничился отсылкой 
стараго. Все содержав!е его относится, въ = 
сущности, кь событямъ, разыгравшимся | 
до и во время ноябрьскаго инцидента, но 
Пушкина, очевидно, въ этотъ моментъ не 
интересовало то или иное содержанте. Письмо 
было нужно, лишь какъ символъ нанесе- 
ня неизгладимой обиды, и этой пфли он 
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что ни оОдинНъ изъ друзей Пушкина, ни в. 
одинъ изъ свЪфтскихъ людей, ни одинъ ди- 
пломатъ, ни ‘самъ Николай Павловичъ не — 
могли извинить Пушкину этого письма. 
«ПослФдыйй поводъ къ дурли, котораго 
никто не постигаетъ, и заключавпийся въ 
самомъ дерзкомъ письмВ Пушкина къ Гек- 
керену, сдФлаль Дантеса правымъ въ 
семъ дфлВ»—заключалъ Николай Павловичъ т. 
въ письм? къ брату Михаилу Павловичу +) ‹ 

Кв. Вяземский, очевидно, со словъ Дар- | 
пака приводить сказанную ему Пушки- | 
нымъ за часъ до поединка фразу: «Съ на- 
чала этого дбла я вздохнуль своб 
только въ ту минуту, когда именно напи- 
салъ это письмо» ***). Въ тотъ день, когда 
письмо было отправлено къ Геккерену, > 
Тургеневъ видФлъь Пушкина два раза, и т 
раза Пушкинъ былъ веселъ. =. 

Какихъ результатовъ ждалъ Пе 
отъ своего письма? Конечно, онъ долженъ — 
быль предвидФть, что можеть послФдовать 
вызовъ на дуэль, но можно ли думать, что. 
Пушкинъ, зная характеръ Геккерена, могъ. 


*) Неприводимъ этого общеизв стнаго письма. | - 
См. выше стр. 170—171. 
**) «Пушкину». 
***) «Русск. Арх.», 1879, П, 248. 
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разсчитывать и на то, что Геккеренъ не 
пойдеть на дуэль, промолчитъ о немъ и 
только приметъ мфры къ дЪйствительному 
прекращенио флирта и какихъ-либо сно- 
шен!й съ домомъ Пушкина? Такое мнЪ- 
не было высказано въ литературф о пуш- 
кинской дуэли, но врядъ ли съ нимъ можно 
согласиться. Пушкинъ жаждалъ именно раз- 
вязки, а пока существовалъь свфть и въ 
этомъ свЪтЬ были своими Геккерены, до 
той поры не могъ бы успокоиться Пуш- 
кинъ. Наоборотъ: если бы письмо не по- 
дЪиствовало, Пушкинъ, конечно, не оста- 
новился и передъ ная воздЬи- 
стыями. 

Предоставимъ слово барону Геккерену. 
30 января въ донесения своему министру 
онъ слЪдующимъ образомъ излагалъ исто- 
раю дуэли: 

«Мы въ семьЪ наслаждались полнымъ 
счастьемъ; мы жили, обласканные любовью 
и уважешемъ всего общества, которое на- 
перерывъ старалось осыпать насъ много- 
численными тому доказательствами. Но мы 
старательно избЪгали посфшать домъ го- 
сподина Пушкина, такъ какъ его мрачный 
и мстительный характеръ намъ былъ слиш- 
комъ хорошо знакомъ. Съ той или другой 
стороны отношеня ограничивались лишь 
поклонами. 

Не знаю чему саФлуеть приписать ни- 
жеслЪлующее обстоятельство: необъясни- 
мой ли ко всему свЪфту вообще и ко мнЪ 
въ частности зависти, или какому либо дру- 
гому невфдомому побуждению, — но только 
прошлый вторникъ (сегодня у насъ суб- 
бота), въ ту минуту, когда мы собиралась 
на обЪдъ къ графу Строганову, и безъ вся- 
кой видимой причины, я получаю письмо 
отъ господина Пушкина. Мое перо отка- 
зывается воспроизвести всЪ отвратительныя 
оскорбленя, которыми наполнено было Это 
подлое письмо. 

Все же я готовъ представить вашему 
превосходительству коп!ю съ него, если вы 

потребуете, но на сегодня разр шите огра- 

ничиться только увфрешемъ, что самые 
презрЬнные эпитеты были въ немъ даны 
моему сыну, что доброе имя его достойной 
матери, давно умершей, было попрано, что 
моя честь и мое поведеше были оклеве- 
таны самымъ гнуснымъ образомъ. 

Что же мнЪ оставалось дФлать? Вы- 
звать его самому? Но, во-первыхъ, обше- 
ственное зваше, которымъ королю было 
угодно меня обжечь: препятствовало этому; 
кромф того, тфмъ дЪло не кончилось бы. 
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Если бы я остался побФдителемъ, то обез- 
честилт» бы своего сына; недоброжелатели 
всюду бы говорили, что я самъ вызвался, 
такъ какъ уже разъ улаживать подобное 
дЬло, въ которомъ сынъ обнаружи. тъ не- 
достатокъ храбрости; а если бы я палъ 
жертвой, то его жена осталась бы безъ 
поддержки, такъ какъ мой сынъ неминуемо 
выступилъь бы мстителемъ. Однако, я не 
хотЬлъ опереться только на мое личное 
мнЪн!е и посовфтовался съ графомъ Стро- 
гановымъ, моимъ другомъ. Такъ какъ онъ 
согласился со мною, то я показалъ письмо 
сыну, и вызовъ господину Пушкину былъ 
посланъ» *). 

Эти строки подтверждаютъ разсказъ 
Данзаса: «Говорятъ, что, получивъ это 
письмо, Геккеренъ бросился за совфтомъ 
къ графу Строганову и что графъ, про- 
читавъ письмо, далъ совфтъ Геккерену, 
чтобы сынъ его, баронъ Дантесъ, Е т 
Пушкина на дуэль, такъ какъ послЪ подоб- 
ной обизы, по мныфнио графа, дуэль была 
единственнымъ исходомъ». 

Вызовъ Пушкину отъ липа Дантеса пе- 
редалъ въ тотъ же день виконтъ д’Ари!акъ 
вмЪстБ съ письмомъ Геккерена. 

Въ письмЪ Геккерена останавливаетъ вни- 
ман!е послФднля фраза. Очевидно, Геккеренъ 
не вЪрилъ въ серьезность дуэли, если писалъ, 
что впослФдетви послЪ дуэли онъ найдетъ 
средство научить Пушкина уважен!ю къ 
его званио. Не лишенная интереса чер- 
точка! 

№ 

Исторзя послФднихъ дней жазни Пуш- 
кина разсказана въ извфстномъ письмЪ Жу- 
ковскаго къ отцу поэта, напечатанномъ въ 
«СовременникЪ > ета ра я 

Въ письмЪ была разсказана и псторйя 
самого поединка. Но разсказъ о поединкь 
не вошелъ ни въ печатный текстъ письма, 
ни въ списки. Впервые эта непзвФстная 
часть письма напечатана въ моей книгВ **). 
Позволяю себЪ привести пЗликомъ разсказъ 
Жуковскаго: 

«Дуэль была рЪшена паканунЪ, во втор- 
пикъ, 26-го января. Утромъ 27 числа, 
Пушкинъ, еще не имя секунданта, вышелъ 
рано со двора. Встрфтясь на улиц со 
своимъ лицейскимъ товаришемъ, подпол- 
ковникомъ ***) Данзасомъ, онъ посадилъ его 
съ собою въ сани и, пе разсказывая ничего, 


*) «Пушкинъ», 375. 
= « Дуэль», 98—30. 
***) Въ чернов. «позковникомъ». 
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повезь къ д’Арииаку, секунданту своего 
противника. Тамъ, прочитавъ передъ Дан- 
засомъ собственноручную кошю съ того 


письма, которое. ‚ имъ было написано КЪ. 


министру Геккерену и которое произвело 
вызовъ отъ молодого Геккерена, онъ оста- 
вилъ Данзаса для услов!й съ д’Арпиакомъ, 
а самъ возвратился къ себф и ждалъ спо- 
койно развязки. Его спокойстве было уди- 
вительное; онъ занимался своимъ «Совре- 
менникомъ» и за часъ передъ тЪмъ, какъ 
ему Фхать стрЗляться, написалъ письмо къ 
Ишимовой (сочинительнии Русской Ис- 
тори для дЪтей, трудившейся и для его 
журнала). Въ этомъ письмЪ, довольно длин- 
помъ, онъ говорить ей о назначенныхъ 
имъ для перевода шесахъ, и входитъ въ 
подробности о ея Исторш, на которую 
дЪлаетъ критическая замфчанйя, такъ просто 
и внимательно, какъ будто бы ничего иного 
у него въ эту минуту на умф не было. 
Это письмо есть памятникъ удивительной 
силы духа: нельзя читать его безъ умиления, 
безъ какой-то благоговфйной грусти: ясный, 
простосердечный слогъ его глубоко тро- 
гаетъ, когда вспоминаешь при чтени, что 
писавший это письмо съ такою беззабот- 
ностию, чрезъ часъ уже лежаль на смеот- 
ной постелЬ, безъ надежды спасенйя *). 
_По условю, Пушкинъ долженъ быль **) 
найти своего секунданта, кажется, въ кон- 
дитерской лавкф Вольфа, дабы оттуда Фхать 
на мЪсто; онъ пришель туда въ ча- 
совъ “**). Данзасъ уже его дожидался съ 
санями; поЪхали ****); мФсто д.я поединка 
выбрано было на Петербургской сторонЪ у 
Комендантской дачи; выфхавъ изъ города, 
увидЪли впереди другля сани: это былъ 
Геккеренъ съ своимъ секундантомъ; оста- 
новились почти въ одно время и пошли 
въ сторону отъ дороги; снфгь былъ по 
колЪна. По выборф мЪста, надобно было 
вытоптать въ снфгу площадку, чтобы про- 
тивники *****) удобно могли стоять другъ 


*) Првнч.: «умираюпий отъ раны». 

**) «Првнч.: встрфтиться въ положенный часъ 
съ своимъ секундантомъ». 
"*) И въ первой черновой, и въ бЪловомъ 
спискЪ пробЪль остался незаполненнымъ. 

****) «Првнч.: избранное мЪето было въ лЪсу у 
Комендантской дачи». 

*****) Првнч.: «и тотъ, и другой». 


противъ и сходиться. Оба секунданта 

Геккеренъ занялись ртою работою, Пуш 
кинъ сЪль на сугробЪ и смотр®лъ на ро 
ковое приготовлеше съ большимъ равно- 
дупиемъ. Наконецъ, вытоптава была тро- 
пинка, въ аршинъ шириною и въ дваднать 
шаговъ длиною; плащами означили барьеры, 
одна отъ другой въ десяти шагахъ; каждый ‹ 
сталь въ пяти шагахъ позади своей. Дан- — 
засъ махнуль шляпою; пошли; Пушкинъ = 
почти дошелъ до своей барьеры; Геккеренъ, | 
за шагъ отъ своей, выстр®лилъ; Нушканъ = 
упалъ липомъ па плапуь и пистолетъ его | 
увязнулъ въ снфгу такъ, что все дуло на- 
полнилось снфгомъ. ]е 5115 Меззв *), сказать = 
онъ, падая. Геккеренъ хотЗль къ нему 
подойти, но онъ, очнувшись, сказалъ: пе. 
Боцде2 раз; де ше зепз епсоге аззер Юг, 
ромг Итег топ сочр. Данзасъ подалъ ему — 
другой пистолетъ. Онъ оперся на лЪвую = 
руку, лежа, принфлилея, выстрВлилъ, и.о 
Геккеренъ упалъ, опрокинутый сильною 
контузею; пуля пробила мясистыя части — 
правой руки, коею онъ закрылъ себЪ грудь, — 
и, будучи тЪмъ ослаблена, попала въ пуго- 
вицу, которою панталоны держались на’ 
подтяжкф противъ ложки: эта пуговица — 
спасла Геккерена. Пушкинъ, увидя его — 
падающаго, бросилъ вверхъ пистолеть и.о 
закричалъ: Вгауо! Между тЪмъ кровь лилась 
изобильно; было надобно поднять раненаго; 
но на рукахъ его донести до саней невоз- — 
можно; ихъ къ нему подвезли, для чего — 
надобно было разломать заборъ; въ саняхъ — 
довезли его до дороги, гдЪ находилась Гек- 
керенова карета, въ которую онъ и сЪль. 
съ Данзасомъ. ЛЪкаря на мЪстЪ сражешя 
не было. Дорогою онъ, повидимому, не стра- 
далъ, по крайней мФрЪ, этого не было за- 
мтно; онъ былъ напротивъ даже веселъ; 
разговаривалъ съ Данзасомъ и разсказывалъ_ 
ему анекдоты. Въ шесть часовъь посл — 
обфда привезенъ онъ былъ въ этомъ от- 
чаянномъ положев!и домой подполковни- = 
комъ Данзасомъ, его лицейскимъ товари-. 
шемъ =)». НИ 


П. Щеголев. 
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*) Првнч. въ чрнв.: «ноего сбила съ ногъ только = 
сильная коптузия». 2“ 

*") Исторя 6бо16зпи разсказана далфе въ 
стать д-ра Малиса. Ред, т 
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Знакомство съ б1ографлями подавля- 
ющаго большинства русскихъ писателей 
вполнф оправдываетъ горьюя слова Не- 
красова, что въ судьбФ ихъ есть что-то ро- 
ковое. Это «роковое» сказывалось не только 
и не столько въ томъ, какъ они жили, 
сколько въ томъ, какъ они умирали. Смерть 
ихъ почти всегда носила печать чего-то 
случайнаго, «безсмысленнаго и безпошад- 
наго». Особенно ярко, до боли ярко про- 
явилось это въ смерти генальнфишаго изъ 
русскихъ поэтовъ-—Нушкина. И самая дуэль 
со всЪми ея грустными и гнусными под- 
робностями, и невыносимыя физическя и 
правственныя мучевя, превратившия не- 
долге «дни страдан1я» въ сплошную пытку, 
и, наконецъ, та «политика», которая окру- 
жала ложе умирающаго порта, и на фонЪ 
которой ясно вырисовывалась характерная 
фигура Бенкендорфа,—все это создаетъ 
такую потрясающую картину, производитъ 
такое жуткое впечатлЬн!е, отъ котораго 
не легко освободиться. 

27-го января 1837 года въ 4 час. 30 м. 
Пушкинъ былъ раненъ, а 29-го января въ 
2 ч. 45 м. его не стало. 

Въ течене этихъ неполныхъ двухъ 
сутокъ у постели Пушкина перебывало не- 
мало врачей. Одни изъ нихъ посфтили 
больного лишь одинъ разъ, друге ‘находи- 
лись постоянно около него, принимали 
участе въ его лечени. Трое изъ этихъ 


*) Этой тем посвяшены, сколько мп? извЪетно, 
три статьи медицинскаго характера: 1) Истортя 
бохфвни А. С. Пушкина, «Врач. ВЪд.» 1880, 
№426; 2) Родзевичъ, Г., «Истор!я посл Ъд- 
ней боззни поэта А. С. Пушкина», 
«Волгарь», 1899, № 142; 3) Лукьяновъ, С. М., 
«О послфднихъ дияхъ жизни и смерти 
А. С. Пушкина съ медицинской точки 
зрЪн1я». «ИзвЪст. Отд. Русск. Языка и Сао- 
весности Имп. ак. наукъ», 1899, т. ГУ, кн. 3. 
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Болфзнь и емерть В. 6. Пушкина °). 


Потухъ огонь на алтар5. 


врачей Пушкина, а именно ПТольцъ, 
Спасский и Дал ь, оставили намъ крайне 


‘’иФнныя записки *). Къ сожалЪн1ю, врачъ, 


руководивпий леченемъ, выдаюнийся хи- 
рургъ своего времени, Арендтъ нигдЪ 
не обмолвился ни словомъ о ранЪ и 60- 
лЪзни Пушкина. 

На основан!и этихъ записокъ мы на- 
мФфрены дать возможно полную и по- 
слЪдовательную картину болФзни, столь 
быстро унесшей въ могилу А. С. Пушкина. 

Но прежде всего вернемся къ роковому 
дню 27-го января 1837 года и къ роковому 
событию этого дня—къ дуэли Пушкина. 

Дуэль Пушкина съ Дантесомъ поражаетъ 
насъ съ интересующей насъ точки зрЪыйя 
одной характерной особенностью—отсут- 
стйемъ врачей на мЪстЪ поединка. Это 
обстоятельство должно было имЪть гро- 
мадное—я не хочу сказать, рЭшающее-— 
значенйе для исхода пораневя. Какъ из- 
вЪстно, Дантесъ выстрЗлилъ первый. Ра- 
неный Пушкинъ упалъ на шинель Данзаса, 
служившую барьеромъ, пролежалъ нфсколько 
мгновешй, затФмъ приподнялся и въ сидя- 
чемъ положен, опираясь на лЪвую руку, 
выстрЪлилъ въ своего противника. ПослЪ 
этого напряжен1я онъ снова упалъ и съ 
нимъ сдФлался обморокъ. Рана сильно 
кровоточила: шинель, на которой лежалъ 
Пушкинъ, была пропитана кровью и на 
снфгу была также кровь. Когда раненый 
пришелъ въ себя, его уложили въ сани, откуда 
вскорЪ переложили въ встрфтившуюся 
карету, посланную барономъ Геккереномъ 
для Дантеса. ПереЪздь по сквернфйшей 


*) Мы слЬдовали тому тексту этихъ записокъ, 
какой приведенъ въ имфюшемъ появиться труд 


П. Е. Щеголева «Дуэль и смерть Пушкина», 
П. Е. любезно предоставиль въ наше распоря- 
жеше корректурные листы своей книги, за что 


мы здЪеь и припосимъ ‘ему нашу признатель- 
НОСТЬ, 


а 
в я . 


дорогЪ продолжался около часа. Раненый 
Пушкинъ чувствоваль жгучую боль, гово- 
рилъ прерывистыми фразами, мучился отъ 
тошноты. ИНЪсколько разъ принуждены 
были останавливаться, потому что обмороки 
слФдовали довольно часто одинъ за другимъ 
и сотрясенте пути ослабляло силы раненаго*). 
Картина пере\зда Пушкина съ мЪста 
дуэли домой носила бы нФсколько иной 
характеръ, если бы на мЬстВ поединка 
былъ врачъ и раненому сейчасъь же была 
оказана медицинская помощь. Прежде всего’ 
на рану была бы наложена повязка, которая 
съ одной стороны способствовала бы оста- 
новкЪВ кровотечения, а съ другой— защинала 
бы и предохраняла бы 
рану отъ загрязненя, 
а также умЪряла бы 
толчки и удары при 
ЪздВ. Затфмъ врачъ 
сумВлъ бы такъ уло- 
жить раненаго въ 
экипаж, что пере- 
Ъздъ не быль бы со- 
пряженъ съ такими 
мучен!ями. Наконецт, 
во время пути Пуш- 
кину можно было бы 
давать возбуждаюния 
или  болеутоляюния 
средства. Однимъ сло- 
вомъ, при наличности 
врача и врачебной по- 
моши Пушканъ испы- 
таль бы несравненпо 
меньше страдан!й, по- 
теряль бы меньше 
крови и сохранилъ бы 
больше силъ. ох 
Причину такого 
крупнаго упушен1я со 
стороны секундан- 
товъ, какимъ является отсутств1е врачебной 
помощи на мЪетЪ поединка, слФдуетъ, на 
нап взглядъ, искать въ ихъ стремлеши 
къ тому, ОВ о предстоящей дуэли никто 
не звалъ. ВЪдь только утромъ того же дня, 
когда состоялась дуэль, Пушкинъ Е 
приглашентемъ своего секунданта. Сохра- 
нить въ тайнф предстоящую дуэль вполнЪ 
удалось, такъ какъ даже николаевская по- 
лишя узнала о дуэли лишь на слФдуюпий 
день, когда весь городъ говорилъ не только 
о ранЪ, но даже уже о смерти Пушкина. 


*) Апненковтъ, «А. С. Пушкипъ. Матералы 
для его б1ог. афиш». 
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ЛейБъ-медикъ Н. 0. АРЕНДТЪ. 
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_ исход дуэли, и Гекеренъ ограничился лить 


Можно, помимо ртой Арно при : 
р - ее Е что. сек 


валъ, что другая сторона позаботится" 65% 
этом. Другая же сторона, вФроятно, была _ 
увЪрена въ благопраятномъ для Дантес: 


тЪмъ, что на всякий ее - послалъ на 
встрЪчу Дантесу карету. с ож 

Эта же боязнь огласки объясняетъ намъ, 
почему ни по близости м®Фста поединка 
ни, наконецъ, даже въ квартирВ Пушкина — 
пе было оргапизовано врачебной помоши 


ЕЕ Пушкинымъ_ 
: пли менЪе серьезной = 
раны. Во всякомъ слу- = 
чаЪ, противникъ Пуй 
кпна очень скоро. 
возврашени въ го 
родъ получилъь меди. 
пинское пособле, что, 
впрочемъ, можеть. 
быть объяснено пр. 
сто тЬмъ обстоятель 
ствомъ, что онъ го 
_раздо раньше Пуш- _ 
кина вернулся въ го- = 
родъ. Накто ни из 
родныхъ, ни изъ близ 
кихъ, ни изъ друзе 
Пушкина ничего | 
зналъ о и 


*) Иное объяспе 
отсутствия врачей. даетъ 
С. М. Лукьлновъ: онъ видить «общую при: 
чипу» неприглашеня врачей ни той, ни дру 
стороной вь томъ, что врачи по уголовному ко- 
дексу 1832 года якобы подлежали уголовной = 
отвфтетвенности за присутетве на дуэли. 1: ие 
толкованте является совершенно пеобоспованных 
«По ст. 354 Св. Зак. Уг. 1832 г.—пишетъ Лукь 
яновъ, посредники, свидФтели пли секунданты: 
неуспЪвиие въ примиреши, судатся какъ участ 
поединка; о врачахъ во всемь отдЪдВ о поедин 
(ст. 349— 356) не говорится ни слова, а потом 
въ соотвЗтствующихъ случаяхъ 
и паказывались паравнЪ съ други! 
свидфтелями поединка» (курсивъ наш 
Можно, думается намъ, съ нЬкоторою см® 
лостью утверждать, что и въ Россош, даже въ. 
николаевсыя времена, врядъ-ли как!я-либо лица. 

наказывались только потому, что о нихь. пе_ ве 
говорится ви блова въ тфхъ статьяхъ, гдЪ. пер в 
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Когда, наконецъ, послЪ ужаснаго пере- 
Ъзда, о которомъ мы уже упоминали, 
раненаго Пушкина привезли домой, нача- 


числены лица, подлежания отвфтственности! ВЪдь 
стоить только развернуть Св. Зак. Угол. 1832 г. 
и взглянуть на ст. |, чтобы понять, что въ этомъ 
кодексВ строго и полно быль уже проведенъ 
принцинъ: пит сгийсп ше роепа, паПа роепа 
эше [е5с. Не слБдуетъ забывать, что нашъ кодекс 
1832 г., какь и всЪ проче наши кодексы и до и 
посл этого, находился въ связи съ западно-евроней- 
скими кодексами, а никогда и ни въ одномъ евро- 
пейскомъ кодексЬ врачи, полаюпие номошь ду- 
элянтамъ, не подлежали отвФтсетвенности. 
законодательство всегда 
также стояло на такон 
же точкЪ зрЬшя, какъ это 
и доказываетъ неудач- 
ная попытка ввести нака- 
зуемость врачей, сдЪлан- 
ная вь проект Угол. 
Улож. 1845 г. По проекту 
Улож. 1845 г. предпола- 
галось, что «медики мо- 
гуть быть отвбтственны 
въ томъ случаЪ, если они 
не употребили средствъь 
примирения и не объявили 
о предстоящей дуэли по- 
лиши», но Государствен- 
пый Совфтъ исключиль 
это постановлен1е проекта 
(статью 1919 проекта) въ 
томъ соображенш, что 
«безнаказанностью этихъ 
лицьъ можно — нерфдко 
предупредить тЪ печать- 
ныя посаЪдетвтя, которыя 


можеть имЪть поеди- 
нокъ». Чтобы подчерк- 
нуть этотъ старый 


взглядъ, въ Ул. 1845 г. къ 
ст. 1980, говоряшей объ 
уголовной — отвфтствен- 
пости свидЪтелей (секун- 
дантовъ), было сдЪлано 
примЪчан!е, что «врачи, 
призываемые для помощи 
ранепымъ, не почитаются 
свидЭтелями поединка». 
Такимъ образомъ лишь 
въ 181 г. въ нашемъ 
законодательств»  впер- 
вые была сдЪлана попытка ввести 
ность врачей, приглашаемыхъ на мЪсто пое- 
динка для номоши раненымъ, и тотчасъ же 
эта попытка потерпФла окончательное фиаско. 
Другого вывода, казалось бы, нельзя сд-лать. 
Но С. М. Лукьяновъ дФзаеть, однако, слФду- 
юпий выводь: «Такимъ образомь вопросъ объ 
отвфтственности врачей, приглашаемыхъ на м3- 
сто поединка для помощи раненымъ, впервые 
появляется въ нашемъ законодательств лишь въ 
18145 г., т. е. спустя 8 лЬть посл дуэли Пушкина 
съ Дантесомъ». СдЪлавъ этотъ логически и юриди- 
чески крайне ифиный выводъ, С. М. Лукьяновъ 
торжественно восклицаетъ: «Вотъ, слБдовательно, 
въ чемъ главное оправдан!е секундантовъ Пушкина 
и Дантеса!» (Лукьяновъ, |. с. стр. 961). 


отвфтствен- 


Наше 


А. С. ПушканАа. 


В. И. ДАЛЬ. 
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лись поиски врачей. Лакей Пушкина быль 
посланъ къ Спасскому, какъ къ домаш- 
нему врачу семьи порта, а Данзасъ бросился 
отыскивать хирурговъ. 

«Данзасъ пофхалъ сначала къ Арендту, 
но не засталъь его дома; затЪмъ онъ бро- 
сился къ Саломону, но и его не засталъ; 
оть Саломона онъ направился къ Пер- 
сону *), но и тутъ прежняя неудача. По 
совЗту жены Персона, Данзасъ поФхалъ въ 
Воспитательный Домъ, гдЪ можно было 
найти врача навЪфрно. По счастью, въ во- 
ротахъ Воспитательнаго Дома Данзасъ, 
дЪйствительно, встр$- 
тилъ  врача-акушера 
Шольнца, котораго и 
пригласиль къ Пуш- 
кину. Сославшись на 
свою спешальность, не 
подходящую къ дан- 
номуслучаю ЛПольцъ 
пообВшалъ, однако, 
сейчасъ же привезти 
къ раненому другого 
врача» **). 

Шольнъ ***) сдер- 
жалъ свое обфшане 
и оказался первымъ 
врачемъ, видфвшимъ 
раненаго Пушкина, 
Польць явился къ 
Пушкину вмыфстВ съ 
хирургомъь ° Задле- 
ромъ, котораго «до- 
рогою сыскалъ». Ког- 
да они оба вошли въ 
кабинетъ къ Пушкину, 
то нашли его лежа- 
шимъ надиванЪ; около 
него находились жена, 
Данзасъ и Плетневъ. 
Больной просилъ уда- 
лить и не допустить 
при изслФдован1и раны 
жену и прочихъ домашнихъ. «УвидФвь меня, 
разсказываетъ Шольцуъ, далъ мн? руку и ска- 
залъ: «плохо со мной». Врачи осмотрЪли рапу 
и Задлеръ уфхалъ за нужными инструмен- 
тами, а Шольцъ остался у больного. «Боль- 
ной, разсказываетъ далЪе Шольцъ, громко и 
ясно спрашивалъ меня: «Что вы думаете о 


*) Персонъ (7орапп Регзоп) былъ врачемъ 
института глухопфмыхъ.| 

#*) Лукьяновз, |. с. стр. 962. 

***) Шольцъ (МУП е]ш 5с8012) быль 
директоромъ родовспомогательнаго заведешя при 
Воспитательномъ ДомЗ, 


> 
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моей ранЪ; я чувствоваль при выстр®аЪ 
сильный ударъ въ бокъ и горячо стр®ль- 
нуло въ пояснину; дорогою шло много 
крови; скажите мнЪ’ откровенно, какъ вы 
рану находите».— «Не могу вамъ скрыть, что 
рана ваша опасная».— «Скажите мнф— смер- 
тельная».—«Считаю долгомъ вамъ это ие 
скрывать, но услышимъ мнфн!е А рендта и 


близкихъ пр!ятелей? » —«Прошайте, друзья», 
сказалъ онъ, глядя на библлотеку. «Разв® 
вы думаете, что я часу не проживу?»——«0О 
нфтъ, не потому, но я полагалъ, что вамЪ 
прятнЪе кого-нибудь изъ нихъ видфть. 
Г-нъ Плетневъ здЪсь».—«Да, но я бы же- 
лаль Жуковскаго. Дайте мнЪ воды, меня 
тошнитъ». Я трогалъ пульсъ, нашелъ руку 


ДОМЪ КН. ВОЛКОНСКОЙ, ВЪ КОТОРОМЪ УМЕРЪ ПУШКИНЪ. 


(Мойка, у Пъвческало моста). 


Саломона, за которыми послано».—«е 
уоц$ тетегс!е, уоцз ауер ад! еп Вопп@е 
потте епуегз то!—при семъ рукою по- 
теръ себЪ лобъ—И {аи дие Ратапде та 
та1зоп». Черезь нФсколько минутъ ска- 
залъ: «мнф кажется, что много крови 
идетъ». Я осмотрфлъ рану, но нашлось, 
что мало, и наложилъь новый конпрессъ. 
«Не желаете ли вы видЪфть кого-нибудь изъ 


довольно холодвой—пульсъ малый, скорый, 
какъ при внутреннемъ кровотечени; вы- 
шелъ за питьемъ и чтобы послать за г-номЪ 
Жуковскимъ. Между тфмъ пр1Вхали Зад- 
леръ, Арендтъ и Саломонъ—и я, заканчи- 
ваетъ свою записку Шольцъ, оставилъ пе- 
чальнаго больного, который добродушно 
пожалъ мнЪ руку». 

Приведенный только что разговоръ Пуш- 


я 
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кина съ д-ромъ Шольцемъ,—первымт, вра- 
чемъ, видВвшимъ его рану, —вызываеть въ 
нась глубокое преклонеше передъ душев- 
ной мошью великаго поэта, показавшаго съ 
такою трогательной простотой, что Саеза- 
тет тог1 з{ап{ет 11сеф. Въ противо- 
положность этому образъ дЪйствй д-ра 
Шольца по отношению къ своему боль- 
ному далеко не говоритъ въ пользу ума и 
сердца почтеннаго акушера: спешальность 
послЪдняго, какъ онъ совершенно пра- 
вильно самъ замфтиль, являлась не подхо- 
дяшей къ данному 
случаю, и это обстоя- 
тельство, естественно, 
обязывало Шольца 
быть крайне сдержан- 
пымъ въ своихъ су- 
жден!яхъ о характерЪ 
раны. Предъ нимъ 
былъ раненый, поте- 
рявший много крови 
благодаря своей ранЪ; 
этоположенте Шольцъ 
вполнЪ правильнооп?- 
нилъ, и это положеше, 
разумФется, должно 
было внушать очень 


серьегныл  опасеня. 
Портому признан!е 
Шольцемъ раны 
Пушкина опасной 


было вполнЪ обосно- 
вано и такимъ заявле- 
н1емъ раненому было 
сказано очень и очень 
много. Но почему 


_ ВТО дОИВ 
29 Января ОДА — 
‘СКОНЧАЛСЯ 


фа АНАРСЕРАВЕОИ нь 
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мени возвратился и Задлеръ, Фздивций за 
«нужными» инструментами. Не падо обла- 
дать особой пронинательностью, чтобы съ 
полною увфренностью сказать, каке это 
были инструменты и для чего они были 
«нужны». Каждый правов\рный хирургъ 
того времени считаль первою необходи- 
мостью зондировать каждую огнестрЗльную 
рану и извлекать каждую найденную пулю. 
Это зондироване ранъ и погоня за пулями 
принесли немало несчаст1й, стоили немало 
жизней. ВЪрный этому завфту, Задлеръ и 
привезъ инструменты, 
нужные для зондиро- 
ван1я раны и извлече- 
н1я пули. Арендтт- 
же, въ свою очередь, 
конечно, первымъ дол- 
гомъ произвелъ зонди- 
рован1е раны, но пули 
не нашелъ, да и найти 


не могъ, какъ мы 
это увидимь ниже. 
Зондированте раны 


Пушкина установило 
для его врачей лишь 
то, о чемъ можно было 
бы заключить при 
тшательномъ изслФдо- 
ван1и области ранения, 
и не прибЪгая къ зон- 
дирован1ю, а именно, 
что здВсь дЬло шло 
о проникающей ран 
живота, т.-е. о ранЪ, 
при которой пуля 
пробила стЪнку живота 


акушеръ Шольцъ, 
взглянувъ только на 
огнестрЪльную рану, 
р8Ьшилъ, что она смер- 
тельна, и почему онъ 
это свое ни на чемъ пе основанное заклю- 
чен1е «считалъ своимъ долгомъ не скрыть» 
оть Пушкина, — вотъ это представляется 
намъ совершенно необъяснимымъ и позво- 
ллетъ намъ вынести невыгодное заключене 
объ умЪ и серди® д-ра Шольца. Харак- 
терно указанте Шольца, что Пушкинъ 
при прошаши «добродушно» пожалъ ему 
руку. ДЪйствительно, не каждый на мЪстВ 
Пушкина отнесся бы «добродушно» къ 
такому врачу. 

Наконецъ, ЯВИЛИСЬ долгожданные 
Арендтъ и Саломонъ *). Къ этому же вре- 


*) Саломонъ, Христанъ Христ!аповичъ, 


ДОСКА, ПРИБИТАЯ КЪ ДОМУ 
кн. ВОЛКОНСКОЙ. 


=> и проникла въ по- 
лость живота. Въ дан- 
номъ случаЪ зондиро- 
ван!е не могло даже 
дать Арендту ука- 
зашй на направлене, которое приняла пуля, 
пробивъ брюшную стВнку. Поэтому, не 
найдя пули, Арендтъ не могъ уяснить 


родился въ 1796 г. въ НарвВ, сышь чиновника. 
Въ 1814 году поступиль въ Сиб. мед.-хир. ака- 
демию, гдЪ и окончилъ куреъ съ золотою медалью 
въ 1817 г. 1818—1822 г.г. провелъ въ научной 
командировкЪ отъ академ въ Гермаши и Англии. 
По возврашенш защитиль докторскую диссерта- 
шю и быль пазначенъ адъюнктъ-профессоромъ 
хирурми. Саломонъ оставить каеедру въ 1847 г. 
Вь 1850 г. покинулъ Цетербургъ и переселился 
въ Дерить. 25-го сентября 1851 года Саломонъ 
умеръ въ Авиньон въ время путешествия по 
южной Франции. Опъ быль талантливымъ хирур- 
гомъ и много писалъ по своей спешальности. 


316 Бользнь и смеРТЬ А. ©. Пушкина. г в. 


себЪ мЪсто нахожден!я пули, а, слЪдова- 
тельно, и тЬхъ пораненйй, которыя она 
причинила въ полости живота. Ему оста- 
валось лишь строить различныя предполо- 
женя, изъ которыхъ самыми вфроятными 
могли являться два: либо пуля повредила 
какой-либо паренхиматозный органъ и тогда 
каждую минуту могло наступить внутрен- 


нее кровотечение съ неотвратимымъ роко-. 


вымъ исходомъ; либо пуля пробила полый 
органъ (главнымъ образомъ, кишечникъ) 
`и тогда, какъ общее правило, должно было 
произойти воспалене брюшины съ тфмъ же 
исходомъ. Бороться съ такого рода пора- 
нен1ями въ то время не умЗли, предотвра- 
шать такихъ осложнений не могли. Поэтому 
Арендтъ, не смотря на то, что онъ былъ 
очень опыт- 
нымъ, актив- 
нымъ и рёши- 
тельнымъ хи- 
рургомъ, быль 
въ данномъ слу- 
чаЪ лишенъвоз- 
можности про- 
явить въ чемъ- 


Мадате М. Роиснкимм, еп у00$ аппопсапё ауес 


ипе ргоюп4е дошеиг 1а том 4е зоп там, 


АтеЕхХАМОВЕ Роиснкимм, 


старшаго врача полиши о дури Пупкин: 
Посмотримъ же теперь, как!я пособя о 
зывались Пушкину и въ какой «опасно 
жизни» онъ находился. = Е: 

Если мы сгруппируемъ и расположт 
въ хронологической послЪдовательности. 
данныя медицинскаго характера, имфющ 
въ запискахъ врачей Пушкина, то мы 
жемъ до извЪстной степени возстанов 
картину кратковременной болФзви пу = 
кина въ ея постепенномъ ходЪ и развит. | 

Вотъ этотъ поистинЪ «скорбный листъ». | 

27 |1. 7—6 час. вечера. Рана крово-_ 
течеть мало. Руки довольно холодн 
Пульсъ малый, скорый. Тошнота. Наз 
чены холодные со льдомъ компрессы’ 
животъ. Холодительное питье. . 

9—11 ча 
вечера. 
времени до в 
мени тих!я я 5 
лобы на боль 
въ животЪ. За- 
бывался на ко- 
роткое время, | 


СепВотше 4е а 4 


либо своехирур- СВаюзЬге Де ©. М. 1. Чеседе ]е 99 Де се 11015, ночи. Боль 
Е уои5 рые 4е и 1аие ГБоппеиг 4’азз1еег аш зег- жив И 
уот. Въ виду усиливаться. — 
этого о онъ и усе иперге (ди зега с6]6ъгё 4апз |а Са\фёдга|е 5 чае. но 


призналъ поло- 
жене Пушкина 
безнадежным. 
При данныхъ 
условяхъ СЪ 
такимъ взгля- 
домъ долженъ 
былъ согла- 
ситься каждый 
хирургъ того времени, согласился, внЪ 
всякаго сомн\ыь1я, и Саломонъ. 

Этотъ взглядъ Арендта ‘сказался не 
только на лечени раненаго, но и на всемъ 
отношен!и врачей, окружавшихъ Пушкина, 
къ больному поэту. 

Во всякомъ случаЪ, съ момента появле- 
н!я своего у постели раненаго Пушкина 
Арендтъ принялъ на себя главное руко- 
водство его лечешемъ. 


И. 


«Г-нъ Пушкинъ при всЪхъ пособтяхъ, 
оказываемыхъ ему Его Превосходитель- 
ствомъ г-номъ лейбъ-медикомъ Аренд- 
том ъ, находится въ опасности жизни»— 
такими словами заканчивалось донесене 


4е $1.-ГБаас, а ГАтнаше, ]е 1 (15) Евумег, & 


14 Бецге$ ди айп. 


Французское приилашете на оттъвате тъла Пушкина. 


изъ нихъ раненъ пулею въ нижнюю часть брюха, Е. 


чи. Боль 
живот сд 
лась значител 
ной. 

28-го/1. У 
ромъ. Боли въ 
животф усили- 


лась значит 
ная опухоль живота. Поставлено пром 
вательное; оно не подФйствовало. Бо 
въ животЪ возросли довысочайшей степени- 
это была ‘настоящая пытка. и 


дикъ; казалось, глаза готовы были вь 
чить изъ своихъ орбитъ; чело покрыл 
холоднымъ потомъ; руки похолодЪли; в 


*) Старий врачъ полищи въ своемъ. донес 
ниш, подапномъ 28-го января, т.-е. на другой де 
послЪ дуэли, сообшаль, что «по лищей узнано, 
что вчера въ 5-мъ часу пополудни, за черток 
города, позади Комендантской дачи, происходи 
дуэль между Камеръ-Юнкеромъ Алексапдро 
Пушкинымъ и Поручикомъ Кавалергардскаго | 
Величества полка барономъ Геккерепомъ; пер 


а послВдый въ правую руку навылетъ и полу- 
чить контузию въ брюхо». | 


какъ не бывало. Больной испытывалъ ужас- 
ную муку. ` 

Назначена вытяжка бЪлены 
мелью. 

Наконецъ боль, повидимому, стала ути- 
хать, но лино еще выражало глубокое стра- 
даше, руки попрежнему были холодны, 
пульсъ едва замфтенъ. 

12 час. пополудни. Больной сталъ 
спокойнЪе. Руки тепле и пульсъ явствен- 


съ кало- 


инфе. Данъ ош! (н.сколько капель). Больной . 


успокоился. Холодные компрессы замфнены 
припарками. Самочувств!е больного лучше. 

1 часъ дня. Пульсъ сталъ подыматься. 

6 час. вечера. Пульсъ поднялся, уда- 
рялъ не болЪе 120 въ минуту, сталъ пол- 
нфе и тверже, 
сдФлалея жест- 


Бользнь и СМЕРТЬ А. С. Пушкина. 


317 


остыли по самыя плечи, пальцы на ногахъ, 
ступни, колФни тоже; отрывистое, частое 
дыхан1е измфнилось болЪе и болЪе на мед- 
ленное, тихое, протяжное, еще одинъ сла- 
бый, едва замфтный вздохъ и «пропасть 
необъятная, неизмЪримая раздФляла уже 
живыхъ отъ мертваго». 

Воспроизведенный путемъ такой мозаики 
скорбный листь страдаетъ, разумЪется, не- 
полнотою и представляется въ значительной 
мЪрЪ. дефектнымъ, не говоря уже о томъ, 
что съ современной точки зрЪня насъ здЪсь 
прежде всего поражаетъ отсутстве термо- 
метр!и, отсутств!е данныхъ измФрен!я тем- 
пературы больного. Но и въ этомъ своемъ 
неполномъ и дефектномъ видЪ такого рода 
скорбный лястъ 
даеть возмож- 


кимъ. Оконеч- ность легче 
ности  согрЪ- ор1ентировать- 
лись, рва НАТАЛЬЯ Николдеквна Пушкинлд, съ ду- сл = уяснить 
лот Л : } ТИН 
и СОА шевнымъ прискорб1емъ извЪфщая о кончинЪ себ карие 
возвысилась, - —Юнке роковой болЪз- 
безпокойство супруга ея, Двора Е. И. В. Камеръ - Юнкера ни Пушкина. 
усилилось. На- АлЕКСАНАРА СЕРГЪЕВИЧА Пушкина, по- Итакъ, въ 
не. ЧОБаЗЫ- слБдовавшей въ 29-й день сего Января, по- и Ваы Е 
ваться неболь- 5 а ее менты — послЬ 
.> ..> иш НЫ . 
шой обний ее ЕЕ В О ча ранен:я мы 
жаръ. тЪла его въ Исакевск!и Соборъ, состояшуй имТемъ предъ 
7 час. ве- въ АдмиралтействЪ, 1-го числа Февраля въ собой ясную 
чера. Теплота 11 картину ост- 
часовъ до полудня. . 
въ тЬлЪ увели- ы у раго мало- 
чилась, пульсъ кров\я и не- 
сдЪлался гораз- значительныя 


до явственнфе 
и боль въ жя- 
вот  ошути- 
тельнЪе. 

Поставлено 25 пьявокъ къ животу. 

Жаръ уменьшился, опухоль жевота опа- 
ла. Пульсъ сталъ ровнЪе, рфже и мягче; 
кожа показывала небольшую испарину. 

12 час. ночи. Общая слабость брала 
верхъ. 

Ночь провелъ въ тоскЪ и мучимый 
сильными болями. Пульсъ упадалъ съ часу 
на часъ. 

29/1. Рано утромъ. Больной истае- 
валъ. Руки были холодны; пульсъ едва за- 
мЪтенъ. 

12 час. дня. Пульсъ сталъ падать при- 
мфтно и векорЪ исчезъ вовсе. Руки начали 
стыть, въ ногахъ теплота сохранилась го- 
раздо болЪе. Больной изнывалъ тоской, на- 
чиналъ по временамъ уже забываться, осла- 
бЪвалъ, и лицо его измЪнилось. 

2 час. 45 мин. пополудни. Руки 


Русское прилашене на оттъъванле тъла Пушкина. 


Г явлен1ятакъ на- 
зываемаго раз- 
дражен!ябрю- 
шины  (тош- 
нота). Въ началВ болЪзни угрожаюше вы- 
ступаютъ на первый планъ послЪдетвйя 
значительной кровопотери. Но вскорЪ эта 
опасность уступила мЪФсто другой. Посте- 
пенно явлен1я остраго малокров1я начинаютъ 
проходить, блЬднФть, а на первый планъ 
выдвигаются грозные симптомы воспа- 
лен1я брюшины -— перетонита. 
Ночью (съ 27/1 на 28/1) стали обнаружи- 
ваться явлен1я воспалевая брюшины, а къ 
утру 28/1 мы видимъ уже рЪзкую кар- 
тину перитонита (невыносимыя боли въ 
живот, вздут!е живота). Перитонитическия 
явлен1я быстро наростаютъ. Вечеромъ 28/1 
констатируется уже бросающееся въ глаза 
повышеше температуры. ПослЪ мЪстнаго 
кровопусканя (приставлевня шявокъ), мо- 
жетъ быть, какъ результатъ этой мфры, на- 
ступило незначительное кратковременное 


315 Бользнь и СМЕРТЬ А. С. Пушкина. 


улучшене. Къ ночи па 29/1 на сцену вы- 
ступаетъь грозный признакъ, указываюний 
на близость конца, —упадокъ силъ. Къ этому 
симптомокомплексу присоединилась и харак- 
терная до извЪстной степени для перитонита 
тоска. Наконепъ, при все возрастающем 
упадкЪ силъ наступилъ роковой исходъ. 

БолЪзнь, унесшая Пушкина въ могилу, 
явилась слЪдствемъ полученной имъ про- 
никающей раны живота и представляетъ 
собою такъ называемый травматиче- 
ск1й перитонитуъ (рег!оп!$ Чгамта- 
Чса), одну изъ немногихъ формъ первич- 
наго, ид1опатическаго перитонита. Съ кли- 
нической стороны слФдуетъ указать на 
крайне быстрое течене болЪФзненнаго про- 
несса: здФсь можно почти говорить о мол- 
н1теносной формЪ болЪзни (рёгИопИе юЮчаго- 
уаг{е франпузовъ). Въ связи и въ полномъ 
соотвфтстви съ этимъ стонтъ и патолого- 
анатомическая картина, найденная при 
вскрыт!и *) трупа и описанная Далемъ: 
«всЪ кишки (т.е. серозная оболочка ки- 
шекъ), говорить Даль, оказались сильно 
воспаленными..., не было ни сывороточныхъ 
или гнойныхъ измянй, ни приращентй». 
Въ виду быстраго теченля болЪзни ни эксу- 
дата, ни склеекъ не успФло образоваться. 
СлФдуетъ обратить особенное вниманте еше 
на одно указан!е Даля, имфюшееся въ про- 
токолЪ вскрыт!я, а именно, что «въ одномъ 
только мфстЪ величиною съ грошъ тонкия 
кишки были поражены гангреною». «Въ 
этой точкЪ, вполнф правильно замфчаегъ 
Даль, по всей вЪроятности, кишки были 
утшиблены пулей». Таке ушибы кишечной 
стЪнки съ послфФдующимъ омертвЪнемъ 
мфста ушиба могутъ сами по себЪ вызы- 
вать перитониты при простыхъ ушибахъ 
живота **). Въ данномъ случа присутств!е 
такого омертвЪвшаго участка кишечной 
стЪнки способствовало, внЪ всякаго сомнф- 
н1я, обострен!ю уже развившагося перито- 
пита и ускореню роковой развязки. 

Мы видФли, какова была болЪзнь Пуш- 
кина. Посмотримъ теперь, каково было лВ- 
чене, каковы были тТЪ «всЪ пособя, ока- 
зываемыя Арендтомъ». 

Мы, конечно, не станемъ останавли- 


*) Вскрыт!е ограпичилось, повидимому. лишь 
одпой брюшной полостью. Почтисъ полной ув?- 
ренностью можно предположить, что вскрыше 
было произведено Далемъ. 

^*) Ср. статью Мо фу «ЛБчеше ушибовъ жи- 
вота вслБдетве удара лошадинымъ конытомъ», 
«Воен.-Мед. Журн.» 1891, февраль (переведено нами 
изъ «АгсШуез 4е тб. её рБагш. шИИ.», 1891). 


ваться на совершенно праздномъ, на 
взглядъ, вопросф, можно ли было ‘бы 
сти Пушкина, если бы его лФчили согласно 
современнымъ хирургическимъ воззрн! ь 
и при помощи современныхъ оперативныхъ 
пособ1й подъ эгидой современной хирурги- | 
ческой техники. Насъ долженъ интересовать | 
болФе реальный вопросъ, какъ Пушкина въ а 
дЪиствительности лФчили. Но при этомъ мы 
должны помнить о той пропасти, которая, — 
ко благу человфчества, отдФляетъ, въ 060- | 
бенности въ этой области хирурги, «пре-_ 
жде» отъ «теперь». Между тЪмъ, какъ 
прежде, по остроумному зам чанио герман- — 
скаго хирурга МиззБаит’а, ма врачб ле- — 
жала часто только тяжелая задача наблюдать 
процессъ смерти, онъ можетъ въ настоящее | 
время посредствомъ своевременнаго опера- 
тивнаго пособ1я спасти жизнь раненаго. 
У постели раненаго Пушкина на врачей — 
какъ разъ и выпала только тяжелая задача _ 
наблюдать процессъ смерти. 
ЛЪчебный арсеналъ, пушенный въ ходъ. 
врачами Пушкина, былъ не великъ и пе. 
разнообразенъ, но вполнф согласовался съ _ 
тогдашними медицинскими знайями и воз- — 
зр?н!ями. Ноказавй къ какому-либо актив- 3 
пому хирургическому вмфшательству въ = 
сферЪ компетенши хирурговъ того времени. Е а 
не имЪлось даже для такого выдающагося | 
хирурга, какимъ быль А рендтъ. Портому | 
въ смыслЪ мЪстнаго лЪченя дЪФло свелось. 
къ прикладываню на рану сначала холод- 
ныхъ компрессовъ, а потомъ—припарокъ. 
Именно указан1е на такой способъ лЬчешя_ 
огнестрфльныхъ ранъ мы находимъ въ ру-. 
ководств*Ъ по хирурыи выдающагося клини- 
писта того времени Экотеуега *). Когда 
рЪзко обозначились явленя перитонита, то 
было произведено мЪстное кровопускаше _ 
(шявки), какъ мЪра борьбы съ восналитель- 
нымъ пропессомъ вообще и съ перитони- = 
томъ въ частности. Не говоря уже о мЪет- = 
номъ кровопускан!и, которое еше долго = 
примфнялось при перитонит, въ тЬ вре- = 
мена считали всякое лЪчеше перитонита — 
неправильнымъ, если оно не начиналось съ 
обильнаго общаго кровопускан!я. ВЪдь это = 
были тЪ времена, когда врачи «лили кровь, г. 


*) 134 4ег ЕгапКе дало хаг Вафе вергасВ% ива 
Ва ег $ уоп ег ег&ей Егзе№ЯИегийе егвой ива | 
131 у1еег ©ап2 уагше сеууог4еп, $0 11556 таз КаМе 
Оз ее пБег асш Те тасрел. \Уепо @1езе федосй = 
ет Райещепл псВё Ъерасеп,- Егбзёеш, Зраппай = 
ип Зсйтегхеп еггеоси, $0 1455$ шап 516 мес пп@ 
шас \уагше лаз Шаее уоп \агшеп \\аззег о4ег 
Зетше в» ([.. Зготеуег. «НапаБисй ег Сшгиг- 
зе», 1844, рас. 815). 
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какъ воду», когда, напримфръ, въ Нарижъь 
отправляли шявокъ ифлыми вагонами, когда, 
однимъ словомъ, не понимали, какую ифн- 
ность для организма представляетъ кровь, 
этотъ, по выражению тетевскаго Мефисто- 
феля, «сокъ совсЪмъ особеннаго свой- 
ства». 

Что касается обшаго лФчен!я, то оно 
состояло, главнымъ образомъ, въ назначе- 
ни вытяжки бФлены съ каломелью и ошя; 
примфнене послЪдняго средства можно 


только одобрить. Однимъ словомъ, въ смыслВ 


“ 
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жизни поэта около него безотлучно нахо- 
дился Даль. 

Если мы теперь поставимъ себЪ вопросъ, 
какова была рана, полученная Пушкинымъ, 
то на основании протокола вскрытя — къ 
сожалЪ нию, также неполнаго и дефектнаго—- 
мы можемъ прослФдить направлене и ходъ 
пули. Противники стояли,—какъ это обычно 
при пистолетныхъ дуэляхъ, — бокомъ, въ- 
полъ-оборота другъ къ другу, съ вытянутыми 
руками, открывая для выстрЪловъ правую 
боковую поверхность тФла. Дантесъ, ви- 


ПУШКИНЪ НА СМЕРТНОМЪ ОДРЪ. 
Рис. Бруни. 


лЪченая врачи Пушкина дФлали, что могли 
и какъ могли. Конечно, съ точки зрВыя 
борьбы съ болЪзненнымъ процессомъ и 
облегченая страданий больного все это было 
крайне недостаточно. 

Наконецъ, и въ отношеши врачебнаго 
наблюдения и ухода врачамъ Пушкина нельзя 
сдЪлать ни малЬйшаго упрека. Арендтъ, 
руководивиий лФчешемъ, посфшалъ боль- 
ного по нФсколько разъ въ день и являлся 
немедленно по первому требован!ю другихъ 
врачей. Въ ночь съ 27/1 на 28/1 дежурилъ 
у постели Пушкина Спасский, а съ 2 ч. 
пополудни 28/ и до послЬдней минуты 


димо, пфлился въ верхнюю часть т$ла: на- 
правлен1е пули отъ входного отверстля, ра- 
сположеннаго въ 2-хъ дюймахъ отъ верхней 
передней ости правой подвздошной кости 
(зр1па ае!!ог зиреног о$$15 Пе! Чехе) внизЪъ 
къ крестцовой кости, ясно говоритъ за Это. 
Пробивъ передне-боковую брюшную стЪнку 
и проникнувъ въ полость большого таза, 
пуля прорыла себЪ борозду въ правой под- 
вздошной кости по окружности большого 
таза, гдЪ при вскрыли найдено было мно- 
жество небольшихъ осколковъ кости. Скользя 
такимъ путемъ по окружности таза въ на-. 
правлеши сверху внизъ, пуля встрФтила 
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сопротивлене въ крестповой кости, раз- 
дробила ее и зас\ла гдЪ-нибудь по близости 
(т.-е. въ толшф крестцовой же кости) *). 
Вотъ каковой оказалась рана Пушкина по 
вскрыт!и его тЪла. Но не таковой предста- 
влялась эта рана при жизни Пушкина, на 
живомъ. Въ послЪднемъ случаЪ рана, полу- 
ченная Пушкинымъ, должна была предста- 
вляться какъ огнестрЪльная проникающая 
рана живота, въ которой снарядъ прошелъь 
между внутренностями безъ повреждешя 
ихъ. Таюмя раны носятъ назваше конту- 
рирующихъ и наблюдаются въ брюш- 
иной полости гораздо чаще, нежели въ дру- 
гихъ областяхъ нашего тФла, въ особен- 
ности при ранен1яхъ круглыми пулями **). 


А Пушканъ какъ-разъ и былъ раненъ круг-- 


лой пулей. Здесь слВдуетъ обратить вни- 
ман1е на то обстоятельство, что въ дан- 
номъ случаЪ пуля не прошла на вылетъ, а 
засзла въ брюшной полости. Такого рода 
проникаюния раны брюшной полости пред- 
ставляются еше болЪе серьезными ***). 

Все это въ той или иной степени, ко- 
нечно, понималъ и учитывалъь А рендтъ, 
и все это, конечно, давало ему право смот- 
рть на положен!е раненаго Пушкина 
крайне пессимистически. 


ИЕ. 


Когда Даль говоритъ, что «вскрытие 
трупа показало, что рана принадлежала къ 
безусловно смертельнымъ», то, принимая въ 
разсчеть уоц1о1г и роцчуо!тг хирурми 
того времени, такое заявленте предста- 
вляется совершенно правильнымъ. Но при 
жизни Пушкина врачи его ни о поврежде- 
ни тазовыхъ костей, ни объ ушибЪ ки- 
шечной петли ничего неё знали. Для нихъ, 
какъ мы видфли, дЪло шло о проникающей 


*) «Время и обстоятельства не позволили про- 
должать подробнфишихъ розысканШ», замфчаетъь 
здЪеь Даль. 

**) «Пе сопогие В1сМапя @ез Эспи$5салпа]$ 
рафе 16 Ъе1 Вацев\уцо4еп у1е| бег, а13 т апЧегеп 


Сеоеп4еп 4ез Когрегз сезефеп. Матепт есь Ъео-. 


расщее 1с№ з1е Бе? уоп гипеп Каосш Усгмопае- 
1еп>. (Пироговъ, «Кневзсомтагеле», рам. 570). 
*=*) «ЗС шшег 314 пай ев зо]еве репейтепае 
Зспиззмипеп, ш уесреп 4аз$ Се$сВ0$$, пасвдет 
ез Чеп Региопеиа ениша! @песВЪовт Ъаи, ев т 
Фе Вадесв пп@ ВескапвбШе зепКкё. Папи Ваф шав 
еше репефигеп4е ип ши Чег Севепууагь @е5 {геш- 
4сп Кобгрегз ш ег зегбзеп Ноше сошрИсе 
У!/иолае уог °1сЪ, ип@ шап Ваф Чаз сапе Ней апп 
пог п 4ег 4ез Е шкарзеиио @сг Лисс] ип ш асг 


‚ осаЙйзгапе ег Регионизсреп Ве12е; ииа Ехзада- 


(оп 2 зисвеп (Р1говоЕ Е Шеш, р. 571—572). 


а, пожалуй, и минуты Пушкина ме — 


имъ признаковь поврежденя внутре 
органовъ. А такая рана являлась безус 
опасной, по не безусловно смертельной. На 
такой точк?Ъ зрЪыйя и должны были стоя’ 

врачи Пушкина. Въ дфйствительности. 
заняли совершенно иную позишю и 
перваго же момента отняли у несчастн 
страдальца всякую надежду. Я, коне 
оставляю въ сторонф акушера- "Поль 
выступлевн!е котораго, не смотря на вес 
трагизмъ момента, производитъ впечат. 
и - соп!дие. Я имЪ 
въ виду, главнымъ образомъ, “Арендт ь 
И Арендтъ, а за нимъ и Спасский, _ 
рЬшили, что не только дни, но даже часы, 


Этотъ свой взглядъ на Пушкина, к 
на умирающаго, врачи совершенно | 
сочли нужнымъ скрывать отъ больного, 
вотъ это представляется намъ недопусту 
мымъ. Особенно это подчеркиваль Сп 
ск:и. Такъ, тотчасъ же вслФдъ за отъ 
домь Арендта (послЪ перваго его в 
зита) Спасск!й сказалъ Нушкину` «объ. 
исполнени хриспанскаго долга». Пушкинъ_ 
съ понятнымъ нетерибыемъ ждальъ появле- 
ня Арендта и его компетентнаго мн®- 
шя о своемъ положеши, и такая посп® 
ность тотчасъ посл посфшеня Арендта 
служила яркой иллюстрашей къ печаль-_ 
нымъ словамъ Арендта объ отсутствии на 
дежды на выздоровлене порта. Въ этотъ 
же первый день болВзни поздно вочью 
опять-таки вслфдъ за визитомъ Арендта — 
(онъ заЪзжалъ въ 11 часовъ вечера), Спас-_ 
ский спросилъ больного, не угодно ли ем, 
сдфлать как!я-либо распоряженя; нужно 
отдать справедливость Спасскому: бол 
подходящее время трудно было выбрать! 
воть Пушкинъ, вмфсто того, чтобы зас 
нуть, призываеть Данзаса и начинает 
объявлять ему свои долги». Утромъ 28 
когда приступъ страшныхъ ‘болей стал 
стихать, Спасск!й опять-таки спраши: 
ваетъ больного, «не хочеть ли онъ ви- — 
дЪть своихъ друзей», и устраиваетъ длин-. 
ную процессио торжественно прошающих 
съ Пушкинымъ друзей (ЯЖуковскй, В! 
горскй, Вяземскй, Тургеневъ и Данзасъ). 
Во все время своего присутствя у постели 
умирающаго Пушкина Спасск не отста- — 
валъ отъ него съ вопросами, не желаетъ ли _ 
онъ видЪть жену или кого-либо изъ др 
зей, и довелъ несчастнаго страдальна до 
того. что тотъ сталъ ему отвфчать: « 
позову». 
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Лишь появлене Даля внесло въ атмо- 
сферу, окружавшую ложе больного по- 
эта, бодрящую струю. До этого момента 
Пушкинъ съ полнымъ правомъ могъ ска- 
зать своимъ врачамъ: «Уоц$ пе те диётзе2 
раз, уоцз пе те зощадег раз, усиз пе те 
сопз0]е2 раз» *). | 

«Уоиз пе ше сопзо]ех раз!» — воскли- 
наетъ, приведя разсказъ СВотеГя, извЪстный 
франпузекй историкъ медицины . Рагет- 
Бега **) и продолжаетъ: «СеНе рагфе гб- 
зитеа ее зеце [а поШе 4ез Чеуо 4и теде- 
ст. П пе {аи ди’ар- 
ргосвег 4и 11 зиг 1е- 
ачее та{а4е, рачу-` 
те ош исре, ]еипе 
ои \меих, 1апогапё 
оц 4’ип езрги сиу, 
ше сопёе 1ез ап- 
90153ез 4е]а Чощеиг 
еЁ сБегсЬе а всацег 
1ез {6пёБгез аие 1а 
по!Ё терапа ава 
ацоиг 4е |1, роиг 
сотргепаге сотЫеп 
Па зо 4е сопэо- 
[айопз, ауес адчеЙе 
ауЧ!ё ИП тесЧеШе 
ип Беитеих ргёзаде, 
ауес аиеШе ое П 
ещеп@ аие]аиез ра- 

го!е$ газзигаг(ез, 
ауес дче!е апхе{е 
| иметоде Гоей аи 
тест, ауес дие! 
Бопреиг П епиеуой 
ип у15аде ат1, ауес 
дчеПе еНиз1оп И за1- 
зи 1а таш аче 1 
оте сел! Чоп Й аМепЯ зоп зашиИ» ^^”). 

Психологя больного, такъ прекрасно 
отраженная въ этихъ немногихъ строкахъ, 
была, конечно, въ полной мЪрЪ присуша 
и гентальному страдальцу, находившемуся 
па попеченми Арендта и Спасскаго. 
А, между тЪмъ, отношеше ихъ къ Пушкину 
въ этой сферЪ непраятно поразило Даля, 
о чемъ ясно свидЪтельствуетъь маленькое, 
по характерное замфчавше  послЪдняго. 


*) Съ такими словами обратился къ своему 
врачу больной, о которомъ разсказываетъ СВ 0- 
ше! въ своихъ «Е6щеп(з 4е раМо]ос1е сепега]е». 

**) Пагеш Бега, СВ. «Га ш6десше, Шзолге 
её 4осгше$», р. 349—850. 

***) Мы приводимъ эти строки въ оригинал, 
чтобы переводомъ не ослабить непосредственнаго 
впечатлЬн!я ярко и блестяше набросанной кар- 
тины. 
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«Гг. Арендтъ и Спасскй пожимали пле- 
чами»—вотъ первое, что глубоко поразило 
Даля, когда онъ только-что переступилъ 
порогъ комнаты, гдЪ происходила «эта та- 
инственная борьба жизни и смерти». 

Въ лиш Даля у постели Пушкина ока- 
зался врачъ, который понималъ, что боль- 
ного прежде всего падо утфшить, подбод- 
рить, внушить ему трогательный принципъ: 
зрио, зрего. И Пушкинъ инстинктивно по- 
нялъ, съ чЬмъ пришелъ къ нему Даль, и 
встрЪтиль его словами: «плохо, братъ». 


ПУШКИНЪ НА СМЕРТНОМЪ ОДРЪ. 


Рис. съ натуры А. А. Козлова. 


«Въ первый разъ, замфчаетъ по ртому по- 
воду Даль, Пушкинъ сказаль мнЪ ты; я 
отвфчалъ ему также и побратался съ нимъ 
за сутки до смерти его, уже не для здЪш- 
няго м!ра». Первыми словами Даля были 
слова надежды и утЬшен!я. Конечно, послЪ 
всего выслушаннаго Пушкинымъ отъ дру- 
гихъ врачей, такя слова не могли оказать 
должнаго дЪйствя, но, во всякомъ случаЪ, 
они были несравненно умфстнЪе въ устахъ 
врача, нежели жесток!е, безаппеляшонные 
приговоры. Мы видЪли, что излВчить Цуш- 
кина врачи не могли, а облегчить его стра- 
дания могли лишь въ крайне недостаточной 
степени. Но утФшать его, поддерживать въ 
немъ надежду они, разумФется, могли. И 
если они этого не дФлали, а поступали со- 
вершенно наоборотъ, то мы не можемъ пе 


21: 
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слЪлать имъ упрека’ за такой образъ дЪй- 
ствйя. 

Другой сше упрекъ заслужили врачи 
Пушкина, главнымъ образомъ, Арендтъ: у 
постели тлжело’ раневаго Пушкина было 
очень много «политики» и очень мало ме- 
дицины. Это, конечно, вполнф отвЪчало 
условямъ времени. Въ то время сыскъ 
стоялъ очень высоко, а медицина—очепь 
низко. И если въ томъ, что было очень 
мало мединины, врачей, какъ мы видФли, 


ПУШКИНЪ НА СМЕРТНОМЪ ОДРЪ. ь: 


Рис. свипцовымь карандашемь сэ напиуры ахад. А. Н. Мокрицкало. 


винить нельзя, то въ томъ, что было очень 
много «политики», что въ эту «политику» 
былъ вовлеченъ самъ больной, что благо- 
даря этому онъ волновался и переживалъ 
тревожные минуты и часы, —въ этомъ вина 
врачей, этого врачи не могли допускать ни 
подъ какимъ видомъ. Охранить душевный 
покой тяжелаго больного— первая задача 
врача. И этой первой своей задачи врази 


Пушкина совершенно не ре 1 
нечно, здФсь дВло шло не объ обы 
номъ больномъ. Умиралъ поэть, сал 
рьянымъ «читателемъ» котораго быль. 
чальникьъ Ш отдфлен!я_ Бенкендорфуь. 
цензоромъ — императорь Николай Нах 
вичъ. РЪфшивъ, что рана Пушкина ст 
тельна`и что спасти его нельзя, врачи 
часъ же въ самой категорической фо. 
объявили ему объ этомъ и затфмъ с 
уже смотрфть па него, какъ на покойв 


Единственное исключеше среди. и. 
являль собою Даль. Помыслы же верхъ. 
остальныхъ и врачей и друзей умираюшаго _ 
порта были направлены лишь на то, 
взглянетъ на все это дЪло парь. = 

Въ групп лицъ, наиболе тфено окру- 
жившихъ ложе умирающаго Пушкина, на 
ходились двое, близко стоявшихъ къ тро- 
ну: Арендтъь и Жуковск!й. Они-то. 
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оба и явились ипишаторами предсмертнаго 
примирен!я поэта съ паремъ и предстате- 
лями,глдавнымъ образоуъ, Жуковскйы— 
предъ паремъ за ослушника-поэта. Мы не 
станемъ, конечно, входить въ подробности 
всего этого эпизода, но и съ интересу- 
юшей насъ точки зрЬшя прежде всего не- 
обходимо указать, какъ на крайне важное 
обстоятельство, на то, что не Пушкинъ 
первый заговорилъ о парЪ. Не 
Пушканъ обратился къ А рендту съ прось- 
бой передать парю то-то и то-то, а Арендтъ 


его въ этомъ участия. Принимая непосред- 
ственное учас те въ этихъ хлопотахъ, боль- 
ной страшно волновался, неренизаигь и без- 
покоился. Какъ извФстно, особо блестя- 
шихъ результатовъ эти хлопоты не дали. 
Вепомнимъ, что не успфло еше остыть тЪ- 
ло Пушкина, какъ въ кабинетъ его по рас- 
поряженио Бенкендорфа явился Дубе. ЛЬТЪ 
и наложилъ свою тяже. ую руку на `всЪ бу- 
маги скончавшагося поэта и подвергъ все, 
даже самую интимную корреспонденшю, 
подробному изслФдованно съ точки зрон1я 


ПУШКИНЪ НА СМЕРТНОМЪ ОДРЪ. 
Рис. а. Н. Мокрицкало. 


сказаль Пушкину: «Фду къ государю, не 
прикажете ли что сказать ему>. Точно 
также не Пушкинъ обратился къ Жуков- 
екому, а Жуковскй во время инспениро- 
вавной Спасскимъ процесса проша- 
ющихся друзей торжественно вопросилъ 
Пушкина: «Что сказать отъ тебя парю?» 
Конечно, слФдовало предстательствовать за 
Пушкина, ослушавшагося приказа паря, 
слЪловало хлопотать за его жену и дфтей, 
но никоимъ образомъ врачи не должны 
были допускать активнаго участ!я въ этомъ 
самого больного: все это могло и должно 
было совершаться помимо Пушкина, безъ 


корпуса жандармовтъ. Вспомнимъ, какъ хо- 
ронили Пушкина, какъ гробъ съ его тЪ- 
ломь былъ поставленъ въ подвалъ, какъ 
изъ этого подвала ночью гробъ, помфшен- 
ный въ яшикъ, увезли на простыхъ са- 
няхъ во Иековъ. Вотъ какъ, не смотря на 
вс предстательства предъ провожу, была 
почтена память ген!альнаго поэта! Съ дру- 
гой стороны, нельзя, конечно, безъ улыбки 
читать болфе чФмъ странныя разсужденя 
С. М. Лукьянова о врачебной роли им- 
ператора Николая Павловича, о томъ, «что 
паибольшую мединиискую помошь оказалъ 
на первыхъ же порахъ песчастному ране- 
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ному не Арендтъ и не другой кто изъ 
прачей, а именно самъ парь». «Медицин- 
ская помошь» паря и создала атмосферу 
политики, несовмстимую съ необходимым 
для тяжелаго больного душевнымъ покоемъ. 

Въ заключене я позволю себЪ коснуть- 
ся душевнаго состоянйя, душевнаго пере- 
живан!я Пушкина, когда ему пришлось при- 
мириться съ мыслью, что ему «здЪеь не 
житье». На этомъ вопросЪ подробно оста- 
навливается В. С. Соловьевъ въ своемъ 
поэтически-философскомъ этюдВ «Судьба 
Пушкина». Основываясь, главнымъ обра- 
зомъ, на приводимомъ кн. Вяземскимъ 
разговор Пушкина съ Данзасомъ о Гек- 
керенф, причемьъ Пушкинъ заявилъ, что 
требуетъ, чтобы Данзасъ не мстилъ за 
его смерть, что онъ прощаетъ Геккерену 
и хочетъ умереть христаниномъ, основы- 
ваясь на этихь словахь Пушкина, Со- 
ловьевъ находитъ, что Пушкинъ передъ 
смертью совершенно переродился и ушелъ 


*, ыы 
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Рисунокь Элеоноры Жуковской (1837) сь маски Палацци. 
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_гое въ человфкЪ преображается и 
- няется. Конечно, взгляды на людей и 


изъ жизни совершенно примир 
нечно, предъ великою загадкою с 


у Пушкина умирающаго стали иные, не 
они были у Пушкина, полнаго ж 
Странно было бы ожидать отъ чел 
такого великаго ума и такой великой д 
какимъ быль Пушкинъ, чтобы онъ. 
шаль своему другу мстить за себя. То, ч 
гентальный портъ отказался отъ такой в 
детты, далеко не говоритъ еще за то, 
оиъ, рукою низкаго врага насильстве 
вырванный изъ жизни, уходилъ изъ 1 
примиренный со всЪми и со всЪмъ. Я 
лагаю, что психологио умирающаго пор 
правильнфе понялъ другой поэтъ, такъ яр 
п сильно откликнувшийся на смерть еп 

И умеръ онъ съ глубокой жаждой мии 

Съ досадой тайпою обманутыхъ надеж 


МАСКА, СНЯТАЯ СЪ МЕРТВАГО ЛИЦА ПУШКИНА. 
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бвятыя Горы-—мЪето вфчнаго упокоеШя Пушкина. 


Совмфщавций въ себф юиошескую без- 


 печность и старчески-разсчетливую дально- 


видность, поэтъ давно (1529 г.) опредФлилъ 
мЪсто, гдЪ надлежало истлФвать его «без- 
чувственному тЪлу». Въ музык стиховъ 


_ распорядился объ этомъ не хуже, чЪмъ дЪла- 


лось въ типичномъ духовномъ завЪшан!и 
непорядливой и въ то же время заботливо- 
мудрой дворянской старины. Если въ худо- 
жественномъ образ и опасно находить слЬдъ 
реальности, все-таки можно повФфрить, что 
мысль Пушкина пронеслась около старой 
рощи, шумящей надъ холмомъ-некрополемъ 
Святыхъ Горъ, когда перебирала она разныя 
мЪстности, гдф могла застичь скитальпа 
смерть,—и заканчивала свое желанте завЪ- 
томъ: 


Но ближе къ милому предфлу 
МнЪ все-бъ хотЪлось почивать. 


Близки къ Михайловскому, видному съ 
вершины этого холма, Святогорск1й мона- 
стырь былъ традишоннымъ м$Ъстомъ упо- 
коен!я насельниковъ окрестныхъ дворян- 
скихъ гнфздъ, и словно не случайно напом- 
нила объ этомъ 0. С. Павлищева въ письм 
къ (С. Л. Пушкану всего за годъ до кон- 
чины порта. Ко времени создан!я стихотво- 
ревя «Брожу ли я» тамъ лежали уже предки 
поэта. А въ начал апрЪля 1536 г. тамъ же 
хоронили его мать. На погребене пр!бзжалъ 
въ монастырь и Нушкинъ и, говорятъ, 
указаль мЪсто своей могилы. Вотъ почему 
въ первыя тревожныя минуты послЪ кон- 
чины, когда предстояли хлопоты о пере- 
везен!и праха, вдова и близк!я лина почти 


не колебались: монастырь и опредЪленное 


мФфсто были связаны съ волей почившаго. 


1. 


Въ глазах историка литературы, гото- 
ваго и несомифнно обязаннаго чувствовать 
власть минувшаго надъ настоящимъ, нфчто 


| 


сосфдяшее съ мистикой-закономфрностью 
пр:обрЪтаетъ тотъ фактъ, что Святогорск!й 
монастырь, въ своихъ стфнахъь принявпий 
«до радостнаго утра» прахъ велакаго, въ 
старину былъ однимъ изъ пентровъ лите- 
ратурныхъ интересовъ. Историю возникно- 
вен1я обители и о первыхъ ея годахъ мы 
знаемъ изъ очень литературно написаннаго 
произведен1я неизвфстнаго автора. Памят- 
никъ мЪстной монастырской письменности 
Псковской земли создавался почти рядомъ 
съ тЬмъ ‹«уголкомъ земли», гдф «два года 
незамфтвыхъ» творилъ позднфе Пушкинъ. 
Это — «Повесть о явлеши чудотворныхъ 
иконъ Богородицы во области града Пскова 
на Синичьей ГорЪ». Человфкъ назитанный, 
«книжный», анонимный авторъ ея подра- 
жалъ недурнымъ образпамъ, не чуждался 
красивой риторики и, какъ видно, имфль 
подъ руками немного историческахъ фак- 
товъ. ШФль его назидательная. Съ во- 
сторгомъ разсказываеть онъ о чудесномъ 
явлен1и иконъ «Одигитр!и» и «Умилевя», 
о происходившихъ исифленйяхъ при этомъ 
событш, а также во время крестнаго хода 
во Псковъ. Ходъ установленъ поздние, вь 
1647 году, тогда же повФсть получила зи- 
терэтурную обработку и предназначалась 
для чтения во время торжественныхъ служб 
въ пути слФдованя иконъ. На основан1и 
предан!й и первоначальныхъ записей авторъ 
подробно и съ теплотой говоритъ о бла- 
женномъ ТимоееЪ, который сподобился явле- 
н1я икоиъ «въ годъ (т.е. во время) вечер- 
няго пфн!я на воздусЪ». Ссылается онъ на 
«лфтописныя книги», до сихъ поръ зага- 
дочныя, такъ какъ установлено, что Исков- 
скою д®Этописью онъ не пользовался. 
«ПовЪфсть» — единственный источникъ 
ДлЯ древнфишей истори Святогорскаго мо- 
настыря. Начало его относится къ москов- 
скому пер!юду прошлаго НЧсковской земли. 
Иконы чудесно сохранились во время по- 
жара, и Иванъ Грозный «повел на той горЪ 
усгроити церковь каменну и повелЪ быти 
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обители». Точно установить дату этого со- 
быт!я трудно: другля показанля противор}- 
чивы, а главное—было два явлев!я иконъ. 
Историки представили нфсколько попытокъ 
согласовать разныя  извЪфстя. Но 60-е 
годы ХУТ вЪка представляются въ данномъ 
случа вполнЪ допустимымъ временемъ 
возникновен1я монастыря. 

Самая истор1я монастыря мало интересна. 
Въ ней не найдемъ ни одного красиваго 
движен1я. Съ начала ХУП в. Святыя Горы 
оффишально считались въ числЪ первыхъ 
трехъ десятковъ «старшихъ» обителей всей 
Руси, настоятель имЪлъ санъ архимандрита. 
Если бы архивъ не быль уничтоженъ пожа- 
ромъ, ночью 1784 года, о старой эпохЪ су- 
шествования монастыря мы зналибы больше. 
Можетъ быть, имъ заинтересовался бы и 
Пушкинъ. Во время пожара сгорЪли деревян- 
ныя постройки вмФстЪ съ утварью. УпфлЪ- 
впия не могли уносить мысль поэта къ эпохЪ 
Годунова или Самозванца. Успенская камен- 
ная перковь, соборъ, еше за годъ до 
пожара подверглась безвкусной и безстиль- 
ной передЪлкФ въ самыхъ характерныхъ 
своихъ линяхъ— кровли и купола. Внутри 
сдЪланы новыя парская двери, выстроены 
хоры и крыльцо въ ‹«казенную палатку». 
Подновлена живопись иконостаса. Поэтому 
весь храмъ не удержалъ характера даже 
эпохи предшествующей капитальной пере- 
стройки 1655 года. Другля перкви появились 
только съ ХУШ вЪка, а колокольня, вЪн- 
чаюшаял весь пейзажъ холма, закончена въ 
1821 году. Нова и каменная ограда съ бат- 
нями и воротами. Словомъ, для чуткаго къ 
лин1ямъ велизчавой старины поэта Святыя 
Горы его времени, времени создавая «Бо- 
риса Годунова», могли говорить много мень- 
ше, чЪмъ московскай кремль со всФми то- 
нами ушедшихъ эпохъ. 


П. 


Въ Святыхъ Горахъ Пушкинъ нашелъ 


интересъ не археологическй, а этнографи- 


ческий. Въ 20-хь и 30-хъь годахъ особен- 


нымъ торжествомъ еше отличались чтимые. 


въ краю крестные ходы съ монастырскими 
святынями, и на храмовые праздники, на 
совпадавпия съ ними ярмарки съФзжались 
и сходились сюда массы сосфднихъ дво- 
рянъ, мелкаго купечества, мМфшанства, кре- 
стьянъ и представителей «бродячей Руси». 
Въ этихъ шумливыхъ празднествахъ, входи- 
вшихъ въ кругь развлечен!й барства на- 
ряду съ поЪздками на именины, на охоту и 
т. д.._тоже стиль элохи. т 


На такя празднества пр!Взжалъ въ 
тыя Горы и Пушкинъ. Стеченая народа 6 
вали больпия, продолжались но н%Ъсколько 
дней и даже недЪль. Кром} храмовыхъ празд- 
иниковъ, ярмарки устраивались у стФиъ мона- 
стыря еше предъ девятой пятницей поПасх®° — 
наканунф Покрова, въ день Благов}\шешя | 
и на Пасху. Разные товары, въ томъ числ. 
и сырье, привозились на лошадяхъ и на. 
лодкахъ, пригонялся скотъ для продажи и. 
мФны. ЗаранЪе размфшались они въ 06060 
устроенныхъ «гостинныхъ» лавкахъ, при-_ 
надлежавшихъ монастырю и составлявшихъ = 
источникъ дохода, въ наскоро разбитыхъ_ 
палаткахъ или просто на возахъ. Число тор- 
говыхъ лавокъ во времена Пушкина дохо-_ 
дило до полутораста. У страивались харчевни, 
и доходъ «съ кабаковъ и пива» издавна, 
согласно парскимъ грамотамъ ХУИ вЪка, 
шелъ въ пользу монастыря. ор 

Широкошумная и сЪрал сЪверно-русская — 
пестрота монастырскихъ ярмарокъ должна = 
была особенно поразить Пушкина посл — 
пребыван!я его на югЪ съ особой азлатской — 
культурой Кавказа, Тавриды или Бессара- — 
б1и— яркой, кричащей, солнечной и зужой.. 
И на фон? родного ласкающаго говора 060- —_ 
бенную прелесть пртобрфтало пе слВи- = 
пами-нищими,  «каликами перехожими», — 
стильныхъь духовныхь стиховъ. Какь ху- — 
дожника, Пушкина особенно влекло оно, и — 
сохранился разсказъ «очевидиевъ-старожи- 
ловъ» о злоключеняхъ поэта въ одну изъ = 
ярмарокъ девятой пятницы передъ Цетро- | 
вымъ постомъ. 13 

Въ бЪлой крестьянской рубахЪ съ крас- 
ными ластовками, съ такими же поясомъи — 
лентой черезъ плечо, однажды Пушкинъ р 
лвился къ главнымъ воротамъ монастыр- — 
скимъ и сталъ пфть съ слЬицами стихи о 
ЛазарЪ убогомъ, объ Алекси челов®к® Бо- 
яаемъ. Своей тростью съ бубенцами онъ ди- 
рижировалъ хоромъ. Естественно, что не- 
обыкновенное зрФлище собрало массу на- — 
рода, столпившагося вокругъ и заслонившаго | 
выходъ изъ воротъ на плошадь. Исправ- — 
никъ, прибавляеть предане, не узваль въ — 
этомъ маскарад хорошо извЪетнаго ему под- 
падзорнаго коллежскаго секретаря, отпра- — 
вилъ его подъ арестъ, и только приставу 
удалось освободить его отъ гнфва высшаго 
начальства. , 

Такова верс!я, храпившаяся въ мопа- 
стырЗ (игум. 1оаннъ, Описаше и т. д., 111). 
НЪсколько иначе разсказывалъ К. А. Ти- 
мооееву о томъ же эпизодЪ кучеръ Нуш- 
кина, Петръ. По его словамъ, Пушкинъ ха- 


_живаль на ярмарку, «какъ есть бывало, 
какъ дома: рубаха красная, не бритъ, не 
стриженъ. Чудно такъ! Налка желБзная въ 
рукахъ (раньше упомянуто, что вЪсомъ она 
въ девять фуптовъ). Придетъ въ народъ, 
туть—гулянье, а онъ сядетъ на-земь, собе- 
ретъ къ себфЪ нишихъ, слФицовъ, они ему 
песни поютъ, стихи сказываютъ. Такъ вотъ 
было разъ, еше спервоначалу, пр!Фхалъ туда 
капитанъ-исправникъ на ярмарку. Ходитъ— 
смотритъ: что за человФкъ чудной въ крас- 
ной рубахф съ нишими сидитъ? Посылаетъ 
старосту спросить: кто, молъ, такой? А 
Александръ-то Сертфичъ тоже па него 
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стороны, ведуния къ Михайловскому, также 
извЬстны до сихъ поръ, какъ «Пушкин- 
ск1я»: чрезъ нихъ «А. С. Пушканъ обыкнс- 
венно входиль въ обитель». 


Ш. 


Другой фактъ, связываюций поэта съ 
Святыми Горами, также заслуживаетъ до- 
вЪрая. Одинъ изъ прЕВздовь его въ мона- 
стырь совпалъ съ годовшиной смерти Бай- 
рона. Пушкинъ заказаль игумену 1онЪ от- 
служить панихиду «по раб Божьемъ боля- 
ринф Георгии». 


СВЯТОГОРСКЙ 


смотритъ, зло такъ, да и говоритъ эдакъ 
скоро (грубо такъ онъ всегда говорилъ): 

— Скажи капитану-исправнику, что онъ 
меня не боится, и я его не боюсь. А если 
падо ему меня знать, такъ я— Пушкинъ. 

Капитанъ ничто взялъ, съ тЬмъ и 
уБхалъ. А Александръ СергФичъ бросилъ 
слЪпцамъ бФленькую, да тоже домой по- 
шелъ» («Журн. Мин. Нар. Просв.» 1859, 
УШ, отд. П, 146—147). 

Разсказъ этотъ долго жилъь въ мона- 
стырЪ, и характерно, что главныя его во- 
рота до, сихъ поръ связаны не только съ 
именемъ Пушкина, но съ разсказаннымъ 
эпизодомъ. Другйя ворота, съ юговосточной 


МОНАСТЫРЬ. 


О боле тфеныхъ связяхъ Пушкина съ 
братей монастыря прямыхъ свфдЪ!й н$тъ. 
Можетъ быть, имя одного изъ «бродягъ 
въ видф чернеповъ» въ сценЪ у литовской 
границы «Бориса Годунова» является не слу- 
чайнымъ совпаденемъ. Въ концЪ ХУ'И вЪка 
игуменомъ Святогорскаго монастыря быль 
Мисаилъ. о чемъ Пушкинъ, конечно, могъ 
знать. Еше одна подробность, едва ли 
лишенная вЪроят!я. Автору статьи <Къ 
б1ографи Пушкина» (<Р. ВФсти.» 1869 ХТ, 
92—94) А. ИН. Вульфъ сообщилъ, между 
прочимъ, что «отъ игумена Святогорскаго 
монастыря Пушкинъ позаимствоваль пого- 
ворки, вставленныя въ «Бориса Годунова», 


именно въ ту спену, которая происходитъ 
въ корчмЪ на гранинЪ: 

Нашъ Фома _ 

Пьетъ до дна, * 

Вынпьеть— да поворотитъ 

Да въ ДдОНЫШКоО ПОкКолоОТиИТЪ... И Т. Д.» 

Какъ извФстно, въ первыхъ изданяхъ 
этихъ поговорокъ н?Фтъ (<Р. Стар.» 1870, 1, 
404). 

Общительность характера Пушкина не 
исключаетъ возможности, по крайней мЪрЪ, 
знакомства его съ ео нибудь изъ бра- 
и, кромф игумена, котораго, какъ уви- 
димъ, онь зналь по отношен!ямъ оффи- 
шальнымъ, и 1еромонаха Василя. Поэтому 
интересно познакомиться со свЪдЪыйями о 
братия монастыря времени водворенля Пуш- 
кина въ Псковской губернш, именно за 
1824 годъ. СвЪдЪн1я эти появляются здЪеь 
въ печаги впервые и извлечены изъ дфль 
Псковской духовной консистори въ раз- 
рядЪ монастырскихъ дЪФлъ 1825 года ва 
№ 1 (прежней описи № 271). Составлены 
они 27 января и доставлены во НЧековъ 
за № 71 на основаши требован1я сообщить 
данныя «0 монастырЪ, о монастырскомъ 
настоятелВ, о монашествующихъ, о 6бЪль- 


цахъ, съ показанемъ, какова они поведен1я 


и способны ли впредь къ послушанямъ». 

За формуляромъ игумена Тоны (см. 
ниже) помВшены так!я же подробныя свЪ- 
дЪная объ 11-ти лицахъ. Монастырское пре- 
дане, сообщенное игуменомъ Тоанномъ, 
авторомъ «Описания Святогорскаго мона- 
стыря» (Псковъ, 1899), архепяскопу псков- 
скому (въ настоящее время новгородскому) 
Арсенио, говоритъ о знакомствЪ Пушкина 
только съ самымъ образованнымъ изъ 1еро- 
монаховъ, Васимемъ. 

«Теромонахь Васимй,—читаемъ въ дЪ- 
2Ъ,—55 лЬть, изъ великоросаянъ, дьяче- 
ской сынъ, постриженъ въ монашество въ 
1800 году въ Александро-Невской лаврЪ. 
Учился въ Смоленской семинар! отъ ниж- 
няго грамматическаго класса до окопзан!я 
богословия и, сверхъ того, обучалея обоимъ 
греческимъ языкамъ, то-есть древнему елин- 
скому и простому, нынЪ общеупотребитель- 
ному, а притомъ истори, географии и арио- 
метикЪ. Въ 1792 году опредфленъ быль въ 
Вяземское училише нижняго грамматиче- 
скаго класса учителемъ, обучалъ симъ клас- 
самъ семъ годъ; сверхъ же того, отправлялъ 
катихизиторскую должность и изустныя го- 
ворилъ въ тамошнемъ Вяземскомъ соборЪ 
и по другимъ перквамъ проповЪди. Въ 
1500 году опредЪленъ былъ въ Александро- 


паки въ 


класса учителемъ; въ томъ же тоду 
веденъ во теродакона и опредФлен 
въ морской корпусъ, гдВ обучалъ в: 
въ томъ же году переведенъ въ Чсково 
черск!й монастырь въ число братства, к 
по приказанию вышней команды занима 
сверхъ 1еродлаконской должности, сказ 
шемъ изустныхъ проповфдей. Въ 1801. 
Псковской семинар1и былъ риторики 
телемь и говорилъ по назначению изуст 
проповди. Въ 1502 переведенъ въ Кры 
кой монастырь. Въ 1804 переведенъ въ с 
Святогорскй монастырь, въ 1505. ‚про 
веденъ въ оный монастырь во 1еромо 
наха. Въ 1806 переведенъ въ Исково-П. 
черск!й монастырь, въ 1810 переведе 
сей Святогорскй монастырь, 
гдВ и нынБ находится и ‘сказываетъ | 
назначенио отъ начальства ежегодно к. 
Псковскомъ кавеедральномъ соборф ивзуст- 
пыя проповЗди, и въ 18158 году ав 
7 дня за 1812 г. для ношевя на персехуъ 
крестъ при акт}, подписанномъ Его Высоко- 
преосвященствомъ Евгешемъ Аржеписко 
помъ псковскимъ, лифляндскимъ и о 
ляндскимъ и кавалеромъ». Въ опредФлен- 
ной графЪ дана такая его аттесташя: «по- 
веденя хорошаго, къ в - спо 
бенъ». : 

ДалЪе, «на 1еромонашеской ваканс!ш ва 
вый священникт Таковъ Димитриевъ 56 21 
изъ великоросяянъ, священнический сь 
бЪлецъ. По окончании богословскаго ку 
въ 1797 году произведенъ Псковскаго у? 
въ Верхонинск!й погостъ во свяшени 


ых 


Якобштадтекй заштатный монастыр: 
1804 переведенъ въ Гоанно-Богослове 
Крыпецкой монастырь, въ 1805 году пе 
веденъ въ Псково-Печерский монастырь, 
1814 переведенъ въ Великолупкой Тро 
кой Сермевъ монастырь, а въ 1816 годаха 
переведенъ, по прошению его, въ сей. Свято 
горскйй монастырь, гдЪ и нынЪ находит 
Аттестанля— такая же. 

ЗатЬмъ идутъ послужные списки 
дьяконовъ: «на 1еромаконской ва 
вдовый маконъ Гоаннъ Федоровъ 56 . 
изъ великороссянъ, пономарскй сын 
лецъ. Въ 1757 году опредФленъ, по иск. 
чен1и изъ семинар!и изъ грамматичесь 
класса, Опоченкаго уФзда въ Стари :0 
гость во дьячка. Въ 1810 произвед 
оной же погость къ Покровской | 
во дакона, а въ 1820 году опредЪлент 
прошению въ сей Святогорск Е а 


2 


й &% 
кр р Маьвинь 


32% Святыя Горы-—мъсто 
именно »ъ ту сцену, которая происходить 
въ корчу на границ: 

Нануъ Фома 

Пъеть хо дна, 

Бышьеть— ла позоротатъ 

Ла $ь ДОНЫОНО ЛОКОЗЬФИТ У... И Т. Дл 

Ракъ извбетно, яь первьсть изланшяхь 
эгихь поговорокь ить (<Р. Слар.» 1870,1, 
774. 

{Юзщительноств характера Пушкина не 
всключрегь подножноети, по крайней мЬрЪ, 
внякометва сто съ кфмъ- нибудь изъ бра- 
ия, хрозй мгумещо, котораго, какъ уви- 

аль по отвошенииь оффи- 
ромоенаха Васимя, Поэтому 
познакомиться со свфяеямиа о 


НОВРЕЙЙ губернии, имРННО За 
их на эеи водвхяются заВеь 
эгные и извлечены изъ дВль 


Кок эхзовней консистории въ рав- 
ях монргтьцосихяь дВлъ 1525 тода ва 
© 1 ‘чрежисй оавси № 271), Составлены 


и 5? линаря и лоставаены во Исковъ 
за -\2 71 па исяования требованя сообщить 
двивые в0 мовагтыр®, о монастырскомъ 


Бастиителй, о монашествующихъ, о бЪль- 


шехъ, съ пока: анте? юатеаэ"ёга А 


‚пособны ди впредь 
За формуляромь игумена Тоны 
ниже) помфщены тая же подробныя св\Ъ- 
дорож объ 11-ти лидахъ. Монастырское пре- 
дан е. сообщению игуменомь Тоанномъ, 
яыторимь <Описатя Сватогорскаго мона- 
сыря»х (Невовъ, 1543), арменаскоцу исков- 
гочущее премя вовгорохскому) 
ворить о зизкомстеВ Пушкина 
самыжь опризованнымъ изъ еро- 
Васнмежъ. 
Васил! .—читаемъ въ дб- 
36,795 лйть, иль великороссянъ, дьяче- 
свой, сын, постраженъ вь монащество въ 
1500 году въ Алексапдро-Невской лаврЪ. 
у зихся въ Смоале нской семинария от НИж- 
няго грамматическаго класса до окончан!я 
богословия н ‚сверхъ того, обучалея обоймъ 
греческимъ языкам’ Ъъ, ТОо-РеТЬ зревиему едйн- 
еконт и простому, нынЪ общеупотребатель- 
ному, а иритомъ истории, географии и арио- 
метивЪ. Въ 1792 году опредЪленъ быль въ 
Вяземское училише нижвяго грамматиче- 
скаго класса учителемъ, обучалъ сим клас- 
самъ семъ голъ; сверхъ же того, отиравляхь 
катихизиторскую должность и взустныя го- 
ворилъ въ тамошнемъ Вяземском соборЪ 
и по другимъ перкнамь пропавЪди, | 
1500 году опредФлень быль въ Алекс: авдро- 


къ послумавямъ». 


каму ыы в 


Номазуще, 


ерознудахь 


нАря премева зодвороша Пу 


| 


(с зуловом бо» В. 560 


у 
| 


Невскую Академю нижних 
класса учителемъ; въ томъ_ 
веденъ во геромакона и © 
въ морской корпусъ, гдВ с 
въ томъ же году перовоний в 
черскй монастырь въ число | 
по приказанно вышпией ком; 
сверхъ 1еродзаконской должи 
немъ изустныхъь пронов? 
Псковской семивари былъ р 
телемь и говорилъ по назиаче 
проповЗди. Въ 1802 перем 
кой монастырь. Въ 1804 пе 
Святогорск!й монастырь, | 7 
веденъ въ оный монастырь 
наха. Въ 1806 переведенъ въ 
черск! монастырь, въ 418 
пакя въ сей Свлтогорскй 
гдЪ и пынЪ находатся и 
назначению отъ начальства 
Псковскозь каведральномъ 
пыя проповЪли, и въ 1818 
7 дня за 1812 г. дая Бе: 
крестъ при актЪ, подвиезо 
преосвященствомъ Багой 
помъ ипсковскимъ, лифлянд 
реф и ран > : 
‚Г"АМаРЕ © 


веден1я и, къ пос; 


ДалЪе, «на ‘оромонашеской 
вый священникъ Таковъ Диме 
изъ великоросйянъ, свяшен 
бЪзецъ. [о окончани б0г0с.л6 
въ 1797 голу произведенъ Г 
въ Верхонинскй погостъ во 
въ 1503 году переведенъ въ 
Якобштадтск!й заштатвый м 
1804 переведенъ въ Тоанно- 
Крыпецкой монастырь, въ 1805. 
веденъ въ Нсково-НечерскИй мов 
1514 переведенъ въ Великолущ 
кой Сермевъ монастырь, а въ 1811 
переведенъ, по прошевию его, въ © 
горскй монастырь, гл и нын н 
Аттестация—такая же. 

ЗатВмъ идутъ послужные си 
дьлконовъЪ: «на 1еродаконско 
вловый даконъ Тоаннъ Федор 
изъ великороссянъ, пономарск 
лет. Въ 1737 году опредФленть, 
чении изъ семинария изъ грамм 
класса, Опочецкаго уФзда въ Ста 
гостъ во дьячка. Въ 1810 вро 
овой же погость къ Покров 
во дакона, а въ 1520 году © 
прощеню въ сей Святогорскй 


гдЬ и нынЪ находится», съ аттесташей: 
«поведения нехудого, къ послушанйю спо- 
собенъ». Второй, — ‹на 1еромонашеской ва- 
канс1и вдовый д1аконъ Васимй Ивановъ 
33 лЬть, изъ великороссаянъ, дьяческой 
сынъ, бЪФлецъ. Въ 1801 году опредФленъ 
былъ въ Старожитовской погостъ понома- 
ремъ, въ 1809 году произведенъ Остров- 
скаго уФзда Сигорицкаго погоста къ Вос- 
кресенской церкви во дакона, а 1523 года 
поля 25 числа опредЪлешъ по прошенио его 
въ оный монастырь и, по обЪшанио его 
постричься въ монашество, на праздную 


1еромонашескую вакансно, гдЪ и нынЪ на- 


ходится», «поведеня хорошаго». 

Наконець перечисляются чеотыре’ по- 
слушника отъ 17 до 55 лЬть: Иванъ Ва- 
сильевь, Иванъ Дометевъ, Иванъ Федо- 
ровъ и Василий Михайловъ, тоже съ атте- 
сташями поведеня, первый—хорошаго, оба 
послФдн!е — «нехудого», и отрицательная 
характеристика только у второго: «поведеня 
посредственнаго, къ послушан!ю способенъ, 
но грубъ и вздорливъ >. 


И; 


Главная связь Пушкина съ Святогор- 
скимъ монастыремъ выражалась въ томъ, 
что, сданный на поруки отца и находи- 
вшийся подъ надзоромъ гражданскихъ вла- 
стей, онъ одновременно отданъ былъ конфи- 
деншально подъ духовное начало святогор- 
скаго игумена. Ясно, что послЪднее вы- 
звано всфмъ тЬмъ, что относитея къ из- 
вЪстному письму изъ Одессы и ‹упражне- 
нямъ въ чистомъ абеизмЪ»›, а не къ до- 
просамъ о «ГавриладЪ» (августъ 1828 года). 
Что оффишальное опредфлене объ ртомъ 
духовномъ руководительств представите- 
лемъ ближайшаго къ Михайловскому мона- 
стыря шло чрезъ синодъ, не можетъ быть 
` сомни!й, но пока приходится удостов}- 
рить, что въ синодальномъ архив ника- 
кихъ документовъ, отпосящшихся къ дан- 
ному дЬлу Пушкина и падающахъ на пе- 
ртодъ отъ марта-апр®ля до конца 1524 года 
и даже слВдующахъ годовъ, не сохрани- 
лось *). Поэтому первоисточникомъ продол- 
жаютъ оставаться записки ПН. И. Путина. 


*) По моей прссъбЪ, архиварусы А. И. Ни- 
кольскй п Л. К. Бродекш любезно пересмотрЪли 
вмфстЬ со мной вс сушествующ въ архивь 
синода описи дЬлъ и рукописные указатели къ 
нимь за ифсколько лЬть по всфмь отдфламъ, 
пъ томъ числЬ по канцеляри оберъ-прокурора. 
Но имбошихст у мепя вполнЪ компетентнымъ 
св/дЬнямъ, такого дфла нфтъ и среди призна- 


- __ Святыя Горы=мъсто въчнаАго упокоЕН1Я Пушкина, 329 


Пушинъ пробылъ въ Михайловскомъ 
11-е января 1825 года. Друзья читали «Горе 
отъ ума», «Среди этого чтен!я кто-то подъ- 
Тхалъ къ крыльцу,—разсказываеть другъ 
поэта.-Пушкинъ выглянулъ въ окно, какъ 
будто смутился и торопливо раскрылъ ле- 
жавшую на стол Четьи-Минею *). Зам?- 
тивъ его смущене и недоразумЪвая при- 
чины, л спросилъ его: 

— Что это значитъ? 

Не успФль онъ отвфтить, какъ вошель 
въ комнату низенькй, рыжеватый монахъ 
и рекомендовался ми настоятелемъ сосЗд- 
няго монастыря. Я подошелъ подъ благо- 
словете. Пушкинъ тоже, прося его сЪеть. 
Монахъ началъ извинешемт въ томъ, что, 
можетъ быть, помфшалъ намъ, потомъ ска- 
залъ, что узнавши мою фамилию, ожидалъ 
найти знакомаго ему П. С. Пущина, уро- 
женца великолункаго “”), котораго очепь 
давно не видалъ. Ясно было, что настоя- 
телю донесли о моемъ прЕФздЪ. 

Хотя посршене его было вовсе не- 
кстати, но я все-таки хотЪлъ {апе Боппе 
шше А таиуа!з ]еи и старался увфрить сго 
въ противномъ. Объяснилъ ему, что я Пу- 
шинъ такой-то, лицейсюй товарипуь хо- 
зяина, а что генераль Пущанъ, его знако- 
мый, командуетъ бригадой въ КишиневЪ, 
гдЪ я вь 1520 году съ нимъ встрЪчался. 
Разговоръ завязался о томъ, о семъ. Между 
тЪмъ подали чай. Пушкинъ спросилъ рому...- 
Настоятель выпилъ два стакана чаю... и 
послЪ этого началъ прошаться, извинлясь 
снова, что прервать нашу товарищескую 
бесФду». 3 

Пушину неловко было за друга: «онъ, 
какъ школьникъ, присмирЪлъ при полвле- 


ваемыхъ еше до сихь поръ секретными докумен- 
товъ, которымъ также сдфлана опись, безъ осо- 
баго разрЪшешя, для запимающихся недоступная. 
Изъ бесФдъ съ нькоторыми видными 1ерархами, 
знакомыми съ практикой ведешя подобпаго рода 
«делакатныхъ» увфшан!, какимъ могло быть оно 
въ отношенш Пушкина, выяснилось, что могло и 
совсфмъ не существовать переписки. Частью 
это паблюдене усиливается характеромъ ведешя 
ДЪлъ оберъ-прокуроромь питересующаго насъ 
перола кн. П. С. Мешерскимъ, который въ та- 
кихъ случаяхъь переписки не заводить. Такь же 
лЪиствоваль часто и преосвященный Евген 
(Казанцевъ). У иего быль Пушкивъ въ ковиЪ 
сентября 1825 г. во Псковв. 

*) Если авторъ записокъ пользуется этимъ 
терминомъ ие какъ нарицательнымъ назвашемъ 
книги духовнаго содержашя вообще, то разу- 
мВются Минеи Димитрия Ростовскаго. Въ пуш- 
кинской биб.потекЪ не сохранилось, впрочемъ, пи 
одного экземпляра этого издашя. 

**) О пребыванш игумена 1оны въ Великихъ 
Лукахъ см. ниже въ его формуларномь спискЪ. 
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и настоятеля». И, когда гость пожалФлъ, 
что своимъ пр!Фздомъ вызваль посЪшене 
игумена, Пушкинъ сказалъ: 

— Перестань, любезный другъ! ВЪдь онъ 
и безь того бываетъь у меня: я порученъ 
его наблюдению. Что говорить объ этомъ...». 

Написанныя въ декабрь 1826 года во 
ПековЪ воспоминаня Пушина до сихъ поръ, 
кажется, не возбуждали сомнфый въ своемъ 
иломъ. Поэтому нЪсколько  страннымуъ 
является категорическое сообщенте, сдЪлан- 
ное А. Н. Вульфомъ, будто «во время пре- 
быван!я своего въ ссылкЪ, въ деревнЪ, Пуш- 
кинъ подъ надзоромъ игумена Святогор- 
скаго монастыря не былъ и только. уго- 
щалъ его у себя по праздникамъ» («Пуш- 
кинъ», въ отдфлЬ «ЗамФтки, поправки и 
дополнения», «Р. Стар.» 1870, 1, 404). 

Оффишальныя свФдФыя о духовникЪ 
Пушкина, сообщенныя въ названномъ выше 
документ псковской консистории (Монаст. 
1825 г. № 1, прежн. описи № 271), дополня- 
ютъ набросанный въ воспоминан1яхъ Пу- 
шина портреть игумена Тоны: «изъ велико- 
росаянъ, изъ купечества, шестидесяти шести 
лЬтъ, обучался по-росе1йски читать и пи- 
сать. Постриженъ въ монашество въ 1797 г. 
въ Святогорскомъ монастырф архимандри- 
томъ Аеанасемъ». «Въ 1795 году, —читаемъ 
дальше, —опредЪленъ былъ по желан!ю въ 
Святоблагов.шенскую Никандрову пустынь 
послушникомъ; въ томъ же году, по указу 
псковской духовной консистор!и, переведенъ 
въ Псковской загородной Его Высокопре- 
освященства кусовской домъ житеннымъ. 
Въ 1501 году по прошеню переведенъ въ 
Нсково-Печерскай монастырь въ число брат- 
ства. Въ 1802 году генваря 12 дня произ- 
веденъ въ Исково-Печерскй. же монастырь 
во 1еродлакона; въ`1804 году 1юля 10 дня 
произведенъ въ тотъ же монастырьво 1еромо- 
наха и въ, ономъ же году, по указу псков- 
ской духовной консистории, переведенъ въ Ве- 
ликолупкой Троипкой - Серлевъ монастырь 
и опредЪленъ казначеемъ. Въ 1505 году 
поля 20 дня Его Высокопреосвященствомъ 
Иринеемъ архепископомъ и кавалеромъ 
благословленъ въ свяшеннослужени упо- 
треблять набедренникъ. Въ 1509 году, по 
указу псковской духовной консистории, 
переведенъ паки въ Псково-Печерскй мо- 
настырь и опредФленъ казначеемъ. Въ 
1512 году марта 30 дня Его Высокопре- 
освяшенствомъ Иринеемъ архлепископомъ 
Псковскимъ, Лифляндскимъ и Курляндскимъ 
п кавалеромъ произведенъ въ Великолуцкой 
Троицкой-Сергевъ монастырь во игумена. 


Въ 1818 году марта 27 дня получилт 
высокомонаршее благоволеше за 1812 годъ 


для ношен!я на персехъ крестъ на влади- 


мирской лентЪ при актф, подписанномъ 
Его Высокопреосвяшенствомъ Евгешемъ 
архепископомъ Псковскимъ, Лифляндскимъ_ 
и Курляндскимъ и разныхъ орденовъ ка- 
валеромъ. Того же 1818 года, по сил 
указа псковской духовной консистор!и ок- 
тября отъ 4 дня, переведенъ въ третьеклас- 


спый Святогорск!й монастырь, гд® и нын® , 


находится». | 

Въ 1827 году находимъ уже другого игу- 
мена, Геннад!1я, при которомъ совершилось 
погребене Пушкина въ Святыхъ Горахъ. 

Въ сер матераловъь «Для будущаго 
полнаго собрамя сочинений А. С. П.», съ 
предисловемъ Н. В. Гербеля («Р. Арх.» 
1876, Х, 230), помфшено известное стихо- 
твореше, съ правдоподобной на первый 
взглядъ датой «1825» (правда, въ скобкахъ) 
и такой замфткой: «Относится къ игумену 
Святогорскаго монастыря, которомувмФнено 


было въ обязанность павфщать Пушкина 


въ его сельскомъ изгнани и слФдать за 
его нравственностью»: 


ДЪдушка-игуменъ 

Быль ли намъ пратенъ? 
Жиль ли онъ межъ гумепъ, 
Иль межъ голубятенъ? 
Бабочкамъ-молодкамъ 

Опъ ли строиль куры? 
ДЪвушкамъ-красоткамъ 
Объяснялтъ ли, куры 
Отчего несутся? 


Ефремовъ сдФлалъь поправку въ ‘датВ, 
отнеся стихотворене къ 1524 году. Какъ 
приписываемая Пушкину шутка, помфщено | 
оно въ «Сочинешяхъ» подъ ред. П. Морозова 
УИ (1887), 150—151, несмотря на давнишнее 
сообшеше А. Н. Вульфа автору статьи 
«Къ блографи Пушкина» («Р. ВЪстн.» 
1869), что «‹риемы «ДФдушка-игуменъ» и 
прочее набраны были Львомъ Пушкинымъ, 
Пановскимъ, Вронченко и другими ихъ 
собесФдниками въ 1832 году въ ВаршавЪ» 
(«Р. Стар.» 1870, ТГ, 404). Недоразумфше 
могло только усиливаться появлешемъ «За- 
мФтокъ на новое издане сочиненй Пуш- 
кина» С. Г. Чирикова («Р. Арх.» 1881,1, 195), 
гдЪ приводился варлантъ къ стихотворенио, 
принадлежавшему будто бы Пушкину: 

ДТвушкамъ-красоткамъ 
Онъ ли строилъ куры? 
Бабушкамъ-4еуог камъ 
Говорить ли: куры... 


х 


` 
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ЛЬСТНИЦА КЪ МОГИЛЪ ПРЕДКОВЪ ПУШКИНА. 
Картина В. Максимова (1898). 


Бартеневу пришлось еше разъ припо- 
мнить въ примфчани къ замфткЪ почему- 
то забытое или игнорируемое сообшене 
Вульфа. Помимо характернаго вартанта 
(«девоткамъ»), и друг!я данныя говорятъ 
противъ принадлежности шутки АИС. Нуш- 
кину. 


У 


Прахъ изстрадавшагося по2та, при жизни 
своей доставлявшаго столько хлопотъ и 
опасен!й всякаго рода начальствамъ, вы- 
звалъ рядъ новыхьъ опасений и хлопотъ. 
Первоначальный планъ отавашя въ Иса- 


актевскомъ с0борЪ былъ запрешенъ, хотя 
на отпечатанныхъ уже билетахъ отиФва- 
н1е назначено было въ этомъ соборЪ. До 
2 часовъ 30 января предполагали отп$- 
вать въ перкви Адмиралтейства — пе со- 
стоялось и это. 

2$ же января снята была маска, зат мъ 
въ ближайпие дни портреты съ мертваго 
писали 0. Бруни, Мокрицк!й, А. Козловъ. 
Въ восемь часовъ вечера того же числа 
состоялась первая панихида. 30-го вечеромъ 
друзья положили тЪло въ гробъ, и въ ночь 
на 31-е оно перенесено въ Конюшенную 
церковь. Въ. понедЪфльникъ 1 февраля про- 
исходило отпЪваше. Свяшенникъ Малевь 
хотЪль сказать слово противъь дуэлей, 
видно, просиль разрфшеная (ср. письмо 
Е. С. Уваровой къ Жуковскому 31 ян- 
варя) и, навЪрное, не получиль его. Сту- 
денты петербургскаго университета выра- 
зили желаше «идти за гробомъ въ мунди- 
рахъ». Приняты были мЪры, чтобы удержать 
профессоровъ и студентовъ ‹ть участ!я въ 
похоронахъ порта. Заупокойная литургия 
началась въ 101/› ч. МЪетъ въ церкви едва 
хватило «для блестяшей публики». „ПослЪ 
отиФвантя гробъ вынесли изъ перкви въ 
подвалъ на.другомъ двор въ зданш при- 
дворной конюшви. 

По всему было ясно, что такой же за- 
пуганной скромностью должно было отли- 
чаться и погребеше. Мивистръ нар. просв. 
Уваровъ выразилъ недовольство по по- 
воду «пышной похвалы» въ «Литер. при- 
бавл. къ «Русскому Инвалиду» А. Кра- 
свскаго и написалъ попечителю Москов- 
скаго учебнаго округа, чтобы тотъ’ поддер- 
живалъ «надлежашую умФренность и топъ 
прилич!я» въ издан1яхъ московскихъ. Вм ст} 
съ Краевскимъ, выговоръ за сочувственный 
некрологъ получилъь и Н. Гречъ. 

Колебанля Пушкиныхъ и друзей отпо- 
сительно мФста погребеная продолжались, 
видно, недолго. Утромъ 30 января Тургс- 
невъ еще писалъ А. И. Нефедьевой, что 
неизв стно, «здЪсь ли или въ псковской 
деревнф его предадутъ землЪ. Лучше бы 
здЪсь въ виду многочисленной публики, 
друзей и почитателей его. Деревня можеть 
быть продана, и кто позаботится о памлт- 
никЬ незабвеннаго поэта?» Въ 2 часа онъ 
приписываеть въ томъ же письмЪ: ‹«ка- 
жется, рЬшено, что его повезутъ хоронить 
въ деревню». 1 февраля Тургеневъ рфши- 
тельно говоритъ о монастыр®, «гдЪ оиъ 
(Пушкинъ) желалъ покоиться». Оффишаль- 
ная переписка объ этомъ начинается пись- 


`чужникову 


момъ графу Д. Н. Баудову дальняго ро 
ственника жены порта, гр. Г. А. Строт 
нова, какъ извЪстно, взявшаго па себя вс 


хлопоты и расходы по погребен1ю. Въ письм® — 


опредЪленно говорится о Святогорскомъ мо- 
настырЪ,какъ мЪстЪ вЗчнаго упокоения порта: 
«покойный А. С. Пушкинъ желалъ, видно, 
чтобы къ смерти тфло его перевезено было 
для погребешя въ монастырь Святыя Горы, 
въ Псковской губерши, въ Опочекомъ 
уЪзлЪ. Тамъ погребены мать его и предки 
ея». По порученио вдовы, Строгановъ про- 


ситъ министра внутреннихъ дЪлъ сдфлать. 


распоряженйя «для свободнаго перевезен!я 


тВла въ упомянутый монастырь». Неиз- 


вЪстно, какля понадобились Блудову бумаги, 


«пужныя для исполнен1я этой печальной — 


обязанности», но въ тотъ же день изъ 
министерства послано разрЪшеше с.-петер- 
бургскому военному генералъ-губернатору 
гр- П. К. Эссену съ ириказомъ о соотвЪт- 
ствующихъ распоряжешяхъ по части гра- 


жданской. Вм?ст} съ тВмъ посланъ и соткры-_ 


тый листъ на свободный пропускъ тБла до 


мФста предания онаго землВ», съ приказомъ _ 


выдать послФдн!й тому, «подъ чьимъ надзо- 


ромъ тфло сле везено будетъ». СлВдующие 


документы касаются свободнаго пропуска 
тВла по тремъ земскимъ судамъ. Отношеше 
петербургскаго военнаго генералъ-губерна- 
тора гражданскому губернатору М. Н. Жем- 
оть 2 февраля повторяетъ 
желан!е поэта и просьбу вдовы, прибавляя, 
что министръ внутреннихъ дЪлъ, «не находя 
препятств!я къ удовлетворешю настоящей 
просьбы, буде тЪло покойнаго пе предано 
еше землФ и закупорено въ засмоленномъ 
гробЪ, проситъ меня учинить по сему пред- 
мету по части гражданской зависящее рас- 
поряжене.» 3 февраля Эссенъ увФдомляетъ 
гр. Строганова, что объ отправлеви тВла 


имъ изв/щенъ с.-петербургскай комендантъ. 


генералъ-адъютантъ Мартыновъ. Сохрани- 
лись также отношев1я Д. Н. Блудова къ 
псковскому гражданскому губернатору 
А. Н. Пешурову съ просьбой не допускать. 
«никакой встрЪчи, никакой перемон!я» при 
погребени, отвфтъ Блудова гр. Строганову, 
переписка съ синодомъ и т. д. 


Въ «открытомъ листЪ» отъ 1-го февраля, _ 


на предъявителя, спредписывается граждан- 
скимъ и земскимъ полишямъ въ провозь 
помянутаго тФла до мФста предавя онаго 


землЬ препятствая не дФлать». Предъявите- 


лемъ оказался, впрочемъ, не’ Строгановъ, 
котораго могли задержать въ Петербург 
дЪла по части опеки, а А. И. Тургеневъ. 
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МОГИЛА ПУШКИНА ВСКОРЗ ПОСЛЪ ЕГО СМЕРТИ. 


(Литозрафая съ рис. Соколова 1837 +.). 


2 февраля управляюпий Ш отдЪлешемъ 
А. Н. Мордвиновъ приказывалъ тому же 
Пешурову принять мфры, чтобы, согласно 
волВ государя, при погребени Пушкина 
не было «никакой встрЪчи, никакой це- 
ремонш». И позднфе псковскюй губерна- 
торъ докладываль министру внутреннихъ 
дЪлъ, что всЪ необходимыя распоряженя 


оиъ сдФлалъ раньше полученя имъ пред- 
писан!я изъ министерства —на основан! 
распоряжен!я управляющаго Ш отдЗлешемъ. 
НаиболЪе осторожнымъ оказалось духовное 
пачальство, и въ предписани псковскаго 
архепископа Наоанаила святогорскому игу- 
мену Геннадию отъ 4 февраля упоминаетсл 
уже не только о недозволеши «никакой 
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встрВчи, никакой перемоши», но чтобы 
«не было никакого особливаго изъявлешя», 
съ прибавлешемъ, что отпфваше совершено 
въ столинф. О томъ же и тогда же пред- 
писывалъь псковск!й губернаторъ _ остров- 
скому исправнику Бородину, а 5 числа 
опочецкому земскому исправнику Карпову. 
ЗатВмъ началась переписка уже изъ мФст- 
пыхъ административныхъ иентровъ. 


Ут. 


Вс формальности были, наконецъ, со- 
блюдены. Поздно вечеромъ 3-го числа, около 
10 часовъ, послФднйй разъ отс. лужена пани- 
хида у гроба, и въ полночь гробъ отпра- 

вленъ въ Псковскую губернию. По словамъ 
Тургенева, такой поздн!й часъ былъ волей 
государя. Вяземский предложилъь свой возокъ; 
Тургеневъ отказался и нанялъ кибитку, такъ 
какъ было тепло. Отъ казенныхъ про- 
гоновъ онъ тоже отказался. Обшитый 
гробъ сопровождали Тургеневъ и жандарм- 
сый капитанъ Ракфевъ, разсказавпий объ 
исполнения этого порученя М. И. Михай- 
лову въ 1861 году («Р. Стар.» 1906, УШ, 
391). Капитанъ Ъхаль впереди тФла, Тур- 


геневь съ почтальономъ— позади, въ кп- 
биткЪ. 

«Дядька покойнаго, — писалъ позднЪе 
Тургеневъ, — желаль также проводить 


останки своего добраго барина къ послФд- 
нему его жилищу, куда недавно возилъ онъ 
же и тЪло его матери. Онъ сталъ на дро- 
гахъ, кои везли ящикъ съ тЬломъ, и ие 
покидалъ его до самой могилы». Государь 
приказалъ Тургеневу сопровождать тЪло до 
самаго мЪста погребеня и отказалъ вдов}, 
которая будто бы просила разрфшить Даи- 
засу проводить «прахь друга» (Письмо 
гр. А. Бенкендорфа гр. Г. А. Строганову). 

Ночью миновали Софию, Гатчино. Утромъ 
Д числа прослВдовали черезь Лугу, въ 
9 часовъ вечера того же дня прибыли во 
Псковъ, исполнили нФкоторыя формаль- 
ности и въ часъ ночи направились дальше. 
5-го около 3 часовъ пр#Вхали въ Тригор- 
ское, и въ тотъ же день поспфшили въ 
монастырь. 

Могилу приготовили крестьяне Осппо- 
вой. Мерзлая земля затягивала работу, и имъ 
помогали крестьяне изъ Михайловскаго. Го- 
това могила была только къ разсвЪту. Гробъ 
на ночь поставили въ «верхнюю» церковь 
(Успенский  соборъ). Утромъ отелужена 
послЪдняя панихида (Тургеневъ неточно го- 
воритъ объ «оти}вани»), и въ семь часовъ 


широкой украинской степи, 


К ЕЕ 


противъ алтаря у восточной его стороны, | 
въ четырехъ шагахъ отъ перковной стВны, 


недалеко отъ спуска съ горы, около могил 
дЪда и бабушки Пушкина: Тосифа Абрамо- 
вича (1 1806) и Марьи АлексЗевны 
Ганнибалъ (1 1818). Близко ли находились. 
могилы его отца и матери, неизв.стно, такт 
какъ онЪ не сохранились или же при погре- 
бени положены въ общемъ склепЪ. Но есть 


свидЪтельство Тургенева, что онъ приказаль 


«рыть могилу подлЪ матери Пушкина». 
а - Петръ, въ конц 50 гг. сообщивиий 


неколько подробностей К. Тимоеееву, по-_ 


мнилЪ, что тфло поэта «провожалъь изъ 
города генералъ Ооминъ да офиперъ. А 
еще кто были ли тутъ, ужъ не помню». Если 
вЪрить преданямъ, живущимъ въ мона- 
стырь и окрестностяхъ до сихъ поръ, 
многихъ смутило будто бы то, что при 
въЪздЪ тЬла въ ограду не было перезвона. 


-Намъ лично это представляется мало в`роят- 


НЫМЪ. ы 

Тургеневь взялъ нфеколько  горетей 
земли и вФтвей сосФдняго дерева. На слф- 
дуюций день онъ быль уже во ПековЪ, 
откуда писалъ ‘о предания праха земл® 
Вяземскому и одновременно «реляшю» о 
своей поЪздкЪ А. Я. Булгакову. Съ большими 
подробностями обо всемъ разсказываетъ 
оиъ же вь письмЪ А. И. Нефедьевой отъ 
9 числа. 

Началась обратная отписка по началь- 
ству. февраля островской исправникъ 


Бородинъ посылаетъ псковскому губерна- 


тору рапортъ о совершенномъ погребения 
и т. д. Не обошлось безъ курьезовъ. Черезъ 
три дня послЪ погребеншя опочецюй зем- 
скй `исправникъ Карповъ приказываетъ 
сельскому засФдателю Петрову присутетво- 
вать при погребеши Пушкина и истребовать 
открытый листъ па провозъ тЪла. Въ это 
время гробъ давно былъ зарытъ, Тургеневъ 
уБхалъ. 

Могилы четырехъ большихъ славян- 
скихъ поэтовь находятся на вершинахъ 
горъ—въ разныхь конпахъ земли. ВеЪ 
они умерли далеко отъ родныхъ`горъ и 
перенесены туда позднЪе. а 

На одинокой вершин? Стражилова, около’ 
Дуная, воспФтой поэтомъ и господству- 
ющей надъ окрестностями австро-венгер- 
скаго Срема, подъ простымъ крестомъ по- 
ложенъ родоначальникъ сербскаго роман- 
тизма Бранко Радичевичъ. На огромномъ 
курган падъ «ревучимъ» ДнФпромъ, среди 
которую такъ 
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любиль пфвецъ, рядомъ съ убогой часо- 
°венкой лежить Тарасъ Шевченко. Задум- 
чивый краковск Вавель надъ Вислой, 
кремль былой и нынфшней романтической 
Польши, въ нФдрахъ полнаго мистики 
великолВино - мрачнаго собора хранитъ 
останки Адама Мицкевича. На вершинЪ 
Святыхъ Горъ, недалеко отъ рЪки Великой, 
подъ сФнью шумяшихъ деревьевь и при- 
зывнаго благовфста колоколовъ покоится 
_Пушкинъ. А вокругъ «гробового входа»— 
очаровательный сФверный пейзажъ съ да- 
леко видными холмами, березовыми и хвой- 
ными рошами, св.тлыми озерами и сфрыми 
поселками — типичное великорусское ба- 
рокко, котораго такъ много въ свфтлой 
поэзти великаго. 
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А. Яцимирский. 


Обнажившийся гробъ Пушкина. 


Во время пушкинскихъь  празднествъ 
1899 года, по случаю столфлая со дня ро- 
жден1я поэта, многе посфтивпие Святыя Го- 
ры обратили вниман!е на опасное положе- 
не его могилы и стояшаго на ней над- 
гробнаго памятника. Гора, на которой рас- 
положенъ Святогорскай монастырь, постоян- 
но_ осыпается съ краю, могила же порта 


расположена какъ разъ на краю, почему 
рано или поздно ей грозило полное раз- 
рушеше. Пековск! комитетъ, обсуждал 


способы чествования памяти Пушкина, не 
могъ пройти мимо вполнф обоснованвыхъ 
указатй на грозяшую великой могилЪ 
опасность. Рфшено было укрЪпить откосъ 
горы и замнить попортивпийся кирпичный 
цоколь надгробнаго памятника гранитнымъ. 
Проектъ этихъ работъь быль составленъ 
въ 1901 г. гражданскимъ инженеромъ 
В. Л. Назимовымъ и, по одобренйи проекта 
академей наукъ, ему же было поручено 
руководство работами по укрЗплен!ю мо- 
гилы и памятника. Въ строительный се- 
зоиъ 1901 г., за недостаткомъ матерлала, 
были произведены лишь подготовительныя 
работы, а съ 1 Шоня 1902 г. приступлено 
было къ выполнен!ю проекта исправлений. 
Прежде всего пришлось позаботиться о 
предотврашени обвала мЪФста погребевя 
порта. Для этого въ откосЪ. горы были за. 
ложены основан1я каменныхъ стФнъ, стф- 
пы были возведены до уровня подошвы 
памятника и вокругь могилы насыпана 
площадка. Такимъ способомъ было измЪ- 
нено прежнее опасное положене могилы 
на краю горы. ПШослЪ этого приступили 
въ подведеню подъ памятникъ новаго 
гранитнаго поколя, и тутъ нечаянное 
обстоятельство дало возможность хоть нЪ- 
сколькимъь случайнымъ лицамъ увидФть 
собственными глазами и осязать своими 


и фотографические снимки. 


руками гробъ Пушкина, 65 лФтъ проле- 
жавпий въ землБ. СудьбЪ угодно было, 
чтобы въ чисаЪ немногихъ  свидФте- 
лей этого едииственнаго въ своемъ родЪ 
событ1я оказались лица, причастныя къ. 
литератур и. 
ческими аппаратами. Только благодаря этой 
счастливой случайности чтуние память ве-_ 
ликаго поэта земли Русской могли полу-_ 
читъ представлене о знаменательномъ со- 
быти, хотя бы въ томъ слабомъ отобра- 
жени, которое могли дать газетныя строки _ 


Техническя причины обнажешя гроба 
были таковы: передЪлка свода надъ моги- 
лой не входила въ планъ работъ, но, такъ 
какъ работы производились надъ самымъ 


склепомъ, часть свода, съ западной стороны = 


памлтника въ разстоями 11/5 арш. отъ 
него, осЪла, при чемъ образовалось отвер- 
сте плошадью около 12 квадр. вершковъ. 
Оказалось, что сводъ выложенъ толшиною 
въ 1/› кирпича на известковомъ растворЪ; 
и растворъ и кирпичъ были значительно, 
деформированы временемъ. _ 

Сквозь образовавшееся при обвалЪ от- 
версме обнажилась часть гроба Пушкина. 
Произошло это, повидимому, 


случай повелЬлъ» журналисту В. К. Фро- 
лову заЪхать погостить къ своему знако- 
мому земскому начальнику бар. Г. В. Ро- 
зену, имфше котораго расположеновъ 
30 верстахъ отъ Святыхъ Горъ. Узнавъ 
отъ случайно встрЬтившагося знакомаго, 
гостившаго въ сосфднемъ имфньш, о ка- 
питальныхь работахь на могилФ Пуш- 
кина и о томъ, что черезъ образовавшееся 
отверст!е какъ будто виденъ гробъ порта, 
г. Фроловьъ съ понятнымъ  нетерп- 
немъ поспфшиль утромъ 12 августа 


вооружениыя фотографи- | 
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ВИДЪ МОГИЛЫ И НАДГРОБНАГО ПАМЯТНИКА ПУШКИНА 


ВЪ ДНИ ПРОИЗВОДИВШАГОСЯ РЕМОНТА, КОГДА ОБНАЖИЛСЯ ГРОБЪ ПУШКИНА 
(10—12 Августл 1902). 


По фотозрафти барона Г. В. Розена. 


поВхать въ Святыя Горы; вмстЪ съ нимъ 
пофхаль и бар. Розенъ, состоявпий чле- 
номъ Пушкинскаго комитета. Оба захватили 


на всяк случай фотографическе аппа- 


раты, которые сослужили службу болЪе 
важную, чФмъ можно было надЗяться за- 
ранЪе. 

В. К. Фроловь и бар. Розенъ не на- 


‘прасно торопились. Опоздай они хоть на 


часъ — другой, и они бы не увидЪли на 
могилЬ ничего, кромф обычнаго при ре- 
монтЪ безпорядка. «Подойдя къ передней 
р8шеткЪ могилы Пушкина, пишетъ г. Фро- 
ловъ («Нов. Вр.› 26 сент. 1902 г. №9540), 
мы увидфли около нея груды кирпичей, 
бочки съ известью, почернфвпия гнилыя 
доски, тутъ же валявпияся, и надъ всфмъ 
этимъ хаосомъ высоко приподнятую пе- 
реднюю чугунную рЪфшетку, изъ-подъ ко- 
торой въ безпорядочномъ видЪ торчали 
обломки старыхъ могильныхъ сводовъ и 


_ новые кирпичи, вдЪланные въ стФны мо- 


гильнаго склепа. Небольшая группа рабо- 
чихъ въ пять—шесть человФкъ, во главЪ 
съ десятникомъ, копошилась около этихъ 
сводовъ. Еще моментъ, и мы увидВли на 
глубин не боле одного аршина отъ по- 
верхности земли переднюю (головную) 


часть дубоваго гроба съ прахомъ геналь- 


паго порга!.. Рабоче уже начинали накла- 
дывать доски на новыя кружала, стоявпия 
падъ гробомъ, чтобы по нимъ производить 
кладку кирпичей для новыхъ сводовъ». Гробъ 
пролежалъ въ землЪ, скрытый отъ людскихъ 
взоровъ, 65 лЬтъ и, при обычныхъ поч- 
венныхъ условяхъ, этого срока было бы 
болЪе чЪмъ достаточно для полнаго раз- 
ложешя не только трупа, но и деревяннаго 
вещества гроба. Но, очевидно, почва Свя- 
тыхъ Горъ особенно благопр!ятна для со- 
хранен!я зарытаго въ ней, и только благо- 
даря этому гробъ прекрасно сохранился до 


° 1902 г. По словамъ г. Фролова, ‹мЬстами 


па немъ упфлФли даже отдФльные куски 


_ довольно широкаго парчеваго позумента, 


нфкогда украшавшаго гробовую крышку; 
весьма возможно, что это были остатки 
преста изъ парчевой ткани... Не только пар- 
чевые позументы, но и узоры въ видЪ пе- 
тель по ихъ краямъ всВ въ значительной 
степени сохранили если не свои первопа- 
зальные (вЪФроятно, золотисто - темные и 
красные), то измФнивинеся отъ долгаго ле- 
жан!я въ землЪ, но все же достаточно еше 
яркюе и свБже пвфта: зеленовато-желто- 
голубой и коричневый, отчасти же и свой 


у: мишурный блескъ. На крышкЪ гроба уп- 


Пушкинъ, т. УП. 


ОБнАЖиИВПиЙСя ГРОБЪ Пушкину. ЭЙ 


ЛЬли также и нЪфкоторыя металлическя 
фигурныя части, служивиия либо его укра- 
шешемъ, либо скрфплешемъ самой крышки; 
онЪ, надо полагать, были сдФланы изъ по- 
золоченной мФди, судя по сохранившимся 
па нихъ и замфтнымъ на очень близком 
разстояни темно-желтымъ полоскамъ на 
выпуклыхъ мФстахъ... Самый гробъ порта... 
имфеть темно-коричневый пвфтъ насто- 
ящаго дуба, и форма его нФсколько отли- 
чается отъь нынфшней формы гробовъ. Онъ 
кажется. боле широкимъ, покатымъ и 
закругленнымъ съ боковъ, причемъ его 
доски въ мФстахъ скрЗпилен!й имфютъ зна- 
чительныя углублен!я». При погребении по- 
эта гробъ его былъ вложенъ въ деревян- 
ный ящикъ, но отъь ящика остались, по 
словамъ рабочихъ, только несколько гни- 
лыхъ досокъ, которыя лежали тутъ же 
около могилы въ моментъ посфшенля ея 
г. Фроловымъ. Впрочемъ, изслФдованая цЪ- 
лости ящика не производилось, могилу раз- 


рывали только сверху. Поэтому очень воз- 


можно, что лопатами и ломами была сло- 
мана верхняя часть ящика, съ боковъ же 
и снизу ящикъ могъ въ большей или мень- 
шей степени сохраниться въ землЪ. 

Изъ подробнаго описан1я г. Фролова 
мы видимъ, какъ ясно и отчетливо могъЪ 
разсмотрФть гробъ великаго поэта всякий, 
кто оказался бы въ Святыхъ Горахъ въ 
моментъ обнажешя гроба. Но, увы, кромЪ 
названныхъ лицъ, 5—6 рабочихъ, да еше 
очень немногихъ мФстныхъ жителей около 
гроба никого не могло быть, такъ какъ 
обнажене произошло совершенно неожи- 
данно, и никто не былъ извЪшенъ о немъ 
не только заранЪе, но и тогда, когда гробъ 
уже былъ виденъ. Напротивъ, зав\дуюпий 
работами г. Назимовъ спЪшилъ съ испра- 
вленемъ свода; посфтители могилы не за- 
стали самого г. Назимова на мЪстЪ работъ, 
но соотвфтственный приказъ былъ отданъ 
десятнику и, уходя отъ могилы, гг. Фро- 
ховъ и Розенъ уже слышали стукъ лопатъ 
и молотковъ, закрывавшихъ, быть можеть 
навсегда, священный гробъ отъ людскихъ 
взоровъ. 

Г. Фролову и особенно спутнику его, 
бар. Розену, удалось запечатлть на фото- 
графическихъ пластинкахъ обций видъ па- 
мятника въ моментъ производства работъ, 
и, что особенно важно, удалось получить 
вполнф отчетливый снимокъ съ обнажи- 
вшейся части гроба. Снимки эти прила- 
гаются къ настоящей статьЪ; они могутъ 
дать живое представленте о той волнующей 
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картин, которая была передъ глазами пе- 
многихъ, оказавшихся въ Святыхъ Горахъ 
въ этотъ исключительный моментъ. Въ 
объяснеше снимковъ нужно только приба- 
вить, что получене ихъ представляло зна- 
чительныя трудности. «Хотя гробъ лежалъ 
и на небольшой глубин и благодаря пре- 
красной погодЪ быль явственно виденъ, 
тЪмъ не менфе, пришлось держать камеры 
въ неправильномъ положени, съ сильнымъ 
уклономъ книзу, въ глубь могилы, въ ко- 
торой по сторонамъ виднфвшейся передней 
части гроба лежали густыя тЪфни, перехо- 
дивния въ полнфйпий мракъ... 

Благодаря сильно наклоненному и при 
томъ боковому положен!ю камеры, и весь 
снимокъ съ гроба получилъ соотвфтству- 
ющее положене, причемъ уголъ передней, 
кверху приподнятой для подведен1я новаго 
цоколя рЬшетки, пришелся... не прямо про- 
тивъ могилы, а въ сторон отъ нея. По- 
этому для наглядности нужно мысленно 
представить себЪ изображенный на рисунк? 
гробъ нФсколько отклоненнымъ вверхъ, на 
лЬвую сторону, и тогда получится насто- 
ящее его положенше въ могилЪ, прямо пе- 
редъ рЪшеткой... 

По стравной игрЪ случая, па одномъ 
изъ верхнихъ камней стараго свода, въ 
правой сторонф на фотографическомъ 
спимкЪ вышло довольно рельефное изобра- 
женте маски человЪческаго лица. Если по- 
смотрФть па одну изъ такихъ масокъ, сия- 
тыхъь съ Пушкина, то можно найти нТ- 
которое съ ней сходство, отклонивъ ее 
нЪсколько въ профиль». . 

Таковы были впечатлня г. Фролова, 
которыми онъ поспфшилъ подфлиться со 
всей читающей Росаей, сообщивъ во вс} 
крупныя ‚столичныя газеты о видФнномъ 
имъ въ Святыхъ Горахъ. Приведенный 
нами разсказъ, помимо своего непосред- 
ственнаго интереса для людей, дорожащихъ 
всЪмъ, что связано съ именемъ Пушкина, 
особенно обрашаетъ на себя вниманте уста- 
новленшемъ интереснаго и ранфе неизвЪст- 
наго факта. Благодаря почвеннымъ усло- 
вямъ Святыхъь Горъ гробъ Пушкина со- 
хранился гораздо дольше, чЗмъ можно было 


Ы 
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ма 


ОБнАжЖивиийся гроБЪ Пушкина. 


предполагать, и это даетъ право допус 
что и останки порта могли сохраниться 
большей  иЪлости, чФмъ при обычнь 
услов1яхъ. Когда въ Западной Европ 
тались извлечь останки великихъ людей, 
удавалось найти въ лучшемъ случаф ске- 
летъ или даже только нЪкоторыя части его. 
Такъ было при вскрыт могилы и извлс- 
чении останковъ Рафазля, Петрарки, Давте, | 
Канта и др. западно-европейскихъь геневъ; 
при извлечении останковъ Шиллера прихо-_ 
дилось даже руководствоваться настолько’ 
спорными указашями для распознаня его 
скелета, что, по утвержденио проф. Вел 
кера, череп, признанный принадлежащим 
Шиллеру, на самомъ дЪлЬ не могъ прив 
длежать ему. Но всЪ эти препятствая’ 
помфшали извлечентю останковъ велит 
людей Западной Европы, изучению этих 
останковъ учеными, воспроизведентю и 
художниками и помфщению хоть немногаг 
сохранившагося отъ „тТЪлеснаго существа 1 
шя въ такшя условтя, чтобы ихъ не мог 
больше коспуться тлФне. 

У насъ было какъ-разъ обратно. ВЫ: 
кого не являлось’ мысли объ извлечени 
останковъ нашональнаго гения, сама судьб: Г 
какъ бы натолкнула на эту мысль, обн: 
живъ часть гроба поэта, показав полную 
сохранность его и легкость извлеченшя 
изъ земли. са 

Сообщенте г. Фролова вызвало обычи: 
газетную шумиху, раздавались предложе 
о создани мавзолея, достойнаго имени по 
эта, но все это скоро было забыто и не. 
было выполнено даже минимальное тре 
ваше уважен!я къ памяти порта —гробъ в 
не былъ помфшенъ въ металлический яшу 5. 
для прелотврашения да. тьнйшаго гиен! . 


первоначальный ящикъ, и лишь наско 
укрфпили сводъ кирпичами сомнительн 
достоинства. Прошло уже больше десяти 
лЬтъ съ тЪхъ поръ, какъ поспшно быль 
засыпанъ землей обнаживпийся гробъ по- 
эта, п никто не знаетъ, хранятъ ли еше 
Святыя Горы великую реликвио въ то 
видф, какой она имФла 10 лЪтъ тому 
Е В. В, 


нити п 
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картвяВ, которая была передъ глазами не- | 
многихъ, оказавиихсв иъ Святыхъ Горахъь | 
вт Этоть исключительный  момеють. Въ | 
объаснеме свимковь нужно. только приба- 
вить, что нозученюе ихъ представляло зиа- 
чательныя трулвости. «Хотя гробъ лежалъ 
м на зебозьшой глубяи5 и Олагодаря пре- | 
кра ной ногох $ быль ЯсТВФИЯО виленъ, 
"ть не менфе, ирипьлось держать камеры 
неправильном положена, бъ сильвымъ 
укзовомь мнизу, въ глубь могилы, нь ко- 
узриеЯ ие сторомамъ види Вышейсн передней 
гроба лежали густыя тВии, нерсхо- 
лизния въ полвфвний мракъ 

Благодаря сильно накаопенному и ‘при 
гомь боковому положевию камеры, и весь 
свимокъ съ гроба получиль соотетству- 
ющее положение, причемъ угодъ передней, 
киерху приподнятой для подзеденя звоваго 
цоколя рЭзиетки, прашелся... ие прамо про- 
тивъ могилы, я зъ стеровВ отъ нев. Но- 
этому дан мвагаздиоств вужне мысленно 
представить себЪ изображенный на расу 
гробъ иЗсколько откавнениымь ввержь, на 
лЪвую сторону, и тотда позучится пасто- 
ящее его положене въ могил, 


редъ ръ пе Я 


По странной 
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случая, 


Обнаживиййся гРоБЪ Пушкива.. 
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прелполагать, м это даетъ_ 
что и останки поэта могли 
большей иЪфлости, чЪмъ_ 
условяхъ. Когда въ Запад: о 
тались извлечь останки 
удавалось найти въ лучшем 
летъ или даже только т ол 
Такъ было при вскрытии 
чени останковъ Рафарля, 
Канта и др. западно-е 
при извлечени останковл» 
лилось даже руководство 
спорными указашями для. 
скелета, что, по утвержде 
пера, черетъ, признанный п 
1Шиллеру, на самомъ дВл® 1 
длежать ему. Но веЪ эти. 
помфшали извлеченио оста 
людей Западной Европы 
останковъ учеными, во 
художниками и помфшению 
сохранивтагося отъ тфлес 
ня въ тая оц чтобы. 


кого не являл 


‚ какь бы матолквула в отв 
изъ верхнихь камней старзамонево а, Ав 499 К | 


правой сторонф на фотографическомъ | 
спимкЪ вышло довольно рельефное изобра- 
жен!е маски челов ческаго лица. Если по- 
смотрЪть иа одну изъ такихъ масокъ, сия- 


тыхь съ Нушиива, то можно найти вЪ- 
которое съ в6й сходство, отжаонияь ве 
Вецозько въ профиль» 
авары были впечатлБаця Фрозена, 
зесрыми сть востТилать похвалиться 29 
ой читаюнаей Россюв, сообщить во эВ 


идвиомь 
Приведенный 
гвоегго непосре д 
дорожацщиихь 
зъ Нунквна, 
себя внамане уста- 
и ренбе венлийст- 
учАчаньаь УСА 
гроб Пуюкива го- 
УВмь кожно Эмо 


Нл гголвчеия 
‚.натыкт. 
зоваз?. помимо 
зитареса для зюдей, 

гвнзано амене 
обращает, 
ео 
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орви 
изъ земли. 
Сообщение г, ве 
газетиую шумиху, раздав 
о создав мавлодея, дос | 
эта, во все это скоро р 
было выволвеяо даже мини 
ван! упажеви къ памяти г 
иг быль помфщенъ въ ме 
дая иредотврашеня дальн®йв 
Не позаботились даже возстанот 
первоначальный ящиакъ, и 
укрЬаили сводъ кирпичами 
лостоимства, Прошло уже 60 
л®тъ еъ тЬхъ поръ, какъ посп 
загзлиаюъ землей обнажившийся_ 
эта, и никто ве зваетъ, хранят’ 
Сратыя Горы великую реликвию. 
вад®, какой она имфла 10 2ть , 
залъ. 
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Влекеандръ Тургеневь и Пушкинъ. - 


Г. 


Ни одно жизнеописание А, С. Пушкина 
не можетъ обойтись безъ того, чтобы въ 
немъ не была отмфчена та существенная 
роль, которую сыгралъ Александръ Ивано- 
вичъ Тургеневъь въ жизни нашего поэта. 
Тургеневъ опредФлилъ Пушкина въ Царско- 
сельскй Лицей, онъ же отвезъ его прахъ 
къ мВсту послВдняго упокоен!я; онъ быль 
всегда въ курсЪ всЪхъ литературныхъ дЪлъ 
Пушкина; вмЪстВ они создавали ‹Арзамасъ»; 
онЪ же хлопоталъ о возврашени его изъ 
ссылки и т. д., и т. д. 

Однимъ словомъ, съ поэтической ко- 
лыбели и до самаго конца земного суще- 
ствовашя Пушкина Александръ Ивановичъ, 
фактически-ли, нравственно-ли, но всегда 
быль около своего младшаго друга и въ 


каждый моментъь готовъ былъ протянуть 


ему свою вЪзрную и надежную руку. 
Пушкинъ высоко пЪнилъ это и платиль 
Тургеневу взаимной сердечной привязан - 
ностью. Интересно отмФтить, что Пушкинъ 
обрашалел къ Тургеневу на «вы», а послЪд- 
ниш говорилъ и писалть ему на «ты». Пуш- 
кинъ часто подтрунивалъ надъ нЪкоторыми 
слабостями Александра Ивановича въ сво- 
ихъ поэтическихъ посланяхъ и письмахъ. 


Однако, онъ всегда отдавалъ дань должнаго 


уважен1я Александру Ивановичу — и какъ 
старшему другу, которому онъ былъ мно- 
ГИМЪ обязанъ, и.  какъ одному изъ инте- 


Тургеневь вЪрный покровитель. 
Поповъ, Евреевь и сиротъ, 

По слишкомъ счастливый гонитель 
П езуитовъ и глупцовъ 

П 2Ъности моей безплодной 

Одинъ лишь ты съ глубокой аБиью 
Кьъ трудамъ охоту сочеталъ. 


э 


А. Пушкиио. 


реснфишихъ и лучшихъ людей своего вре 
мени во всей Западной ЕвропЪ *). 

Дйствительно, Александрь Ивановичъь 
Тургеневь въ истори Европы—явлене 
очень рФдкое, особенно если принять во 
вниман!е всЪ условя жизни конца ХУШ 
и первой половины ХХ вЪка и на Запад? 
и въ Росаи. 

Французская революшя, Екатерина Ии 
Павелъ, Павелъ Г и Александръ Т, обще- 
европейскмя войны съ 1810 до 1515 года, 
заговоръ декабристовъ, вопаревше импе- 
ратора Николая | и т. д., ит. д. 

Этотъ маленький перечень полныхъ 
контрастовъ линь и событШ говоритъ за 
то, что человЪку, который самими обстоя- 
тельствами быль вынуждаемъ такъ или 
иначе реагировать на нихъ, не легко было 
сохранить полное равновфае и ифльность 
характера, и тЪмъ болЪе, если принять во 
внимане вынужденную для даннаго липа 
необходимость жить не въ одной стран, 
заниматься не однимъ только своимъ дЪ- 
ломъ и считаться не съ однимъ опред лен- 
пымъ интересомъ и требовашемъ, а съ 
широкимъ разнообраземъ, кажется, всЪхъ 
жизненныхъ явленй, частныхъ, личныхъ, 


*) См., наприм5ръ, отзывъ А. С. Пушкина объ 
АлександрЪ Иванович въ «Современник» 1836 г. 
по поводу корреспонденши Тургенева подъ назва- 
н'емъ: «Хроника русскаго въ Париж», или его 
же отзывы и характеристики въ письмахъ Пуш- 
кина, папечатанныхъ въ академическомъ изданий 
сего сочинеши, 


ор 
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- общественныхъ, государственныхъ, дипло- 
матическихъ, историческихъ и т. д. 

Одна изъ весьма многочисленныхъ по- 
этическихь  характеристикъ Александра 
Ивановича “), написанная незадолго до его 
смерти, очень удачно опредЪляетъ богатство 
и разнообразе этой исключительной и р3д- 
кой натуры: 


«Есть въ мфЪ чудный человфкъ 


Онъ ньжный другъ, ньжнфиний братъ, 
Мудрецъь, эпикуреецъ, 

Полу-Катонъ, Алкивадъ 

Й чистый Европеепъ!» 


ЗатВмъ авторъ ””) этой характеристики 
дополняетъ нарисованный имь портретъ 
еше н$сколькими интересными штрихами. 

По его словамъ, Александръ Ивановичъ: 


«За мпогихъ чувствуетъ, живетъ, 
Онъ видитъ зорко, далеко, 

Его повсюду око; 

Онъ пишетъь сжато, коротко, 

А чувствуетъ глубоко». 


Надо имфть въ виду, что судьба Але- 
ксандра Ивановича Тургенева сложилась во 
многомъ противъ его личной воли и же- 
лан!я, толкая его изъ восточной части 
Европы на крайн!Йй западъ ея, бросая отъ 
одного дЪла къ другому и попутно вводя 
его въ болЪе или менфе тЪсныя сношеная 
съ очень многими выдающимися людьми 
своего времени на самыхъ разнообразныхъ 
поприщахъ. 

А онъ не только не уклонялся оть 
всего и всфхъ, но, наоборотъ, шелъ всему 
и всЪмъ навстрВчу и обладаль способ- 
ностью всегда использовать, конечно, въ 
хорошемъ смысл этого слова, и обстоятель- 
ства и людей въ своихъ собственныхъ 
пЪляхъ, при этомъ пЪляхъ всегда въ вы- 
сокой степени благородныхъ и гуманныхъ. 


П. 


Александръ Ивановичъ Тургеневъ ро- 
дился въ 1784 году, 27-го марта, въ г. Сим- 
бирск$. 

Отпомъ его былъ извЪстный сотруд- 


”) См. «Литературную Газету» 1840 года, 7-го 
февраля, № 11. 

=”) По всей вЗроятности—Б. М. Федоровъ, какъ 
это можно заключить по некрологу Ал. Ив. Тур- 
гепева въ «Иллюстраши» 1846 г., 19-го янв., № 2. 


и. Е 


вичъ Тургеневъ, раза ‘при 
теринЪ И вмЪстЪ съ Новин в а 


графической Компания печальную } участь 
ссылку. Возврашенный изъ ссылки и! 
раторомъ Павломъ, Иванъ Петровичъ был 
назначенъ директоромъ Московскаго уни- 
верситета ”) и пансюна при немъ, гб. 
воспитывалась группа дФятелей младшаго 
поколВн1я, смфнившая Новиковскую Типо 
графическую Компанно и Дружеское Ученое 
Общество, въ которую вошли четыре. сына’ г 
Тургенева, Жуковский, Кайсаровы, Воейков" р: 
и мноме друше. 
ВсЪ братья Александра Ивановича бызи 
людьми также далеко незаурядными. Боль 
другихъ извЪстенъ Николай Ивановичъ * 
отличный юристъ, выдающийся государстве 
ный дВятель, декабристь и крупвый пи‹ 
тель по вопросу объ освобождеши_ 
стьянъ ^^”). 
МенЪе извЪстны друше два брата, Апд 
и СергЪй, роль которыхъ, въ евос время 
весьма существенная, пока еще очень мало 
выяснена исторически. ‹ 
Андрей Ивановичъ ^***) былъ старшим’ 
братомъ, служилъ по дипломатической части, | 
былъ талантливымъ стихотворцемъ и еще 
болЪе талавтливымъ критиком ^*”**). Онъ — 
умеръ ивфтущимъ юношей. 
Серги Ивановичъ ****"*), младшй изъ — 
всВхъ братьевъ, былъ также въ числВ дру- 
зей Пушкина *******). Онъ умеръ очень ио- — 
лодымъ—въ 1827 г. Въ значительно большей 
степени, чфмъ друге братья, СергВй унас. 
довалъ отъ отпа склонность къ мистицизму 
и философ и сыгралъ вмФстЪ со своими 
друзьями немаловажную роль въ этомъ_ 
ношени въ истори развитя какъ русско 


й 


”) Въ 4797 году и прослужиль въ немъ. 


1803 года. Умерь 28-го. февраля 1807. года | 
Петербург5. 

**) Родился въ 1789 году, умеръ въ 1871 | : 
въ ПарижЪ. ы $ .: 


х 


"*) Литература о немъ весьма велика и въ = 
послЬднее время увеличивается еше въ значитель-_ 
ной степени издашемъ академей наукъ сырых 
матер!аловъ—дневниковъ, писемъ и др. руко 
изъ Архива братьевъ Тургеневыхъ. 

****) Родился въ 1781 тоду, умеръ въ 1803 г т. 

*****) См. о немъ въ трудахь В. И. Саитова. 
академиковъ’ Александра ПН. Веселовскаго — 
В. М. Истрина и въ моихъ статьяхъ въ «Рус. в 
мофилВ» 1911 и 1912 г.г. 

*****”"*) Родился въ -1791 году. - 

**^****) До насъ дошло псколько писемъ Пуш- 
кина къ нему. См. академическое излан!е «Сочи- 
нешй А. С. Пушкина», Спб. 1906—1911 гг., 3 т. 


"(ом моогоЧфр ‘9 ‘о томиго@ олсапекиотрго пошьио ‘по @юшоф о.) 


"УНИИ ] ] учолл вэолушаижуняо чо 


2061 Узодачу 01-21 чимаогоаф ‘| ' ичанея ‘члняклеон позавауй 


"УНИМИТАПИ учоал 9) вачигяа 


р умЬр 
” баны 


Е 


‹ х 2 


и, 


7 


моек нь волн еее к ен ен ее нь 4 


_такъ и французской философской мысли п 


романтическаго направленя. 

Эта сторона его дФятельности пока мо- 
жетъ быть отм? чена только на основанти сы- 
рого матертала, находяшагося въ большомъ 
количеств. въ АрхивЪ братьевъ Тургене- 
выхъ и ждеть еше своего изслФдователя. 

Александрь Ивановичъ, второй изъ 
братьевъ, былъ близокъ и друженъ со всФми 
тремя братьями, быль ихъ попечителемъ, 
заступникомъ и постояннымъ ходатаемъ, 
какь за нихъ самихъ, такъ и за всфхъ ихъь 
друзей и близкихъ. 

Эти дружески-родственныя отношен{я 
къ братьямъ *) и были главной причиной 
того, что онъ самъ, начавпий такъ блестяще 
строить свою жизнь и карьеру, въ концЪ 
конповъ, превратился въ какого-то стран- 
ствующаго историка и всеевропейскаго 
общественнаго дЪятеля и ходатая по литера- 
турнымъ, политическимъ и многимъ дру- 
гимъ дЪламъ своихъ многочисленныхъ дру- 
зей и безчисленныхь знакомыхъ. 

Многе изъ нихъ, какъ мы уже знаемъ, 
позволяли себЪ болЪе пли мене остроумно, 
а иногда и весьма ехидно подтрунивать 
надъ многообраземъ дЪлъ и заботь и надъ 
многогранностью интересовъ Александра 
Ивановича, но всЪ вполнЪ искренно и без- 
конечно любили его. 

Въ исторш русской жизни Тургеневъ, 
песмотря на то, что напечаталъ очень не- 
много, оставилъь глубокй и ярюй слЪдъ и 
своимъ вмянемъ на другихъ и своими об- 
шительностью и посредничествомъ въ са- 
момъ широкомъ и лучшемъ смыслЬ этихъ 
словъ, а также обаянемъ своей на р$дкость 
свЪтлой, живой, безгранично отзывчивой 
па все доброе личности. 

ПослЪ домашняго образованя, онъ, какъ 
было уже упомянуто, получилъ образоване 
въ Благсродномъ Пансонф при москов- 
скомъ университетЪ. А затфмъ, что отра- 
зилось, конечно, въ высокой степепи бла- 
готворно на развит!и молодого человЪка, 
-въ 1502 году онъ былъ отправленъ отпомъ 
въ геттингенск!й университеть, гдЪ про- 
шелъ очень серьезный курсъ паукъ исто- 
рическихъ, юридическихъ и политическихъ. 

Братъ Николай, издавиий письма Але- 
ксандра Иваповича ^^), такъ пишетъ въ 


*) Въ особенности къ Николаю, положене ко- 
тораго было съ 1826 г., послБ его осужден, 
дфиствительно тяжело и томительно въ про- 
должене н5Ьсколькихь лФтъ подъ-рлдъ. 

**) «Письма А. И. Тургенева къ Н. И. Т.», 
Лейплигъ, 1872 г. 
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своемъ предислови къ нимъ объ этомъ 
вияви геттингенскаго университета и 
нфмецкой науки, на которой они оба вос- 
питались: 

«Братъ мой много жилъ съ НФмпами. 
НаиболЪе онъ зналъ этотъ народъ съ самой 
лучшей его стороны, со стороны ученой 
образованности. Я вполнЪ раздЪлялъ любовь 
и глубокое уважеве брата къ НЪФыцамъ. 
И съ нашей стороны было бы грубою 
неблагодарностью не имФть этихъ чувствъ, 
а малодунпемъ—умалчивать о нихъ. Мы 
многимъ обязаны НЪмепкимъ ученымъ: мы 
слушали ихъ лекши, читали ихъ книги. 
Живое слово такихъ профессоровъ, каковы 
были славный равно и ученостю и смЪло- 
стию политическою Шлецеръ, глубокомыс- 
ленный историкъ Гееренъ, генёальный Геде 
и мноте друме, не могло не проникнуть 
до глубины нашей души и оставить въ 
ней слФдовъ, коихъ превратности въ жизни 
не могли изгладить». 

ДалЪе очень сушественнымъ обстоятель- 
ствомъ въ умственномъ ростЪ А. И. было 
образовательно-научное путешестве его 
въ 1503 году вмЪстЪ съ А. С. Кайсаровымъ”) 
по славянскимъ землямъ. 

ЗатЬмъ началась служба. 

На государственной службф—въ ко- 
миссия составленя законовъ — Тургеневъ 


‘сразу зарекомендоваль себя такимъ дфль- 


нымъ и энергичнымъ чиновникомъ, что за- 
служилъ полное уважеше начальства и бы- 
стро пошелъь впередъ по 1ерархической 
лЪстницЪ: въ 1507 году, во время путеше- 
стия Государя за границу, онъ состоитъ 
въ его свитВ, въ 1510 году назначается 
на должность директора департамента духов- 
ныхъ дЪлъ, въ 1512 году завимаетъ постъ 
статсъ- Е Государственнаго СовЪта, 
въ 1522г. состоитъ уже старшимъ членомъ 
совФта комисси составлевя законовъ. 
Одновременно Александръ Ивановичъ со- 
стоялъ и секретаремъ Библейскаго Общества 
и правителемъ дЪлъ въ Женскомъ Патр!о- 
тическомъ ОбшествЪ, въ организаши кото- 
рыхъ онъ принималъ самое горячее участие. 
ПослЪ безрезультатныхъ хлопотъ за 
осужденнаго верховнымъ судомъ за участе 
въ заговорЪ декабристовъ брата Николая “”) 


*) См, о немъ у Сухомлинова: «А. С. Кайсаровъ 
и его литературные друзья», Спб., 1897 г..и мои 
статьи въ «Русскомъ БиблюофилВ» 1911 г.—«Ан- 
дрей Ивановичъ Тургеневъь и А. С. Кайсаровъ» 
и 1912 г.-—«А. С. Кайсаровъ». 

*") Н.И. Тургеневь непосредственно участ!я 


жа 
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Александръ Ивановичъ оставляеть оффи- 
шальную службу и всю остальную жизнь 
проводитъ въ странствовантяхъ по Германи, 
Англии, Франши, Итами, Швейпар!и, Гол- 
ланди, Дани и Швеши, постоянно, однако, 
возвращаясь въ Росс1ю, гдЪ онъ и умеръ 
во время одного изъ такихъ пр!/здовъ въ 


1845 году *). 


Ш. 


Во время своихъ путешествй Але- 
ксандръ Ивановичъ не только интересо- 
вался всфми деталями культуры, цивили- 
заши и всего строя данной страны, но вмЪ- 
стЪ съ тЬмъ прилагель веФ усимя къ ро- 
зыску ‘историческихъь документовъ *””), ка- 
сающихся Росси. 

И въ этомъ отношении онъ сдФлалъ 
очень много: онъ разыскаль и сумФлъ 
забраться въ таюе архивные тайники, 
которые р®дко кому бываютъ доступны, 
и затфмь онъ списаль частью самъ, 
частью при помоши  переписчиковъ, а 
частью привезъ въ оригиналахъ громадное 
количество очень важныхъ для истори 
Росси матерлаловъ. Изъ нихъ незначитель- 
ная только часть была издана Археографи- 
ческой Комисмей въ 1541 и 1842 гг. **”). 
Небольшой частью этихъ матер1аловъ вос- 
пользовался Николай Ивановичъ Тургеневъ 
въ своемъ трехтомномъ трудЪ: «Га \Кизе 
её 1ез гиззез» (Рапз. 1847). И, конечно, 
не одинъ еше изелФдователь историческаго 
прошлаго Росс1и воспользуется богатыми 
матер!алами, собранными Александромъ 
Ивановичемъ во всЪхь конпцахъ Европы. 

ДалЪе необходимо упомянуть еще объ 
одной сферЪ дЪятельности Александра Ива- 
новича, которая, хотя была неоффишаль- 
ной, но, тЬмъ не менЪе, была весьма су- 
шественной по ея результатамъ. 

# 
ВЪ заговорЪ не принимать, такъ какъ въ это 
время находился для лечешя за границ... гдЪ, 
послЬ приговора суда, и остался навсегда. 

*) Въ МосквЪ 3-го декабря. 

^*) Преимущественно различныхъ диплома- 
тическихь актовъ бывшихъ въ Россш представи- 
телей иностранныхъ государствъ. Эти изыскан!я 
были оффишальной работой его, о которой д3- 
лались Высочайпие доклады, между прочимъ, 
иногда лично самимъ Тургеневымъ. . 

**) Большая часть собранпыхъ Александромъ 
Ивановичемъ матер!аловъ была найдена мною 
во время моихъ розысковъ въ архив П. Н. Тур- 
генева (сына Николая Ивановича) совершенно 
случайно въ ‘библотечныхъ шкапахъ за рядами 


книгь и въ настоящее время находится въ Руко- 
писномь отдЪлени библиотеки академи наукъ. 
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Это «кругъ добра», какъ назваль эту = 
„=“ 2 


сферу кн. НП. А. Вяземский. 


Считая Александра Ивановича вообше 


только многостороннимь — дилетантомъ, 
кн. Вяземскй говоритъ, что «былъ одинъ 
кругъ дБятельности, въ которомъ онъ 
являлся пламеннымъ виртуозомъ и неутоми- 
мымъ труженикомъ. Это—кругъ добра. Онъ 
не только дФлаль добро по вызову, по 
просьбЪ: онъ отыскивалъ случаи помочь, 


обезпечить, устроить участь меньшей бра- 


ти, гдЪ ви была бы она... Списокъ всФхъ 
людей, которымъ помогъ Тургеневъ, за 
которыхъ вступался, которыхъ возстано- 
вилъ во время служешя своего, могъ бы 
превзойти списокьъ любовныхъ побЪдъ, 
одержанныхъ Донъ-Жуаномъ по свидЪтель- 
ству Лепорелло въ оперЪ Мопарта. Рус- 


ская литература, русеюе литераторы, нуо м 


ждавпиеся въ покровительствЪ, въ под- 
держкВ, молодые новички, еще не успЪ- 


впие проложить себЪ дорогу, всегда встр?- — 


чали въ немъ ходатая и умнаго руководи-_ 


теля. Онъ былъ, такъ сказать, долгое вре- 
мя посредникомъ, агентомъ, по собствен- 
ной волЬ уполномоченнымъ и аккредито- 
ваннымъ повЪреннымъ въ дВлахъ русской 
литературы при предержашихъ властяхъ 
и образованномъ обществ... ПозднЗе, когда 
сошелъ опъ со служебнаго поприша и 
кругъ влиятельной дЪятельности его есте- 
ственно сузился, онъ съ тЬмъ же усердемъ, 
съ такимъ же напряженнымъ направлешемъ 
сдЪлался въ МосквЪ ходатаемъ, заступии- 
комъ, попечителемъ несчастныхъ, пересы- 
лаемыхъ въ Сибирь»... “).._ 


гу. | | 


Если бы мы захотФли указашемъ на 
этоть фактъ — активной и безпред®льной 
доброты Александра Ивановича—закопчить 
перечень главныхъ ‘чертъ его характера, 
мы сдЪлали бы большую ошибку, не ука- 
завъ на главную изъ всфхь особенностей 
его характера и вытекающую отсюда наи- 
болЪе ифнную и важную сторону истори- 
ческаго значен!я его личности. 

Эту особенность Александра Ивановича 


можно бы сравнить съ отличительной 060- 
зам чательныхъ 


бенностью одного изъ 
изобрЬтенй нашего времени—а именно со 
способностью аппарата  безпроволочнаго 
телеграфа— воспринимать и перехватывать 


-*) «Полное собр. сочин. кн. Ц. А. Вяземскаго», 
т. УИ, стр. 97%. 
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Пушкинъ. 


АЛЕКСАНДРЪ ТУРГЕНЕВЪ. 


Бость работы Петра Николаевича Турленева (Академия науке). 


всЪ носяпияся по громаднымъ воздушнымъ 
пространствамъ колебаня эрлектрическихъ 
волнъ и затЬмъ самому отдавать и рас- 
пространять ихъ по всЪмъ не менФе гро- 
маднымъ пространствамъ и далекимъ на- 
правлен1ямъ. 

Такъ Александръ Ивановичъ былъ на- 
турой исключительной по своей порази- 
тельно чуткой и быстрой восприимчивости 


самыхъ разнообразныхъ окружающихъ его 
жизненныхъ явленй, начиная отъ самыхъ 
простыхъ изъ будничной жизни, кончая по- 
литическими и философскими системами. И 
вмЪстЪ съ тЬмъ онъ обладалъ способностью 
все воспринимаемое имъ, съ такой же лег- 
костью, ясностью и быстротой отдавать 
другимъ и распространять устно и пись- 
менно на громадныя разстоянйя: изъ Рос- 
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си на далеми югъ — въ Италию, пла па 
крайшй западъ Европы—въ Англию, и на- 
оборотъ. 

Эта. способность общественнаго посред- 
ничества — въ первой половин ХХ вЪка, 
когда еше не было ни желЪзныхъ дорогъ, 
ни телефона, ни пер1одической прессы въ 
ея современномъ состоянии, ни другихъ со- 
зданй второй половины ХХ вЪка, — эта 
способность была особенно пЪнной и важ- 
ной по ся проявлешямъ, создававшимъ об- 
шенте и связь между разбросанными на гро- 
мадномъ пространствЪз интеллигентными 
силами. 

Александрьъ  Иваповичъ  Тургеневъ 
являлся какимъ-то таинственнымъ цен- 
тромъ, къ которому приходили и отъ кото- 
раго шли по всФмъ направленямъ чу- 
десныя нити человЪческихъ чувствъ, вол- 
нений, мыслей, намЪревйй и т. д., ит. д. 

И сконпентрированное въ пемъ все 
вновь расходилось по безконечено-хлинным 
радтусамъ при помощи какихъ-то волшеб- 
ныхъ токовъ, не знавшихъ преградъ ни въ 
пространствЪ, ни во времени. 

Матер!альными средствами или спосо- 
бами для этого служили,—а вмФстЪ съ тЬмъ 
и остались памятниками этой особенности 
Александра Ивановича Тургенева—его диев- 
ники и письма. 

И что это- за письма и что за диев- 
пики!.. 

Прежде всего—ихъ количество!.. 

Напечатанныя до сихъ поръ письма Тур- 
генева составятъь не менфе четырехъ-пяти 
объемистыхъ томовъ *), а дневники за одинъ 


только первый годъ ихъ писания (1503 г.) 


заключаютъ около 100 печатныхъ стра- 
нипъ *^”). 

А, между тфмъ, какъ это теперь уже 
вполнЪ опредФленно выясняется по дан- 
нымъ матерлаловь Архива братьевъ Тур- 
геневыхъ, поступившаго въ академю 
паукъ, а также судя по тому, что нахо- 
дится въ архивЪ П. В. Жуковскаго, напе- 
чатанное до сихъ поръ—рто только весьма 
незначительная часть того, что было во- 
обще написано Александромъ Иванови- 
чемъ. Сейчасъ уже ясно, что дневпики и 


`) Переписка съ братомъ Николаемъ, съ 
ки. П. А. Вяземскимъ, письма геттингенскаго пе- 
р!ода и весьма значительное количество писемъ, 
разбросанныхь понемногу въ нашихъ историче- 
скихъ журналахъ. 

**) См. П выпускъ Архива Братьевъ Турге- 
невыхъ— «Письма и дневники Александра Ивапо- 
вича Тургенева геттингенскаго перода (1802—- 
180%)». Съ введ. В. М. Истрина. СИб., 1911 г. 


АлексАНДРЪ ТурГЕНЕВЪ И Пушкинъ. и 


. всею Росаею, съ Франшею, съ Герман!ею, 


письма Алексапдра Ивановича займут . 
менфе 10 — 12 томовъ академическаго -из-_ 
дашя. в. 

А относительно количества корреспон- 
дентовъ и качества этого матер1лала лучше. 
всего обратиться снова къ тому же князю | 
П. А. Вяземскому: «Александръ Ивановичъ, — 
говоритъ кн. Вяземскй, переписывался и 
съ просителями своими, и съ братьями, и 
съ друзьями, и со знакомыми, и часто съ 
незнакомыми, съ учеными, съ духовными 
лицами всфхь возможныхъ исповФдан!й, 
съ дамами всфхъ возрастовъ, различныхъ = 
лЪтъ и поколЪн!й, былъ въ переписк® со = 


Англею и другими государствами. И письма. 
его—большею частию образцы слога, живой — 
р8чи. Они занимательны по содержанио_ 
своему и по художественной отдЪлкЪ, о 
которой онъ не думалъ, но которая’ 
выражалась, изливалась сама собою подъ 
пеутомимымъ и беззаботнымъ перомъ его. 
Русскимъ языкомъ въ особенности вла-о 
дЪлъ онт, какъ немногимъ изъ присяж- 
пыхъ писателей удается пмъ владЪть». 
Такъ отзывается недюжинный поэтъ и — 
челов} къ, самъ прекрасно владФвиий сло- — 
гомъ и "большой любитель. дружеской и 
товаришеской переписки. . 
Лучпий до сихъь поръ б1юграфъ Але- 
ксандра Ивановича — В. И. Саитовъ *) въ 
своей лаконической б1ографи Александра — 
Пвановича Тургенева посвящаетъ нфсколь- 
ко страницъ одному только перечислению 
именъ, темъ и другихъ указан на пере- 
писку и дневники Александра Ивановича. 
Поэтому ни въ какомъ случаЪ. нельзя. 
назвать преувеличенной ту часть. стихомвре ме 
ренля Б. М. Федорова ^"), въ которой онъ = 
широкимъ размахомъ описываетъ безчи- 
сленныя и разнообразныя ее - Аде- — 
ксандра Ивановича: - 
«Со ‘всей Европой онъ какъ свой: 
У Вальтеръ-Скотта опъ живалъ, 
Съ Кювье онъ подружизсл, 
У Гете гостемъ пировалъь, 
У Гумбольта учился, 
Съ Шатобраномъ вечеркомъ 
У Рекамье прелестной, 
ВеЪмъ знаменитостямъ знакомЪ 
И гость весьма. любезный, 
И съ Ламартиномъ онъ Фзжалъ, 
Знавалъ друзей Байрона. 
На бал въ РимЪ танцовать 
Съ сестрой Наполеона» 


”) См. «Сочинешя К. Н. Батюшкова». о 
1887 г. т. 1, стр. 355 и саВд. 
**) (См. «Иллюстрашю» 1846 г., 1 лив., № 2. 


только самыхъ 


_  Таковъ въ главныхъ, 
обнихъ чертахъ былъ другъ А. С. Пушкина. 

Александрьъ Ивановичъ Тургевевъ и 
‚ любилъ и понималъ и правильно пфнилъ *) 
генйальнаго любимпа музъ, котораго ему 


именно пришлось 
привести къ нимъ, 

Не даромъ у Александра Ивановича быль 
такой острый п зоркий глазъ, о которомъ 
поэтъ сказалъ: 

«Иной не высмотритъ и въ годъ, 
Что опъ увидитъ въ сутки» **). 
\: 

Въ нашемъ распоряжен!и далеко еше 
пе достаточно матер!аловъ для полнаго вы- 
яснен1я роли Тургенева въ отношенш 
Пушкина, но, во всякомъ случаЪ, и сей- 
часъ можно предполагать, что, несомнЪнно, 
въ учебные годы лицейской жизни Але- 
ксандръ Ивановичъ былъ для Пушкина 
такимъ совфтникомъ-руководителемъ, ко- 
торый, хотя и не стоялъ близко около своего 
воспитанника, но, тВмъ не мене, умфлъ то 
издали, то въ рфдк!я свидан1я давать извЪст- 
ное направлене, извЪстную пишу уму и во- 
ображен!ю пылкой натуры будущаго порта, 
который уже въ отрочесые годы посвя- 
шаль свои досуги поэзйи. 

Тургеневь же познакомиль Пушкина 
съ частыми обитателями Царскаго Села — 
Карамзинымьъ и Жуковскимъ, которые 
приняли въ ПушкинЪ горячее участе, и 

` литературный путь во всю ширь открылся 
передъ юношей. 

По окончани лицея Пушкинъ сохра- 
няеть къ Александру Ивановичу самыя 
дружеская чувства и неоднократно въ тя- 
желыя минуты обрашается къ нему съ 
‘просьбами о помоши и заступничествЪ, 
чувствуя отлично, что онъ не встртитъ от- 
каза у своего стараго, испытаннаго друга. 

Сколько, напримфръ, искренности п 
глубокаго чувства въ заключен! письма 
Пушкина изъ Кашинева (7 мая 1521 г.) 
къ Александру Ивановичу: 

«вЪрьте, что гдЪ-бъ я ни былъ, душа моя, 
какова ни есть принадлежитъь вамъ»... ==, 


малымъ подросткомъ 


*) См., напримфръ, опфнку Пушкина, сдЪ- 
ланную Алексапдромъ Ивановичемъ въ письмЪ 
кь брату Николаю 31 янв. 1837 г., напечатан- 
номъ мною въ вып. УТ, стр. 14, «Пушкичъ и его 
современники». 

**) См. въ «Иллюстрацш» 1846 г., № 2. 

***) Это письмо находится въ заст рукопи- 
сей Пушкина, описапныхъ мною въ «Русскомъ 
Библофил $» 4911 г. и въ отдбльномь оттискВ. 
Письмо № 6. 
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И если до насъ дошло только неболь- 
шое количество писемъ изъ переписки 
Пушкина съ Тургеневымъ, то изъ этого 
еще не. слФдуетъ, что эта переписка была 
невелика. Многое, безъ сомнфн!я, пропало, 
но самый характеръ писемъ, особенно 
Пушкина, говоритъ за то, каюмя близкая, 
дружесюя отношеня ‘установились между 
ними. 

Въ 1836 г. Пушкинъ увлекается изда- 
н!емъ «Современника». Въ число сотруд- 
никовъ журнала былъ привлеченъ и Але- 
ксандръ Ивановичъ. 

Интересныя, живыя корреспонденши 
его изъ заграничной жизни подвергаются 
обычной участи — помаркамъ «чопорной 
цензуры». 

Пушкинъ огорченъ за своего дорогого 
сотрудника, съ присушимъ ему блестяшимъ 
юморомъ въ своемъ письмЪ къ кн. П. А. Вя- 
земскому жалуется на печальную участь 
статьи Тургенева и собирается искать за- 
ступничества за него у «знаменитаго» въ 
свое время графа Бенкендорфа— начальника 
ПГ отдФленая Собственной Его Величества 
Канпеляр!т: ` 

«Ура! наша взяла. Статья Козловскаго 
прошла благополучно... Но бЪФдвый Турге- 
невъ!.. всф политическе комеражи его 
остановлены. Даже имя Ф1лески и всЪхъ 
министровъ вымараны *); остаются однЪ 
православныя буквы нашихъ русскихъ ка- 
толичекъ, да дипломатокъ. Однако, я хочу 
обратиться къ Бенкендорфу—не заступится 
ли онъ?» 

Какъ это трогательно: Пушкинъ хлопо- 
четь за Тургенева у графа Бенкен- 
дорфа, который—не пройдетъ и года—по 
желан!ю самого императора, предложитъ 
тому же Тургеневу сопровождать прахъ 
поэта для похоронъ его внф Петербурга— 
въ глуши Нсковекой губернии. 

ВсБ событя, касаюцияся дуэли, пред- 
смертныхъ страдан!й и смерти Пушкина, 
были описаны Александромъ Ивановичемъ 
въ его письмахъ къ друзьямъ и роднымъ. 

Нужно перечитать въ подлинникЪ всЪ 
относяшияся сюда письма Александра Ива- 
новича, чтобы понять паривпия вездЪ на- 
строеная и опфнить какъ должно всЪ фа- 
кты, которые имфли мЪсто въ эти глубоко- 
печальные дни русской жизни **). 


*) РЪчь пдетъ о заговорЪ Фтеско, который 
28 юля 1835 г. произвель покушене на ‘короля 
Людовика Филиппа. При этомъ король быль ра- 
пепъ, а 12 человфкъ свиты были убиты. 

**) Эти письма были напечатаны мною въ 


‚У уе чей 
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Эти полтора десятка писемъ Александра 
Ивансвича-—и надо имФть въ виду, что н?- 
которыя изъ нихъ были писаны въ комна- 
тахъ рядомъ съ отходившимъ въ вЪчность 
несчастнымъ страдальцемъ — эти письма 
Тургенева составляютъ полную трагизма 
главу пормы изъ русской дЪйствительности, 
наводяшую ужасъ и теперь по силЪ своихъ 
непосредственныхъ впечатлЪейй по поводу 
переживан!й какъ самого Пушкина, такъ и 
всВхь окружавшихъ его въ эти мрачные 
дии. Съ этими письмами никогда не срав- 
ияются никакя письма талантливаго и чув- 
ствительнаго Жуковскаго, ни другихъ 610- 
графовъ Пушкина, которые захотЪли бы 
воспроизвести послЬдня минуты одного 
изъ великихъ страдальпевъ Земли Русской. 

Три письма Александра Ивановича 
Тургенева, написанныя имъ 29 января 
1537 г. *)одно Нефедьевой, другое—не- 
извфстному и третье—А. Я. Булгакову по 
своей изобразительности и сил впечатл- 
ый должны быть послЬдними лавровыми 
вЪтвями въ каждомъ жизнеописания Пуш- 
кина. 

Ихъ падмогильный выразительный релт- 
ефъ имфль въ своемъ основан! то, о чемъ 
Тургеневъ, отказываясь отъ какого бы то 
ни было возмфщения расходовъ по пофздкЪ 
съ прахомъ Пушкина въ Псковскую гу- 
бернио, писалъь 2-го марта того же года 
А. И. Нефедьевой: 

«Не даромъ же любилъ менл Пушкинъ, 
особливо въ послФдне дни его»... **). 

Эта взаимная любовь ихъ витала и во 
время писаня этихъ писемъ и глубже вся- 
каго рЪзпа скульптора создала ихъ искрен- 
нюю, вполнф отвфчавшую дФйствительно- 
сти правдивость и всю силу настоящаго, 
неподдФльнаго «трагическаго>» въ ихъ, ка- 
жется, такомъ проетомъ, безыскусственномъ 
изложении и содержании. 

Этими тремя письмами лучше всего 
заключить и очеркъ взаимныхъ отношений 
Александра Ивановича и Пушкина — они 
раскроютъ человФку, не потерявшему еше 
способности чувствовать всю глубину и 
чуткость души историка, лучезарную ген1- 
альность и весъ ужасъ трагической гибели 
порта и то смятене и уныше, въ какое 


академическомъ издаши «Пушкинъ и его совре- 
кенники», вып. У1, подъ заглав!емъ «Новые ма- 
тер!алы для б1ографши Пушкина» и отдфльнымь 
оттискомъ. СПб. 1908 г. 
*) См. «Нов. матертальг для б1отрафи Пуш- 
кипа», письма подъ №№ 3, 4 и 5, стр. 711. 
**) См. тамъ же письмо. № 12, стр. 95. 


была повержена осиротВвшая надолго ро- 
дина ихъ самихъ и той громадной народ- 
ной массы, которая стояла за ними. 


УТ. Е. 
1. % 


А. И. Тургеневь— А. И. Нефедьевой *) въ Москву. 


29 Генваря. День рождешя Жуковскаго. 1837. СПб. 
10 час. утра. 

«Вчера въ течене вечера какъ казалось, 
что Пушкину хотя едва, едва легче; какая- 
то слабая падежда раждалась въ серди® 
болЪе нежели въ умВ.Арндтъ не надФялся 
и говорилъ, что спасен1е было бы чудомъ; 
онъ мало’ страдаль, ибо ему помогали 
масломъ; сегодня въ 4 часа утра послали. 
за Арндтомъ спросить поставить ли шявки = 
еще разъ; касторовое масло не дЪйствуеть = 
и на низъ не было. Сегодня впустили въ. 
комнату жену, по онъ не знаетъ, что она 
близь сего кушетки, и недавно спросилъ, | 
при ней, у Данзаса: думаеть ли онъ, что — 
онъ сегодня умретъ, прибавивъ: «Я думаю, — 
по крайней мфрЪ, желаю. Сегодня мн 
спокойнЪе и я радъ, что меня оставляють = 
въ покоЪ; вчера мнЪ не давали покся». — 
Жуков., К. Вязем., Гр. Мих. Велгурекй 
провели здесь всю вочь и теперь здФсь: 
(я пишу въ комнатахъ Цушкина). Мы сби- 
раемся обЪдать у Гр. Велгур-го съ ново- 
рожденнымъ—Ангеломъ, можеть быть въ 
день кончины другаго великаго Порта. 

1 часъ. Пушкинъ слабфе и слабЪе. Ка- 
сторовое масло недФйствуетъ. Надежды 
нфтъ. За часъ начался холодъ въ членахъ. 
Смерть. быстро приближается; но умира- 
юпий сильно не страждетъ; онъ покойнЪе. 
Жена подлЪ него, онъ безпрестанно бе- 
ретъ его (51с) за руку. Александрина **)— — 
плачетъ, но еше на ногахъ. Жена—сила = 
любви даетъ ей вЗру—когда уже ыфть на- — 
дежды!—Она повторяетъь ему: Ти у1угаз!! — 

Я сей часъ встрФтилъ отна Гекерна: — 
онъ распрашивалъ объ умирающемъ съ 
сильнымъ участемъ; разсказаль содержа- 
не, —выражене письма Пушкина. Ужасно! 
ужасно! Невыносимо: нечево было дФлать. 
При всемъ томъ, когда Гекернъ упалъ отъ 
полученной контузи и Пушк. наминуту. 
думалъ, что онъ убитъ, доброта сердца въ 


Пр КЕ 99. 3+. 


*) Родственница и другъ Александра Ивано- 
вича, у которой онъ всегда останавливался въ 
МосквЪ. У нея же опъ и умеръ въ 1845 г. 

**) Сестра жепы Пушкина, жена барона 
Фризенгофа. и 
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ПушкийВ взяла верхъ и онъ сказалъ а рец 
ргёз: «Т1епз! ]е сгоуа1з, але за той те Е- 
тай р|а1зи; а ргезепЁ ]е сго!$ ргезаие аче 
се!а те {ай Че 1а реше!» 

Весь городъ, Дамы, Дипломаты, авторы, 
знакомые и незнакомые наполняютъ ком- 
наты, справляются объ умпрающемъ. С;ни 
паполнены несмфющими взойти далЪе. 
ПреВзжаетъь сей часъ Элиза Хитрова, вхо- 
дить въ его кабинеть и становится на 
колВна. 

Антоновъ огонь разливается; оньъ все 
въ памяти. Сохраните для меня с1и письма 
п дайте прочесть И. И. Дмитр:еву и Свер- 
бееву. 

ЩШербипипа 5 февр. Фдеть отсюда; буду 
писать съ ней. 

Во многихъь ожесточете, злоба противъ 
Гекерна: но нешастный спаспийся—не нс- 
шастнЪе-ли его! 

(Сей часъ сказалъ онъ Доктору и Поэту 
Далю, автору Курганнаго Козака, который 
отъ него неотходитъ: «Скажи, скоро ли 
это кончится? Скучно!» —Онъ—въ послВд- 
нихъ минутахъ. 

Забывается и начинаетъ говорить без- 
смыслипу. Па ‘1е Воаией 4е 1а тот её 1а 
{етште 1е тоцуе ацочг4’”Ви! пиеих аи’Шег! 
ЕЦе е5{ а [а роше 4е зоп саБпеё; еПе у 
епте рагю!$; за Йдиге п’аппопсе раз чипе 
пог $1 ргосВаше. 

«Опустите сторы, я спать хочу» ска- 
залъ онъ сей часъ. 2 часа пополудни...» 


2. 


А. И. Тургеневъ-—неизвЪстному. 


29-го января 1837 г. 


«11 час. утра. Въ квартир Пушкина, 
сше не умершаго. Въ 5-мъ часу начались 
страдан!я; онъ кричалъ; но послЬ утихли 
(51с) и онъ меньше страдаетъ и тихъ. Го- 
сударь прислаль къ нему вчера же Арндта 
съ письмомъ, писаннымъ карандашемъ, 
которое вел лъ прочесть Пушкину и при- 
вести къ себЪ назадъ; вотъ а рец ргёз вы- 
ражешя письма: «Естьли Богъ не велить 
уже намъ увидфться на этомъ сяЪтЪ, то 
прими мое прошене и совфтъ умереть по 
христ1янски и причаститься, а о женф и о 
дЬтяхъ не безпокойся. Они будуть моими 
дЬтьми и я беру ихъ на свое попечеше», — 
Это обрадовало Пушк. и успокоило. Онъ 
часто призываетъ на минуту кь себЪ жену, 
которая все твердила: «П пе тоигга раз, 
]е зепз ач’П пе тошта раз». Теперь она 
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кажется видить уже близкую смерть. — 
Пушк.: со всФми нами прошается; жметъ 
руку и потомъ даетъ знакъ вытти. МнЪ 
два раза пожалъ руку, взглянулъ, но невъь 
силахъ былъ скадать ни слова. Жена опять 
сказала: «Оце]дие свое те АЙ аа’Й муга». 

Съ Велгур., съ Жук. также простился. 
Узнавъ, что К. А. Карамзина здЪсь же про- 
силъ два раза позвать ее, и даль ей знать 
чтобы перекрестила его. Она зарыдала и 
вышла. 

1172 ч. *). Опять призывалъ жену, но 
ее не пустили; ибо ‘послЪ того какъ онъ 
сказаль ей: Агп@ п’а сопдатпеё, ]е $11$ 
Ые556 тонеПетепь она въ нервическомъ 
страдан!и, лежитъ въ молитвЪ передъ обра- 
зами.—Онъ безпокоился за жену, думая, 
что она ничего не знаетъ объ опасности 
и говоритъ, что «люди заФдятъ ее, думая, 
что она была въ эти минуты равнодушною: 
это рЬшило его сказать ей объ опас- 
ности. 

Полдень. Арндтъ сей часъ былъ. Была 
урина, но надежды нфтъ, хотя и есть 0б- 
легчене страдав1ямъ. Ночью онъ кричалъ 
ужасно; почти упалъ на полъ въ конвуль- 
си страданая. Благое провидфн!е въ эти 
самыя 10 минутъ послало сонъ жен}; она 
не слыхала криковъ; послЪдн!й крикъ раз- 
будилъ ее, но ей сказали, что это было 
на улицЪ: послЪ онъ еше пе кричалъ.— 
Теперь я опять входилъ къ нему; онъ 
страдаетъ, повторяя: «Боже мой! Боже мой! 
что это!» сжимаетъ кулаки въ конвульсии. 

Настоящаго воспалешя н\тъ; но тВмъ 
хуже. Арндть думаетъ, что это не протя- 
нется. до вечера, а ему должно вЪрить: онъ 
видфль смерть въ 34-хъ битвахъ. 

2-й часъ. Пуш. тихъ. Арндтъ опять 
здЪсь; но безъ надежды. Пушкинъ самъ 
себЪ пошупалъ пульсъ, махнулъь рукою и 
сказалъ: «смерть идетъ». 

Прежде получения письма Государя ска- 
залъ: «Жду парскаго слова, чтобы умереть 
спокойно», и еше: «Жаль, что умираю: 
весь его бы былъ», т.-е.: паревъ... 

ПруВхала Е. Мих. Хитрова и хочетъ 
видфть его, плачетъь и пфняетъ всФмъ; но 
онъ не могъ видФть ее. 

Два часа. Есть тЪнь надежды, но только 
тЪнь, т.-е. нЪтъ совершенной невозможно- 
сти спасенля. Онъ тихъ и иногда забы- 
вается. 

2 часа съ 1/5. Вотъ 22 часа ранЪ. Инфла- 
маши еше нфтъ, но ея и лихорадки опа- 


*) Было написано: «полдень». 
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саются. Письмо идетъ на почту, а л опять 
къ страдальцу». 


в 


А. И. Тургеневь—А. Я. Булгакову. 


[29-го января]. 


«Отошли и это къ сестрий. 

3-й часъ пополудни. Четвергъ. 

У Гекерна поутру взяли шпагу; т.-е. 
_ домовый арестъ. 

Арпияка, секунданта, посылаетъ Барантъ 
курьеромъ въ Нарижъ. 

Пушкину хуже. Грудь поднимается. 
Оконечности тЪла холодфютъ; но онъ въ 
памяти. 

Сегодня еше не хотЪль онъ, чтобы 
жена видФла его страдан1я; но послЪ захо- 
тЪлось ему морошки и онъ сказалъ, чтобы 
дали женЪ подать ему морошки. 

Сю минуту я вБходилъ къ нему, вид лъ 
его, слышалъ, какъ онъ крехтитъ; ему на- 
дфвали рукава на руки; онъ спросилъ: 


«Ну— что кончено?» Даль отвфчалъ: «Кон- 


чено», но послВ подумавъ, что опъ о 
себф говоритъ, Даль спросиль его: < Что 
кончено?» Пуш. отвЪзалъ: «Жизнь». Ему 
сказали, что его перскладывали и что кон- 
чали надЪване рукава. 

3 часа. За десять минутъ Пушкина— 
нестало. Онъ нестрадалъ, а желалъ скорой 
смерти.— Жуковский, Гр. Велгурекй, Даль, 
Спасюй, Княгиня Вяземская, и я—мы 
стояли у канапе и видВли—послФдн!й 
вздохъ его. Докторъ АндрВевскай закрылъ 
ему глаза. 

За минуту прошлась къ пему жена; ее 
не впустили. —Теперь она видЪла его умер- 


шаго. Пр! Вхалъ Арндтъ; за ней ухаживаютъ. 


Она рыдаетъ, рвется, но и плачетъ. 
Яуковсюй послаль за художникомъ 
снять съ него маску. 
Жена все не вЪритъ, что онъ умеръ: 
все не вЗритъ.— Между тЪмъ тишина уже 


в 
_ду шЪ». а 


нарушена. Мы говоримъ и. аа | 
шумъ ужасенъ для слуха; ибо онъ го 
рать о смерти того, для коего мы мо. 
чали. ; 

Онъ умиралъ тихо, тихо...» 


РазвЪ только извЪетное стахотворе-_ 
ше Лермонтова «На смерть Пушкина» по 
силЪ производимаго имъ впечатлная мо- — 
жетъ быть сравниваемо съ этими пись- — 
мами. А ифкоторыя строки Тургенева какъ 
будто даже послужили матер!аломъ для 
отдЪльныхъ частей стихотворешя и, между | 
прочимъ, для слВдующей, кажется, наиболфе = 


поэтичной строфы этого стихотворевя 

Лермонтова: й 
«Замолкли звуки дивпыхъ пфсенъ— я, = 
Не раздаваться имъ опять: о Ра к 
Прютъ пЪвца угрюмъ и т5сенъ, Е 
И на устахь его печать» | сай 


Нашъ очеркъ мы закончимъ словами. 
историка Погодина, который, узнавъ о вне- 
запной смерти Александра Ивановича, пи- 
салъ: [- 

«Тургеневъь былъ ревностнымъ сыномъ — 
Европейской цивилизаши; просв;шеше, за- | 
конная свобода, право—были его кумирами. — 
Проживъ столько времени въ чужихъ краяхъ, 
онъ заимствовалъь многя западныя при- 
вычки, кои сдФлались его второю нату-_ 
рою, хотя и оставался онъ Русскамъ въ. 


И затфмъ еще: 

«Во всЪхъ Европейскихъ обществахъ 
онъ былъ представителемъ Русскаго ума, 
Русской смФтливости, шутливости, иронии, _ 
и вообще поддерживалъь вездЪ СО и 
скихъ способностей». 

Таковъ въ общихъ чертахъ былъ Але- 
ксандръ Ивановичъ Тургеневъ, которому | 
его сотоварищи по «Арзамасу» не даромъ 
дали поэтическое прозваше отзывчивой_ 
на каждое нфжнйшее лувоневие вЪтерка. 


«Эоловой Арфы>. | 


Александръ Ал. 9оминъ. 


бтихотворная техника Пушкина ”). 


$: 


Въ развитии стихотворной техники Пуш- 
кина можно различить три основныхъ пе- 
р1ода. Первый обнимаетъ «Липейскя сти- 
хотворен!я» и стихи, написанные до ссылки 
1520 г. Онъ характеризуется, особенно. въ 
начал, разнообраземъ метровъ, но и 
сравнительной пнебрежностью стиха: ритма, 
инструментовки и риемъ. Второй пертодъ 
занимаеть приблизительно все десятилЬт!е 
20-хъ годовъ. Въ это время НПушканъ окон- 
зательно вырабатываетъ тотъ стихъ, кото- 


рый мы теперь называемъ пушкинскимъ, - 


Однако, для этого пер!ода, особенно для его 
первой половины, характерны нФкоторое 
однообразйе метровъ и ритмовъ и педанти- 
ческая строгость, съ какой Пушкинъ соблю- 
даетъ поставленныя имъ себф правила. Во 
вторую половину этого пер1тода метры и 
ритмы становятся разнообразнфе, ‘стихъ 
свободнЪе. Полное развите ритма и ши- 
рокое разнообразе поэтическихъь формъ 
осушествляется Пушкинымъ въ третьемъ 
пер1одЪ, приходящемся на послФдейе годы 
его жизни. Такимъ образомъ, правильнфе 
всего разсматривать развит!е стихотворной 
техники Пушкина на пяти ступеняхъ: первый 


*) Предлагаемая статья лишь пам фчаетъ во- 
просы‘ изучен!я стихотворной техники Пушкина. 
При почти полпомъ отсутстыш всякихь предва- 
рительныхъ изслБдован! и статистическихъ под- 
счетовъ, всестороннее разсмотрфн!е стиха Пушкина 
еще невозможно. НаибодЪе ицфнными разыскан!ями 
въ данной области остаются: статьи ©. Е. Корша 
«Разборъ вопроса о подлинности окончан!я «Ру- 
салки» (СПб. 1893) и кпига Андрея БЪлаго «Сим- 
волизмъ» (М. 1910), къ которымъ мы и отсы- 
лаемь читателей за нЪкоторыми подробностями. 
Что касается техническихь терминовъ, встрЪча- 
ющихся въ нашей статьЪ, то, въ случаЪ надоб- 
ности, объяснене ихъ читатели найдутъ вь 
книгь Н. Н. Шульговскаго «Теоря и прак- 
тика поэтическаго творчества» (СПб. 1914). Намь 
остается добавить, что наши примфры взяты пре- 
пмущественно изъ зирики Пушкина, въ которой 
наиболЪе ярко выразились ритмическ!я особенно- 
сти его стиха. с 


пертодъ распадается на двЪ ступени, 1$12 — 
1815 и 1816 — 1819 г., второй пертодъ-— 
также на двф ступени, 15320 — 1524 и 
1825—1830 г., и трей пердъ, 1831— 
1836 г., образуеть послбднюю, высшую, 
пятую ступень. РазумФется, точныхъ гра- 
ней между этими пер1одами и ступенями 
провести невозможно. Переходъ отъ однихъ 
праемовъ творчества къ другимъ совер- 
шался у Пушкина постепенно, и въ конц 
каждаго пер!ода уже встрфзаются стихи, 
написанные техникой перода слЪдующаго. 

Ранне стихи Пушкина (1812—1815 г.) 
написаны самыми разнообразными размЪ- 
рами. Юный поэртъ не сразу остановился 
на 4-стопномъ ямбЪ, какъ излюбленной 
формЪ стиха. Изъ 58 стихотворенй, кото- 
рыя дошли до насъ отъ этихъ лЪтъ, только 
17 написаны сплошь 4 -стопнымъ ямбомъ, 
т. е. менфе 305/.. Въ самомъ назалБ Ли- 
цейскаго пер1ода НПушкинъ какъ бы намЪ- 
ренно пробуеть различныя поэтическя 
формы, выбирая среди нихъ ту, которая 
напболфе отвфчала бы его вкусу. Въ это 
время Нушкинъ рфшительное предпочтете 
передъ 4-стопнымъ ямбомъ отдаеть ямбу 
3-стопному и хорею, а «торжественныя» 
посланая неизмФнно пишетъ пили алевсанд- 
райскимъ стихомъ или сочетанемъ 6-стоп- 
наго ямба съ болБе короткими строч- 
ками. Во всемъ этомъ сказалось, конечно, 
вимян1е прямыхъ учителей Пушкина въ по- 
эзш: Батюшкова и Жуковскаго, охотно 
пользовавшихся 3-стопнымъ ямбомъ въ 
своихъ посланяхъ, фравпузскихъ эротиче- 
скихъ лириковъ, любившихъ коротк!е раз- 
мЪры, и русскихь поэтовь ХУШ вЪка, 
разработавшихъ александр!йск!й стихъ. 

Въ обшемъ, въ раннихъ стихотворе- 
няхъ Пушкина (1812—1515 г.) мы нахо- 
димъ почти всф основные размФры рус- 
скаго стиха (отсутствуеть анапестъ), въ 
томъ числЪ: 

Ямбы — 2-стопные («Роза»; въ начал 
1816 г. тЬмъ же размфромъ написано 
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«Пробужденте»), 3 - стопные («Къ сестрЗ», 
«Городокъ», «Къ Дельвигу», «Батюшкову», 
«Къ Пушину», «Къ Галичу» и др.; въ 
началЪ 1516 г. тЬмъ же размфромъ напи- 
саны картины «Фавнъ и пастушка» и 
«Флалъ Анакреона»), 4-стопные («Кольна», 
«Къ молодой актрисЪ», «Къ Батюшкову», 
«Къ МЛомоносову», «Романсъ», «Посланте 
къ Юдину», «Князю А. К. Горчакову», 
«Моему аристарху» и др.), 5-стопные («Эв- 
лега»), б-стопные («Осгаръ») и, въ част- 
ности, александрийский стихъ («Къ другу 
стихотворпу», «Лицинию», «На возврашене 
государя императора изъ Парижа»), соче- 
тане ямбовъ 3- и 4-стопныхъ («О, Демя 
драгая», «Пируюние студенты», «Мечта- 
тель» и др:), 4- и 5-стопныхъ («Къ баро- 
нессф М. А. Дельвигъ»), 4- и 6-стопныхъ 
(«Воспоминания въ Царскомъ СелЪ», «Краса- 
вип, которая нюхала табакъ» и др.), 3-, 
Д-, 5- и б-стопныхъ (разныя эпиграммы, 
«Леда», въ которую включены части хореи- 
ческ1я и дактилическя, и др.). 
Хореи—3-стопные («Дел1я»), 4-стопные 
(«Леда», «Послаше къ НатальЪ», «Опыт- 
ность», «Блаженство», «Гробъ Анакреона») 
и 4-стопные съ дактилическимъ оконча- 
н1емъ («Бова»,—размфръ, заимствованный, 
в`роятно, у Н. М. Карамзина), сочетанле 
3- и А-стопныхъ (‹«Козакъ»). 
Дактили — 2-стопные («Измфны», «Ле- 
да», кь которымъ въ 1516 г. присоединя- 
ются еще 3 стихотвореня того же размФра) 
и_ гекзаметрическе, причемъ гекзаметръ 
является съ риомой («Несчасте Клита»). 


Амфибрахи—3- и 4-стопные («Сражен- 


ный рыпарь»). 

ВмфстВ съ тЬмъ въ этихъ начальныхъ 
опытахь встрЪчается большое разнообра- 
зе строфическаго побтроенля. Рядомъ съ 
обычными четверостипиями и двустипиями 
(въ александрайскомъ стихЪ), мы находимъ 
строфы изъ 6 стиховъ («Разсудокъ и лю- 
бовь», «Сраженный рыцарь», — съ различ- 
нымъ расположеншемъ риомъ), изъ 7 сти- 
ховъ («О, Дежя драгая», «Демя»—съ раз- 
личнымъ расположенемъ риомъ), изъ 8 сти- 
ховъ («Эвлега», «Воспоминан1я въ Цар- 
скомь (елЪ», «Осгаръ», «Романсъ», «Вода 
и вино», «Къ Батюшкову», «Мечтатель» — 
съ иЪсколькими формами расположевня 
риеомъ) и изъ 10 стиховъ («Опытность»). 
Форму строфы принимаютъ и нФкоторыя 
эпиграммы, изъ 5 стиховъ («Подражане 
французскому», «Бывало прежнихъ лЬтъ гс- 
рой») и изъ 6 стиховъ («Угрюмыхъ трой- 
ка есть пфвиовъ»). 


СтихотворРНАЯ ТЕХНИКА Пушкина. 


Въ слБдуюшие годы перваго пер!ода 


Пушкинъ не только не расширяетъ своей 
метрики, но скорфе суживаетъ ее (1816— 
1519 г.) Стихи все чаше и чаше начина- 
ютъ замыкаться въ однообразный раз- 
мФфръ—А4-стопный ямбъ. Новые метры, не 
испробованные раньше, встр чаются за эти 
годы у Пушкина крайне р$Здко и, такъ ска- 
зать, случайно: въ рпиграммахъ, въ шут- 


кахъ. Его внимаше обрашено не на мет- — 


рику, а на ритмику, но вполаф развить ее 
ему удалось лишь въ иЪсколькихъ стихо- 
творенйяхъ, относящихся къ самому концу 
пер1ода, полный же расивЪтъ ее относится 
уже къ годамъ послЪ ссылки. 

Ямбомъ написано за эти годы почти 
90°/, всфхъ дошедшихъ до насъ стихотво- 
рен, а именно 4-стопнымъ ямбомъ 
свыше 50°], всЪхъ стихотворений, а также 
и первая большая поэма Пушкина («Рус- 
лань и Людмила»). Изъ боле короткихъ 
ямбическихъ размФровъ 2- и 3 - стопнымъ 
ямбомъ написаны сплошь только т} 3 сти- 
хотворен1я 1516 г., которыя названы рань- 
ше. ЗатВмъ 2-стопные ямбы входятъ, какъ 


часть, въ нфкоторыя стихотворенля (заклю- 


чительные стихи каждой строфы «Ивна», 
заключительный, —вФроятно, просто непол- 
ный, —стихъ пароди «Послушай, дФлушка», 
предпослЪдн!й стихъ, съ дактилическимъ 
окончатемъ, эпиграммы «На графиню Ор- 
лову»). 3-стопные ямбы, какъ часть, также 
входятъ въ н‚которыя стихотворенля («Моё», 
«Къ ней», «Б. Б. Мансурову», «На Кюхель- 
бекера» и др.). Наконепъ, 2- и 3-стопные 
ямбы встрфчаются еше, въ сочетании съ 
2-стопнымъ амфибражмемь, въ наброскЪ 
«Все призракъ, суета». 


Зато Пушкинъ широко развиваетъ за _ 


эти годы употреблене 5-стопиаго ямба, 
иногда чистаго, иногда соединеннаго съ 
6-стопнымъ и боле короткимъ ямбомъ. 


Этотъ многостопный ямбъ нравился Пуш- 


кину, какъ подходяций размФръ для эле- 
ги, которыя онъ охотно писалъ въ эти 
годы. НЪФсколько элегй написано чистымъ 
5-стопнымъ ямбомъ («Уныне» или «Же- 
лан1е», «Унын!е» или «Разлука», «Осеннее 
утро», «Опять я вашъ, о юные друзья», 
«Не спрашивай, зачфмъ унылой думой» и 
др.), друг1я — сочеташемъ многостопнаго 
(5- и 6б-стопнаго) ямба съ боле корот- 
кими ямбическими строками («Мечтателю», 
«Выздоровлен1е», «Къ ней», «ПФвецъ», «Я 
видфлъь смерть», «Я думалъ, что любовь 
угасла навсегда» и др.) ТЪми же размВрами 
(т. е. чистымъ 5-стопнымъ ямбомъ или 
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многостопнымъ ямбомъ съ боле корот- 
кими строчками) написанъ рядъ посланий 
(два послашя князю А. М. Горчакову, 
«Краевь чужихъ неопытный любитель», 
«Къ П. П. Каверину», «Дельвигу», «Въ 
альбомь И. И. Пушиану», «Въ послФдый 
разъ въ сфни уединенья» и др.), нфсколько 
отдВльныхъ стихотворевй (въ томъ числЪ 
«Сонъ», чистымъ 5-стопнымъ ямбомъ, 
«Торжество Вакха» и «Домовому» разно- 
стопными ямбами) и рядъ «мелочей»: эпи- 
граммъ, надписей и т. под. Можно отм} - 
тить еше первую попытку Пушкина ип- 
сать бЪлымъ 5-стопнымъ ямбомъ въ па- 
род!я «Послушай, дФлушка»... Чистый 6-стоп- 
ный ямбъ сохранился почти исключи- 
тельно вь формЪ александрийскаго стиха, 
въ торжественныхъ послашяхъ («БезвЪре», 
«Жуковскому» и, повидимому, въ привфт- 
ственной стихотворной рЪчи въ Арзамас}); 
кромЪ того, чистымъ б-стопнымъ ямбомъ 
написана лишь одна эпиграмма («На Каче- 
новскаго»). 

Хорей занимаетъ въ эти годы въ сти- 
хахь Шушкина самое незначительное мЪ- 
сто. Пушкинъ пишеть 4-стопнымъ хо- 
реемъь или легкя, полушутливыя стихо- 
творения («Къ Наташ», «ЛилЪ», «Къ моло- 
дой вдовЪ», «Кривцову», «Вечерн:й пиръ») 
или прямыя шутки и эпиграммы («Име- 
нины», «И останешься съ вопросомъ», 
«Есть въ Росаи городъ Луга», «На Коло- 
сову»). То же надо сказать о сочетании 3- 
и Л-стопнаго хорея, которымъ написаны 
два шутливыхъ стихотворешя  («Гаурн- 
птильдъ Энгельгардтъ» «Что ты, дЪ- 
вица, грустна»). 

Дактиль является исключительно 2-стоп- 
ный, уже испробованный Пушкинымъ 
раньше, и притомъ только въ стихахъ 
1816 г. (<Заздравный кубокъ», «Боже Царя 
храни» и «Луншевая пЪсня», если она при- 
падлежитъ Пушкину). 

Амфибрахш, 2-стопный, съ однимъ 
мужскимъ окончашемъ, мы находимъ лишь 
одинъ разъ, какъ часть, въ наброскЪ «Все 
призракъ, суета». 

Наконецъ, впервые появляется у Пуш- 
кина анапестъ, въ маленькой эпиграмм 
(«На А. С. Стурдзу»). Стихотвореше напи- 
сано сочетантемъ одностопныхъ и 2-стоп- 
ныхъ стиховъ, причемъ одностопные стихи 
имЪютъ любопытное 4-сложное окончан!е. 

Надо сше упомянуть, что въ эпиграмм? 
«Истор!я стихотворца» четные стихи им}- 
ють ‘лишь одинъ слогъ: ихъ приходится 
разсматривать, или какъ усфченный одно- 


стопный хорей, 
стопнаго ямба *). 

Точно такъ же бЪдны за эти годы и 
строфическя построенв1я Пушкина. КромЪ 
четверостиций и двустиший (въ александр!й- 
скомъ стихВ), имъ употребляются почти 
исключительно строфы въ 8 стиховъ, съ 
Д риемами, послЪфдовательно мужскими и 
женскими («Русалка» и др.). Въ видЪ исклю- 
чен!я, такая же строфа въ одЪ «Вольность» 
начинается мужской риомой. Намеки на 
болЪе сложныя строфы мы находимъ опять 
только въ эпиграммахъ и шутливыхъ сти- 
хотворен1яхъ («Моё», строфа изъ 8 стиховъ 
3-, 4- и б-стопнаго ямба, «Къ 0. Ф. Юрь- 
сву», эпиграммы на Карамзина и др.). 

Во второмъ пер1одЪ многя черты пуш- 
кинской техники только-что разсмотрЪн- 
ныхъ лВтъ остаются въ силЪ. Такъ, ямбъ 
продолжаетъь господствовать и особенно 
4-стопный ямбъ, которымь Пушкинъ пи- 
шетъ и чисто-лирическя стихотворен1я, и 
послан!я, и поэмы, и эпиграммы. Торже- 
ственныя посланя, особенно въ начал 
пер!ода, все еше облекаются въ форму але- 
ксандр!йскаго стиха. Хорей сначала примЪ- 
няется только въ стихотвореняхъ шутли- 
выхъ. Однако, появляются и новые раз- 
мфры. Пушкинъ начинаетъь писать 61- 
лымъ стихомъ. Боле широкое при- 
мфнеше получаеть амфибрамй. Во вторую 
половину пер1ода Пушкинъ находитъ новое 
примфнене хорею и вновь пробуетъ дак- 
тиль, съ его подраздЪлешемъ — гекзаме- 
тромъ. Но все же, кромф опытовъ самыхъ 
послФднихъ лЪтъ этого пер!ода(1828—1530), 
въ немъ попрежнему ритмика преобла- 
даетъ надъ метрикой. Пушкинъ Е 
разнообразйть не размФры и не строфы, а 
движен1е стиха и его звучность. 

`Третья ступень пушкинской техники 
обнимаеть годы 1520—1824. Громадное 
большинство стихотворен!й, поэмъ и драмъ 
этого пер1ода. написано ямбомъ. Короткие 
ямбы, любимые Пушкинымъ-лицеистомъ, 
въ эти годы почти исчезаютъ изъ его 
поэзи. Какъ отголоски прошлаго, можно 
принять одно стихотвореше, написанное 
2-стопнымъ ямбомъ («Адели»), и два стихо- 
творен!я, написанныхъ 3-стопнымъ ямбомъ 
(«Къ моей чернильнин» и шутку «Мой 


или какъ стяжен!е одно- 


*) Или, накопецъ, какъ выдФлепную въ 0со- 
бый стихъ чаеть послЬдней стопы. Ср. у Тютчева: 


Въ ночи лазурной почиваетъ —Римъ. 
Взошла луна и овладфза—имъ. 
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другъ, уже три дня...»). ЗатЬмъ 2-стопный 
и даже одностопный ямбъ употреблены, 
какъ часть, въ стихотворени «Ночной зе- 
фиръ...» *), гдЪ ‘основная часть написана 
хореемъ, а 3-стопный, какъ часть, въ по- 
слани П. С. Пушину, въ балладЪ «ЯЖенихъ» 
и въ 0одЪ «Кинжалъ». Пушкипцъ какъ бы 
чуждается этихъ слишкомъ «легкихъ» раз- 
мЪровъ. 

4-стопнымъ ямбомъ, напротивъ, папи- 
сано свыше 100 стихотворевй, набросковъ, 
эпиграммъ и большинство поэмъ этихъ 
лЬтъ: «Кавказсюй плФнникъ», «Братья раз- 
бойники», «Бахчисарайский фонтанъ», «Цы- 
ганы», «Графъ Нулинъ». Назиная стихо- 
творете то мужской, то женской риомой, 
искусно пользуясь пирримями, Пушкинъ 
въ этихъ стихахъ уже достигаетъ большого 
разнообразя ритма. 

5-стопный ямбъ теряеть въ эти годы 
то значене, какое имфлъ въ предыдуше. 
Имъ написано еще нЪсколько элеги («МнЪ 
васъ не жаль года моей весны», «Напер- 
сница волшебной старины», «Желание», 
«Наперспипа моихъ сердечныхъ думъ», 
«Простишь ли мн ревнивыя мечты», 
«19 октября 1525 г.» и др.), но Пушкинъ 
уже начинаетъь предпочитать этотъ стихъ 
для большихъ, эпическахъ или драматиче- 
скихъ создан. БЪФлымъ 5-стопнымъ ям- 
бомъ (по образцу трагедлй Шекспира) на- 
писапъ «Борисъ Годуновъ»; въ 5-стоп- 
ныхъ ямбахъ обработана «Гавримада» 
и начать переводъ «ДФвственнипы» Воль- 
тера. Разностопнымъ ямбомъ написано н?- 
сколько элегии («Погасло дневное св?тило», 
«Ненастный день потухъ» и др.) и н3Зсколь- 
ко большихъ «раздумй» («Андрей Шенье», 
«Кинжалъ», «Недвижный стражт дремалъь», 
«Дочери Карагеорг1я»). Какъ самостоятель- 
ная форма, является чередование 4- и 5-стоп- 
наго ямба («Ты правъ, мой другъ», «Ужели 
онъ казался прежде мнф»). 

Наибольшаго развит1я достигаетъ въ 
эти годы чистый 6-стопный ямбъ. Около 
30 стихотворений написано александрайскимъ 
стихомъ. Среди нихъ есть опять немало 
«торжественныхъ» пославй («Чаадаеву», 
«Къ Овидио», два пославя пензору, князю 


*) Впрочемъ, два стиха припва: 


Шумитъ, 
БЪжитъ... 


можно разсматривать, какъ части одного двух- 
стопнаго стиха съ внутренней риемой, лишь для 
удобства читателей печатаемыя какъ ‘дв отдФль- 
ныхь строки. 


СтихотворРНАЯ ТЕХНИКА Пушкина. 


П. А. Вяземскому, брату и мн. др.), ес 


попытки писать драмы, по образцу «лже- — 


классическихъ» драмъ («Вадимъ», отрывки 
изъ комеди), есть эниграммы («На Ка- 
ченовскаго», «Тимковскй 
и др.). 
примнялъ Пушкинъ александрийский стихъ 
къ стихотворен1ямъ антологическимъ; такъ 


написанъ имъ длинный рядъ превосход- 


ныхъ стихотворевай («ДоридЗ», «Дорида», 
«Нереида», «ДЪва», «Муза», «ПримЗты», 
«Сафо», «Покровъ, упитавный язвительною 
кровью> и мн. др.); такъ же написаны Пуш- 
кинымъ и элеги, по строгости формы при- 
ближаюцияся къ античной поэзш («Ночь», 
«Сожженное письмо», «РЬдЪетъ облаковъ 
летучая гряда» и др.). Въ этомъ должно. 
видЪть влляше стиха Андре Шенье, кото- 
рымъ Нушкинъ въ тЪ годы увлекался. 
6-стопнымъ ямбомъ съ вольнымъ чередо- 


ванемъ риемъ написано лишь нЪсколько 


мелочей и набросковъ («Къ портрету Вязем- _ 
«Красавица | 


скаго», «Умолкну скоро я», 
передъ зеркаломъ» и др.). | 
Хореемъ Пушкинъ продолжалъ пользо- 


ваться для «легкихъ» создантй. 3-стопнымъ ; 


хореемъ написана шутка «Брови царь на- 
хмуря». 4-стопнымъ хореемъ—сказка, до- 
шедтал до насъ лишь въ отрывк®, «Царь 
Никита», нфсколько «мелочей» («Оленьк® 
Масонъ», «ЛизЪ страшно полюбить», «НФтъ 
ни вь чемъ вамъ благодати», 


Аракчеева», «Въ жизни мрачной и презрВн- 


ной», «Кишиневскя дамы» и др.) Но въ. 


то же время Пушкинъ назчинаетъ пробовать 
хорей и для зпачительныхъ созданй. Хо- 
реемъь онъ пишетъ три «экзотическихъ» 
стихотворен!я («Вертоградъ моей сестры», 
«Съ португальскаго», «Ночной зефиръ»), 


передЪлку античнаго стихотворевя Парни. 


(«Плешуть волны Флегетона»), вставную 
пфсенку. въ «Цыганахъ» («Птичка Божия 
не знаетъ»), нЪсколько отрывковъ («Въ 
голубомъ реира полВ» и др.). 8-стопнымъ 
хореемъ написана пропущенная сцена «Бо- 


риса Годунова»; по этотъ стихъ опредЪленно 


распадается на два 4-стопвыхъ хорея. 
Амфибражмемъ обработано всего 6 стихо- 


творений, но всЪ они принадлежатъ къ числу. 


значительнфИишихъ. 2-стопный амфибрахй 
встрВчаемъь въ «Подражашяхъ Корану» 
(«Возстань, боязливый»); 3- и 4-стопный въ 
«ПЪснЪ о вЬшемъ ОлегЪ»; 4-стопный, съ 
однфми мужскими риемами, въ «Черной 
шали» и «УзникВ», съ чередовашемъ риомъ, 
въ стихахъ «И путникъ усталый на Бога 


паретвоваль» = 
Но всего охотифе въ эти годы 


«Что же. 
будетъ ли вино» и др.) и эпиграммъ («На_ 
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ропталъ»; разностопный въ «Вакхической 
пен». 

Попытку писать дактилемъ, именно гек- 
заметромъ, встрФчаемъ только въ наброскЪ 
«О, Геллосъ, внемли...» 

Анапестомъ, 2-стопнымъ, съ однфми 
мужскими риемами, написана пЪфсня Зем- 
фиры «Старый мужъ, грозный мужъ». 

За вторую половину перваго пер!ода 
(1826—1529 г.) въ этой схемф намфчаются 
характерныя измФневия. 

Коротке ямбы совсфмъ — исчезаютъ. 
2-стопнымъ написаны лишь дв? шутки («За 
Мецу...» и «Аточцг, ехИ» и части строфы 
въ «ОбвалВ»), 3-стопнымъ одинъ набросокъ 
(«Лишь розы увядаютъ» и части баллады 
«Женихъ»). 4-стопнымъ, иногда безъ риомъ, 
опять около 100 стихотворений и дв боль- 
шихъ вещи «Полтава» и «Сцена изъ «Фауста». 
5-стопнымъ, съ риомами, нВсколько малень- 
кихъ стихотворений («Три ключа», «Я васъ 
любилт...») и рядъ эпиграммъ. Зато теряется 
значене и александрайскаго стиха. Изъ 
большихъ посланй имъ написано лишь 
одно («ВельможВ») и, кромЪ того, 6 неболь- 
шихъ стихотворений («Соловей», «Каковъ 
ля прежде былъ», «Пофдемъ, я готовъ» и 
др.) и2 эпиграммы. Разностопными ямбами 
написано также 5—6 стихотворен!й, изъ 
пихъ набросокъ «Воспоминания въ Царскомъ 
СелЪ» воспроизводитъ строфу 1814 г., а 
два («Когда для смертнаго...» и «На хол- 
махъ Груз!и») написаны характернымъ че- 
редоватемъ 6- и Д-стопныхъ стиховъ. 

Напротивъ, употреблене хорея сильно 
развивается. 4-стопнымъ хореемъ Пушкинъ 
пишетъ не только эпиграммы и шутки («У 
Тальони иль Кальони», «Въ отдален1и отъ 
васъ», «Сводня грустно за столомъ», «Тамъ, 
гдЬ древний Кочерговскй», «Какъ -сатирой 
безымянной› и др.), но и длинный рядъ 
чисто-лирическихъ созданий. Ихъ можно 
раздФлить на двЪ группы. Во-первыхъ, 
Пушкинъ примфняетъь хорей въ стихахъ, 
въ которыхъ хочетъь выразить настроене 
смутное, неопредЗленное («Буря мглою небо 
кроетъ», ‹Сквозь волнистые туманы>, «Снова 
тучи надо мною», «‹Дорожныя жалобы» и 
др.) Во-вторыхъ, пользуется Пушкинъ хо- 
реемъ въ стихахъ, переносящихъ насъ въ 
другой м'ръ, въ другую обстановку, какъ 
сказали бы романтики— «экзотических > 
(‹Талисманъ», «Кобылица молодая», «Риома 
—звучная подруга», «Изъ Гафиза») и рядЪ 
стихотворений, написанныхъ на КавказЪ 
п о КавказЪ («Делибашъ», «Донъ», «Зорю 
бъють», «Былъ и я среди донновъ» и др.). 


Пушкинъ, т, УТ. 


5-стопнымъ хореемъ (единственный разъ 


употребленнымь Пушкинымъ) паписант 
набросокь «Кормомъ, стойлами, надзо- 
ромъ»› *). 


Амфибражемъ написано стихотворенте 
«Кавказъ» и шутка «Душа моя Павелъ>». 

Гекзаметромъ— набросокъ «Въ рощахъ 
Кар!йскихъ» и дистихомъ (гекзаметръ съ 
пентаметромъ)— «Загадка». Эти размФры 
должны занять важное мЪсто въ слВдующемъ 
пер1од$. 2-стопнымъ дактилемъ—набросокъ 
«Страшно и скучно». 

Анапестъ, соединенный съ хореемъ, 
встрФчается только въ шутливомъ наброскЪ 
<А въ ненастные дни», размФръ котораго 
заимствовань у РылВева. 

Строфы второго пер1ода большею частью 
однообразны. Пушкинъ всего охотнфе поль- 
зуется четверостиниями и двустипиями 
(«Черная шаль»). БольпИйя оды и баллады 
пишетъ строфою въ 8 стиховъ, соста- 
вляющей соединене двухъ четверостипий 
(«Наполеонъ», «Утопленникъ» и др.): Од- 
нако, встрфчаются и ‘сложныя построения: 
«Пень о вфшемъ ОлегЪ» (строфа изъ 
6 стиховъ), ‹«Женихъ> (строфа изъ 8 сти- 
ховъ, 4 четырехстопныхъь и 4 двухстоп- 
ныхъ), «19 октября 1826 г.› (строфа изъ 
$ стиховъ, въ которой, въ первомъ четверо- 
стишии, стихи съ женскими риемами стоятъ 
рядомъ), «Риеома—звучная подруга» (стро- 
фа изъ 6 стиховъ), строфа «Евгеня Онф- 
гина› (изъ 14 стиховъ) и даже октава 
(«Кто вилдЪлъ край...»). Особенное оживлене 
вЪ этомъ отношен!и представляютъ стихи, 
написанные въ 1529 г. на КавказЪ («Обвалъ» 
и др.), но они знаменуютъь уже переходъ 
къ третьему пер1оду съ его богатствомъ 
строфическаго построешя. 

Въ «ДомикФ въ Коломнф» (1830 г.) 
Пушкинъ писалъ: «Четырехстопный ямбъ 
мнЪ надофль!› Это не было пустой по- 
хвальбой. За годы 1830—1836 Пушкинымъ 
не написано и 40 стихотворений 4-стопнымъ 
ямбомъ. 6-стопный ямбъ за эти годы все 
чаше и' чаше употребляется имъ для шу- 
токъ. Въ нихь Пушкинъ какъ бы развЪн- 
чиваеть торжественный александрийсяй 
стихъ. Зато хореемъ за эти годы написано 
пе меньше стихотворений, чЗмъ 4-стопнымъ 
ямбомъ, и рядъ большихъ создавай (сказки). 


*) Основной разм ръ этого чернового наброска, 
несомнфнно, 5-стопный хорей; поэтому текстъ 
всЪхъ издан подлежитъ различнымь испра- 
влен!иямъ (напр., ст. 20 должно читать: «Съ морды 
каплетъ кровяная пЪна...»). 
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Наконецъ, обширное мЪсто въ порэи Пуш- 
кина получаютъ ре и дистихи. 

Коротме ямбы, 2- и 3-стопные, не вос- 
кресаютъ въ ртотъ пертодъ. Мы ихъ на- 
ходимъ лишь какъ части, въ соединени 
съ болЪе длинными (‹Эхо», «Не дай мнЪ 
Богъ сойти съ ума» и др.). Изъ большихъ 
ноэмъ 4-стопнымъ ямбомъ написана лишь 
одна, законченная поэтомъ: «МФфдный всад- 
никъ», и двЪ незаконченныхъ: «Галубъ» 
и «Клеопатра». Другя больпия созданя 
обработаны въ 5-стопномъ ямбЪ: «Домикъ 
въ КоломнЪ», драмы («Скупой рыцарь», 
«Мопартъ и Сальери», «Каменный гость» 
и др.) Одна написана 6-стопнымъ ямбомъ 
(«Анджело»). 5-стопнымь ямбомъ съ рие- 
мами написаны одинъ сонетъ («Суровый 
Дантъ...» ) и небольшое число элегй («Безум- 
ныхъ лфтъ угасшее веселье», «19 октября 
1536 г.» и др.) б-стопнымъ ямбомъ—тер- 
цины («И дал мы пошли...»), сонеты, 
стихотворене «Осень». Александрайскимъ 
стихомъ препмушественно шутки («Глухой 
глухого звалъ...», «Румяный критикъ мой», 
«Изъ записки къ приятелю», ‹Франпузскихь 
риемачей суровый судя», «На это скажутъ 
мн}› и др. )› лва—три значительныхъ сти- 
хотвореная («Полководецъ», «НФтъ, я не 
дорожу», «Странникъ») и лишь въ самые 
послЪде годы несколько стихотворенй 
на религ1озныя темы («Когда великое свер- 
шалось торжество»; съ однимъ 3-стопнымъ 
стихомъ, «Какъ съ древа сорвался», «Отцы 
пустынники>, ‹Когда за городомъ» и др.). 
Разностопныхъ ямбовъ почти нФфтъ (ис- 
ключен!е— весьма плохая, по стиху, ода 
‹Клеветникамъ Россш»), и одинъ разъ 
употреблено чередоване 6- и 4-стопнаго 
ямба («Къ Н*»›). 

Хореемъ въ эти годы Пушкинъ поль- 
зуется въ тВхъ же случаяхъ, какъ въ по- 
слЪдн!е годы предыдушаго пер1ода. Мы 
опять находимъ въ хореяхъ стихи, пере- 
даюпие. «смутное» нгстроеше («БЪсы», от- 
части и «Колокольчики звенятъ», «Въ полЪ 
чистомъ серебрится»), стихотворенйя «экзо- 
тическая» («Родригъ», безъ риемъ, «Жиль 
па свЪтЪ рыцарь бФдный», «Было время, 
проив?тала», «Подражаше арабскому» и др.) 
и, въ связи съ ними, стихотворенля на ан- 
тичпыя темы (три перевода изъ Анакреона, 
«Богъ веселый винограда», «Отъ меня ве- 
чоръ Леила», «Изъ Катулла» и др.). Но, 
кромЪ того, "Пушкийъ сталъ охотно при- 
мТнять хорей къ создашямъ, въ которыхъ 
хотЬлъ передать русск! народный складъ. 
Хореемъ обработаны имъ сказки («О парЪ 
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СалтанЪ», «О мертвой царевнЪ», «О золо- а 


томъ пфтушкЪ»), нфеколько «ИФсенъ запад-_ 
ныхъ славянъ» («Похоронная пеня», «Бо-_ 
напартъ и черногорцы», «Соловей», р 
далакъ», «Конь»), русская баллада «НЧиръ 
Петра Великаго» и, можетъ быть, по анало- 
гш, шотландская баллада «Воронъ къ во- 
рону летитъ» и баллада Мицкевича «Вос- 
вода». Хорей находимъ мы и еще въ нф- 
сколькихъ создавшяхъ («Цыгане», «Ходить 
во поль коса», «Было время, пропв?- 
тала», въ пФснЪ русалокъ), отчасти также 
приближающихся къ понятю «экзотиче- 
скихъ», и въ рядЪ эпиграммъ и шутокъ 
(«Царь увидФлъ предъ собою», «Полюбуйтесь 
же вы, дЪти», «Въ Академи Наукъ» и др.). 

Амфибрамемъ опять написано одно 
значительное. лирическое — стихотворене 
(«Туча»), часть пФсни русалокъ въ драмВ и 
отрывокъ «Не розу павосскую», съ дакти- 
лическими окончан!ями. 

ЦЪФлый рядъ антологическихъ стихотво- 
ренай обработанъ уже не алексавдрайскимъ 
стихомъ, но античными метрами: гекзамет- 
ромъ и дистихами («Изъ Ксенофана Колоеон- 
скаго», «Изъ Аеенея», «онъ ХлосскШ», 
«Юноша, скромно пируй», «Художнику», 
на статуи, «Отрокъ», «Риема», «Трудъь», 
«Юношу, горько рыдая» и др.). 

Анапесть встрЪчается 2-стопный въ п$- 
сенкЪ «Пью за здраве Мери» и 3- и 4-стоп- 
ный въ балладЪ «Будрысъ и его сыновья». 
Въ этихъ стихахъ Пушкинъ впервые при- 
мФнилъ анапесть къ созданямъ, которымъ 
самъ придавалъ значете. 

Наконецъ, Пушкинъ пробуетъ совер- 
шенно новые метры, которые до него не 
разрабатывалъь никто. Это складъ народныхъ 
пЪсенъ, которыми написаны отдФльныя 
стихотворен!я (пфсни о СтенькФ РазинЪ, 
«Только что на прогалинахъ весеннихъ»), 
пфлая сказка («О рыбакЪ и рыбкЗ») и боль- 
шая часть «ПФсенъ западныхъ славянъ». Еше 
болЪе своеобразнымъ размВромъ написана 
сказкЪ «О поп и работникВ его БалдФ». 
Складомъ раешниковъ сложено поминане 
«Господина Шафонскаго». Чувствуется, что 
«четырехстопный ямбъ» надофлъ Пушкину 
дфиствительно, что художникъ ишетъ но- 
выхъ метровъ. 

Еще большее разнообразе въ этомъ 


(«Поэту», «Мадонна», «Сонетъ») и терцинъ 
(«Подражамя Данту», «Въ началЪ жизни») 
и возобновляетъ октавы («Осень», «Домикъ 


а 
. 


пер1одЪ мы видимь въ строфическомъ 
строени стихотворенй. Впервые Пушкинъ — 
берется за постоянныя формы сонета. 
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въ Коломн$»). Разнообразя четверостипия, 
Пушкинъ охотно придаетъ имъ форму стан- 
совъ. («Въ часы забавъ иль праздной скуки», 
«Брожу ли я вдоль улицъ шумныхъ» и 
мн. др.). Затфмъ мы видимъ строфы изъ 
5 стиховъ («Пажъ», «Разставаше», «Пью за 
здраве Мери», съ «тройнымъ созвучемъ»), 
изъ 6 стиховъ («Эхо», «Зимнее утро», гамнъ 
вь честь чумы, «Воевода», «Не дай мнЪ 
Богъ», «Къ тВни полководна» и др., съ раз- 
личнымъ расположенемъ риомъ), изъ 8 
стиховъ («Моя родословная», ‹Красавин®›, 
«19 октября 1831 г.›, «Заклинаше», «На вы- 
здоровленте Лукулла» и др.), изъ 10 стиховъ 
(«Бородинская годовщина»), изъ 14 стиховъ 
(«Евсеешй ОнЪфгинъ», «Родословная моего 
героя») и нфкоторыя друг1я построения. 
Можно сказать, что въ конф жизни 
Пушкинъ сумФлъ соединить богатство рит- 
мическое съ метрическимъ разнообраземъ. 


2. 


Ритмика Пушкина распадается на тЪ же 
три пертода, какъ его метрика. Въ первомъ 
пер1одЪ ритмы Пушкина бЪдны, однообразны 
и случайны. Во второмъ они богаты, но 
стВснены правилами, которыя поэтъ со- 
блюдаеть строго. Въ третьемъ ритмика 
становится свободной, достигаеть высшей 
выразительности и высшаго разнообразия. 

Сила Пушкина вт двухсложныхъ разм?- 
рахъ: ямбахъ и хореялхъ. Особенно разра- 
ботана Пушкинымъ ритмика 4-стопнаго 
ямба, которымъ онъ все же писалъ больше 
всего. Дактили Пушкина, въ томъ числ и 
гекзаметры, довольно безивЪтны. НФсколько 
болЪе разработанъ амфибрахий. Анапестомъ 
написано у Пушкина слишкомъ мало, чтобы 
говорить о пушкинском анапест$. 

Въ раннихъ стихахъ Нушкина наиболЪе 
ритмически развитыми были коротве ямбы. 
Два стихотворевя, написанныхъ 2-стоп- 
нымъ ямбомъ, «Роза» и ‹Пробуждеше», 
даютъ едва ли не всф возможныя модифи- 
каши этого размФра, и позднфйция попытки 
Пушкина въ той же формЪ (‹Адель» и от- 
дфльные стихи въ другихъ пьесахъ) не при- 
бавляютъ ничего новаго. Искуснымъ упо- 
треблешемъ пиррижия въ первой стоп и ис- 
куснымъ распредЪленемъ пезуръь юноша- 
Пушкинъ придаетъь исключительное разно- 
образе этому, казалось бы столь неподвиж- 
ному, ритму. Въ самомъ дфлЬ, достаточно 
привести н$Фсколько стиховъ, чтобы убЪ- 
диться, сколько разныхъ модификаши умВлъ 
Пушкинъ придать 2-стопному ямбу: 


Гдф наша роза... 


Увяла роза... 


Мечты! Мечты! 


Я пробужденъ... 
И зовитъ сна 
Воспоминанье... 


3-стопные ямбы остались у Пушкина 
почти на той же стад развит!я, на какой 
они стояли у Батюшкова и Жуковскаго. Въ 
нихъ почти исключительно господствуютъ 
строки съ пирримемъ во второй стопЪ: 


Безъ дЪла въ хлопотахъ, 
ЗЪвая, веселится 
Вь театр, на пирахъ... 


РЬже встрфчаются строки со всЪми 


тремя иктами: 


Березокъ своды темны 
Прохладну сЪнь даютф... 


Еше рфже строки съ парримемъ въ 
первой стоп: 


Не подхожу я къ ручкф... 


Сочетавая этихь формъ совершенно 
произвольны, а преобладан!е первой, кото- 
рая иногда встрЪчается въ 10—12 стихахъ 
подъ-рядъ, гридаетъь извФстную монотон- 
ность длиннымъ стихотворен1ямъ. Впрочемъ, 
въ единственномъ большомъ стихотворения, 
написанномъ этимъ размфромъ послЪ Ли- 
цейскаго пертода, «Къ моей чернильниц», 
число стиховъ съ тремя пктами уже го- 
раздо значительнфе, что даетъ всему сти- 
хотворенио гораздо больше разнообраз1я и 
дЪлаетъ стихъ болБе твердымъ, болЪе му- 
жественнымъ. 

Д-стопный ямбъ у Пушкина принялъ 
вполнф опредФленную форму только около 
1520 г. Начиная съ этого времени, Пуш- 
кинъ почти исключительно пользовался 
тремя главными модификашями Этого стиха: 
стихомъ съ 4 иктами, стихомъ съ однимъ 
пиррижмемъ и стихомъ съ двумя пиррих!ями, 
нестоящими рядомъ. При этомъ Пуш- 
кинъ въ тЬхъ случаяхъ, когда пиррихй 
въ словф слВдуетъ за ударенемъ, стре- 
мился къ тому, чтобы онъ кончаль слово 
(стоялъ передъ цезурой), а въ тЪхъ слу- 
чаяхъ, когда пиррих!й стоить въ. словЪ 
передъ ударешемъ,—чтобы онъ не начи- 
налъ собою слово. ВмЪстВ съ тВмъ Пуш- 
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кинъ предпочиталъ, чтобы пиррих!й, сто- 
япий въ словЪ послЬ ударен!я, приходился 
на 3-ю стопу, ане на 2-ю, а пиррихй, сто- 
яний въ словЪ передъ удареншемъ, на 1-ю стопу. 
Такимъ образомъ чисто - «‹пушкинскими» 
должно признать таке стихи: 

1) Съ парримемъ, стоящимъ въ слов? 
посл ударения: 


Природа жаждущихъ степей... 


Покойныхь рыцарей любовь... 
Померкла молодость моя 
Сь ея невЗрными дарами. 


Напротивъ, стихи: 


Зам `ченный ея душой.... 


Иль ивозги нанФвъ живой... 


уже составляютъ исключеше у Пушкина. 
2) Съ пирримемъ, стоящимъ въ словЪ 
послЪ ударевя: 
Непроходимыя дубравы... 


Неизъяснимому волненью.... 


Александршскаго столпа... 


Свое правило Пушкинъ, видимо, считалъ 
соблюденнымъ и тогда, когда первый слогъ 
стиха быль атониченъ (проклитикой), напр.: 


И толковала чернь тупая... 


И равнодушвная природа... - 


При такомъ же пиррихш въ дальнЪй- 
шихъ стопахъ Пушкинъ по возможности 
держался того же правиаа. Такъ, вполнЪ 
пушкинске стихи: 


Забылся я неосторожно... 


Вокругъ нел заговорятъ.... 
Ты рождена воспламенять 
Воображеше поэтовъ.... 


Но не рЪдкость встрЪтить стихи съ та- 
кимъ пирримемъ въ 3-й или 4-й стопЪ, гдЪ 
это правило нарушено, напр.: 


Услышать слово роковое... 


Казалось, пяЪнникъ безнадежный 
Кьъ унылой жизни привыкалъ.... 


Впрочемъ, оба правила нарушались Пуш- 
кинымъ иногда ради опредФленныхъ ц}- 


Ув: 


лей изобразительности. Такъ, пиррих!й послВ. 
ударен!я не замыкаеть слова (преимуше- 
ственно въ 3-й стоп), когда надо вложить въ = 
стихъ особую страстность, напр 


Твои плВнительныя очи... = — в 


Тиха украинская ночь... 36 


Пройдетъ непризнанное вновь... 


Вс} эти свойства своего 4-стопнаго ямба 
Пушкинъ зутьемъ угадалъ съ самаго начала 
своей дЪятельности. Даже въ линейскихъ 
стихахъ у ‘него весьма мало отступлешй — 
отъ нихъ. Но въ своихъ раннихъ стихахъ = 
Пушкинъ пользовался разными формами 
своего ямба, такъ сказать, случайно, мало 
или не всегда согласуя ихъ съ содержантемъ. 
Съ развимемъ ритма Пушкина у него вы- | 
рабатывается опредЪленное отношеше къ — 
различнымъ модификашямъ 3-стопнаго ям- 
ба. ПрослВдить ихъ всЪ здфсь невозможно, — 
и приходится ограничиться н$сколькими = 
примфрами. Е. 

Въ тфхъ стихотворентяхъ, гдф Пушкинъ 
хотЬлъ выразить настроевя нФфжныя и 
страстныя, онъ, въ пору расивФта своей = 
ритмики, всегда пользовался стихами, бога- = 
тыми пиррих!ями. Напр.: 


Иль только сонъ воображенья м 
Въ пустынной мглЪ нарисовать . 
Свои минутныя виднья, 
Души неясный идеаль. 


Точно такъ же въ стихотвореми «Я 
помню чудное мгновенье» на 24 стиха 
только 4 содержать всЪ 4 икта, причемъ 
нфкоторые изъ нихъ могутъ быть все же 
прочитаны съ пиррижемъ («И вотъ опять 
явилась ты»), а одинъ, какъь нфчто проти- 
вополагаюний общему настроеню стиховъ, 
намфренно отягошенъ ударешями («Шли 
годы. Бурь порывъ мятежный...»). Я 

Напротивъ, чтобы придать стиху суро- 
вость, Пушкинъ или р$Фзко дфлиль его 
тремя цезурами, заставляя звучать гс} че- а 
тыре икта, какъ, напр.: 


Подите прочь! Какое дЪло... 


«Кто ты? Одна, порой ночною я . У 
Зачфмъ ты здфсь?»—Я шла къ тебЪ... 


Выходить Петръ. Его глаза.... 


— или пользуется необычной разстаповкой 
пезуръ, напр., тотчасъ послЪ перваго икта 
при пиррихи въ первой стоп: 9 


СтихотворнАя: 


Береговой ея гранитъ... 


Ареопагъ остервен зы... 


Ты затопиль, освирбиз въ. 


Я проходилъ пустыню ма... 


Сюда же относится игра цезурамия, очень 
тонкая у Пушкина. Стихи чисто-лирическе 
обычно представляютъ у него одно связное 
иФлое; напротивъ, стихи, заключаюцие опи- 
сане и повфствоване, большею частью 
р3зко раздЪлены цезурами ва части. Въ 
этомъ отношенши замБбчательно описан!е 
выхода Петра въ «ПолтавЪ». Весь «МЪдный 
всадникъ» (кромЪ его лирическихъ отсту- 
плен!) написанъ съ рфзкими пезурами, по- 
рой придающими стихамъ характеръ прозы. 
ИзвЪстны замфчательныя пезуры стиха: 
«Шведъ, русский, колетъ, рубитъ, рфжетъ...» 
или «Крикъ женский, брань и смЪхъ и ро- 
потъ...» Менфе обрашалось вниман!е на до- 
вольно частыя у Пушкина пезуры, дЪляция 
стихъ на двЪ равныя половины, что сооб- 
щаетъ особую полноту стиху, какъ бы об- 
рашаетъ его въ два стиха: 


Въ тиши полей, въ тБии лВсной... 


И пфени женъ, и крикъ дфтей... 


Лукавый умь и сила рукъ... 


Потоплена, запружена. . 


ИзбФгаль Пушканъ такого размфшен!я 
пезуръ, при которомъ онЪ являются послЬ 
каждой стопы. Но иногда, въ пфляхъ изо- 
бразительности, онъ допускалъ и такое д- 


`лен!е стиха, напр,: 


«Зачфмъ ты здЪсь?»—Я шла къ тебЪ... 


Не спи, казакъ: во тьмЪ ночной... 


Монахъ, монахъ, ко мнЪ, ко мн... 


Въ общемъ, можно замтить, что въ ли- 
рик Пушканъ модифипировалъ 4-стопный 
ямбъ преимущественно игрой пирримевъ, 
въ поэмахъ— игрой цезуръ. 

Развивая ритмику отдЪльныхъ стиховъ, 
Пушкинъ въ то же время развивалъ и 6б0- 
гатство ритмическихъ сочетанй. Уже въ 
«Русланф и ЛюдмилЬ» можно подмФтить 
стремлене юнаго поэта строить сложныя 
сочетаня различныхъ ритмическихъ еди- 
ницъ *). Вь пору расивфта своего твор- 
чества Пушкинъ достигалъ въ этомъ выс- 


*) См. «Символизмъ» А. БЪлаго, стр. 422. 
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шаго совершенства. Группы разно-ритмич- 
ныхъ стиховъ образуютъ у него какъ бы 
строфы, спаянныя въ одно иФлое. ЗдЪсь 
не мЪсто приводить длинныя выписки. Ука- 
жемъ только, напр., на часто встрЪча- 
юшуюся у Пушкина ритмическую группу, 
кончаюшуюся приблизительно тфмъ же 
ритмомъ, какь и въ стихахъ: 


и свЪтла 
Адмиралтейская игла. 


—_или на другую, также нерЪдкую группу, 
кончаюшуюся парными, одинаково-ритмич- 
ными стихами, какъ, напр.: 


Телфги мирныя цыгановъ, 
Смиренной вольности дФтей... 


Такихъ «обычныхъ» у Пушкина ритми- 
ческихъ группъ можно насчитать больше 
десяти. Обращаясь въ послЪдь!е годы къ 
формЪ стансовъ, Пушкинъ отчасти желалъ, 
можетъ быть, освободить себя отъ этой 
привычной ему группировки ритмаческихъ 
единипъ. 

Пушкинъ, въ позднфипие годы, опре- 
дфленно избЪгалъ (кромЪ исключительныхъ 
случаевъ, когда то требовалось для высшей 
изобразительности) ставить рядомъ одина- 
ково-ритмическя строки. Насколько умФлъ 
Пушкинъ разнообразить ритмъ послБдова- 
тельныхъ стиховъ, можетъ служить примЪ- 
ромъ послан! къ Языкову: «Языковъ! кто 
тебЪ ввушиль» или, еше лучше, стихотво- 
рев1е «Не пой, красавица, при мнЪ...» *). 

НаиболФе совершенный 4-стопный ямбъ 
является у Пушкина все же въ его послЗд- 
нихъ создан1яхъ, въ стихотворешяхъ 1$30— 
1536 г., въ О: всадник®», «ГалубЪ», 
«КлеопатрЪ». ЗдЪсь налицо всЪ т свойства 
стиха, о которыхъ мы говорили, но особенно 
развита игра пезурами. Для 4-стопнаго 
ямба этого пер1ода характерно уменьшен!е 
числа пиррихевъ: стихъ становится такт 
насышенъ образами, что для пирримевъ какъ 
бы не остается места. Что прежде дости- 
галось накопленемт пиррихмевъ, Пушкинъ 
теперь охотнфе выражаетъ звукописью. 
ВмЪстЬ съ тфмъ многое изъ того, чего 
раньше онъ избФгалъ, онъ теперь примЪ- 
няеть свободно, умФя изь самыхъ недо- 
статковъ стиха извлечь особую изобрази- 
тельность. Таковы, напр., стихи: «Вы слы- 
шите ль мой голосъ грубый» или «И тро- 
нулась арба. За ней...», въ которыхъ рЬдк!й 
у Пушкина пиррих{й даеть совершенно 


*) См. «Символизмъ» А. БЪлаго, стр. 396 и сл. 
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особое впечатл те: дерзкаго вопроса, въ пер- 
вомъ случаЪ, движеня арбы—во второмъ. 
Гораздо свободнЪе ставить также Пушкинъ 
въ эти годы значимыя слова на тезисахъ 
стопы, напр.: «НЪтъ, мыслитъ онъ, не за- 
мФнитъ...», «Ты — трусъ, ты — рабъ, ты — 
армянинъ» (стихъ, начало котораго пере- 
ходитъ въ спондеическй метръ). Впрочемъ, 
въ этомъ отношенми Пушкинъ до конца 
соблюдалъ все же большую осторожность 
(см. дальше). Все это, вмФстВ взятое, опре- 
дЪленно отличаетъ строгий, мужественный, 
р®зко дЪлимый цезурами 4-стопный ямбъ 
позднфишихъ яЪтъь Нушкина отъ 4-стопнаго 
ямба его юности, легкаго, женственнаго, 
въ которомъ каждый стихъ образуетъ какъ 
бы отдЪльную волну. 

ТЬ правила о пирримяхъ и пезурахъ, 
которыя были отмВчены по отношеню къ 
А-стопному ямбу, Пушкинъ примфнялъь и 
въ ямбЪ многостопномъ. Только въ бЪломъ 
5-стопномъ ямбЪ, который Пушкинъ упо- 
треблялъ преимущественно для д1алога, онъ 
позволялъ себЪ большую свободу. Въ д1ало- 
гахъ драмъ Пушкина уже не р3дкость встр - 
тить стихи, какъ слЪдуюшие: 


Давно парямъ подручниками служимъ... 


Счастливъ! А я оть отроческихъ лфть... 


Пускай ихъ спесь о мВстничеств® тужитъ.... 


Три м5сяла ухаживали вы... 


Точно такъ же, при цезурЪ на второй стоп3, 


Пушкинъ въ ней не только не избЪгаетъ, въ. 


5-стопномъ ямбЪ, пиррихя, но, напротивъ, 
любитъ его. Совершенно пушкинсве стихи: 


Въ атласные, дырявые карманы... 


Ни милостей ни вашего вниманья... 


Также, при такой пезурЪ, встрЪчается въ 
5-стопномъ ямбЪ и столкновене двухъ пир- 
римевъ, напр.: 


Современемъ и понемногу снова... 


По отношеню къ цезурф 5-стопный 
ямбъ Пушкина распадается на двЪ вполнф 
различныхъ группы. До 1830 г. Пуш- 
кинъ въ 5-стопномъь ямб считалъ не- 
обходимой мужскую пезуру послЪ 2-й 
стопы. По словамъ самого Пушкина, онъ 
принялъ это правило «подъ вмяшемъ фран- 
пузскаго пентаметра». Такъ написаны всЪ 
лирическая стихотворешя и поэмы 1814 — 
1529 г.г. и «Борисъ Годуновъ». Стихи безъ 
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опредЪленной пезуры — составляютъ 
эти годы у кушкина въ 5-стопномъ ямбЪ 
ее. РЪдкость; во всемъ «Борис. 
ГодуновЪ» только одинъ такой стихъ. На-. 
чиная съ 1830 г., Пушкинъ, подъ вмяшемъ 
общаго стремленя къ большей свободЪ 
ритма, отказывается отъ постоянной це- 
зуры въ 5-стопномъ ямбЪ. Въ «ДомикЪ 
въ Коломнф» онъ еше говоритъ: «Я въ 
пятистопной строчкЪ люблю цезуру на вто- 
рой стоп». Но самъ «Домикъ» написанъ 
безъ соблюденля точной цезуры. Такъ же 
написаны «Мицкевичъ», «Вновь я посЪ- 
тилъ», набросокь «Въ началф жизни», 
драмы 1830 г., «Русалка» и др. Это осво- 
бождеше придало стиху гораздо больше 
разнообраз1я. Стихи съ мужской цезурой 
чередуются со стихами съ цезурой женской, 
съ цезурой послЪ 3-й стопы и со стихами 
безъ опредФленной пезуры (напр., «Но ви- 
домъ величавая жена», «ПослЪдней въ Ан- 
далуз1и крестьянки»). 


въ «Годунов», стихь ожилъ, сталъ спо- 


собенъ отражать самыя разнообразныя на-` 


строевя. 

Напротивъ, въ 6б-стопномъ ямбЪ Пуш- 
кинъ до конца строго соблюдалъ постоян- 
ную мужскую цезуру послЪ 3-й стопы. Ка- 
жется, во всемъ творчеств В Пушкина есть 
лишь три стиха, нарушающихъ (вфроятно, 
случайно) это правило: 


За городомъ въ проклятой вентВ. Я Лауры... 


Убиль его родного брата. Правда, жаль... 


Все жалобы, упреки, слезы, —мочи н5тъ.., 


Развитие б-стопнаго ямба шло у Пушкина 
особымъ путемъ. Пушкинъ постепенно 0б- 
легчаль этоть стихъ, вводя пиррихи въ 
новыхъ стопахъ и особенно все чаше при- 
мФняя пиррихическую цезуру. Такъ, напр., 
въ первыхъ 30 стихахъ посланя «Къ дру- 
гу стихотворцу» (1814 г.) всего 9 стиховъ 
съ пиррихической цезурой; въ стихотворе- 
н1и «Когда за городомъ задумчивъ я брожу» 
(1836 г.) на 258 стиховъ такихъ цезуръ 
уже 13. Въ стихотворени «Примфты» 
(1822 г.), при 14 стихахъ, пиррихическихъ 
цезуръ всего 3; въ «МолитвВ» (1836 г.), 
при 16 стихахъ, ихъ 8. Въ послани «На 
возвращене государя императора» (1815 г.), 
во всЪхъ 85 стихахъ, такихъ цезуръ толь- 
ко 25, т.е. 30/5; въ наброскЪ «Тогда я 
демоновъ» (1832 г.), при 19 стихахъ, ихъ 14, 
г.-е. 75%/о. Въ видЪ исключеня число пир- 


рихическихъ пезуръ болЪе значительно въ. 


зат 


`Н>Ъсколько жестюай 
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пфсколькихъ элемяхъ раннихъ лЬтъ и въ 
послами къ Жуковскому, гдЪ Пушкинъ, 
видимо, поддался вллян!ию техники того по- 
эта, къ которому обрашалъ свои стихи. 
Такимъ образомъ, если д-стопный ямбъ 
съ годами становился у Пушкина болЪе 
мужественнымъ, то ямбъ 6б-стопный, на- 
оборотъ, постепенно освобождалея отъ 
свойственной ему сухости, становился бо- 
лФе легкимъ, болЬе женственнымъ. 

Съ развиттемъ своей техники Пушкинъ 
развивалъ также и игру цезурами въ 5- и 
6 -стопномъ ямбЪ. Въ раннихь стихахъ 
пезуры смысловыя почти всегда совпадаютъ 
съ пезурами метрическими; еплатЪетепёз 
весьма рЪдки. Но уже въ 20-хъ годахъ 
Пушкинъ начинаетъь искать разнообразя 
для многостопныхъ ямбовъ въ игрЪ пез\- 
рами. Онъ уже охотно дфлить таюе 
стихи на три части (напр.: «Судьба гля- 
дитъ, мы вянемъ, дни бЪгутъ»), перено- 
ситъ смыслъ изъ конца одного стиха (и не 
только съ полустипия) въ начало дру- 
гого, противополагаетъь сплошные стихи— 
дробленнымъ. Въ этомъ отношени замЪча- 
тельно стихотворене «Покровъ, упитан- 
ный...» (1525 г.), въ которомъ порыви- 
стость движен!й Алкида выражена стихами 
съ р5Ъзкими пезурами, а освобождение духа 
героя—связностью  послФднихъ полутора 
стиховъ. Высокаго совершенства и полной 
свободы отъ метра достигаетъ эта игра цезу- 
рами въ стихахъ послфднихъ лЬтъ, напр., 
въ сонетЪ «Порту»: 


Ты—парь: живи одинъ. Дорогою своболной 
Иди... 


Прекрасные примфры того же находимъ въ 
послании «Вельможа>, въ поэмЪ ‹Анджело» 
и др. 

Разностопный ямбъ (прежде называ- 
впийся «вольнымъ> стихомъ), которымъ 
Пушкинъ охотно пишеть въ первую по- 
ловину своей дЪятельности, потомъ вовсе 
исчезаеть изъ его творчества. Сохраняется 
только правильное чередован!е длинныхъ 


и короткихъ ямбическихъ строкъ, напр., 6- 


и 4-стопнаго ямба. 

Хорей получилъ развите у Пушкина 
только во вторую половину дЪятельности. 
Но очень рано Пушкинъ усвоилъ себЪ 
взглядъ, что во всфхь хореическихъ 
строчкахъ, какой бы длины онф ни были, 
первая стопа должна быть замФнена пир- 
рихемъ. Болфе частыя нарушеня этого 
правила мы находимъ только въ раннихъ 
стихахъ Пушкина, напр.: 


Пушкина. 
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Помнишь ли, мой братъ, по чаш... 


Стелется туманъ ненастный.... 


Каждый у своей гробнипы.... 


Напротивъ, 
чатъ такъ: 


чисто-пушкинск!е хореи зву- 


Узнаемь коней ретивыхъ... 


Равнодушно уходила... 


Въ пору расивфта техники Пушкина хо- 
реи съ иктомъ на первомъ слогЪ встрЪ- 
чаются крайне рЪдко, и то большею 
частью въ первомъ стихЪ пьесы, напр.: 


Блеша средь полей широкихъ.... 


Долго сихъ листовъ завфтныхъ.... 


или при дфлен!и стиха цезурами на три 
части, напр.: 


Въ службЪ, въ картахъ и въ пирахъ.... 


Боле часты они въ сказкахъ, написан- 
ныхъ вообше очень свободнымъ стихомъ. 
Въ нихъ не рЬдкость стихи вродф слф- 
дующихъ: 


Времени не тратя даромъ.... 


ДФвипу въ живыхъ оставить... 


Бабушка, постой немножко... 


Что касается пирримя въ 3-й стопЪ 
4-стопнаго хорея, то онъ подчиняется у Пуш- 
кина тому же правилу, какъ въ ямбФЪ, т.-е. 
чаше всего стоитъ передъ пезурой, если 
слЪдуеть въ словЪ послЬ ударевя. Такъ, 
совершенно пушкинск!е стихи: 


Только пьяное вино... 


Красношекому Здоровью..... 


ПосмФялася рЪчамъ..... 


Исключен!й изъ этого правила у Пушкина 
немного; таковъ, напр., стихъ: 


ПредсЪдательница орг!й..... 


Цезуры въ хореяхъ у Пушкина гораздо 
однообразнЪе, чЪмъ въ ямбЪ. Самая обыч- 
ная дФлитъ стихъ на двЪ половины: 


Руссый штыкъ иль русски флагъ.... 


Не стыдись, навЪкъ ты мой.... 


Скучно, грустно... Завтра, Нина.... 


Отъ недуга, отъ могилы... 
Отъ измфны, отъ забвенья 
Сохранитъ мой талисманъ.... 


Благодаря обязательному пиррихю въ 
первой стоп, число модификашй хорея 
оказывается гораздо меньшимъ, чЬмъ ямба. 
Поэтому и ритмическя сочетаня хореевъ 
у Пушкина гораздо бФднЪе, чЪмъ сочета- 
ия ямбовъ. Впрочемъ, во многихъ хоре- 
ическихъ пьесахъ Пушкинъ намфренно при- 
даваль стихамъ однообразное ритмическое 
движене, выражая грусть, уныше, напр., 
въ такихъ стихотворен1яхъ, какъ „Сквозь 
волнистые туманы», «Буря», «Мчатся ту- 
чи», или, стараясь выразить удаль, въ пЪенЪ 
«Пиръ Петра Великаго». БолЪе разнообразны 
ритмическия сочетавнтя въ стихахъ ‹экзоти- 
ческихъ» и на античныя темы. Такъ, напр., 
въ пьесЪ ‹Узнаемъ коней ретивыхъ» оди- 
наковое построене имфютъ лишь стихи, 
одинаковые по содержанию (1-й, 3-й и 6-й), 
_ остальные всЪ различны; въ пьесЪ «По- 
Р$8дЪли, побЪлЪли» ритмъ только двухъ 
стиховъ повторяется вполнЪ и т. д. 

Въ двухсложныхъ размФрахъ особенно ва- 
женъ вопросъо постановкЪ значимыхъ словъ 
на тезисахъ стопы. Въ этомъ отношени Пуш- 
кинъ всегда былъ очень остороженъ. Ши- 
рокое развите спондеевь въ ямбахь и 
хореяхъь произошло уже въ послЬ-Пуш- 
кинскую эпоху. У него самого они являются 
лишь въ самомъ затаенномъ видЪ. Такъ, 
напр., онъ позволялъ себф начинать ямбъ 
двумя одинаковыми односложными словами, 
напр.: 


Тамъ, тамъ, гдВ тЪнь, гдЪ листь чудесный... 


ВсЪ, всЪ уже прошли... 


Что, что ты врешь?.. 


Ты, ты всФхь бФдь моихъ виною... 


Гораздо рВже на первомъ слогЪ стоить 
особое значимое слово: 


Тронъ ждетъ тебя... 


Такъ. Памятникъ жена ему воздвигла... 


Крикъ женскш, брань и смфхь и ропотъ... 


Духъ отрипанья, духъ сомиЪнья... 
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Шведъ, русск, колетъ, о. `рЬжетъ.. 
На тезисахъ другихъ стошъ. это 1 вст 
чается еше рфже и еше затаени$е, 


Скажи... пфтъ, послЪ переговоримъ... 


Стоялъ О НЪ, думъ великихъ полиъ... 


Напротивъ, Пушкивъ широко прибЪгаль | 
къ атонированио двухсложныхъ словъ, 
ставя въ ямбической стопЪ малозначуиия 7 
хореическия слова. Въ раннихъ стихахъ 
встрВчаются даже таке примВры: — 


Вы чинно, молча, сложа руки... СВ, 


Долго бъ спать было совфтникамъ... © 


Поздн®е ’Пушкинъ допускаль атони- 
роваше лишь предлоговъ, союзовъ и _ 
мфстоимен!й. Подобныхъ примфровъ. до- — 
вольно много на всемъ протяжении о ег 
творчества, напр., въ ямбахъ:. 


Че ревзъ его шагнете кости... 


Передо мной явилась ты... 
Или, но это кромВ шутокъ... | а 


Или уже они увязли... 


Или сосфдняя долина... ть 


Я предлагаю выпить въ его память... 


То же въ хореяхъ: 


Гезюль или Омиръ... 
Съ того свЪта привидфиемтъ... = | ри 


Не отвергпуть сего случая... | 


Его за руку взяла... 


Въ черновомъ наброскЪ стиховъ «Съ пор- д 
тугальскаго»: Ра 


Она пбснЪ улыбалась... 


А въ сказкахъ даже: 


Войска идутъ день и ночь... | 


Въ виду такого стремлешя атонировать = 
двухсложныя слова, можно думать, что самъ я 
Пушкинъ считалъь иные хореи, гдь т к 
первой стопЪ стоитъ иктъ, за начинающиеся — 

съ проклитики, напр.: . о 


Сколько разъь повиновалсл... 


Помня первыя свиданья... 
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Скучно, грустно... Заятра, Нана.., 


Отъ недуга, угу мегилы.... 
ть измфны, отъ забаенья 
Сохравать меё халикемани.... 


баяголдаря обязатадьзому рирриюю въ 
первой сточЪ, число молифекан хорея 
оБззывается гораздо мевьшнмь, чм ямба. 
Позтому и рихмоческя сочетан хореевъ 
у Пуюкиоа гораздо бЪлыфе, чбмъ сочета- 


ня ямбовъ. Впрочемъ, во мяотахь хоре- 
ическихъ ньесахъ Пушкин нам5рейно ври-_ 


давать схихамъ олнообразиое ритмическое 
движене, выражая грусть, увы, вааро 
въ такихъ стехотвореияхь, кахъ „Сквозь 
волнистые туманы», «Буря», «Мчатся ту- 
чи», или, стараясь выразить удаль, эъ афсяЪ 
«Пиръ Петра Велихаги» . Боде разнообразны 
ритмическая созетаятя в» стихахъ хэкзоти- 
ческихъ» и вазитазимя темы, Такъ, мапр., 
въ пьесЪ ‹Узиаемт кожей ретавыхть» оди- 
наковое построеие иыу№ютгь люмь стихи, 
одинаковые во гадрожалню 11-й, 3-В и 6-0), 
остальные всВ разаичвны въ 5есЪ «По- 
р$8дфли, побЪаЬди» ритиь Золоко двухЪ 
стиховъ повторяется вподий и т. д. 


женъ вокросъов востяноки Й ии мых, СХОВЪ 


Вт, двухехожиных разм Урахъособенно ваз Г ННЯШ и: х 


на тезисах ь стор. В» ом» ооноиеоия Пу щовом. оО) 


кинъ всегда быль очень осторожен. Ши- 
рокое разжиие саовдеевь ъъь амбахъ и 
хореяхъь пропяозизо уже въ посхв-Чуа- 
кинскую раоху. У осле самого ой являются 
лишь въ самом затаенномт видй. Такъ, 
напр., онъ подволяль себ вачизать ямбъ 
двумя одичаковыий однословимыми словами, 
нар.: 


Фамъ, тамъ. саб твыь, гдЬ лысеь чудесный... 


Ве, вов уже. пин, 


Ято, что сы вревь». 


Рук та воФхх @Бадъ. момхл внаонх. 


Горадао уже па пероомъ слок® столь 
огоцюв звачичое саово; 


Трон ждеть тебя... 
зеъ. Мамхтук кено ему воздвихла... 
Брику мезкж И, брань и омбхь и репотъ.) 


Духь отриванья, дух гомофлья... 


—-- = 


кори ркаматидтьдни 


На хезасахь другихь ет 
зается еще рЭже м еще 32 
Скажи... ифть, посаВ пер 


Стоялъ Онъ, лумь вел 


Папротивъ, Пушкниъ т 
*ъ  атонировавию  двухело 
ставя въ ямбической сто 
хореическия слова, Въ 
встр®чаются даже такте 


Вы чинно, молча, сло 


Лолго бъ спать было \ 


Позанфе Пушкинъ до 
роваше лишь предлогов 
мВетоименй. Подобныхъ 
вольно много на всемъ 
творчества, напр., въ ямб 


Черезъ его шагнете к 


Передо мной явит 
Ихи, во это кром®. 


Или уже они ув 


ИЯ НУЙ выпить въ ег 
То же въ хореяхъ: | 
Гезюлъ или Омиръ... 


Съ того свЪ№та приви, 


Не отвергвуть сего сл} 


Его за руку взяла... 


Въ черновомъ наброскЪ стихов 
тугальскаго»: 


Она и$снЪ улыбалась... 


А въ сказкахъ даже: 


Въ вилу такого стремлешя атовир\ 
двухсложныя слова, можно думать, чп 

Пушкивь считахь иные хорей, г 
первой стоцЪ стоитъ иктъ, за начии: 
съ прокаатики, напр.: 


Сколько разъ повиновался.., 


Помня лерзыя свиданья... 


А ЖАТЬ ‹ 


причинит 
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К удри- честь главы моей... 


Нарка счетъ ведеть имъ` строго... *) 


Надо добавить, что, при всемъ чутьф 
Пушкина къ стиху, ему случалось ошибаться 
въ счетЪ стопъ, что показываетъ извЪстную 
условность нашего стихосложеня. Тахъ, 
среди б-стопныхъ стиховь у Пушкина не 
разъ оказываются 5-стопные. Въ алексан- 
др!йскихъ стихахъ «НФтъ, я не дорожу... 
находимъ 5-стопный стихъ: 


Когда склонясь на доля моленья... 
Въ заключении элеги «Когда для смертнаго» 
(окончательно не отдЪланномъ) на томъ 


мФстЪ, гдЪ долженъ бы по метру стоять 
6-стопный стихъ, читаемъ: 


И сердцу вновь паноситъ хладный свтъ... 


Въ стихотворении «Къ Н*» опять 5-стопный 


_ стихъ: 


Ты прокляль насъ, безсмысленныхъ дЪтей... 


Наоборотъ, среди 5-стопныхъ стиховъ 
иногда проскальзываютъ 6-стопные. Въ 
<Каменномъ гостЪ> три 6-стоппыхъ стиха: 


Убилъь его родного брата. Правда, жаль... 
Ну, въ знакъ того, что ты совефиъ ужъ 
не сердита... 


За городомъ, въ проклятой вентЪ. Я Лауры... 


Въ стихахъ «Вновь я посфтилъ» 6-стопный 
стИхЪ: 


Я профзжаль верхомъ при свтБ лунной ночи... 


Даже въ «БорисЪ Годунов»: 


У Вишневецкаго, что на одрЪ болЪзни... 


Въ неотдЪланной «РусалкЗ», вмЪсто 5-стоп- 
ныхъ, находимъ стихи 6-стопные и 4-стоп- 
ные; то же въ наброскЪ «Въ началЬ жизни» 
и въ др. **) Въ черновомъ наброскф «Кор- 
момъ, стойлами, надзоромъ», написанномъ 
5-стопнымъ хореемъ, находимъ стихи 4- и 
б-стопные. Немало метрическихъ промаховъ 
въ Лицейскихъ стихахъ, не подвергшихся 
окончательной обработк$. 

Сравнительно съ двухсложными раз- 
мЪрами, трехсложные разработаны Пуш- 
кинымъ гораздо мен$е. 

Амфибрахй является у Пушкина всегда 


*) Друше примфры см. у ©.Е. Корша, ор. сИ. 
=*) Друме примфры см. тамъ же. 
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въ чистомъ вид: онъ не допускалъ въ немъ 
анакрусы *). Въ тезисахъ стопъ Пушканъ 
съ самаго начала свободно ставилъ ато- 
нированныя слова. Только въ тщательно 
обработанной «ПФснф о вБшемъ ОлегЪ» 
онъ ихъ рЬшительно избФгалъ, позволяя 
себф атонировать лишь односложныя мало- 
значуция слова— 


Открой мнЪ всю нравду, пе бойся меня... 


Въ другихъ стихахъ, писанныхъ амфиб- 
рах1емъ, находимъ атонированными и зна- 
чуцпия слова— 


Мы вольныя птицы, пора, братъ, пора... 


Тамь, ниже, мохъ топий, кустарникъ сухой... 


и атонированныя двухсложныя слова, даже 


| ямбическия: 


Я даль е му злата и прокляъ его... 


Кавказъ подо мною. Одинъ въ вышишф... 


А тамъ уже роши, зеленыя еЪни... 


Технику гекзаметра и дистиховъ (гек- 
заметра съ пентаметромъ) Пушкинъ заим- 
ствовалъ у ГнФдича и Дельвига, не внеся 
въ нее ничего существенно своего. Впро- 
чемъ, замфну дактиля хореемъ Пушкинъ 
допускалъ почти исключительно въ первой 
стоп и послЪ пезуръ, главной или второ- 
степенной. Такъ, вапр., вполнф пушкинсв!й 
гекзаметръ: 


Чистый лоснится полъ; стеклянныя чаши 
блистаютфъ... 


Такую замфну Пушкинъ допускаль и при 
односложномъ словЪ въ начал стиха: 


Медъ и сыръ молодой, все готово, весь 
убранъ ивфтами... 


Примфромъ замфны дактиля хореемъ послЪ 
второстененной пезуры можетъ служить 
стихъ: 


Злое дитя, старикъ молодой, властелинъ 
добронравный..: 


ИзвФстно, что въ «Загадкф» трет стихъ 
былъ написанъ Пушкинымъ съ метрической 
ошибкой и исправленъ (не созсфмъ удачно) 
издателями. | 
Въ анапестЪ Пушкинъ свободно допу- 


*) Анакрусу въ амфибрахт охотно допускалъ 
Лермонтовъ. См., напр., его стихотвореше «Русалка 
плыла по рфкЪ голубой...> 
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скалъ въ тезисахъ стопъ, особенно первой, 
не только значупия односложныя слова 
(«Снфгъ на землю валится...»), но и значупия 
двухсложныя, впрочемъ, только хореическая. 
Таковы анапесты: 

Старый мужъ, грозный мужъ... 


Жарче 2Ътняго дня... 


Тихо заперъ я двери... 


Солнце жизни моей... 


Въ балладЪ «‹Будрысъ и его сыновья» 
(1833 г.) такя афопа въ первой стоп} даже 
преобладаютъ надъ пиррих1ями: 


ДЪти, сБдла чините... 


Жены ихъ, какъ въ окладахъ... 


Денегъ съ иЪлаго свфта, суконъ яркаго цвЪта... 


Особенность пушкинской метрики со- 
ставляютъ народные размФры. Ими написано 
большинство «ИФсенъ западныхъ славянъ>, 
«Сказка о рыбак и рыбкф> и нЪсколько 
отдЪльныхъ стихотворений. Въ основу этого 
размЪра,—какъ и размФра нашихъ бы- 
линъ *”)положенъ не счетъ слоговъ и 
ударенйй, а счеть значимыхъ выражений 
въ стихЪ. У Пушкина каждый стихъ за- 
ключаетъ въ себ большей частью три 
зназущихь выраженя. Напр.: 


Что бЪлБетъ | на горЪ | зеленой? 

СнЪгъ ли то | али лебеди | бЪлы? 

Быль бы снФгъ | онъ давно бъ | растаяль, 
Бызи бъ лебеди | они бъ | улетЗли. 


Другой примфръ: 
Не два волка | въ овраг | грызутся, 


Отецъ съ сыномъ | въ пешерЪ | бранятся. 
Старый Петро | сына | укоряетъ. 


Начальныя слова въ этомъ отрывкЪ такъ 
же атонированы, какъ то обычно у Пуш- 
кина въ анапестЪ. Примфръ изъ «Сказки о 
рыбак и рыбкЗ»: 


Въ дорогой | собольей | душегрфик$, 
Парчевая | на маковк® | кичка, 
ЯЖемчуги | окружили | шею, 

На рукахъ | золотые | перстни, 

На ногахъ | красные | сапожки. 


Примфръ такого же стиха, съ двухдоль- 
нымъ дЪленемъ: 


*) См. изслЪдоване П. Д. Голохвастова «За- 
‚ коны стиха», СПб. 1883. 


Сталь | воевода 
Требовать | подарковъ. 
Поднесъ | Стенька Разинъ 
Камки | хрущатыя, 

Парчи | золотыя. 


Совершенно произвольнымъ стихомъ на- 
писана «Сказка о поп и работникЪ его 
БалдЪ». Подобно присказкамъ раешниковъ, 
она основана исключительно на конечныхъ 
созвучяхъ. ОтдФльные стихи могутъ быть 
при этомъ произвольнаго метра и произ- 
вольной длины. Сходнымъ складомъ напи- 
сано поминовен1е «Господина Шафонскаго». 

Къ кароднымъ размфрамъ Пушкинъ 
обратился уже въ послЬдн!й пер1одъ своей 
дЪятельности, когда почувствовалъ, что его 


ритмика вполн. освободилась отъ власти 


метра. 


3. 


Звуковая гармон1я стиха Пушкина осно- 
вывается главнымъ образомъ на игрЪ рие- 
мами, аллитерашяхъ и словесной инстру- 
ментовкВ. _ 

Въ своихъ раннихъ стихахъ Нушкинъ. 
относился довольно небрежно къ этимъ на- 
чаламъ. Во второмъ перодВ онъ вырабо- 
талъ себфЪ строгя правила для риемы и 
въ отдФльныхъ стихахъ прибЪгалъь къ тон- 
кой инструментовкЪ и къ смЪлымъ алли- 
терашямъ. Только въ третьемъ пер1одЪ зву- 
ковая гармон!я стиха Пушкина достигаеть 
полнаго развития. 

Въ Лицейскихъ стихахъ Пушкина много 
крайне небрежныхъ риемъ. Образпами въ 
риемахъь юный Пушкинъ избралъ себф Ба- 
тюшкова и Жуковскаго, не послФдовавъ 
ни за Державинымъ, считавшимъ доста- 
точнымъ риемовать гласныя, не обрашая 
внимания на согласныя, ни за Херасковымъ, 
стремившимся соблюдать въ риемЪ опорную 
согласную. Но неопытность молодого сти- 
хотворца заставляла Пушкина часто дФлать 
прямыя ошибки въ риемовкЪ словъ. Такъ, 
въ Лицейскихъ стихахъ встрфчаемъ риемы: 
«богатства—государства», «брегь—повергъ», 
«макъ—крылахъ», «китайца—американца», 
«весельи—исчезли», срадъ—писать» ит. д.*). 

Во второмъ пертодЪ Пушкинъ выраба- 
тываетъ для себя правила риемы, въ об- 
щемь соблюдаемыя русскими портами до 


® 
*) Значительный списокъ такихъ риемъ (одна- 
ко, не исчерпываюпий) см. у ©. Е. Корша, ор- 
сШ., стр. 18. 
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сихъ поръ. Пушкинъ считаеть риему, на- 
чиная съ ударяемой гласной, не обращая 
вниман!я на опорную согласную. Только 
для мужскихъ риемъ на гласную онъ при- 
знаеть нужнымъ, да и то не всегда (по 
образцу франпузскихъ поэтовъ), риемовать 
и опорную согласную. Сходные въ произ- 
ношени звуки въ риемф смЪфшиваются: 
аия, ыии оие, уию, ъ не, дит, 
зис, фив, бит, жи щш, кит ит. д. 
Смфшиваются и сходныя, въ произношен!и, 
окончашя 020 (правописаве временъ Пуш- 
кина 410) и 0ва. Приставка й къ неударяе- 
мому слогу въ кони слова не измФняеть 
риемы. Не измфняютъ ее и сходныя (06Ъ 
твердыя или обЪ мягк!я) гласныя, стояпия 
послВ ударения, напр., оиы, ие (ъ). Энкли- 
тическ1я слова, безъ ударешя, тФено при- 
мыкаюния къ предыдушему слову, риему- 
ются съ ифлымъ созвузнымъ словомъ, 
образуя составную риему, и т. д. 

Такимъ образомъ, чисто-пушкинскими 
риемами надо признать слФдуюция: 1) при 
сходныхъ звукахъ: «какъ-нибудь— блеснуть», 
«брегеть—обФдъ», «разъ—васисдасъ», «увЪ- 
рень—Каверинъ», «подъ Азовомъ—суро- 
вымъ», спослушный— простодушной», «ми- 
лый— силой», «снова — рокового», «мла- 
дого—снова» и т. д.; 2) при дополнени 
звука й: «мечтан!й—нянЪ», «славы —лука- 
вый»; надо замфтить, что такихъ риемъ у 
Пушкина сравнительно немного, но зато, 
отчасти подъ вмян1емъ правописан!я своего 
времени, Пушкинъ считалъь себя вправЪ 
риемовать не только ый и ой, но и ый ио 
(пеударяемые), напр.: «благородный — 
угодно»; 3) составныя риемы: «моложе— 
что же», «нельзя ли—побФжали», «нельзя 
ль—жаль», «Чайльдъ - Гарольдомъ — сб- 
льдомъ», сотвЪчай-ка— хозяйка» и т. п. 

Однако, даже въ пору распвФта техники 
Пушкина, въ его стихахъ встрЪчаются раз- 
личныя уклонемя отъ такихъ правилъ, 
частью намФренныя, 
вЪстныя цЪли изобразительности, частью— 
объясняемыя только недосмотромъ порта. 

Во-первыхъ, и въ поэмахъ и въ лирикЬ 
встрЬчаются единичные стихи не сриемо- 
ванные. Часто это можно объяснить ошиб- 
кой издателей или переписчика (хотя бы 
переписчикомъ быль самъ Пушкинъ). Та- 
кихь стиховь немало въ Лицейскомъ пе- 
ртодЪ, но есть они и въ поздн`ишихъ. Такъ, 
въ стихотворенши „Риема—звучная подруга“ 
въ первой строфЪ остался не сриемован- 
нымъ 4-й стихъ, отчего вся строфа стала ко- 
роче слФдующихъ. Въ „Бахчисарайскомъ 


преслБдуюция. из-. 
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онтанЪ“ остается безъ риомы стихъ: 
„Мелькала дЪва предо мной“. Въ „МЪдномъ 
всадникЪ“ безъ риомы осталось 3 стиха: 
„Й не нашелъ уже слФдовъ“, „На городъ 
кинулась. Предъ нею“, „А спаль на при- 
стани. Нитался“ и т. под. Наоборотъ, слу- 
зается у Пушкина, что одна и та же риема 
повторяется слишкомъ долго. Такъ, въ по- 
эмахь и длянныхъ стихотворен1яхъ риема 
одного четверостиция иногда не только 
повторяется въ слфдующемъ, но идетъ даже 
далЪе. Таковы риемы въ конпЪ 1-й пфсни 
„Полтавы“: „забываетьъ—открываетъ— зат- 
меваетъ — воображаетъ“, или риеомы „Ва- 
дима“, гдЪ одно слово повторяется дважды: 
„Старика—вфтерка—рФфка— старика“ и др. 

Во-вторыхъ, Пушкинъ иногда слишкомъ 
свободно понималъ сходство звуковъ. Нельзя 
осудить, несмотря на ихъ смЪлость, риемъ, 
какъ „пожалуй малый“, „оракулъ — кара- 
куль“, но, по выражен!ю ©. Е. Корша, ко- 
нечно, самъ Нушкинъ „не одобриль бы та- 
кихъ созвуч!, каковы“: „Васька—коляска“, 
„вручивъ—вкривь“, „низк!— александрай- 
ски—склизюй“, „молотъ—городъ“, „союзъ-- 
боюсь“ и т. под. Кром того, не всегда 
требуя для мужской риемы на гласную 
опорной согласной, Пушкинъ идеть въ 
этомъ отношен!и слишкомъ далеко. Можно 
примириться съ тфмъ, что онъ риемуетъ 
безъ опорной согласной слова на я и ю 
(какъ 1отированныя гласныя) и даже на % 
(какъ на гласную, очень сильную въ про- 
изношен!и), напр.: „меня—моя“, „себя—я“, 
„пою— молю“, „королю—свою“, „любви— 
мой“, „колеи—земли“. Уже слабфе риемы, 
какъ: „пустой землей“, „мое — СШо{“, но 
совсфмъ слабыми надо признать риемы, 
какъ: „она — сошла“, „плоды — мечты“, 
„пуста—пруда“, „толпу — арбу*. Недостат- 
комъ риемы является и риомовка двойной 
согласной (въ женскихъ оконзан!яхъ) съ 
одной: „бездыханна—Д1ана“ и т. под. 

Съ современной точки зрфн!я прихо- 
дится осудить еще риемовку ё съ се: „чер- 
кеса—утеса“, „лфсь—грезъ“, „желЬзыы— 
слезы“, „тяжелой—оробЪлой“ и т. под. На- 
конецъ, недочетомъ риемы является и рие- 
мовка словъ одного корня, что нерФдко у 
Пушкина: „скажи — укажи“, „отважно — 
важно“, „знать— узнать“, „шли— нашли“, 
„снесъ—донесъ“ и т. д. При этомъ Пуш- 
кинъ порой довольствуется простымъ по- 
вторенемъ слова, вмфсто риемы, иногда 
въ новомъ смыслЪ, иногда въ томъ же: 
„сапоги — сапоги“ (въ пЪенф Франпа), 
„мра — мира“ („БезвЗрие“), „мара—мпра“ 
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(„Русланъ“), „до нихъ-—ихъ“ (,Е. О.“) и 
т. д. Иногда этотъ премъ производится 
Пушкинымъ явно намфренно, въ произве- 
деняхъ шутливыхъ, въ народномъ складЪ 
и т. под., напр.: „А что же дФлаетъ су- 
пруга— одна въ отсутстве супруга“ („Графъ 
Нулинъ“), „гости—въ гости“ („О парЪ 
Салтан“), „слезы точитъ —ножъ... точитъ“ 
(„Женихъ“). Сюда же относятся риемы со- 
ставныя, буквально повторяюция слово: „по 
калачу—поколочу“, „по лбу полбу“. 

При всЪхъ этихъ единичныхъ прома- 
хахъ, риомовку Пушкина должно признать 
очень замчательной и придающей стиху 
особую силу. Сила риемы Нушкина—въ ея 
естественности. Пушкинь не шеголяетъ 
р®дкостью и изысканностью риемы; „но- 
выхъ“ риемъ у него немного. Словарь 
риемъ Пушкина показаль бы, какъ часто 
у него повторяются однф и Е же пары 
созвучй, особенно мужскихъ. Но Пушкинъ 
внимательно заботился о двухъ вешахь: 
1) чтобы риемующееся слово естественно 
приходилось на конецпъ стиха и 2) чтобы 
подъ риему попадали тЪ слова, на которыя 
почему-либо надо обратить особое вниман!е 
читателя, на которыхъ лежитъ смысловое 
удареше. "Благодаря этому, риема Пушкина— 
не случайное украшене, но необходимый 
элементь стиха, нфчто связанное съ нимъ 
органически, его существенная часть. Риема 
Пушкина не только отмФчаетъ концы сти- 
ховъ (ея первое назначене въ тоническомъ 
стихЪ), но могущественно способствуетъ 
общему художественному впечатлн!ю, вы- 
двигаетъ образы, подчеркиваеть мысли, от- 
тЪняетъ музыку ритма. Чтобы вполнЪ по- 
казать это, пришлось бы выписать сотни 
примфровъ. Ограничимся двумя-тремя. 

Возьмемъ отрывокъ: 


Альфонсъ садится на коня; 

Ему хозяинъ держитъ стремя. 
«Синьоръ, послушайтесь меня: 
Пускаться въ путь теперь не время». 


Это—примФ$ръ естественности въ располо- 
женши риемъ. Нельзя и въ прозЪ разста- 
вить слова въ иномъ порядкЪ. Риеомуюпияся 
слова съ необходимостью падаютъ на конны 
стиховъ. Это создаетъ впечатлЬн1е необык- 
новенной простоты рЪчи: риема не чув- 
ствуется, но свое назначене исполняетъ. 
Возьмемъ другой примЪръ: 


Но правдой онъ привлекъ сердца, 
Но правы укротилъ наукой, 

И быль отъ буйнаго стрЪльца 
Предъ нимь отличенъ Долгорукой. 
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Или: 
По лить божественный глаголъ 
До слуха чуткаго коспется, 
Душа порта встрепенется, 
`Какь пробудивиийся орель. 


Это—примфры того, какъ Пушкинъ = 
ставитъ подъ риему слова особенно значи- 
тельныя въ стихЪ, тЪ, на которыл должно = 
обратить особое внимане, которыя должны 
запомниться больше вСВхь другихъ. Благо-_ 3 
даря этому, тЪ ‹наглагольныя риемы», ко- 
торыя Пушкинъ зашишалъ въ «ДомикЪ въ З 
КоломнЪ», кажутся во второмъ четверо- | 
стипии нужными и естественными. Въ этомъ_ 
отношени нФкоторые стихи Пушкина 060-_ 
бенно характерны, напр.: «БЪгъ санокъ. 
вдоль Невы широкой»; поэтъ хотФлъ дать. 
образъ именно широкой Невы, а не во- — 
обще рЪки. Наоборотъ, онъ пишетъ: «И въ — 
нихъ широкими рЪками Вливались улицы»; — 

здЪсь важнфе было сравневе улинъ съ — 
‹рФками», а «широкими» является‘ лишь ь 
дополнительнымъ эпитетомъ. . Е 

Изобразительное значене риемы у Пуш- 
кина наиболЪе сказывается въ стихотворе- = 
вйяхъ «характерныхъ» (нфеколько «етили- 
зованныхъ») и шутливыхъ. Таковы, напр., — 
риемы въ «‹УтопленникВ», въ «Гусар». 
(1833 г.), во многихъ эпиграммахъ. Звуко- — 
вое значене пушкинской риемы полно — 
раскрывается въ такихъ стихотворевйяхъ, | 
какъ «Я помню чудное мгновенье», «Что. р 
въ имени тебЪ моемъ», «Сквозь волнистые | ь 
туманы», «Мчатся тучи, вьются тучи> и др. 

Пушкинъ пользовался почти исключи- | 
тельно риомами женскими и мужскими. — | 
При этомъ женская риома у него разрабо- у р 

тана гораздо больше, нежели мужская. — 
Среди мужскихъ риомъ Пушкина особенно ео 
много обычныхъ паръ, новторяющихся по = 
нфсколько разъ. Однако, среди тЪхъ и дру- 
гихъ есть отдФльные примфры и риемы ‹60- 
гатой›: ‹капать—лапоть», ‹бездной—желВз- | 
ной», «‹времена—Карамзина», «честь—есть» ы 
(также тЪ составныя` риемы, которыя’ | 
были приведены выше), и примЗры риемы 3 
«сочной» (съ опорной согласной): «скре- — 
жеть-—рЬжетъ», «власами— глазами», «ра-. к 
скаты — рогаты», — «заглушенъ — женъ», — 
‹страсть—обокрасть», и примфры риемы = 
многосложной: приведенные выше «по ка- 
лачу—поколочу», «по лбу—полбу» и др. 
Довольствуясь обычно парою риемъ, Пуш- 
кинъ въ послЪдн!е годы полюбилъ «трой- 
ное созвуч1е>: такъ написаны, по самой 
формВ строфъ, его октавы, терцины, за- — 
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тфмъ стихотвореня «Въ послФдьйй разъ 
твой образъ милый», «Пажъ» и др. Въ со- 
нетахь имфемъ образешь четырежды по- 
вторяющейся риемы; то же въ строфахъ 
«Обвала» и «Эха». 

Однако, Пушкинъ не быль чуждъ и 
многосложныхъ риомъ. Уже въ Лицейскихъ 
стихахъ встрВчаются трехсложныя окон- 
чан1я (безъ риемъ) и, въ гимн «Боже царя 
храни» (въ которомъ Пушкинъ слФдовалъ 
размЪру Жуковскаго), дактилическия риомы: 
«смирителю—хранителю—утФшителю», «без- 
мятежною— надежною—нФжною» и т. д. 
Въ отрывкЪ «Не розу павосскую» (1835 г.) 
опять находимъ  дактилическя  риемы: 
«паеосскую— ееосскую», — «оживленную— 
окропленную». Дактилическая риема встр}- 
чается и въ одной эпиграммы: «плоттю— 
Фотно». Четырехсложныя окончан!я встр?- 
чаются въ эпиграммЪ на Стурдзу: «библиче- 
скаго—монархическаго» и въ отрывкЪ «А 
въ ненастные дни»: «выигрывали—отписы- 
вали» (что, впрочемъ, можно разсматривать, 
какъ слабую мужскую риему). Въ «СказкЪ 
о поп» находимъ и дактилическюя и че- 
тырехсложныя риемы: «нахвалится—печа- 
лится», спонатужилсея—понапружился», «по- 
крякиваетъ—вскакиваетъ» *). 

Въ сочетаняхъь риемъ Пушкинъ предпо- 
зиталъ чередован!е женской и мужской 
или мужской и женской. Однимъ выборомъ 
начальной риемы (мужской или ‘женской) 
онъ умЪлъ видоизмЪнять самый характеръ 
стихотвореня (ср., напр., характеръ стихо- 
творенй, начинающихся мужской риемой: 
«Не пой, красавица, при мнЪф», «Обвалъ», 
«Монастырь на КазбекВ»). Но въ строфахъ 
Пушкинъ любилъ ставить рядомъ двЪ жен- 
скихъ или двЪ мужскихъ риемы; такъ по- 
строена строфа «Евгешя Онгина», строфы 
«Сраженнаго рыпаря», «Жениха», «Гимна 
въ честь чумы», стихотворенй «Въ по- 
слЪдвий разъ...», «Риома—звучная подруга», 
«Пажъ» и мн. др. Сюда же должно отнести 
всЪ двухстипия, какъ въ александр!йскомъ 
стих}, такь и самостоятельно созданныя 
поэтомъ (напр., въ «ПолтавЪ»—-пФсеня «Кто 
при звЪздахъ и при лунЪ», «Черную шаль», 
«Съ португальскаго» и др.) Таюмя же соче- 
таня одинаковыхъ риомъ, стоящих рядомъ, 
обычны у Пушкина въ поэмахъ и длинныхъ, 


*) Такиуъ образомъ, четырехсложныя риемы 
не являются изобрЬтенемъ новаго времени. Посл 
Пушкина ими пользовался Я. Полонский въ сти- 
хотворени «Старая няня». Лишь посл этого 
так!я риемы были разработаны ©. Сологубомъ, 
В. Пястомъ, пишушимъ эти строки и др. 


не строфическихъ стихотворен1яхъ. Есть у 
Пушкина и стихотворен1я, написанныя 
сплошь съ однимъ мужскимъ или однимъ 
женскимъ, или однимъ дактилическимъ 
окончатемъ. Наконецъ, есть попытка по- 
строить строфу изъ 3-хь риемъ, причемъ 
каждая появляется лишь черезъ три стиха,— 
набросокъ: 


Не розу паеосскую, 
Росой оживленную, 
Я нынЪ пою; 

Не розу веосскую, 
Виномъ окропленную, 
Стихами хвалю. 


Независимо отъ риомъ, стихъ Пушкина 
исполненъ высокой музыкальности. Это 
достигается, прежде всего, крайне осторож- 
нымъ выборомъ звуковъ. Какъ эвритмистъ, 
Пушкинъ не знаетъ себЪ равныхъ въ рус- 
ской поэз!и до нашихъ дней. Можно указать 
у него лишь самое ограниченное число 
неудачныхъ сочетаний звуковъ. Напротивъ, 
наблюдая сочетанля и столкновевн1я соглас- 
ныхъ и гласныхъ у Пушкина, мы постоянно 
видимъ величайшую заботливость поэта о 
легкомъ, музыкальномъ переходЪ отъ одного 
слога, отъь одного слова, отъ одного стиха 
къ другому. Для Пушкина характерны таке 
переходы отъ слова къ слову, какъ: «Отрокъ 
милый, отрокъ нфжный», «Трубитъ ли рогъ, 
гремитъ ли громъ», «Богъ помочь вамъ, 
друзья мои», «РЬжь меня» и т. под., гдЪ 
столкновенля согласныхъ не даютъ никакого 
затруднен1я въ чтенш, или «Мои утрачен- 
ные годы», «Гордой юности моей», «Легко 
и радостно играетъ», «Порой опять» ит. д., 
гдЬ столь же легки столкновеная глас- 
ныхъ. Впрочемъ, столкновен!я гласныхъ у 
Пушкина сравнительно рЪдки: въ большин- 
ствЪ случаевъ слово, кончающееся на глас- 
ную, а тЪмыъ боле на двБ гласныхъ, вы- 
зываеть у Пушкина слЪдомъ слово, начи- 
нающееся съ согласной. Это правило онъ 
часто соблюдаетъь даже въ тЬхъ случаяхъ, 
когда слово на гласную кончаетъ стихъ 
или полустипие. РазумФется, требования 
звуковой изобразительности заставляютъ 
иногда Пушкина парушать эти правила. 
Таковъ, напр., стихъ: «Адмиралтейская 
игла»; таково намфренное нагромождене 
сталкивающихся согласныхъ въ стихЪ: «Тыы— 
трусъ, ты—рабъ, ты—Армянинъ» и т. под. 
Но даже въ ртихъ стихахъ эвритм!я соблю- 
дена. 

Вторымъ средствомъ музыкальности стиха 
является аллитерашя. Стихъ только тогда 
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музыкаленъ, когда гласныя и согласныя 
словъ приведены между собою въ извЪет- 
ную гармонию. ПростЪйшей формой алли- 
тераши (собственно аллитерашей) служить 
единоначат1е: слова или слоги въ словахъ 
начинаются съ одного и того же звука. 
Развитемъ аллитераши служитъ вообще со- 
гласоваше вс} хъ звуковъ словъ въ гармонии. 
Понимая первенствующее значение аллите- 
раши въ музыкЪ стиха, Пушкинъ, одчако, 
заботился о томъ, чтобы она вазойливо 
не выступала на первое мФсто. Аллитераши 

Пушкина, большею частью, скрыты, чув- 
ствуются въ чтенш, но почти незамфтны 
безъ внимательнаго разбора. Онъ предпо- 
читалъ аллитеращи внутри словъ, а не въ 
начальныхъ звукахъ, или аллитераши черезъ 
слово, а не въ словахъ, стоящихъ рядомъ. 

Есть, конечно, у Пушкина и примфры 
р\№зкихь аллитералий. Таковы, напр., стихи: 
«Милой Мери моей», «Отуманенъ лунный 
ликъ», «И долго милой Лартулы», «И зе- 
леный слажный волосъЪ», «На печальныя 
поляны», «Жукъ жужжалъ» (звукоподра- 
жанте) и т. под. Но гораздо болЪе по-пуш- 
кински построены стихи: «Войны кро- 
вавыя забавы», «И лЬтней, теплой ночи 
’пъма», Е пискнула во тьмЪ>, «Ле- 
Веть, милая, тебя», «Волны, плеснувшей 
въ берегъ дальный». Еше болфе тонкую 
аллитерашю находимъ въ такихъ, напр., 
стихахъ: «Душна, какъ черная тюрьма», 
‹Узору надписи надгробной», «Терекъ 
играеть въ свиръпомъ весельи», «Быль 
вечеръ. Небо меркло> и т. под. Можно 
сказать, что въ пору расивЪта техники 
Пушкина у него нфтъ ни одного стиха, въ 
которомъ не была бы примФнена аллитера- 
шя. При этомъ она не ограничивается од- 
нимъ стихомъ, но часто переходитъ въ слЪ- 
дуюцие, и иногда отзвукъ ея слышится въ 
стихотворени черезъ несколько строфъ*). 

(Съ аллитерашей тЪсно связана звуко- 
пись (словесная инструментовка). Аллите- 
рашя является, собственно говоря, однимъ 
изъ ея средствъ: аллитерашя, сама по се- 
61, только придаетъ стиху музыкальность; 
аллитерашя, какъ средство звукописи, слу- 
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Но красоты воспоминанье 

Намьъ сердие трогаетъ тайкомъ,— 
И строкъ небрежныхь наче]лтанье 
Вношу смиренно въ вашъ альбомъ. 
Авось на память поневолЬ 

Придетъ вамъ тотъ, кто васъ яЪвалъ 
Въ тБ дни, какь ИрЪсненское жоле 
Еще заборъ не заграждалъ. 


напр.: 
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жить для высшей изобразительности по- — 


эзш. Наряду съ другими приемами словес- 
ной инструментовки (главнымъ образомъ. 
съ выборомъ соотвфтственно окрашенныхъ 
гласныхъ и согласпыхъ), Пушкинъ только. 
въ раннихъ стихахъ примфнялъ аллитера- — 
шю ради нея самой. Ужь со второго пе-_ 
р:ода онъ начинаетъ пользоваться ею, какъ. 
средствомъ звукописи. Въ послЬдые годы 
дЪятельности искусство изображать звуками _ 
достигаеть у Пушкина полнаго развития. 

Полное изображене пушкинской зву- 
кописи опять потребовало бы многихъ де- 
сятковъ примФровъ, и опять здесь прихо-, 
дится ограничиться нфсколькими образпами. 

Замчательное изображен! морского 
шума даютъ заключительные стихи «Къ 
морю»: 


Перенесу, тобою полиъ, 
Тво№ скалы, твоц заливы, 
И бескъ, и тФнь, и говоръ волииъ. 


ЗдЪсь особенно замфчательны посл®д- 
н!я слова, даюпшия звуками всю иллюзю 
прибрежнаго шума водъ: «говоръ волнъ». 
Не менфе замчательно звуковое изображе- 
не начинающейся метели въ «БЪсахъ»: 


Мутно небо, ночь мутна.... 


Въ мутной мФсяпца игр... 


Визгомъ калобнымъ и воемъ.... и т. д. 


Или изображевне «Зимней дороги»: 


Сквозь волнистые туманы - 
Пробирается луна, 

На печальныя поляны 
Лъетъ печальный свЪтъ она.. 


Въ этой строфЪ и въ а искус 
ство пользоваться аллитерашями ради цВ- 
лей звукописи достигаеть совершенства. 
Едва ли не каждый звукъ, не каждая бук- 
ва принята поэтомъ во внимане. Иного 
характера звукопись находимъ въ стихахъ: 


Оно умретъ, какъ умьъ печальный 
Волны, плеснувшей въ берегъ дальный, 
Какь звукъ ночной въ 16су глухомъ. 


ЗдЪсь аллитераши очень тонки: 1% аллите- 
рируется съ ч, ой (подъ ударешемъ) съ о 
и т. под. 

Однимъ изъ лучшихъ примФровъ пуш- 
кинской звукописи можетъ служить сти- 
хотвореше «Обвалъ». Первая строфа сво- 
ими повторными риемами на лы даетъ, 
сразу впечатлЪн!е суровости и мрачности. 
описываемой картины. Стихъ: «И роищетъ 
боръ» приближается къ звукоподражаню. 


СтихотворнАЯ ТЕХНИКА Пушкина. 


Однф мужскя риемы стихотворен!я усили- 
ваютъ общее впечатлЪы!е. Только 5-ый 
стихъ, изображаюний «‹волнистую мглу», 
своими мягкими  аллитерашями нал н}- 
сколько смягчаетъ его: «И блешутъ средь 
волнистой мглы›. Во второй строфЪ паде- 
ше обвала передано накоплентемъ соглас- 
ныхъ: «И с5 тяжкимь зрохотомъ упалъ». 
Короткие стихи «Загородилъь», «Остано- 
вилъ», своими пиррих!ями, даютъ впечат- 
лЪы!е мгновенности явленя. Напротивъ, 
тЪ же коротще стихи въ третьей строфЪ, 
раздВленные на двФ самостоятельныхъ сто- 
пы, «Прошиабъ снЪга», «Свои брега», да- 
ютьъ впечатлЬн!е удали, свирЪпости Тере- 
ка, широты разлива. Заключен1е четвертой 
строфы рисуетъ звуками ту «пыль водъ», 
которой Терекъ ‹орошалъ ледяный сводъ>: 
«И шумной пфной орошалъ>. Наконецъ, 
послЪдняя строфа каждымъ своимъ сти- 
хомъ рисуетъ разнообразнфйния картины. 
‹И путь по немъ широюй шелъ» —аллите- 
рашями на пи на % и своими цезурами 
изображаетъ самый путь. Въ стихЪ ‹И конь 
скакалъь и влекся волъ» различемъ аллите- 
рашй на х и на в передана разница между 
быстрымъ скакантемъ коня и медленными 
движен!ями вола. Та же медлительность 
движений верблюда въ слВдующемъ стихЪ 
передана также аллитерашей на в: «И своего 
верблюда велъ>. Два послФднихъ стиха, своей 
связностью, своими пезурами, выборомъ 
полногласнаго слова «долъ» и полурие- 
мами: «небес5— жилець» даютъь впечатлЬн!е 
небеспаго простора: 
ГдЪ нынВ мчится лишь Эоль, 
Небесъ жилепъ! 


«МФдный всадникъ> — одна сплошная 
звукопись. СлБдовало бы выписать каждый 
стихъ повЪсти; чтобы раскрыть богатство 
звуковыхъ сочетанйй и звуковой изобрази- 
тельности, скрытой въ ней. Не будемъ уже 
говорить о поразительномъ, по звукописи, 
изображени скачки мФднаго всадника по 
потрясенной мостовой: 


Какъ будто +рома зрохотанье, 
Тяжело-звонхое скаканье 

По потрясенной мосиовоин.... 

И озаренъ луною блЪдной, 
Простерши руку въ вышин$, 

За нимъ несется всадникъ мфдный 
На звонко-скачущемъ кои... 

И 6в0 всю ночь безумецъ бЪдный, 
Куда стопы ни обрашалъ, 


За нимъ повсюду всадипкъ мфдный 
Съ тяжелымъ 70потомъ скака.тъ...; 


Но и, помимо этого знаменитаго мЪста, ка- 
ждый образъ, каждая мысль, каждая кар- 
тина повфсти находитъ свое полное выра- 
жене въ самыхъ звукахъ стиха. Мы встр3- 
чаемъ здФсь богатыя аллитераши: ‹с/7ро- 
и, стройный видъ», «прозрачный сум- 
ракъ, блескъ безлунный», ‹и блескъ, и 
шумъ, и говоръ баловъ>, «стояли стогны 
озерами» и т. под.; аллитераши болФе глу- 
бок!я: «съ разбфга стекла бьютъ кормой», 
‹какъ вБтеръ, буйно завывая», «дождь ка- 
палъ, вфтеръ вылъ уныло», ‹илескалъ на 
пристань; ротша пени», «а въ семъ кон 
какой 01онь», ‹уздой желФзной» и т. д. 
Находимъ, наряду съ аллитерашями, почти 
звукоподражантя, какъ, напр., <77в0ей 2явер- 
дыни дымь и 1р0м» или эти изумительныя 
строки: 


Ши нье пльнистыхъ бокаловъ 
И пунша пламень голубой. | 


Если сопоставить съ этимъ, что „МФд- 
ный всадникъ“ (при’ всей глубин идеи, 
положенной въ его основан!е) въ то же 
время является вообще замВчательнфишимъ 
созданемъ Пушкина по совершенству сти- 
ха, придется признать повЪфсть вЪнцомъ 
всрхъ создан!й ‘великаго поэта. НигдЪ въ 
другомъ произведени Пушкина четырех- 
стопный ямбъ не движется такъ разно- 
образно и такъ свободно, какъ именно въ 
„М[дномъ всадник“. Нигдф поэтъ не 
пользуется съ большимъ искусствомъ пезу- 
рами, придавая ими совершенно неожидан- 
ное движенте стиху. НигдЪ у Пушкина риомы 
не звучать такъ естественно и вмфстЪ съ 
тЬмъ не способствуютъ въ такой мФрЪ 
яркости образовъ и картинъ, какъ въ „пе- 
тербургской повЪсти“. Наконешъ, именно 
въ стихахъ „МЪднаго всадника“ Пушкинъ 
вполнЪ раскрываетъ свое искусство живо- 
писать звуками: словесная инструментовка 
достигаетъ здФсь того идеала, о которомъ 
только мечтаютъ поэты нашихъ дней. Мож- 
но сказать, что въ „МФдномъ всадник“, 
какъ и въ другихъ стихотворен!яхъ послЗд- 
нихъ лЬтъ жизни, Чушкинъ достигъ вершинъ 
своей стихотворной техники и далъ еще не 
превзойденные образцы русской стихотвор- 
ной рфчи вообше. 


Валерй Брюсовъ. 


Политическ1е и общественные взгляды Пушкина въ поелфдШй 
перодъ его жизни. 


Не дорого ифню я громкя права, 
Оть коихь не одна кружится голова — 


говорить Пушкинъ въ стихотворении, но- 
сящемъ странное, явно неяЪрное заглавие 
„Изъ УТ Пиндемонте“ (1536 г. (м. 1\, 43 
и прим. *). Портъ не жалЪетъ, что боги 
отказали ему въ сладкой участи оспа- 
ривать налоги или мфшать царямъ другъ 
съ другомъ воевать; какъ ‘это ни странно 
для писателя, такъ жестоко страдавшаго 
оть пензуры, принужденнаго это самое 
стихотворене спасать отъ ея придирчивости 
обманнымъ заголовкомъ, — ему мало горя, 
свободна ли печать, иль чуткая пензура 
въ журнальныхъ замыслахъ стФеняетъ ба- 
лагура. Ему дороги иныя, лучийя права; 
ему потребна иная, лучшая свобода: 


о о нЕ НИКОМУ 

Отчета не давать себЪ лишь самому 
Служить и угождать; для власти, для ливреи 
Не гнуть пи совЪети, ни помысловъ, ни-шеи; 
По прихоти своей скитаться здЪсь и тамь, 
Дивясь божественнымъ природы красотамъ, 
И предъ созданьями искусствъ и вдохновенья 
Безмолвно утопать въ восторгахь умизенья — 
Воть счастье, вотъ права!. ..... 


Это вырвавшееся изъ самой глубины изму- 
ченнаго сердца стихотворене особенно 
пфнно съ интересующей насъ въ настоящую 
минуту точки зрЪн1я: ‘нигдЪ въ другомъ 
мстф,—по крайней мЪрЪ, въ послЬднй 
пер1одъ своей дЗятельности, —Пушкинъ не 
развилъ съ такой отчетливостью и яр- 
костью своей политической программы. На 
язык „суровой прозы“ можно сформули- 
ровать ее приблизительно такъ: индиффе- 


*) ВеБ ссылки на томы и страницы сдфланы 
по настоящему изданю С. А. Венгерова. 


рентизмъ по отношеню къ политическим 
формамъ, пренебрежительное отношен!е къ 
политической свободЪ, и рядомъ съ этимъ 
настойчивое требоваве свободы личной, 
причемъ свобода печати выдЪляется изъ 
сферы правъ личной свободы и относится 
къ сферЪ правъ политическихъ. Въ этомъ 
же стихотворени портъ объясняетъ, по- 
чему государственныя формы интересу- 
ютъ его такъ мало: „зависФть отъ властей, 
зависЪть отъ народа,—не все ли намъ рав- 
но? Богъь съ ними“. 

Политическя убфжденя послВдняго пе- 
р1ода жизни Пушкина, выраженныя въ 
этомъ стихотворен!и, конечно, не тожде- 
ственны съ убфждевями его молодости, од- 
нако, и не настолько отличны отъ нихъ, 
чтобы можно было говорить о какомъ-ни- 
будь перелом, о разрывЪ съ вольнолюби- 
выми стремленями юности. Въ самый ран- 
в1й перподъ поэтической дВятельности у 
Пушкина стремлене къ свободЪ въ стро- 
гихь рамкахъ законности шло рука объ 
руку съ безразличемъ къ политическимъ 
формамъ или даже съ опредЗленнымъ со- 
чувстиемъ къ монархи и съ безусловно 
отрипцательнымъ отношешемъ къ тому, что 
ему казалось крайностями революши; уже 
тогда онъ мечталъь о сочетании подъ 
властью царей мошныхъ законовъ со ` 
святою вольностью *) (Ода «Вольность», 1819, 
1, 511). Правда, Пушкинъ пЪлъ тогда „кин- 
жалъ и дЪву Эвмениду“, но пЪлъ онъ ихъ 
„маратовымъ жренамъ“ ‚уже тогда клеймя Ма- 
рата именемъ уродливаго палача надъ тру- 
помъ вольности безглавой, а Робеспьера п 
конвентъ (нфсколько позднЪе, 1825) именем 
уб1йпы съ палачами («Андре Шенье», 1, 284). 


*) Это подробно и полно разъяснено въ 
статьь Ал. Слонимскаго «Пушхинъ и декабрь- 
ское движен!е», см. И т. настоящаго издашя, - 
стр. 508—528. ь 


Политические и ОБЩЕСТВЕННЫЕ ВЗГЛЯДЫ Пушкина въ ПОСЛЪДН!Й ПЕР1ОДЪ ЕГО Жизни, 


Относясь крайне отрицательно къ „са- 
мовласт1ю“, отрипающему одинаково и 


свободу, и законность, Пушкинъ даже и. 


тогда, на зарЪ своей жизни, не видФлъ въ 
самодержав!и, какъ опредФленной го- 
сударственной формЪ, чего-либо исклю- 
чающшаго законность и свободу —и этимъ 
сильно отличался отъ декабристовъ. 

Если подъ свободою Пушкинъ разумФль 
обыкновенно свободу личную *), то подъ 
законностью онъ, конечно, не понималъ 
формальнаго исполнен!я буквы всякаго су- 
шествуюшаго законодательнаго акта; онъ 
хорошо зналъ, что въ длинномъ ряду дои- 
ствующихъь постановлен!й существуетъ не 
одинъ „законъ неправедный, ужасный“, ко- 
торый „къ страданью осуждаетъ насъ“ («Ро- 
мансъ», 1814, 1, 157); онъ дарилъ свое со- 
чувстве кочующему пыгану за то, что его 
дикость не знаетъ законовъ, заставляющихъ 
терзать и казнить людей («Цыганы», 1524, 
П, 248); онъ съ полнымъ отрицашемь 
относился ко всфмъ тФмъ законамъ, кото- 
рые установили и поддерживали крФпост- 
ное право, какъ учреждеше, въ корнЪ от- 


рицающее свободу. Подъ законами и закон-- 


ностью Пушкинъ, ученикъ Кунипына и 
Николая Тургенева, сторонниковъ теор!я 
естественнаго права, разумфль обпия на- 
чала юридическаго правосознан1я, заложен- 
ныя природою въ человЪ ческую душу и не- 
Р8дко искажаемыя въ государственномъ 
строф,—и только въ этомъ смыслБ онъ 
могъь «свободною душою законъ боготво- 
рить» и утверждать, что «барство дикое, 
безъ чувства, безь закона, присвоило 
себЪ насильственной лозой и трудъ, и соб- 
ственность, и время земледФльца» («Де- 
ревня», 1519, 1, 525). 

При всфхъ глубокихъ перемфнахъ и 
случайныхъ колебамяхъ убфжден, Пуш- 
кинъ черезъь всю свою жизнь пронесъ от- 
носительное безразлич!е къ политическимъ 
формамъ государства съ замфтнымъ и съ 
лЬтами все усиливавшимся уклономъ со- 
чувств!я въ сторону монархш, притомъ мо- 
пархи самодержавной, но при необходи- 
момъ услови, чтобы это была монархия 
идеальная, чуждая самовластля, искренно 
заботящаяся о святой вольности и просвф- 


*) ВстрБчаются, однако, мФста, гдЪ Пушкинъ 
говориль о свободЪ народовъ или государствъ 
(«19 окт. 1836», 1У', 50) идр. См. въ конц? тома въ 
«УказателЬ именъ и предметовъ» указашя всфхъ 
мфстъ, гдЪ Пушкинъ говоритъ о свободЪ и воль- 
ности. 


Пушкинъ, т. \1. 
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шенной свободЪ гражданъ въ рамкахъ стро- 
гой и благодФтельной законности. 

Сочувстве «святой вольности» и закон- 
ности, въ особенности въ соединен!и съ 
утопической вЪрой ВЪ просвфшенный и 
благородный паризмъ, можетъ, конечно, 
быть чисто платоническимъ и уживаться 
съ самымъ крайнимъ политическимъ и со- 
шальнымъ консерватизмомъ. Оно и ужива- 
лось у многихъ современниковъ и друзей 
Пушкина, напр., у рЬшительнаго крЪФпост- 
ника Карамзина, который, по его собствен- 
нымъ словамъ, въ душ былъ республикан- 
пемъ, но въ дЪйствительной жизни отстаи- 
валъ крЪфпостное право; у принцишальнаго— 
во имя интересовъ государства и перкви—- 
зашитника смертной казни Жуковскаго; въ 
значительной степени у князя Вяземскаго, 
въ особенности во второй пер1одъ его 
жизни, —но не у Пушкина. 

Для Пушкина вольность и законность 
категорически и безповоротно отрипали и 
осуждали крфпостное право, а вмфетЪ съ 
нимъ и сошальный (въ н`фкоторой степени 
и политическй) ‘строй Росси первой по- 
ловины ХХ в. РЬшительное осуждене крЪ- 
постного права вмфстЪ съ вБрой въ его 
паден!е по ман!ю паря встрФчаемъ мы у 
Пушкина въ самомъ назалЪ его поз- 
тической дФятельности, въ 1819 г. («Де- 
ревня», Г, 525); въ самомъ конпЪ ея (15836) 
Пушканъ ставить себ въ особенную за- 
слугу то, что „вслфдъ Радишеву возсла- 
вилъ онъ свободу“, — имя Радишева даетъ 
полное основаме подъ свободой разумЪть 
здЪсь не что-нибудь вродЪ дикой цыган- 
ской свободы или права (доступнаго, ко- 
нечно, только богатымъ людямъ) по прихоти 
своей скитаться здЪсь и тамъ, а не что иное, 
какъ свободу крестьянства отъ крФпостной 
власти. Въ 17-лЬтн!й промежутокъь между 
этими двумя конечными моментами Пуш- 
кинъ возвращался къ крфпостному праву, — 
вслЪдств1е услов!й нашей печати —не осо- 
бенно часто, но все-таки достаточно, что- 
бы не оставить въ насъ ни малФишаго со- 
мн`фн!я въ леизмнности своего враждебнаго 
отношен1я кь нему; болЪе того: съ тече- 
н1емъ лЬть онъ все боле укрЗилялся въ 
немь, все лучше опфнивалъ его губитель- 
ное значене для всего строя русской жиз- 
ни. Можетъ быть, именно это углублене 
чувства и освобождаетъ его и отъ риторики, 
которою проникнута «Деревня», и отъ по- 
верхностности, съ которою онъ относится 
въ ней къ главной язв тогдашней Росси. 
Въ «ДеревнЪ» Пушкинъ видатъ только одну 


24 


сторону крфипостного права — угнетеве са- 
михъ крЬпостныхъ, тяжелое и возмути- 
тельное; но все-таки онъ еще можетъ смот- 
р$фть на него со стороны, не теряя спо- 


собности находить блаженство и свободною - 


душою боготворить законъ въ виду ди- 
каго беззакония барства; онъ даже не 
замЪчаеть страннаго противорВч1я между 
«тошимъ рабствомъ»-и усмотрфнными имъ 
въ той же деревенской жизни «слЪдами до- 
вольства и труда». Въ произведеняхъ вто- 
рого пер1ода портъ развертываетъ гораздо 
болЪе широкую, и гораздо болфе реаль- 
ную, картину всей русской жизни, разъ- 
Фденной язвой крФпостного права. Всего 
боле останавливается онъ на жизни по- 
мфшиковъ—пустой, праздной, безсодержа- 
тельной, безсмысленной, съ пошлыми за- 
бавами вродф травли медвфдемъ людей, 
стояшихъ ниже ихъ по общественному по- 
ложеню и потому пе находяшихъ управы 
(«Дубровск!й»,18331У,305). Мы встрЗчаемъ 
у Пушкина «хозяевъ превосходныхъ, вла- 
дрльцевъ нищихъ мужиковъ“ («Евг. ОнФг.», 


1826, Ш, 254); мы видимъ, какъ даже 
добрыя барыни бреють лбы и бьютьъ, 
осердясь, служанокъ («Евг. Он.», 1823, 


Ш, 256); мы видимъ, какъ помфшаки про- 
игрываютъ въ карты «и серебро, наслЪде 
отцовъ, и лошадей, и даже кучеровъ» (1829, 
п 64) и сами идутъ къ вФрному разоре- 
вю, передавая въ `наслФдство дФтямъ лишь 
маленькую долю, — и то заложенныхъ 
крестьянскихъ душъ изъ полученныхъ ими 
самими десятковъ тысячъ (1833, Ш, 425). 
Мы видимь помфщика, устраивающаго сс- 
6Ъ гаремъ изъ крфпостныхъ дФвушекъ, и 
слышимъ, какъ’ мужики говорятъ про него: 
„у него тамъ и своимъ-то плохо приходится, 
а достанутся чужие, такъ онъ съ нихъ не 
только шкурку, да и мясо-то. отдеретъ“ 
(«Дубровскш», 1\У, 257 и 296). Чита- 
телю предоставляется угадывать, что ду- 
мали и чувствовали служанки, которыхъ 
били ихъ добрыя барыни, кучера, кото- 
рыхъ проигрывали въ карты, души, кото- 
рыя отдавались въ залогъ, двушки, по- 
падавпия въ помфшич!й гаремъ, тЪ му- 
жики, которымъ брили лбы, съ которыхъ 
снимали шкурки съ мясомъ. «Горюхино 
пр1уныло, базаръ запустЪлъ, пЪсни..... умол- 
кли. Половина мужиковъ была на пашн?, 
другая служила въ батракахъ; ребятишки 
пошли по м!ру....... Леха Тарасовъ (мужикъ) 
бЪжаль въ лВсь ‚—а о томъ прикащикъ 
весьма крушился и свирФиствовалъ во сло- 
весахъ; а отвезли въ городъ и отдали въ 


рекруты Ваньку пьянину“ («Ист. села Го- 


рюхина», 1830, У, 227 — 236). „Кар- 
тина, ужасная мт, что она правдопо- 
добна“, какъ говоритъ самъ Пушкинъ, при- 
ведя подобную же картину изъ сочинения 
Радишева (1833, У, 257). Развращаются бла- 
годаря к рЪпостному праву помфщики, раз-_ 
вращаются и крестьяне; они „тшеславятся 
богатствомъ и силою своего господина 
(того самаго, который снимаетъ съ нихъ 
шкурку съ мясомъ и держитъ крФпостной 


гаремъ) и въ свою очередь позволяютъ 


себЪ многое въ отношеви къ сосФдямъ, 
надЪясь на его сильное покровительство“ 
(«Дубровскй», ТУ', 287). ВсЪ живутъ въ атмо- 
сферЪ безправия; "АВвушку, даже тогда, ког- 
да для этого нфтъ „властнаго барской во- 
ли слова“, выдаютъ замужъ, не спрашивая 
ея соглася, едва ей минетъ 13 лФтъ, за 
мальчика моложе ея лфтами; „ей съ пла- 
чемъ косу расплели, да съ пФньемъ въ 
церковь повели. И воть ввели въ семью 
чужую“ («Евг. Он.», 1824, Ш, 260); перздко 
„мужчины и. на 13 году на дЪви- 
пахъ 20-лЬтнихъ; жены били своихъ му- 
жей въ течени 4 или 5 лЪтъ, послВ чего 
уже мужья начинали бить женъ; такимъ 
образомъ оба пола имфли свое время вла- 
сти, и равновфае было соблюдено“ (ТУ, 
235). И обний итогъ-—6бФдность, вытравля- 
ющая изъ груди мужика естественныя че- 
ловфческля чувства,—„несетъ подъ мышкой 
гробъ ребенка, и кличетъ издали лЪниваго 
попенка, чтобъ тотъ отца позвалъ, да цер- 
ковь отворилъ: скорЪй, ждать некогда, давно 
бъ ужъ схоронилъ»,—и печать унывя на 
русской поэзш, отражающей русскую жизнь 
(«Шалость», 1830, Ш, 84). Кр$постное право 
такимъ образомъ уже не печальное пятно 


на блестящей картинЪ пвфтущихъь нивъ и _ 
горъ, а обиий фонъ всей русской жизни *). 


*) Свой взглядъ на крфпостное право, не въ. 
вид художественныхъ картинъ, а въ: теоретиче- 
ской формВ Пушкинъ высказаль въ двухъ стать- 
ЯХЪ: 
ксандръ Радишевъ» (1836, \, 336), но высказалъ 
эзоповскимъ языкомъ, съ такими оговорками и 
ограничен1ями, очевидно, прибавленными только 
для цензуры (и все-таки не спасшими ихъ оть 
запрешен!я), что не сразу можно даже попять, 
что авторъ хочетъ сказать; однако, при вниматель-_ 
номъ и критическомъ чтеши дФлается ясно, что 
Пушкинъ почти пфликомъ подписывается подъ 
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«Мысли на дорогБ» (1833, У, 247) и «Азе- 


} 


радищевской опфнкой крЬпостного права съ его — 


торговлей живыми душами промотавшагося и про- 
игравшагося помфшика, съ его рекрутчиной, насиль- 
ственными браками и проч. Смысль этихъ про- 
изведени Пушкина, долгое время не понятый, 
быль превосходно разъясненъ В. Якушкинымъ 


- 
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Политические и ОБЩЕСТВЕННЫЕ взгляды Пушкина въ ПОСЛЬЗНЙ ПЕРТОДЪ ЕГО жизни. 


Такимъ образомъ, если у Пушкина было 
сословно-дворянское чувство, то оно не 
дфлало его еще крВпостникомъ, не заста- 
вляло отстаивать наиболФе важную сошаль- 


въ статьв «Пушкинъ и Радищевъ», перепечатанной 
въ его «нигф «О Пушкин», М., 1899. Параллель 
между отпосительною зажиточностью, личнымъ 
достоинствомь и даже свободой русскаго крфпост- 
ного мужика, —и нищетой, зависимостью, рабской 
забитостью ангийскаго рабочаго, проведенпая въ 
«Мысляхъ на дорог», какъ будто противорфчить 
тому взгляду на крфпостное право, который Пуш- 
кинъ развиваетъ въ «Истор1и села Горюхина» и въ 
другихь своихь произведеняхъ и даже въ дру- 
гихь мБстахъ этихъ самыхъ «Мыслей на дорогВ»; 
въ дриствительности она, в`роятно, объясняется 


_ съ одной стороны тфмъ же (не увВичавшамсл 


успЪхомъ) стремленемъ смягчить краски своей 
картипь, чтобы спасти ее отъ цензорскаго каран- 
даша, а сь другой стороны дЪ-иствительной в}- 
рой въ исключительно тяжелыя — даже сравни- 
тельно съ русскими -- услов!я жизни ангийскихъ 
рабочихъ, проникшей тогда въ Россю и держа- 
вшейся у насъ въ литературЪ очень долго. 

Какъ бы мы ни относились къ поступку Пуш- 
кипа, позволившему себЪ по извЪстнымъ практи- 
ческимъ соображен!ямь сознательно и намфренно 
прикрашивать русскую дЬйствительность и ради 


певзуры такъ маскировать свои статьи, что чи- 
татель могь бы понять ихъ совсфмъ на-выво- 
ротъ, мы не должны изъ-за этого поступка 


увлекаться на ложный путь при анализ дЪйстви- 
тельныхь мнЪн!1й и убЪжден1и Пушкина. 
Что же касается поступка, то и тутъ не сл6- 
дуеть забывать времени его совершешя и господ- 
ствовавшихъ тогда литературныхъ нравовъ. Вотъ 
для примфра нЪсколько словъ на ту же тему, 
сказанныхъь другимъ писателемъ: 

«У часъ, въ Россш, глБ выражене «умереть 
съ голода» употребляется, какъ ипербола, потому 
что въ Росси не только трудолюбивому бЪдпяку, 
но и отъявленному лЬнтяю-нишему нфтъ рЬши- 
тельно никакой возможности умереть съ голо- 
да,—у насъ, въ Россш, не вс повфрятъ безъ 
труда, что вь Ангми и во Францши голодная 
смерть для бЪдныхъ— самое возможное и нисколь- 
ко не необыкновенное дЪло. НЪсколько недФль, 
два-три мФсяца болфзни или недостатка въ ра- 
бот. —и бЪдный пролетарй долженъ умереть съ 
семействомъ, если не прибфгнетъ къ преступле- 
нию, которое должно повести его на гильотину....... 
БЪдетв!я народа въ Парижб выше всякой мВры, 
превосходять самыя смВлыя выдумки фантазш». 

Эти слова о невозможности умереть въ Рос- 
и съ голоду сказаны десятью годами позднФе 
(1848), п сказаны БЪлинекимъ («Полное собране 
соч.», подъ ред. Венгерова, т. У, СПб., 1907, 


_ стр. 472). 


А вотъ и еше слова БЪлинскаго по поводу 
«Стансовъ» Пушкина и заключавшейся въ нихь 
параллели между Николаемъ Ги Петромъ В.: 

«Эта пьеса драгоп$ина русскому сердцу въ 
двухь отношеняхъ: въ ней, словно изваянный, 
является колоссальный образъ Петра; въ связи съ 
нимь находимъ въ ней поэтическое пророчество, 
такъ чудно и вполнф сбывшееся, о блаженств 
нашихъ дней» («Собр. сочин. В. Г. ЕЪлинскаго», 
изд. подъ ред. Иванова-Разумникэ, т. Ш, СПб., 
1911, стр. 270). 
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ную привилегио дворянства того времени. 
А что такое чувство въ душ Пушкина. 
было, и притомъ весьма глубокое и силь- 
ное, въ этомъ сомнфваться нФтъ никакихъ 
основан. Пушкинъ съ лвной гордостью 
не разъ говорилъ о своемъ болЪе чБмъ 
шестисотлВтнемъ дворянствь и выражалъ 
убЪжден!е, что истинное родовое дворян- 
ство, какъ особое сослове, необходимо въ 
государств, сожалЬль объ упадкВ древ- 
нихъ родовъ Росаш, о вытФенени ихъ но- 
вымъ дворянствомъ вчерашняго дня, вы- 
скочившимъ изъ деншиковъ, пфвчихъ, хо- 
хловъ въ случа, которые гордятся не 
славою предковъ, но чиномъ какого-нибудь 
дяди дурака или баломъ двоюродной сестры; 
сожалЬлъ о томъ, что мы, руссюе, подобно 
калмыкамъ, не дорожимъ своими предками, 
какъ это дФлаютъ всЪ культурные народы. 
(«Гости съфзжались на дачу», 1851, ГУ", 256; 
«Отрывки изъ романа въ письмахъ», 1829, 
ТУ, 138—139; «Родословная моего героя», 
1833, Ш, 424 — 425); „или дворянство не 
нужно въ государствЪ, говорилъ онъ, или 
должно быть ограждено и не доступно 
иначе, какъ по собственной волЪ государя. 
Если въ дворянство можно будетъ посту- 
пать изъ другихъ состояний........ по порядку 
службы, то вскорф дворянство не будетъ 
существовать, или (что все равно) все бу- 
детъ дворянствомъ“ («Дневникъ», 1835, У", 
449). 

Въ наброскВ программы задуманной 
статьи (У, 433) Пушкинъ, повторяя свою 
мысль о томъ, что для свободнаго развитйя 
государства необходимо (въ противовЪсъ 
возможному деспотизму власти) независимое 
родовое дворянство, опредЪляетъ его, какъ 
„сословте высшее, награжденное большими 
преимуществами касательно собственности 
и частной свободы“. Въ виду довольно ча- 
стыхь жалобъ Пушкина на раздроблене 
дворянскихъ имФны!й, можно думать, что 
подъ первыми названными здЪсь преиму- 
шествами онъ разумЪетъ майораты; что же 
касается до преимуществъ касательно част- 


ОпФику и характеристику взглядовъ Пушкина 
на крфпостное право и выяснеше мФста, зани- 
маемаго поэтомъ въ исторшм борьбы съ этимъ 
институтомъ, см. въ книг В. Семевскаго «Кресть- 
янскш вопрось вь Россем вь ХУШ и первой 
половинВ ХХ в.». СПб,, 1888, т. 1, стр. 419 —422, 
т. Ц, стр. 255—962. 

Въ печатаемомъ въ кони? настоящаго \'| тома 
«УказателВ именъ и предметовъ» читатель подъ 
‚ словами «Крфнпостное право» и «Момфщики» най- 
детъ полное указаше на всЪ места, гдЪ Пушкинъ 
хотя бы мелькомь говоритъ объ этихъ предметахъ. 
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ной свободы, то не ясно, какмя реальныя 
мЪры въ этомъ смыслЪ могъ бы онъ пред- 
ложить. Во всякомъ случа}, главная, им} - 
вшаяся налицо привилегя родового дво- 
рянства, за которую оно ревниво держалось, — 
крЬпостное право,— находило въ лиш} Пуш- 
кина безпошаднаго судью. Онъ охотно при- 
знавалъ также, что „есть достоинство выше 
знатности рода—именно достоинство личное. 
Имена Минина и Ломоносова перевЪсятъ 
можеть быть всЪ наши старинныя родо- 
словныя. Но неужто потомству ихъ смфшно 
было бы гордиться сими именами?“ («Стр. 
изъ ром. въ письмахъ» 1\', 139). „Достоин- 
ство— всегда достоинство, и государствен- 
ная польза требуеть его возвышеня“ 
(ТУ, 256); слВдовательно, происхождене 
изъ низшихъ классовъ народа не должно 
закрывать доступа къ службЪ и кь занят!ю 
хотя бы и высшихъ мЪетъ въ государств?. 
Дворянская спесь, высоком фрное отношение 
къ низшимъ всегда возмушаеть Пушкина, 
и онъ видитъ въ ней не гордость, а ‚аристо- 
кратическ!й предразсудокъ“ («Дубровскй», 
ГУ’, 304; также 1\, 552). ДЪйствительное, 
реальное русское дворянство, для котораго 
„не прошли еше времена Фонвизина, среди 
котораго пропвфтаютъ Простаковы и Ско- 
тинины“ (ГУ, 139), не заслуживало въ 
глазахъ Пушкина ни уваженя, ни сочув- 
ствя, и Пушкинъ охотно примфнялъ къ 
нему кличку „свЪтской черни“ или „знатной 
черни“, даже влагая его,—съ весьма малой 
степенью исторической достовЪрности,—въ 
уста Бориса Годунова. Родовитость жесто- 
каго и безчестнаго Троекурова нисколько 
не мЬшаетъ Пушкину ошельмовать губерна- 
тора и господъ, Зздяшахъ къ нему на по- 
клонъ: „было бы корыто, а свиньи бу- 
дуть“ (ТУ, 296), а безразличие къ страда- 
н1ямъ своего народа у дворянъ, дающихъ 
по случаю совершеннолВт1я наслФдника 
дорого стоюний балъ, заставляеть Пушкина 
бросить печальный вопросъ: «что скажеть 
народъ, умираюний съ голода?» (У, 442). 

Во всякомъ случа, какихъ бы то ни 
было юридическихъ привилегий въ полити- 
ческой области Нушкинъ для дворянства 
не добивался. 

Къ раннему пероду жизни порта отно- 


сится даже категорическое и прямое отри- _ 


пане такахъ привилегий: „къ счастью“, 
говорить онъЪ, „многократныя попытки 
аристократ въ ХУШ в. ограничить само- 
держав!е“ не удались и наше самодержаве 
осталось неприкосновеннымъ; къ счастью 
потому, что находящееся у власти дворян- 


ство никогда бы не допустило освобожденйя 
крестьянъ и для этого послЪдняго оказа- 
лась бы необходимой революшя (ТУ, 474). 

Эти мысли высказываль Пушкинъ въ 
своихъ «Историческихъ замФчаняхъ», на- 
бросанныхъ въ 1522 г.; но и въ позднойпий | 
пер!одъ онъ, безъ сомнфыйя, подписался бы 
подъ каждой изъ нихъ. Самодержавию онъ 
сочувствоваль попрежнему, или больше 
прежняго; слЪдовательно, дворянскя по- 
пытки ограничить его не привлекли его 
симпат!й; отъ ненависти къ крфиостному 
праву онъ не отказался. Но, можетъ быть, 
онъ перемфвилъ свое мн‚н!е относительно 
роли дворянства въ борьбЪ съ нимъ? 

Совсфмъ недавно, къ великому счастью 
для всЪхъ, кому дорогъь Нушкинъ, чуждыя 
краски беззаконнаго рисунка, начертаннаго, 
правда, самимъ Пушкинымъ, но начертан- 
наго подъ давлентемъ художника-варвара-— 
пензуры и полиши, спали ветхой чешуей 
съ картины гения, и его созданье, 10-я глава 
«Евг. Он.», написанная, вФроятно, въ 
1830 году, явилась передъ нами если не съ. 
прежней красотой, то, во всякомъ случаЪ, 
въ обрывкахъ, представляющихъ громадный 
интересъ, всего болЗе для пониманя полити- 
ческаго м!ровоззрВня Пушкина во второй 
пер1одъ его дЪятельности: 


Одну Росспо въ мрЪ видя, 

ЛелБя въ ней свой идеалъ, 
Хромой Тургеневъ имъ *) впималь 
И, слово` «рабство» ненавидя, 
ПредвидЪлъ въ сей толи дворянъ 
Освободителей крестьянъ (УТ, 212). 


Итакъ, перемфны мн$фня о роли дво- 
‘рянства въ будушемъ освобождении кресть- 
янъ не было. 

Въ одномъ изъ варйантовъ «Родословной 
своего героя» Пушкинъ говорилъ: 


Могучихъ предковъ правнукъ бЪдный, 
Люблю встр$фчать ихь имена 

Въ двухь-трехъ строкахъ Карамзина. 
Оть этой слабости безвредной, 

Какъ ни старался, видитъ Богь, 
Отвыкнуть я никакъ не могъ. < 


Это-нФсколько преувеличено: „слабость“ 
у него была развита въ извЪстную аристо- 
кратическую систему и, слФдовательно, не 
была вполнЪ безвредной, но система оста- 
навливалась какъ-разь передъ зашитою 
тЪхь привилегий, которыя дФлаютъ дво- 
рянство дЪйствительно серьезной сошальною 


*) Кружку будлушихь декабристовъ. 
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силой. Поэтому лворянская ‘гордость Пуш- 
кина, хотя и имЪфетъ, какъ всякая дво- 
рянская гордость, генетическую связь и 
тесное духовное родство съ духомъ дво- 
рянской касты, но все же въ своемъ 
дфиствительномъ видЪ была отъ него едва 
ли не дальше, чЭмъ отъ дЪйствительно бе- 
зобиднаго тшеславшя своимъ происхожде- 
немъ. И это одинаково какъ въ первый, 
такъ и во второй пер!одъ жизни Пушкина. 

Итакъ—не дворянство освободитъ кре- 
стьянъ. Кто же въ такомъ случаЪ? 

Можетъ быть, сами крестьяне? Но „бунтъ 
и революшя мн} никогда не нравились“, 
писалъ Пушкинъ 10 юля 1826 г. (УТ, 21); 
если даже раньше въ революши онъ ви- 
дЬлъ торжество „уродливыхъ палачей“ 
и „безглавую вольность“, то теперь онъ 
видрлъ въ ней „союзъ ума и фурй* и, 
рядомъ съ закономъ, воздвигнутымъ „сво- 
бодой грозною“, также „мрачный ужасъ“ 
(«Къ вельможВ», 1529, Ш, 60). Естественно, 
что крестьянской революши Пушкинъ не 
могъ желать, и вмФстЪ съ тЬмъ онъ не 

могъ въ нее вФрить; „русскй бунтъ, без- 
смысленный и безпошадный“, описанный 
въ «Капитанской дочкБ», былъ, по его мн?- 
нию, неизбФжно обреченъ на неудачу (см. 
«Капитанская дочка», «Исторая Пугачевскаго 
бунта»). 

Оставалась одна сила въ тогдашней Рос- 
си, и эта сила была паризмъ. На него-то 
и возложилъ свои надежды Пушкинъ уже 
въ 1819 г. въ «ДеревнВ», потомъ въ «Исто- 
рическихъ запискахъ» 1522 г., и остался вЪ- 
ренъ этой надеждф во всю свою жизнь, съ 
вЪрой и надеждой подхватывая всякй слухъ 
о преобразовательныхъ планахъ Николая 1 
и желая ихъ видФть въ дЪйств!яхъ, въ ко- 
торыхъ ихъ не было и слВда. ЗамФчан1ями 
объ этомъ переполнены его письма. Если 
историческое чутье не обмануло Пушкина 
въ его представлеми о паризмЪ, какъ о 
единственной сил}, которой ходомъ рус- 
ской истор предназначено дЪло осво- 
бождентя крестьянъ, то въ частныхъ слу- 
чаяхъ оно безпрестанно обманывало его. 


ИП. 


Къ конститушонализму, какъ государ- 
ственной формф, Пушкинъ никогда не 
питаль особенныхъ симпатй, да и мало 
зналь о немъ. Упоминан!й о конститушия 
въ его сочинемяхъ очень мало. 

Вл, стих. «Къ вельмож» (1829, 1, 60) 
Пушкинъ характеризуеть англмйск!й пар- 


ламентъ («сей двойственный соборъ— здЪсь 
натискъ пламенный, атамъ отпоръ суровый»), 
какъ «пружины смФлыя гражданственности 
новой»> ‚характеристика, недостаточно опре- 
дЪленная и полная, чтобы на ней основы- 
вать выводъ объ отношен!и Пушкина къ 
конститушонализму. 

Гораздо инвтереснфе нФеколько словъ, 
мимоходомъ брошенныхъ объ англйскомъ 
парламентЪ въ разговорЪ съ англичаниномъ, 
составляющемъ одинъ изъ набросковъ для 
«Мыслей на дорогЪ» (1833, У, 262): 


«Онъ.—СлЪдетвенно, свободы н®тъ нигдЪ; ибо 
вездЪ есть или законы, или естественныя пре- 
плтетвя. 

Я.—Такъ; но разница: покоряться предписан- 
нымъ нами самими законамъ, или повиноваться 
чужой вол. 

Онъ.—Ваша правда. Но развЪ народъ ангаШ- 
скШ участвуеть. въ законодательствЪ? РазвЬ 
власть не въ рукахъ малаго числа? РазвЪ требо- 
вания нарола могуть быть исполнены его по- 
вЪренными?» 


Идея всеобщаго голосованя, имфвшая 
за собой въ пушкинскя времена уже по- 
луторастолЬтнюю исторю, была мало из- 
вЪстна въ Росеш (хотя Пестель принялъ 
ее въ основу своей конституши) и, ка- 
жется, осталась неизвЪстной или неясной 
Пушкину. 

ТЬмъ  характернфе, что онъ устами 
фантастическаго англичанина осудилъ ан- 
гийскую конститушю, какъ конститушю 
аристократическую; выЪстЪ съ ней онъ на 
томъ же основанш, повидимому, былъ скло- 
ненъ осудить всякую конститушю, такъ 
какъ съ болЪе демократическими онъ не 
былъ знакомъ *). 


*) Толкован1е словъ «о тБхъ и той», за здо- 
ровье которыхь Пушкинъ выпиваль вмфстЪ съ 
В. Л. Давыдовымъ, какъ карбонартевъ и консти- 
туши («но ть въ НеаполЪ шалятъ, а ‘га едва ли 
тамъ воскреснетъ», М, 61), пмЪетъ за себя н`>ко- 
торое основан!е, такъ какъ они были написаны 
въ 1821 г., какъ разъ тогда, когда въ Неаполь 
была отмфнена конститушя; но съ не меньшимъ 
правомь они могутъ быть переведены «карбо- 
пар!ями и свободой» и, во всякомъ случаЪ, имфютъь 
слишкомъ шутливый, слишкомъ легкй характеръ, 
чтобъ на нихь можно было бы строить каве- 
либо выводы объ отношеши Пушкина къ идеь 
конститушонализма въ этотъ раншш пертодъ его 
жизни. 

Упоминан!е о русской конституши въ «Исто- 
рическихъ замфчашяхъ», шутливое зам чаше въ 
«Странствш Евг. Он.» о ‹палатЪ англ скаго клоба» 
съ его пренями о кашахъ, какъ о пробЪ народ- 
ныхъ засфданиг, и др. не имфютъ значеня для 
выясненя интересующаго насъ вопроса. См. въ 
«Указатель именъ и предметовъ» въ конц этого 
тома указашя на всЪ упомпнаня Пу шкина о 
«Парламент» и «Конституцт». 
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Пушкинъ, конечно, не могъ не знать 
словъ г-жи Сталь, сказанныхъ ею императору 
Александру 1: «Государь, вашъ характеръ 
есть уже конститушя для вашей импер!и и 
ваша совЪсть есть ея гарантйя» *), и, по 
всей вЪроятности, онъ сочувствовалъь если 
не содержавшейся въ вихъ оцфикЪ личз- 
ности Александра, то своеобразной консти- 
тушонной теорли. ВФроятно, Пушкинъ от- 
несся бы съ сочувствемъ также къ позд- 
нЪйшимъ словамъ короля прусскаго Фри- 
дриха Вильгельма ГУ: «я не допушу, чтобъ 
между мной и народомъ вторгся лиетъ 
бумаги». 

Отношене къ крЪпостному праву было 
такимъ образомъ одною изъ причинъ, пи- 
тавшихъ въ ПушкинФ предавность самодер- 
жавию. Другимъ и, в`роятно, важнфишиамъ 
источникомъ пушкинскаго паризма была 
художественная красота этой идеи, вполнЪ 
соотвЬтствовавшей художнической патурЪ 
поэта. Самъ человфкъ съ громадными ду- 
ховными силами, Пушкинъ преклонялся 
передъ величемъ личности; и въ истори, 
и въ современномъ ходЪ событий онъ видВлъ 
борьбу личностей и дЪятельность челов че- 
ской личности, какъ таковой, считалъ глав- 
нымъ историческимъ факторомъ. Высокая 
по своимъ духовнымъ силамъ и вмЪетЪ 
съ тЬмъ стоящая на неизмЪримой высотЪ 
личность царя, съ этой высоты благодФтель- 
ствующая свободный и счастливый народъ, 
добровольно склоняющаяся передь благо- 
дЪтельными и свободными законами; госу- 
дарство обширное и грозное для враговъ; 
народъ великй, свободный и просвфшен- 
ный, осфненный славою побЪдъ, но вели- 
кодушный по отношеню къ падпимъ, — 
вотъ пслитическй идеалъ, привлекавпий 
Пушкина своею художественною закончен- 


*) Слова сообщены самой г-жей Сталь въ ея 
«Пх аппбез @’ех|»› (пит. Семевски въ «Нолити- 
ческя и общественный идеи декабристовъ». СПб., 
1909, стр. 71); книга Сталь имфется въ библ1отекЪ 
Пушкина, но какъ-разъ на страницахъ, на ко- 
торыхь находятся приведенныя слова, опа не раз- 
р»зана (см. «Каталзогъ биб.иотеки Пушкина» въ изд. 
академи паукъ «Пушкинъ и его современники», 
вып. 1Х, СИб., 1910, стр. 3/4). СаЪдовательно, есть 
вфроятпость, что Пушкинъ книги Сталь пе читать 
полностью. Тмъ не менЪе, слова г-жи Сталь, въ 
особенности послВ ихъ опубликован!я въ печати, 
должны были пользоваться широкой извЪстностью 
въ обществВ. Въ «Историческихъ замВчан!яхъ» 
Пушкипъ приводитъ другое зам фчан1е г-жи Сталь, 
что конститущя Росеш есть самовласте (въ под- 
зинникЪ: деспотизмъ), ограниченное пареуб!й- 
ствомъ, но отношене его къ этому опредФленю 
пеясно. 


Рау, 


ре 


ностью, утопичности котораго онъ не зам - 


чалъ *). . 


ПослВдый моментъ—военное могуще- 


ство и блескъ побфды,—игралъ не послВд- 
нюю роль въ ртой картинЪ. «Отъ первыхъ 
лЬтъ поклонникъ бранной славы», Пуш- 
кинъ гордился суворовскими  побЪдами, 
двнадцатымъ годомъ, вообще военною сла- 


вою Россш, и за нее многое прощалъ даже. 


Александру 1, котораго сильно не любилъ. 

Втъ› молодости увлечене бранной славой 
выражалось ипогда въ очень странныхь 
формахъ: «О Котляревскй, бичъ Кавказа, 
куда ни мчался ты грозой, твой ходъ, как 
черная зараза, губилъ, ничтожиль племена» 
(521, И, 54),—эти стихи могли бы вы- 
звать негодоване не только мягкаго п 
гуманнаго либерала Вяземскаго (И, 37), 
чуждаго шовинистическихь  инстинктовъ 
своего друга, по и иного нашовалисза, 

Въ одной черновой рукописи 1824 г. 
встрчается даже такое невфроятное об- 
рашен1е къ полякамъ: 


П мы о камень падшихъ стфиъ 
(И мы младенцевъ избивали). 
(«Графу Олизару», И, 261). 


По, всей вЪроятности, здФсь есть какое- 
то недоразумЪьте, и врядъ ли второй стихъ 
можно непосредственно связывать съ пер- 
вымъ. Однако, и дальнфйцие, уже безепор- 
ные, стихи звучать тоже весьма злобно: 
. . (мы) топтали ; 

Красу Костюшкиныхъ знаменъ. . 


*) При коронаши императора Александра 1 
Карамзинъ привфтствоваль его торжественной 


‘одой, въ которой убЪфждаль его «дфлами Богу 


подражать». 

Его велЪньямъ н®тъ препоны; 

Но онъ, творя, боготворитъ. 

Онъ можеть все, но свято чтить 

Его жъ премудрости законы, — 

И Фебъ въ @янш своемъ 

Течеть всегда однимъ путемъ, 

Сколь необузданность ужасна, 

Сколь ты, свобода, намъ мила, 

И сь пользою парей согласна! 

Ты вЪчно славой ихь была. 

Свобода тамъ, гдЪ есть уставы, 

ГдЬ добрый не боясь живетъ; 

Тамьъ рабство, гдЬ законовъ иЪтъ, 

ГдЪ гибнеть правый и неправый. | 

Этотъь поэтически образъ, хота и выражен- 

ный топорными карамзинскими стихами, увлекаль 
и Пушкина и, можеть быть, быль однимь изъ 
источниковъ, пов.Пявшихъ на выработку его нпо- 
литическихь убЪжденш. См. также извФетпую 
характеристику царской власти въ словахъ Розен- 
кранца (въ «Гамалет5»). 


= 
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И тотъ не нашт, кто съ дФвой вашей 
Кольпомъ зав.тнымъ сопряженъ; 

Не выпьемъ мы завфтной чаптей 
Здоровье вашихъ красныхъ женъ, 

И наша дфва молодая, 

Привлекши сердце поляка, 

Не приметъ, гордостью пылая, 
Любовь народнаго врага. 


Прошло нФсколько лРтъ; политическия 
убЪжден1я Пушкина подверглись извфстной 
эволюши; свое преклонене передъ поли- 
тической мощью и величемъ Росси онъ 
сохравилъ въ полномъ объемЪ, но вмфстВ 
съ тВмъ его кровожадность по отношен!ю 
къ черкесамъ и полякамъ совершенно ис- 
парилась; онъ остался русскимъ нашона- 
листомъ, но нашонализмъ, освободившись 
отъ крайностей (болТе, впрочемъ, крайностей 
въ выраженяхъ, чфмъ въ мн‚Ъыйяхъ, такъ 
какъ б1ографля Пушкина не свидФтель- 
ствуетъ, напр., въ пользу того, чтобы его 
политическая вражда къ ПольшЪ распростра- 
нялась и на польскихъ дЪвъ и женъ), при- 
нялъ мягк, культурный иди, употребляя 
любимый пушкинск!й эпитетъ, просвЪшен- 
ный оттфнокъ. 

«Клеветникамъ Росси» и «Бородинская 
годовщина» (1831) Пушкина являются вы- 
ражентемъ истинныхъ взглядовъ поэта на 
польский вопросъ во второй пертодъ его 
жизни. Основная точка зрЪн1я осталась 
прежняя: Польша должна принадлежать Рос- 
сш, польскя возстамя должны быть по- 
давляемы,—этого требуетъ величе и дос- 
тоинство Росси. Но о топтани въ прахъ 
знаменъ Костюшки теперь уже нЪть и рЪчи, 
напротивъ: 


Въ бореньВ падпий невредимъ; 
Враговъ мы въ прахБ не топтали; 
Мы не напомнимъ нынЪ имъ 
Того, что старыя скрижали 
Хранять въ предашяхь н‚мыхъ; 
Мы не сожжемъ Варшавы иху; 
Они пародпой Немезяды 

Не узрятъ гнФфвнаго зица 

И не услышатъ пЪень обиды 
Отъ лиры русскаго пЪвпа *). 


*) В. Д. Спасовичъ въ статьф «Пушкинъ и 
Мипкевичъ у памятника Петра В.» («Собр. соч.» 
т. Ц, СПб., 1889, стр. 227) отмфтиль странность 
мотивировки этого обЪфшанйя: какъ можно ставить 
на счетъ полякамъ пожаръ Москвы, когда самъ 
же Пушкинъ, какь почти всЪ современники, 
приписывали его русскимъ. Спасовичъ ошибся: 
Пушкинъ намекаеть здесь не па московскш 


пожаръ 1812 г., а на взяте Москвы поляками въ 
1611—1615 г. 


эти стихи не были пфснью обиды, 


Такимъ образомъ отъ имени русскаго 
народа (или русскаго государства, русскаго 
правительства, что въ данномъ случаЪ одно 
и то же) и будущихъ русскихъ портовъ 
дано великое и торжественное обфшане 
полякамъ. 

Об\шанте, какъ извфстно, исполнено 
не было: если Варшава не была сожжена 
(причина этого была прекрасно выяснена 
Вяземскимъ: Варшава была наша, и если 
бы мы ее сожгли, то намъ же пришлось 
бы и застраивать ее), то сильно ли отаи- 
чалась вся послЪдующая политика по отно- 
шен!ю къ ПольшЪ отъ топтанйя враговъ въ 
прах? Что же касается до лиры русскаго 
пфвпа, то стихи Тютчева, съ такой характе- 
ристикой польскихъ повстанцевъ: 


Геройский пылъ, предательство и ложь, 
Притонъ разбойнич въ дому молитвы, 
Въ одпой рукЪ распяте и ножъ,— 


въ связи съ заключавшимися въ нихъ 
восторгами передъ Муравьевымъ, — развЪ 
кото- 
рую поляки услышали отъ лиры русскаго 
пЪвпа? 

Пушкияъ, во всякомъ случаЪ, за нее не 
отвФтственъ; обфшане нарушено не имъ; 
онъ самъ никогда не переставалъ мечтать 


(.... - 0 временахъ грядушихъ, 
Когда народы, распри позабывь, 
Въ великую семью соединятся (1, 499). 


Къ вопросу о завоеван!и Кавказа Пуш- 
кинъ возвращается въ «Путешестви въ 
Арзру мъ» (152')). Основнаяточка зрфйя оста- 
лась прежней: сочувствие завоеванию Кавказа; 
но постановка вопроса, его трактовка вовсе 
не напоминаютъ «Кавказскаго илФнника». 
Тамъ— грубый восторгь передъ блескомъ 
нобЪдъ ради побф\дныхъ лавровъ. ЗдЪсь—по- 
литическая задача Росси, и для разрфше- 
в1я ея Пушкинъ настойчиво рекомендуетъ 
не довольствоваться одной силой оружия и не 
губить, ничтожить племена, а позаботиться 
( культивирован!и края и совфтуетъ вести 
пропаганду христ!анства (однако, съ сохра- 
немемъ религозной терпимости); но къ 
диственной, самоотверженной религ1озной 
пропагандЪ мы,— съ глубокой горечью при- 
бавляетъь онъ,—не способны, какъ къ этому 
способны католики и даже магометане. Вм}- 
ст съ тЬмъ Пушкинъ протестуетъ про- 
тивъ обращешя русскихъ властей съ чер- 
кескими аманатами, — «рЭзвыми и краси- 
выми мальчиками»: «Ихъ держать въ жал- 
комъ положен!и. Опи ходятъ въ лохмотьяхъ, 


полунаге и въ отвратительной нечистотВ. 
На иныхъ видЪлъ я деревянныя колодки. 
ВФЪроятно, что аманаты, выпушенные на 
волю, не жалВютъ о своемъ пребываши 
въ ВладикавказЪ» (Этотъ скромный и сдер- 
жанный упрекъ въ свое время былъ, ко- 
нечно, запрешенъ цензурой). 

Въ «ПолтавЪ» (1829) Пушкинъ поставилъ 
вопросъ о Малороссш. Ея политическая 
самостоятельность несовмЪстима съ полити- 
ческимъ и военнымъ могуществомъ Рос- 
сш, и потому Пушкинъ осудилъ политиче- 
скя стремлевая не только Мазепы, возбу- 
ждавшаго въ немъ личную антипатио, но 
и той удалой юности, которая, алча пере- 
мфнъ, роптала на Мазепу за кажупийся 
недостатокъ рЬшительности. Побфда надъ 
сепаратистской Малоросслей была необхо- 
дима, и одержавпий ее Петръ В. воздвигъ 
себЪ огромный памятникъ, но лишь при 
непремФнномъ услов1и — соединевн!я гра- 
жданства сЪверной державы съ ел воин- 
ственной судьбой. 


ПЕ. 


Чтобы уяснить себЪ характеръ нашона- 
лизма Пушкина, намъ нужно еше раземо- 
трЪть его отношене къ еврейству. 

НФть сомнфи!я, зто у Пушкина, какъ 
почти у всфхь дБятелей того времени, 
было антисемитическое чувство: евреевъ 
онъ не любилъ. Это характеризуется не 
тфмъ, конечно, что онъ почти всегда (за 
немногими исключен1ями) употреблял слово 
«жиды», а не евреи; это слово тогда не 
имфло нынфшняго од!ознаго ‘смысла. По 
крайней мЪрф, даже МЛермонтовъ, пер- 
вый руссюй писатель, вполн опредФленно 
и ясно высказавпийся рфшительнымъ вра- 
гомъ всяческаго антисемитизма *), упо- 
треблялъ то же самое слово. Гораздо важ- 
нБе то постоянное сочетане имени «жидъ» 
(или «еврей») съ какимъ-нибудь весьма 
нелестнымъ эпитетомъ («тФенится средь 
толпы еврей сребролюбивый», рядомъ съ 
нимъ «болтливый грекъ и турокъ молча- 
ливый, и важный персъ, и хитрый армя- 
нинъ» 1821, УТ, 177), долженствующимъ 
квалифицировать обшенашональныя чер- 
ты; или употреблене такихъ образовъ, 
хотя бы сказочныхъ, которые сами по себЪ 
не говорятъ ничего конкретнаго, но не 


*) См. его драму «Испанцы» и стих. «Куда такъ 
проворно, жидовка младая»; см. мою статью 
о немъ въ «Еврейской Эппиклопедш», изд. Брок- 
гаузъ-Ефрона, СПб., т. Х. 


могуть не имЪть какого-то, хотя и без- 
предметнаго, однако, все же оскорбитель- 
наго смысла (на шабаш вФдьмъ «поютъ, 
играютъ, свистять и въ мерзостной игрЪ 
жида съ лягушкою вЪичаютъ». . «Гусаръ», 
1833, Ш, 374); не менфе характерна и та 
гримаса презрфьйя, съ которой Пушкинъ 
въ письмф кь Раевскому (1829, УТ 41) 
говоритъ, что Марина Мнишекъ ‹распут- 
ничала, переходя отъ одного авантюриста 
къ другому, раздЪляла то противное ложе 
жида, то палатку казака» *%).. 

Но когда Пушкину приходилось серьезно 
ставить себЪ еврейскй вопросъ, то онъ 
отвФчалъ на него иначе: 

Не то бЪда, что ты полякъ....... 
Пожалуй, будь вебЪ татаринъ,— 

И въ томь не вижу я стыда; 

Будь жидъ,—и это не 6бЪда (1830, Ш, 80). 


«РазвЪ Шисусъ Христосъ не родился ев- 
реемъ?» ставитъ онъ въ письм® къ Чаа- 
даеву (1836, УТ, 163) вопросъ, который 
былъ бы крайне неудобенъ для дЪфйстви- 
тельнаго антисемита. 

У Пушкина есть начало большой, по- 
видимому, повЪсти въ стихахъ: «Въ еврей- 
ской хижинЪ лампада» (1832, Ш, 332). Но- 
вЪсть только начата, и содержаше ея со- 
вершенно не выяснено, но уже изъ первыхъ 
серьезныхъ и величавыхъ строкъ совер- 
шенно ясно, что тонъ, въ которомъ Пуш- 
кинъ собирался трактовать ея героевъ, совер- 
шенно чуждъ какого бы то ни было анвти- 
семитизма. 

Такимъ образомъ, дВиствительнымъ ан- 
тисемитомъ, т.-е. врагомъ еврейскаго на- 


! 


рода, сторонникомъ какихъ-либо конкрет-_ 


ныхъ ограниченй его въ правахъ, тВмъ 
болЪФе массоваго изгнания евреевъ изъ Росси 
Пушкинъ не былъ. 

Въ обшемъ, должно 
Пушкинъ, конечно, быль нашоналистомъ, 
но его нашонализмъ былъ лишь стре- 
млен!емъ къ политической мощи и вели- 
ч1ю Росси и русскаго народа; изъ него 
вытекало желан!е политическаго пораже- 
н1я другихъ народовъ, съ которыми Рос- 
с1я вступала въ политическую борьбу, но 


*) Что касается до «противнаго ложа» жида, то 
самъ Пушкинъ, повидимому, не распространять 
этой антипатшт и па жидовокъ; по крайней мЪрЪ, 
еше въ перюдъ наибольшей остроты его нашю- 
налистическихь чувствъ онъ не прочь былъ хри- 
стосоваться съ еврейкой и даже выражалъ готов- 
ность,—конечио, въ шутку, —за ея попфлуй при- 
ступить къ в5рЪ Моисея («Христосъ воскресъ, моя 
Ревекка», 1821, Ц, 65). 


сказать, что 


Политичекскце и ОБЩЕСТВЕННЫЕ взгляды Пупкина ВЪ ПОСлЬДН1Й ПЕР1ОДЪ ЕГО ЖИЗНИ. 


никсимъ образомъ не угпетеше, не куль- 
турное подавлеве другихъ народностей. 
Особенно ярко выступаютъ взгляды Пуш- 
кина при сравнени ихь съ взглядами 
двухъ современныхъ ему представителей 
либеральнаго движен!я—декабриста Пестеля 
и князя Вяземскаго. 

Пестель стоялъ на крайнемъ лЪвомъ 
флангЪ тогдашняго общественнаго движе- 
ня, гораздо болфе крайнемъ, чЪмъ не 
только умФренный и сдержанный Пушкинъ 
даже въ пер!одъ его наиболЪе крайняго 
вольномысл!я, но и большинство декабри- 
стовъ; онъ быль радикалъь и революшо- 
неръ, не боявпийся ни самыхъ рфшитель- 
пыхъ способовъ борьбы для достиженя 
своихъ иолитическихъ ифлей (онъ ни въ 
какомъ случаь не могъ бы повторить словъ 
Пушкива: «бунтъ и революшя мнЪ никогда 
не нравились»), ни крайнихъ выводовъ изъ 
своей политической программы. Къ само- 
держав!ю, передъ которымъ преклонялся 
Пушкинъ, онъ относился съ рЬшительнымъ 
отрипашемъ и быль послфдовательнымъ 
республиканиемъ. Но вмЪстЪ съ тЪмъ онъ 
былъ якобинцемъ, сторонникомъ центра- 
лизаши,—не пушкинской, внфшней, скорЪе 
формальной пентрализаши,—а дЪйствитель- 
ной пентрализаши съ подавленемъ мЪст- 
ныхъ вольностей во имя свободы пиЪлаго, 
съ полнымъ подчинешемъ личности госу- 
дарству. Онъ желаль, чтобы «на всемъ 
пространств россйскаго государства го- 
сподствоваль одинъ только языкъ росс!й- 
ск»; чтобы «нынб существующее разли- 
ч!е въ назвашяхъ народовъ, населяющихъ 
Россю», было уничтожено и всЪ называ- 
лись русскими; чтобы «одни и тЪ же 
законы, одинъ и тотъ же образъ управле- 
н1я, по всфмъ частямъ Росси существо- 
вали и тЬмъ самымъ въ политическомъ и 
гражданскомъ отношеняхъ вся Росс1я на 
и`ломъ своемъ пространств являла бы видъ 
единородства, единообразия и единомысмя... 
ВеЪ различныя племена, въ Росси обрЪ- 
таюцияся, къ общей пользЪ совершенно 
обрусфютъь и 1мъ содфиствовать булутъ 
къ возведению Росеш на высшую ступень 
благоденств!я, велич!я и могущества» *). 

Исходя изъ этого своего централизма, 
Пестель не только не любиль евреевъ.— 
пхъ, какъ мы видфли, не любиль и Пуш- 
канъ, — но былъ  Зршительным врагомъ 
ихъ культурной обособленности, настаивалъ 


=) Пестель, «Русская Правда», изд. «Оронъ», 
спб. 1906, стр. 55, 
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на ея насильственномъ подавлен!и, доходя 
даже до гранд1ознаго плана насильственнаго 
массоваго выселеная ихъ изъ Росси *^). 

Туть мы видимъ совершенную противо- 
положность Пушкину. Якобиненъ-револю- 
шонерт, протягивалъ руку императору Ни- 
колаю 1, пожалуй, даже Чавлу Г, съ ихъ 
любовью къ порядку и единообразию; рес- 
публиканенъ - государственникъ во имя 
блага пиФлаго отрицалъ за человЪческою 
личностью какя бы то ни было личныя 
права. Напротивъ, сравнительно безразлич- 
ный къ государственнымъ формамъ, но все 
же явственно тяготЪвпий къ самодержав!ю 
Пушкинъ стремился примирить свою госу- 
дарственность съ свободой личности, съ 
культурной самобытностью народностей, со 
всфымъ многообразием душевной жизни 
человЪка, сверкающей для него всфми ивф- 
тами радуги и звучашей всФми тонами 
гаммы. Онъ признавалъ историческую не- 
избЪжность конфликтовь между государ- 
ственностью и личностью, но глубоко скор- 
бЪль о страданзяхъ личности и никогда 
не склоненъ быль безъ крайней нужды 
приносить ее въ жертву **). 

Князь Вяземскй лично стоялъ еше 
дальше отъ декабристовъ, чфмъ Пушкинъ. 
Но по своимъ убфжденмямъ онъ въ два- 
дцатыхъ и началЪ тридпатыхъ годовъ 


`былъ болЬе крайнимъ, боле послФдова- 


тельнымъ политическимъ либераломъ, чфмъ 
его другъ, въ то же времл нисколько 
не ниже его опфнивая блага личной сво- 


=) Семевскш, «Политическя декабри- 
стовъ», СПб., 1909, стр. 521—522. 

**) Съ этой точки зрфня очень интересенъ 
«МЪФлный всадникъ»; см. статью о немъ В. Брю- 
сова т. 456. Интересенъ также «Анчаръ» (1838, 
П, 494). Въ немъ Пушкинъ указываетъ на роко- 
вую, гу ‘бите льную для человЪческаго счастья власть 
человфка надъ человЪкомъ («но человЪка человфкъ 
послать къ Анчару властнымъ взглядомъ», туда, 
куда пи птица не летитъ, ни звФрь нейдеть), 
вмфетЪ съ тфмъ говоритъ: 

А парь тфмъ ядомъ папиталь 

Свои послушливыя стр5лы, 

И сь ними гибель разослалъь 

Къ сосфдямъ въ чуждые предфлы. 
Тутъ государственная необходимость, и Пушкинъ 
вполи признаетъ ее, какъ совершенно пепзбЪж- 
ную въ человфческомъ обшествЪ. 

Но воть какою ифною покупается ел удо- 
влетворевше: 

Принесъ, и ослабЪлъь, и легъ 

Подъ сводомъ шалаша на лыки, 

И умеръ 6бФдный рабъ у ногъ 
НепобЪфдимаго владыки. 

Совершенно ясно, что эту 
заплатить не съ легкимъ сердпемъ, 
велич!е государства. 


идеи 


ифну Пушкинъ 
хотя бы ва 


боды, но только не распространяя требо- 
ван1я таковой на крестьянъ, или, по край- 
ней мЪрЪ, распространяя его съ гораздо 
меньшей горячностью и р\шительностью. 
Въ качествЪ послдовательнаго либерала 
онъ относился съ осуждешемъ и къ лич- 
ности императора Николая Т, и къ поли- 
тикЪ его правительства и не приходилъ въ 
восторгъь отъ военныхъ успховъ Росеш 
ни на КавказЪ, ни въ ПольшЪ; въ свое 
время онъ негодовалъ на наивный и кро- 
вожадный нашонализмъ пушкинскаго «Кав- 
казскаго плФнника» (см. П, 37) и осталея 
вЪренъ себЪ, когда появились въ свфтъ 
«Клеветникамъ Россш» и «Бородинская то- 
довщина». | 


«Охота Жуковскому, пишетъ опъ въ своемъ 
дневникЪ, писать шипельные стихи (стихотворпы, 
которые въ МосквЪ ходятъ въ шинель по домамъ 
съ поздравительными одами), и не совфетно ли 
пфвцу въ стань Русскихъ вопновъ и пЪвпу въ 
КремлВ сравнивать нынфшнее событ!е съ Боро- 
динымъ *)? Тамъ мы бились одинъ противъ 10, а 
здЪсь, напротивъ, 10 противъ одного... Очень 2о- 
фошо и законио дълаеть зосподинь, кода при- 
казываеть высъчь холопа, который вздумаеть 
отыскивать пезаконно и налло св0б0ду свото. но 
все же нолть туть вдохновемий для поэта... 
Признаюсь, что мнЪф хотЪлось здБсь оцарапнуть 
п Пушкина, который также, сказываютъ, на- 
писаль стихи. Шризпаюсь въ томъ, что не 
послалъ письма не отъ нравственпой вфжливости, 
но дая того, чтобъ не сдфлать хлопотъ отъ 
распечатанпаго письма на почт... При пер- 
вой войнБ, при первомъ движеши въ Россш, 
Польша возстанетъ на насъ, или должно будетъ 
имЪть русскаго часового при каждомъ поляк$Ъ. 
Есть одно средство: бросить Царство Польское, 
какъ даемъ мы отпускную негодяю, котораго ни 
держать у себя не можемъ, ни поставить въ 
рекруты. Пускай Польша выбираетъ себЪ родъ 
жизни... Стихи Жуковскаго для меня такая па- 
кость, что я предпочель бы имъ смерть... Будь 
у насъ гласность печати, пикогда Жуковский не 
полумалъ бы, Пушкинъ не осмфлился бы восиЪть 
побЪды Паскевича. Во-первыхъ, потому, что этотъ 
родъ восторга анахронизмъ, что ничего птъ по- 
этическаго въ моемь кучерЪ, котораго я за пьян- 
ство и воровство отдалъ въ солдаты и который, 
попавъ въ желзный фрунтъ, попахль въ ма- 
хину, которая стоитъ или подается впередъ 
безъ воли. безъ мысли и безъ отчета, а что го- 
рода берутсл именно этими махинами, а пе пол- 
коволпемъ, которому стоитъ только разчесть, 
сколько онъ пожертвуетъ этихь махинъ, чтобы 
повязать на жену свою Екатерипинскутю лепту. 
Во-вторыхъ, потому что курамъ на смЪхъ быть 
вп себя отъ изумалешя, видя, что льву удалось, 
наконецъ, положить запу на мышь... Пушкийь 
въ стихахъ своихъ: Клеветникамъ Россш кажетъ 
имъ шишъ изь кармана... Не-ужь-ли Нушкинъ 
пе убЪлилел, что намъ съ Европой воевать была 
бы смерть? ЗачВмъ же говорить нелФпости?.. И 


*) РВчь илетъь о стихотв. Жуковскаго «Рус- 
ская Слава» (1831). 


| 1884, стр. 155—160. 


что за святотатство сочетать Бородино съ Вар- 
шавою! Роес1я вошетъ противъ этого беззакония... 
Пушкиву и Жуковскому кажется бы и стыдно» *). 


Противоположность не менФе характер- 
ная. Политическй либераль Вяземекй су-. 
дить и осуждаетъ— правильно и послФдо- 
вательно съ своей точки зрЭн1я—нашона- 
листа Пушкипа, и тутъ же, хотя и мимо- 
ходомъ, 
хорошимъ и законнымъ сФчевае холопа за 
требоване свободы или отдачу въ солдаты 
кучера за пьянство и воровство. Край 
либерализмъ Вяземскаго имфлъ такимъ обра- 
зомъ явственную кр®постническую под- 
кладку (можетъ быть, именно поэтому онъ 
такъ скоро испарился и зам нился дФйстви- 


| 


< 
а 


но совершенно ясно признаетъ _ 


тельнымъ консерватизмомъ), тогда какъ па- 


ризмъ и умФренное свободомысме Пушкина 


въ основЪ своей имЪли демократическое Е 
уважене къ челов ческой личности и ока-_ 


зались гораздо болЪе прочными. 
ГУ. 


Въ началЬ статьи я уже отмфтиль, что 


свободу печати Пушкииъ исключалъь изъ 


сферы правъ личныхъ. Онъ признавалъь ее 


правомъ политическимъ и относился къ ней 


вовсе не съ той горячностью, какъ этого 
можно было бы ожидать отъ писателя, такъ 
часто и такъ жестоко страдавшаго отъ пен-. 
зуры. Вопросъ о свободЪ печати въ русской 
литератур былъ ясно и опредФленно по- 
ставленъ и опредФленно разр№шенъ уже въ. 
1790 г.; современники Пушкина декабристы, 


Г 


даже стоявиие гораздо дальше отъ литера-_ 


и меньше имЪвпие личныхь инте- 


туры 


рееовь и основав1й ненавидФть цензуру, _ 


прекрасно понимали значете пнензуры и 
въ своихъ требованяхъ болФе или менФе 
отвергали ее. Между тЪмъ, Пушкинъ даже’ 


въ первый такъ называемый вольнолюбивый 


пер1одъ своей жизни требовалъ только _ 


благоразумя отъ цензуры, —«будь строгъ, | 
но будь уменъ»,— говорилъ онъ цензору— — 
и охотно признавалъ: «что нужно Лондону, — 


то рано для Москвы» (см. два 
послав!я къ пензору, 


150 и 219). 


характерныя 


И рто отношеше къ принципу свободы 
печати проходитъ черезъ всю жизнь Пуш- _ 


кина почти неизм?ннымъ. Измфняются вы- 


1822 и 1324, И, _ 


: 


ражен!я, но сущность остается та же: что : 
нужно Лондопу, то рано для Москвы; сво- | 


*) Вяземеюй, «Полн. собр. соч.», 


х 


т. [Х, СПб, | 


бода слова не нужна еще Росси, и если 
только цензура мнФфнья не тБенитъ и тер- 
питъ разумъ, не преступаетъ начертанныхъ 
уставовъ (т.е. все той же дорогой Пуш- 
кину законности), если она «скромной 
истинЪ», мирному уму и «даже глупости не- 
винной и довольной не заграждаетъ пути 
заставой своевольной»; другими словами, 
если она не нарушаетъ элементарныхъ 
правъ необходимой личной свободы, то 
Пушкину безразлично, господствуетъ ли 
принпипъ свободы печати, или политическое 
право гражданъ оцфвивать высшую поли- 
тику правительства встрЪчаетъ стЪенен!е 
со стороны строгой цензуры. Къ несчастью, 
однако, въ пензурныхъ комитетахъ засЪдали 
почти исключительно, употребляя его вы- 
ражеше, глупцы и трусы, для которыхъ 
Кутейкинь и Христосъ были два равныя 
лина, а Кунинынъ не отличался отъ Ма- 
рата, и Пушкинъ не разъ принужденъ быль 
съ горечью смотр?ть на «благородныя раны» 
(УТ, 55) его произведений, полученныя ими 
въ пцензурБ. «Опричники руководствуются 
пе уставомъ, а своимъ крайнимъ разум?- 
н1емъ, жалуется онъ въ одномъ письм$ и 
жалуется не вполнЪ основательно, такъ какъ 
именно уставъ о пензурЪ предоставилъ ра- 
зумн!ю цензоровъ почти безпредЪльный 
просторъ.—«Тяжело, нечего сказать: и съ 
одной пензурой напляшешься; каково же 
зависфть отъ ифлыхъ четырехъ? Не знаю, 
чВмъ провивились руссюме писатели, ко- 
торые не только смирны, но даяе сами 
отъ себя согласны съ духомъ правительства. 
Но знаю, что никогда не бывали они при- 
тВснены, какъ нынче, даже и въ послЬднее 
пятил1е покойнаго Александра, к' гда вся 
литература сдФлалась рукописной, бл: годаря 
Красовскому и Бирукову» (1836, УТ, 162). 

Подобными жалобами переполнена вся 
переписка Нушкина, и, тфмъ не мене, онъ 
никогда и нигдЪ не высказываль сочувствия 
полной свободЪ печати. Мысль должна быть 
свободна, сослове писателей не должно 
быть притфсняемо, говоритъ онъ, но для 
‚борьбы съ злоупотребленями печатнымъ 
словомъ необходима предварительная цен- 
зура, конечно, цензура благоразумная и 
благонамренная (въ пушкинскомъ, не со- 
временномъ смыслВ этого слова); «пензоръ 
есть важное лицо въ государствЪ, санъ его 
имфетъ нфчто священное», говорить Пуш- 
кинъ въ 1533 г., почти буквально повторяя 
свои слова изъ перваго послания къ цен- 
зору 1822 г., и «мЪсто цензора должеить за- 
нимать гражданинъ, извфстный своймъ 
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умомъ и познаньями, а не первый кол- 
лежек!й ассесоръ» *). 

Пушкинъ не ограничивается теорети- 
ческимь признашемъ необходимости цен- 
зуры при желательности ослабления ея при- 
дирчивости; нфтъ, онь конкретно указы- 
ваетъ, что должна запрещать цензура, и 
даже иногда находитъ ее у насъ чрезмЪрно 
слабой въ нЪкоторыхъ отношеняхъ. Она 
должна ограждать сослов1я отъ огульныхъ 
нападокъ (1830, 1У, 553); защишать личную 
честь гражданъ (и тутъ же приводитъ рядъ 
примфровъ, въ сущности, доказывающихъ, 
что для цензуры это невозможно, даже 
если бы она и желала этого) (1830, У’, 7), 
и спрашиваетъ, не слФдовало ли бы за- 
прешать такя оскорбляюния общественныя 
прилич!я книги, какъ записки шпона Ви- 
дока и палача Самсона (1830, ЛУ, 550). 
Пушкинъ почти съ сочувстемъ говорилъ 
(въ «ДневникВ») о запрешении «Московскаго 
Телеграфа», въ которомъ, по его мн®нно, 
проповЪдывался якобинизмъ (У, 443) и под- 
держалъ своимъ сочувстыемъ (пасьмо къ 
Вяземскому 1536, УТ, 168) и отчасти со- 
дЪйствемъ поданный, или предполагавцийся 
къ подачЪ, кн. Вяземскимъ доносъ на цен- 
зуру за ея попустительство. 

Эта поддержка, оказанная князю Вязем- 
скому, лежить темнымъ иятномъ на па- 
мяти великаго поэта. А, между тЪмъ, онъ 
все-таки былъ послЪдователенъ и вЪренъ 
себЪ. Безцпензурной печати онъ не пред- 
ставлялъ себБ и все время признавалъ, что 
въ вопросахъ государственной важности 
правительство должно направлять обще- 
ственное мнВше при помоши цензуры. 


\: 


Преклоненте передъ идеей самодержавия 
не было у Пушкина преклоневемъ ви пе- 
редъ той конкректною формой, въ которую 
воплотился этотъ институть въ Росаи, ни 
передъ носителями самодержавной власти. 

Петра Великаго Пушкинъ ставилъ чрез- 
вычайно высоко. По его убфжденио, въ 
гражданств* сЬверной державы и вмрстЪ 
съ тЬмъ въ ея воинственной судьбЬ Петръ В. 
воздвигь огромный памятвикъ себЪ, и 


*) «Мысли на дорогЗ» (1833, У, 258), «Ал. Ра- 
дишевъ» (1836, У, 340). Хотя несомиФино, что въ 


этихъ статьяхь Пушкинъ «полличаль благонам- 
ренпо», но столь же несомнФнно, что какь-разъ 
приведенпыя мысли выражали дФиствительныя 
убЪжденя Нушкина. См. примфчаше Н. 0. Лерпера 


ко «Второму посланю къ цензору», Ш, 526, 


за это Пушкинъ поставилъ ему два памят- 
ника— въ «Полтав» и «Мдномъ Всадник5», 
Но это не мЬшало ему относиться критп- 
чески и къ личности преобразователя, и къ 
‘его дЪлу, въ которомъ онъ вилБлъ также 
п другую черту, отталкивавшую поэта: дес- 
потизмъ, недостатокъ уважен1я къ личной 
свобод}, подавленле челов ческой личности. 

Свое критическое отпошеше къ Петру 
Пушкинъ высказываль уже въ молодости. 

«Петръ Г—говорилъь онъ въ «Истори- 
ческихъ замБчаняхъ» (1522, 1\, 474) — не 
страшился народной свободы, неминуемаго 
слЪдств!я просвЪшения, ибо довЪрялъ своему 
могуществу и презираль человфчество мо- 
жетъ быть .болЪе, чВмъ Наполеонъ». Сей- 
часъ же велЬдъ за этимъ Пушкинъ указы- 
ваетъ, что, несмотря па отсутстве страха 
передъ народной свободой, «исторля пред- 
ставляетъ около Петра всеобщее рабство... 
ВсЪ состояшя, оковапныя безъ разбора, 
были равны передъ его дубинкою. Все дро- 
жало, все безмолвно повиновалось». 

Все, что говорилъ потомъ Пушкинъ о 
ПетрЪ, было дальнфйшимъ развитемъ этой 
мысли: величе государства, могугцество, 
просвфшене, слБдствемъ котораго должна 
быть свобода, —и всеобщее рабство. 12 лЬтъ 
спустя нослЪ «Историч. зам чан! » Пушкинъ 
пишетъ въ «Матералахъ для Истори Петра 
В.» (1534, У’, 279): «Достойна удивления раз- 
ность между государственными учрежде- 
шями Петра Великаго и временными его 
указами. Первыя суть плоды ума обширнаго, 
исполненнаго доброжелательства и мудрости, 
вторые нерЪдко жестоки, своенравны и, ка- 
жется, писаны кпутомъ. Первыя были для 
вЪчности, или по крайней мфрЪ для бу- 
душаго,—вторые вырвались у петериФли- 
ваго самовластнаго пом шика». Въ тЬхъ же 

матер!алахъ Пушкинъ многократно отмЪ- 
частъ таке факты: «въ с1е же время издан 
тиранск!й указъ»... «Петръ опять издалъ 
одинъ изъ своихъ жестокихъ указовъ»;... 
«Указъ жестокй, тирансюй, какъ обыкно- 
венно». И эти опфнки политическихъ дЪй- 
ств Петра перемежаются съ личными за- 
мФчантями весьма непочтительнаго свойства: 
«Петръ не пьянствовалъ, умФль себя воз- 
держать»; «съ похмфлья видно» и др. еше 
боле рЪзкими. Ту же мысль о неизбфжномъ, 
исторически-необходимомъ, но весьма пе- 
чальномъ противорфчи между величемъ 
созданнаго Петромъ нашональнаго и госу- 
дарственнаго дЪла, и неизбЪжно связанными 
съ нимъ страдан1ями дорогого сердиу поэта 
маленькаго человЪка Пушкинъ, какъ мы уе 


говорили, воплотилъ въ поэтической форм. 


въ своемъ «МФдномъ всадникЪ» (1833). 


Для понимашя взгляда Пушкина на’ 


Екатерину И у насъ, къ сожалЪнию, гораздо _ 


меньше матер!ала; тЪмъ не менФе, его все 
же достаточно, чтобы замфтить ту же двой- 
ственность въ ошФфикФ императрицы, хотл 
совершенно въ иныхъ пропоршяхъ: при- 
знан!е заслугъ воепныхъ и политическихъ 
(гораздо меньшихъ, 
другой стороны, — деспотизмъ управленйя 
(не гораздо худиий). На воинскую славу 
имфеть Екатерина право, ибо ей обя- 
запы мы Чернымъ моремъ; униженнал 
Швешя и упачзтоженная Польша, — вотъ 
велик!я права Екатерины на благодарность 
русскаго народа. Наказъ Екатерины Пуш- 
кинъ пфнитъ за заключающееся въ немъ 
признан:е правъ личности («Первое пославе 
къ цензору», 1522, И, 151). «Но исторйя оц?- 
нитъ печальное вл1ян!е парствовавя ва 
нравы, откроетъ жестокую дФятельность ея 


чфмъ у Петра), а, съ. 


деспотизма подъ личиной кротости и тер- 


пимости, народъ, угнетенный намФстниками, 
казну, расхишенную любовниками.....важныя 


ошибки ея политический экономш, ничтож- 


ность въ законодательств?, отвратительное 
фяглярство въ сношешяхъ съ философами 
ея столФлия, и тогда голосъ обольшеннаго 
Вольтера не избавить ея славной памяти 
отъ проклятия России....... Екатерина любила 
просвЪшеше, а Новиковъ, распространивиий 
первые лучи его, перешелъ изъ рукъ Шеш- 
ковскаго (домашн!й палачъ кроткой Ека- 
терины) въ темнипу, гдФ и находилея до 


самой ея смерти; Радишевь былъ сосланъ_ 


въ Сибирь, Княжнинъ умеръ подъ розгами *) 
и Фонвизинъ, котораго опа боялась, ие из- 
бЪгнуль бы той же участи, если бы ие 


чрезвычайная его извфстность; Екатерина. 


явно гиала духовенство, жертвуя всЪмъ 
своему неограниченному властолюб!ю....... Но 
лишивъ его независимаго состояв!я и огра- 
ничивъ монастырские доходы, она нанесла 
сильный ударъ просвЪшенНю народному» 
(ТУ, 474—475). 


ОпЪнка эта относится къ 1822 г., т.е. 


къ первому пертоду дЪятельности Пушкина, 
и хотя въ послЪдуюпий пер1одъ дЪятельности 
Пушкина мы не находимъ объ ЕкатеринЪ 
отзывовъ такого же рода, но сопоставлене 
пхъ съ отзывами о Петрф Великомъ, а 
также «Истортя Пугачевскаго бунта», указы- 
ваюшая (въ смягченномъ для ‘цензуры 
вид) на жестоки деспотизмъ управлешя, 


*) Ракть не вренъ. 


`. 
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на угнетен1е какъ русскихъ, такъ и ино- 
родцевъ, какъ на причину бунта, — все это 
даеть вполн} достаточное основаше думать, 
что Пушкинъ отъ нея не отказался. 
Александръ Т, — 

Властитель слабый и лукавый, 

ПлЬшивый шеголь, врагъ труда, 

Нечаянно пригрЬтый славой (1830, УТ, 212) 


—-былъ до глубины души антипатиченъ 
Пушкину, видфвшему въ немъ лицемЪра, 
привычнаго къ противочувствямъ, арле- 
кина въ лиц и жизни (1829, ИГ, 64). 
И своей антипатит онъ оставался вфренъ 
всю жизнь, если не считать пер1ода самой 
ранней молодости, когда иное отношение 
къ Александру сказалось въ сказк «Бова» 
(1815, Т, 203), етих. «На возврашеше Госу- 
даря изъ Парижа» (1515, Г, 291) и др.; 
впрочемъ, и тутъ единственной отмЪчен- 
ной заслугой Александра была его побЪда 
надъ Наполеономъ. За исключенемъ пер- 
выхъ лфть парствован!я Александра («Дней 
Александровыхъ прекрасное начало», 1824, 
П, 220), Пушкинъ видФлъ въ немъ само- 
властнаго деспота (1823, И, 208). Въ письмЪ 
къ Жуковскому, написанномъ въ январЪ 
1826 г., онъ отмВчаетъ: «Въ течеше 10 лЪтъ 
его парствован1я лира твоя молчала. Это 
лучпий упрекъ ему. Никто болЪе тебя не 
имфль право сказать: гласъ лиры—гласъ 
народа. СлЪдств. я не совсЪмъ быль вино- 
вать, подсвистывая ему до самаго гроба» 
(1826, УТ, 16) *). И выЪетВЬ съ тЪмъ у 
Пушкина имфются двЪ замфчательныхъ 
характеристики Александра Т совершенно 
иного рода, обЪ въ лицейскихъ годовши- 
нахъ (одна выкинута изъ окончательнаго 
текста): 


Онъ—человЪкъ, имь властвуетъ мгновенье; 

Онъ—рабъ молвы, сомнфн!И и страстей, 

Но такъ и быть, простимъ ему гоненье— 

Онь взяль Парижъ и создалъ нашъ лицей. 

(«19 окт. 1825»). 

Вы помните ль, какъ нашь Агамемпонъ 

Изъ плЬннаго Парижа къ намъ примчалсл? 

Какой восторгъ тогда предъ нимь раздался! 

Какь былъ великъ, какъ былъ прекрасенъ онъ, 

Народовъ другъ, спаситель ихъ свободы! 
(«19 окт. 1836», ТУ, 50). 


И ‘туть отрицательное отношеве къ 
самовластному монарху смягчается, слФдова- 


*) Въ н5которомъ противорВч1и съ постоян- 
ными порицан!ями стоитъ наименоваше Алексан- 
дра { нашимъ добрымъ царемъ (1824, И, 220). 


тельно, благодаря его слав 1812—1515 го- 
довъ, благодаря вознесеню имъ Росси надъ 
мромъ изумленнымъ *). 

Иначе относился Пушкинъ къ Николаю. 
Будучи сторонникомъ свободы, онъ былъ, 
однако, поклонникомъ этого паря, въ лиш 
котораго «самовластье» достигло самаго 
крайняго предФла. Пушкинъ утверждалъ, 
что Николай «бодро, честно правитъ нами» 
(182$, П, 457), и въ самомъ конц своей 
жизни говорилъ о немъ: «новый парь, су- 
ровый и могучий, на рубежЪ Европы бодро 
сталъ» (ТУ, 51). А чисто-личное отноше- 
н1е выразилъь онъ въ поразительномъ по 
отсутствио вслкаго сходства съ оригина- 
ломъ портретЪ, набросанномъ въ стих. «Съ 
Гомеромъ долго ты бесФдоваль одинъ» 
(1834, Ш, 497). Здъсь, къ великому изумле- 
н1ю читателя, Николай представленъ челов?- 
комъ, способнымъ восходить на таинствен- 


*) Постоянно относясь съ восторженнымъ пре- 
клонешемъ къ «свяшенной памлти двЪнадпатаго 
года» (1824, И, 220) икъ «великодушному пожару» 
Москвы (1821, Ц, 74, также 1831, ТУ, 252), Пуш- 
кипъ паходилъ, что «общество (афишировавшее 
въ это время свой напускной, дЪланный патр!о- 
тизмъ) было довольно гадко» (Ту, 249). Въ 10 главЪ 
«Евг. Он.» Пушкинъ отнесся къ слав 1812 года 
довольно иронически: 


Гроза двЪнадцатаго года 

Настала; кто тутъ намъ помогъ? 
ОстервенЪн]е народа, 

Барклай, зима, иль русскш богъ? 

Но богъ помогъ, сталь ропотъ ниже, 
И скоро силою вешей 
Мы очутилися въ ШафижЪ, Е 

А русск парь главой царей (УТ, 212). 


Это мЪото исключительное, и конечно, его шутли- 
вый тонъ пе свилбтельствуетъь объ отказ отъь 
«священной памяти двФнадцатаго года», которой 
поэть значительно позднфе вновь посвятиль нЪ- 
сколько приведенныхъ выше строкъ въ «19 окт. 
1836 года». 

Гораздо болфе измфнчивымъ, чЬмъ кь Але- 
ксапдру 1, было отпошене Пушкина къ Напо- 
теону, въ которомъ онъ видФль то деспота, то 
героя свободы. Эта измфнчивость зависЪла отъ 
разнообразныхь и противорфчивыхъ свЪдфнш, 
имфвшихся у Пушкина въ различные пероды о 
НаполеонЪ, а не отъ измфнчивости осповныхъ 
принциповъ самого поэта. Пушкину принадлежитъ 
едва ли не лучшая изъ всБхь данныхъ до на- 
стоящаго времени краткихъ характеристикъ общаго 
значення Наполеона: «Мятежной вольницпы па- 
слЪдникъ-—и убшца» (1823, И, 208). Пушкинъ 
хорошо видЪлъ противорЬ че: съ одной стороны 
«Наполеона илБняло самовластье разочарованной 
красой», а съ другой онъ «мфу вЪчную свободу 
изъ мрака ссылки завфшаль» (1821, И, 73—74). 
Въ различной опцфнкЪ взапмотношен!я между 
двумя членами этой формулы—источникъ всфхъ 
противорВ чи Пушкина въ опбнкЪ личности На- 
полеопа, 
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ныя вершины и выносить оттуда свои 
скрижали *). 

Для объяснен!я этого страннаго недо- 
разумЬв!я въ бюграфия порта и въ личвыхъ 
свойствахъ императора Николая имЪется 
достаточный матер1алъ. При всемъ своемъ 
деспотизм, при всемъ своемъ безсердеч 
и духовной узости Николай былъ искусный 
актеръ, умвпий очаровывать людей под- 
дЪлкой подъ сердечность и благородство. 
Онъ сумфлъ очаровать даже кое-кого изъ 
декабристовъ, когда они сидЪли въ тюрьмЪ, 
и, слЪдовате льно, находились въ гораздо 
лучшихъ условяхъ для пониманйя его лич- 
ности; пов.шенный имъ РылЪевъ въ пись- 
махъ изъ крБпости выражаль глубокое и, 
конечно, совершенно искреннее уважеве къ 
личности императора Николая 1. Пронипа- 
тельный, тонка психологъ, «съ юныхь 
лЪтъ постигнувпий людей», Пушкинъ вЪ 
своихъ житейскихъь отношеняхъ не разъ 
жестоко обманывался и съ изумительной 
дов‚рчивостью подавалъ руку клеветникамъ 
безбожнымъ, изумительно легко вФрилъ 
словамъ и ласкамъ ложнымъ. Какъ же было 
ему не обмануться въ личности императора 
Николая, который почтилъ въ пемъ . вдох- 
новенье и освободилъ его мысль! Какимъ 
образомъ могъ онъ заподозрить, что за 
этимъ дЬйствнемъ скрывается опредЪленная 
пфль сковать его ген и заставить его 
служить интересамъ правительства!? 

Пушкинъ вЪрилъ Николаю Г, какъ чело- 
вЪку,.и обманывался относительно нФко- 
торыхъ казавшихся ему просвЪшенными 
ий либеральными мЪръ, съ радостнымъ вос- 
торгомъ подхватывая и сообщая друзьямъ 
всяк1й слухъ объ освободительныхъ планахъ 
царя, самый мимолетный, самый неосно- 
вательный. Не всегда, однако. Одно письмо 
Пушкина къ женф было вскрыто (явлене 
весьма обычное) на почтЪ и передано лично 
императору Николаю Т. По этому поводу 
въ слВдующемъ письмЪ къ женф Пушкинъ 
говорилъ: «свинство почты такъ меня охоло- 
дило, что я пера въ руки взять былъ не 
въ силахъ. Мысль, что кто-нибудь насъ съ 
тобой подслушиваетъ, приводитъ меня въ 
6Ъшенство. Безъь политической свободы 
жить очень можно; безъ семейственной 
неприкосновенности невозможно. Каторга 
не въ примфръ лучше» (УТ, 125). 

Уже изъ этого видно, что приведенное 


*) Такая же восторженная опфнка сдФлана въ 
<тих. «Герой» (1830, Ш, 130), на этотъ разъ, впро- 
чемъ, на основанш дЪйствительнаго факта. 
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въ началЪ статьи стихотвореше. «Изъ Пииде 
монте» съ его противоположешемъ свободы. 
политической свободЪ личной было навВяно | 
чисто-личными переживан1ями. 

Въ своемъ дневникЪ по поводу того же 
самаго случая Пушкинъ пишетъ: | 

«Однако какая глубокая безнравствен- 
ность въ привычкахъ нашего правительства. 
Полишя распечатываетъь письма мужа къ. 
женЪ и приносить ихъ читать царю (чело-_ 
вЪку благовоспитанному и честному), и 
парь не стыдится въ томъ признаться и 
давать ходъ интригф, достойной Видока и 
Булгарина. Что ни говори, мудрено быть 
самодержавнымъ» (У, 446); само собою _ 
разумЪется, самодержавнымъ въ пушкин- 
скомъ смысл слова, т.-е. при условш 
уваженйя къ законности и свободЪ гражданъ 
(семейственной неприкосновенности), такъ _ 
какъ совершенно очевидно, что самодер- 
жавнымъ вь своемъ смыслВ слова Николай Г 
оставался и тогда, когда со страстью вычи- за 
тываль политическую неблагонадежность 
изъ вскрытыхъ писемъ мужа къ женЪ. 

Черезъ мЪсяпъ, однако, а пишеть 
женЪ: 

«На того я пересталъ сердиться потому, 
что не опъ  виноватъ въ свинствЪ его 
окружающихъ»,— далЗе слБдуетъ характе- 
ристика росс1йскаго государственнаго строя 
въ выраженяхъ весьма сильныхъ (упо- 
треблявшихся Пушкинымъ нерфдко даже 
въ письмахъ къ жен), въ своемъ мЪ$сть 
сообщенныхъ (съ необходимыми сокраше- 
ниями), но неудобныхъ для перепечатывашя 
(У 127. - 

Въ приведенномъ сейчасъ отрывкВ изъ 
дневника Пушкинъ противопоставляетъ Ни- 
колая 1 его правительству. НЪчто сходное 
дЪлаетъ онъ также въ стихотворени «Н®тъ, 
я не льстецъ, когда парю хвалу свободную _ 
слагаю» (1828); въ немъ онъ, намекая на 
приговоръ по дЪлу декабристовъ, говоритъ 
о льстецахъ, которые стремятся изъ держав- 
ныхъ правъ паря ограничить одну лишь 
милость (П, 457). 

Это противопоставлене паря льстепамъ 
пли паря правительству, конечно, совер- 
шенно не соотв?тствовало исторической 
дВиствительности; конечно, судьи хорошо Е 
знали, что они идутъ навстрВчу желанямъ 
Николая 1, отказывая ему въ правЪ миловать 
декабристовъ, и то же самое знала полишя, 
вовлекая Николая въ интригу, достойную 
Видока и Булгарина, вполнф подходившую 
къ его характеру и личнымъ вкусамъ. Но. 
Пушкинъ того не зналь и не понималъ. 
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Такимъ образомъ, и въ отношении Пуш- 
кина къ Николаю Г нЪтъ отказа отъ общаго 
политическаго м!ровоззрЪнйя, а есть только 
несомнфнная, вполнЪ выясвенная послЪ- 
дующей исторей, ошибка въ понимани 
лица. 

Оправдывая лично Николая Т, къ нико- 
лаевской дБйствительности во всемъ ея 
объем, кь николаевскому правительству, 
къ николаевской полиши, къ николаевской 
системЪ управленя вообще Пушкинъ пе 
могъь относиться иначе, какъ съ самымъ 
суровымъ отринавшемъ. 

Мы уже видЪли отношен1е его къ кр?- 
постному праву, — сошальной баз нико- 
лаевской эпохи; мы видЪли его отношене 
къ полиши, къ суду въ двухь частныхъ 
случаяхъ, касавшихся одинъ лично самого 
Пушкина, другой близкихъему декабристовъ, 
въ которыхъ, къ тому же, дЪйств!я полиши 
и суда имфли непосредственное соприкосно- 
вене съ личностью самого Николая {[. 

Посмотримъ теперь, какъ относился 
Пушкинъ къ русской полиши. и русскому 
сулу въ ихъ обычной повседневной дЪятель- 
пости, 

Улицы у насъ не безопасны, жалуется 
онъ въ «ДневникВ» 1833 г. на постоянные 
грабежи, совершаюниеся на петербургскихъ 
улипахъ. «Полишя видно запимается поли- 
тикой, а не ворами и мостовыми» (У, 440). 

«Разбои Дубровскаго— благодать для ис- 
правниковъ: разъФзды, слФдств!я, подводы, 
а деньги въ карманЪ. Какъ такого благо- 
дЪтеля извести! Не правда ли, господинъ 
исправникъ?—Сушая правда, ваше прево- 
сходительство,—отвЪчалъ совершенно сму- 
тивнийся исправникъ» (1833, ГУ, 308). 

Вмятельный помфшикъ требуетъ отъ 
засТдателя, чтобы тотъ въ судебномъ по- 
рядкЪ оттягалъ для него имущество у сосЪд- 
ияго помфщика, а когда тоть проситъ 
хоть какихъ-нибудь о то отвЗ- 
чаетъ: 

«Врешь, братенлъ, каше тебЪ документы. 
На то указы. Въ томъ-то и сила, чтобы 
безо всякаго права отнять имфи!е и пустить 
его нишимъ» (1833, Г\", 290). 

И сказывается, что при русскихъ судеб- 
ныхъ порядкахъ это вполнф возможно; для 
назидан1я читателей Пушкинъ счатаетъ 
нужнымъ поместить пфликомъ судебное 
рЪшене, такъ какъ «всякому пр!ятно будетъ 
увидЪть одинъ изъ способовъ, коимъ па 
Руси мы можемъ лишиться ими, на 
владн1е коимъ имемъ неоспоримыя права». 

МалЪйшее возражеше со стороны кресть- 


| 
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янъ противъ явно-несправедливаго дЪй- 
ствя власти вызываеть со стороны исправ- 
ника грозный окрикъ: 

«Да это бунтъ! Гей, староста, сюда! 
Отыши сей же часъ, кто смфлъ со мною 
разговаривать. Я его!». 

Молодой Дубровскай пытается успокоить 
толпу и говоритъ ей: 

«Не бойтесь. Государь милостивъ. Я буд д 
просить его. Онъ насъ не обидитъ, мы вс 
его дЪти; а какь ему за васъ будеть за- 
ступиться, если вы станете бунтовать и раз- 
бойничать?» (ГУ’, 300). Крестьяне не бун- 
товали, и, конечно, государь за нихъ не 
заступился; актъ произвола совершился 
легко, свободно и безнаказанно, по крайней 
мЪрЪ, безъ легальнаго наказанйя: наказане 
было совершено при помощи преступлен1я 
(о такомъ наказан Пушкинъ думалъ и въ 
молодости: «свободы тайный стражъ, кара- 
юпий кинжалъ, послЪдь!й судя позора и 
обиды; гдЪ дремлеть мечъ закона, сверши- 
тель ты проклят!й и надеждъ». 1521, П, 70). 

Исторая села Горюхина, рисующая край- 
не мрачную картину русскаго народнаго 
быта, заканчивается обфшавемъ выяснить 
выгоды и невыгоды различныхъ образовъ 
правлен!я: власти избраннымъ м!ромъ стар- 
шинъ, назначенныхъь помфшиками при- 
казчиковь и накоБецъь непосредственной 
власти самихъ помфшиковъ. Но повЪсть 
осталась неоконченной. Мы видимъ въ ней 
художественный отвФтъ на вопросъ о пер- 
выхъ двухъ родахъ правленйя: управлен1е 
избранными старшинами оказывается дур- 
нымъ, управлеше приказчиковъ еще гораздо 
хуже; именно оно довело Горюхино до 
окончательнаго раззорен1я, до того, что 
«Горюхино пр!уныло, базаръ запустлъ, 
пЪсни умолкли... ребятишки пошли по м!ру, 
и день храмового праздника сдЪлался го- 
довшиною печали и поминан!й горестныхъ». 
Картины непосредственнаго помфщичьяго 
управлентя нфтъ, и мы не знаемъ также, 
какой теоретическ!й отвФтъ хотБльъ дать 
Пушкинъ (устами помфшика БЪлкина) на 
поставленный имъ вопросъ относительно 
всЪхъ трехъ родовъ правления. 

.- Самая постановка вопроса указываетъ 
на то, что данный частичный отвфтъь 
о двухъ первыхъ родахъь автора не удо- 
влетворяетъ. Весьма вФроятно, что отвбтъ 
былъ бы таковъ: всф названные роды пра- 
вленшя никуда не годятся, разъ основой 
сошальнаго быта является крЪпостное право. 
Конечно, не исключена возможность и того, 
что Пушкинъ остановился бы на томъ или 


384 Политические и ОБЩЕСТВЕННЫЕ взгляды Пушкина въ послъдн!Й пЕРОДЪ ЕГО ЖИЗНИ. = 


другомъ изъ нихъ, какъ на относительно 
лучшемъ или относительно худшемъ. Врядъ 
ли только онъ высказался бы за непо- 
средетвенное помфщичье управлеше. За- 
пись лфтописпа, «отличающаяся ясностью 
и ‘краткостью слога», въ такомъ род: 
«4 мая снФгъ; Тришка за грубость битъ. 
б6—корова бурая пала. Сенька за пьъян- 
ство битъ. 9— дождь и снфгъ. Тришка битъ 
по погодЪ. 10—Тришка битъ за пьянство» 
и т. п. Эта запись не обЪшаетъ особаго со- 
чувств:я автора (по крайней мЪрЪ, автора 
Пушкина, стоящаго за авторомъ Иваномъ 
Петр. БЪлкинымъ) къ непосредственному 
помфшичьему управлентю. Во всякомъ слу- 
ча}, если Пушкина привлекало самодержа- 
ве, то не самодержаве въ образЪ пом?- 
шичьей власти, и въ самой «Исторти села 
Горюхина» ставится, конечно, вопросъ не о 
преимуществахъ республики, самодержавя 
или монархическаго конститушонализма, 
а о крфпостномъ правЪ и свободЪ *). 
Разладъ между Пушкинымъ и окружа- 
вшей его николаевской дфйствительностьто 
чувствовался имъ самымъ мучительнымь 
образомъ. Правительство строго слФдило за 
каждымъ его шагомъ, личнымъ и литера- 
турнымъ; пфнителями такого сомнитель- 
наго вкуса, какъ императоръ Николай Г и 
Бенкендорфъ, ему безпрестанно давались бла- 
гожелательные совфты о переработкЪ драмы 
въ романъи т. п.; по временамъ ему грозили 
болВе или менфе тяжкя кары за старые или 
новые грЪхи и не разъ ему приходилось слы- 
шать, какъ друге подвергались самымъ же- 
стокимъ карамъ только за распространене 
его произведенай («Андре Шенье»). Отъ со- 
вЪтовъ благожелательной власти, напра- 
влявшей его музу въ сторону своеобразнаго 
учительства въ интересахъ самодержав!я— 
конечно, не въ идеальномъ пушкинскомъ 
смыслЪ, а въ смыслВ наличнаго конкрет- 
наго самодержавя или, по пушкинской тер- 


*) Къ этимъ картинамъ, или, лучше сказать, 
кь этимъ разбросаннымъ штрихамъ картины рус- 
ской жизни можно прибавить обшую ея опфнку, 
которую Пушкинъ даетъ въ такихь словахь: 
«Нужно сознаться, что пашъ сошальный бытъ 
(поте 6х15{апсе з061е) есть нёчто крайне печаль- 
ное. Это отсутстые общественнаго мифния, это 
индифферентизмъ ко всему, что является дол- 
гомъ, справедливостью, истиной, это пиническое 
презрьне къ мысли и достоинству человЪка, все 
это крайне неутфшительно, и вы (Чаадаевъ) хо- 
рошо сдфлали, громко сказавъ это». Конечно, 
слова эти были сказаны не для печати, а въ 
письмЪ (19 окт. 1836 г.) къ Чаадаеву по поводу 
его злополучнаго «Философическаго Письма» въ 
«Телескоп» (У\1, 163). 


минолог!и, самовластя,—Пушкинъ укрылся 
па высоты чистаго искусства, въ область 
вдохновен1я, звуковъ сладкихъ и молитвъ, 
ранфе ему чуждую *) 

«У меня душа въ пятки уходитъ, какъ 
вспомню, что я журналистъ,—писалъ Пуш- 
кинъвъ 1836 г.—_Будучи еше порядочнымъ 
человфкомъ, я получаль уже полицейске 
выговоры и мнф говорили \Уоцз ауе2 тот- 
рё и т. п. Чго же со мной теперь будетъ? 


Мордвиновъ будетъ на меня смотр®ть, какъ. 


на Оаддея Булгарина и Николая Полевова, 
какъ на шшона. Чортъ догадалъ меня ро- 
диться въ Росси съ душою и талантомъ» 
(УЪ 158). Такими стонами переполнева 
вся его переписка. Такимъ же стономъ 
было стихотвореше «Изъ Пиндемонте». Та 
же жажда личной свободы, жестоко нару- 
шаемой николаевской дЪйствительностью, 
болЪзненно звучитъ въ стихотворени: «Не 
дай мнф Богъ сойти съ ума» (1833, Ш, 
484) и во множествЪ другихъ. 

Если бы стихотворение «Изъ Пиндемонте» 
было написано теперь, то впечатлФье, 
производимое имъ на читателей, было бы 
страннымъ, чтобы не сказать больше. Кому 
въ настоящее время не ясна изъ повсе- 
дневнаго опыта тВсная связь между свобо- 
дой политической и свободой гражданской? 
Кто не знаетъ, что свобода личная нахо- 
дить свою опору и гарантю исключи- 
тельно въ извФстныхъ государственныхъ 
формахь и безъ ниахъ существовать не 
можетъ; что зависимость отъ неограничен- 
ной верховной власти совсфмъ не то, что 
зависимость отъ народа, дЪйствующаго въ 


*) Опфику стихотвореня «Чернь» (1828) съ 
этой точки зрфыя см. въ статьВ Г. В. Илеха- 
нова «Искусство и общественная жизнь», Совре- 
менникь 1919, № 11. Слово «чернь» Пушкинъ 
почти всегда, нерЪдко съ эпитетами «свфтская» или 
«знатная», примЪнялъкъ представителямъ высшаго 


общества, лишеннаго истиннаго образовашя и. 


истиннаго благородства. Есть, однако, рЬдкя исклю- 
чен!я, напр. «Чернь перестанеть бояться таин- 
ственной власти царя, если царь пачнетъ являться 
къ ней» (\’, 431). Правительство въ николаевскую 
эпоху,—и во время Пушкина, и позднфе,—охотно 
указывало писателям», что опи должны, ближ- 
няго любя, давать смфлые уроки; еше въ пятиде- 


сятыхъ годахъ министръ народнаго просвфшеня | 


объяснялъ Островскому, что «благородная и по- 
лезная пфль таланта» заключается «въ утвержде- 


нши того столь важнаго въ жизни общественной. 


и частной вфрован!я, что злодЗян!я находять до- 
стойную кару еще и на земл)», и Островский при- 
нужденъ быль не только выслушивать эти вразу- 
млен1я, но даже приносить «глубокую благодар- 
ность за совЪты, которыми министру угодно было 
почтить» его. См. С. А. Венгеровъ, «Очерки по 
исторш русской лигературы», СПб. 1907, стр. 39. 
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строго опредФленныхь конститушонныхъ 
рамкахъ; что идеаль добродФтельнаго мо- 
нарха, добровольно подчиняющагося зако- 
намъ, охраняющаго свободу и права своихъ 
подданныхъ, есть чистая утошя? Непонима- 
не такихъ общеизвЪстныхъ истинъ теперь 
свидфтельствовало бы лишь о совершенной 
невЪжественности (если не о недобросо- 
вЪстности) писателя или объ его край- 
ней наивности. Не менфе, однако, наивно 
подходить съ мфркой нашихъ дней къ про- 
изведеншю, имфющему почти столВтнюю 
давность. Пушкинъ былъ неправъ, но его 
точка зрфн:я не была еще безповоротно 
осуждена жизнью и еще не свидфтельство- 
вала ни о невЪжествЪ, ни о наивности и 
еше много лфтъ спустя могла привлекать 
очень выдающихся людей, далекихъ отъ 
служен!я дЪлу реакши. Въ 15862 г. револю- 
шонеръ Бакунинъ ставилъ себ вопросъ, 
за кЪмъ ему идти къ осуществлен!ю народ- 


наго блага: «за Романовымъ, за Пугачевымъ, 


или, если новый Пестель найдется, за нимъ», 
и отвфчалъ такь: «Скажемъ правду: мы 
охотнфе всего пошли бы за Романовымъ, 
если бы Романовъ захотФлъ идти по демо- 
кратической дорог, намфченной для него 
Бакунинымъ», что онъ считалъ возмож- 


‘нымъ *). Еще позже, въ 1550 г., Мяхай- 


ловск!й вспоминалъ, что раньше онъ и его 
единомышленники вФрили въ то, что «н?- 
которые элементы наличныхъ порядковъ, 
сильные властью... возьмутъ на себя по- 
чинъ проложев!я для Роса пути къ сво- 
бодЪ и счастшо народа. Это была возмож- 
ность. Теоретической возможностью она 
остается и до сихъ поръ, но она убываетъ 
съ каждымъ днемъ. Практика урБзываетъ 
ее безпошадно». Такимъ образомъ, только къ 
1550 г. практика доказала, —и то еще не окон- 
чательно и не всфмъ,—утопичность идеала, 
не совсфмъ далекаго отъ того, который 
Пушкинъ лелФялъ полустолбчемъ раньше. 

ТЬмъ не менфе, уже въ его время мно- 
че изъ его современниковъ хорошо по- 
нимали несовмфстимость законности и сво- 
боды съ самодержавемъ **). Самъ Пушкинъ 
на каждомъ шагу чувствовалъ это на са- 
момъ себЪ; онъ не могъ не замфчать, не 
могъ не сознавать, не могъ не задумываться 


*) Бакунинъ, «Народное дЪло. Романовъ, Пу- 
гачевъ или Пестель». Перепеч. въ книгБ «М. Ба- 
кунинъ», изд. Балашова, СПб. 1906, стр. 180. 

**) См., напр., цататы изъ «Катехизиса Ни- 
киты Муравьева», приведенныя В. И. Семевскимъ 
въ «Политическихь и общественныхъ идеяхъ де- 
кабристовъ», СПб. 1909, стр. 484 и сл. 
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надъ внутреннимъ противорфчемъ своихъ 
политическихъ идеаловъ. ТЬмъ не менЪе, 
онъ ихъь держался до конца жизни. Отча- 
сти это объясняется недостаточностью его 
познан!й въ области политическихъ наукъ. 
Декабристы ихъ изучали и стояли на вы- 
сотЪ знания своего вЪка. Пушкинъ въ этомъ 
отношенш стоялъ позади него. Счетъ, пред- 
ставленный ему иностраннымъ книжнымъ 
магазиномъ Белизара *), свидЪтельствуеть 
о томъ, что въ послЪдее мФсяцы его жиз- 
ни онъ покупаль въ большомъ числЪ ино- 
странныя книги по политическимъ вопро- 
самъ; такъ, онъ пр1обрЪлъ 2 тома токви- 
левской «ОПётосгане еп Атёнаие»; 8 томовъ 
Бенжамена Констана «СоПесНоп сотр! е 4ез 
очугадез руБИЕз зиг 1е допуегпетепЕ ге- 
ргёзеаф», его же «Соттегиате зиг Гоцуга- 
де 4е ЕЙапаегр»; «Аппиа! Ред!${ег» за 1833, 
1534 и 1$35 годы, нфсколько книгъ о Со- 
един. Штатахъ. Можно предположить, что 
Пушкинъ созналъ недостатокъ своихъ зна- 
вй въ этой области и нашелъ нужнымъ 
ихъ пополнить; но всЪ названныя книги, 
за исключенемъ одного тома Токвиля и кни- 
ги Гамильтона объ АмерикЪ, остались не- 
разрЪзанными. Очевидно, осуществить свое 
намфрен!е, если оно у него было, Пушканъ 
не успфль **). ВпослФдстви славянофилы, 
державииеся политическаго идеала, близкаго 
къ пушкинскому, и точно также бивициеся 
вътискахъ чувствовавшагося ими противор$- 
ч1я, нашли (въ лип своихъ эпигоновъ) 
исходъ, пожертвовавъ свободой ради само- 
державзя. Слишкомъ высокая опфнка, да- 
ваемая Пушкинымъ свободЪ, слишкомъ му- 
чительныя страдан1я, которыя онъ испы- 
тывалъ оть ея отсутств!я, заставляютъ ду- 
мать, что такой исходъ для Пушкина быль 
психологически невозможенъ. Преждевре- 

енная смерть отъ пули, съ легкимъ серд- 
пемъ пушенной въ него авантюристомъ, 
дала ему другой выходъ. 


УТ. 
Мы разсмотр®ли взгляды Пушкина на 
наиболфе обиие вопросы государственной 


*) Напеч. Б. Л. Модзалевскимъ въ изд. ак. 
наукъ «Пушкинъ и его современники», вып. ХИЕ, 
СПб. 1910, стр. 119 и сл. 

*=*) См. Каталогь его бибмотеки въ «Пуш- 
кинъ и его современники» вып. 1Х, СПб. 1910. 
Необходимо отм5тить, что въ бибмотекЪ имбются 
книги по тфмъ же вопросамъ, не значапияся въ 
счетЪ Белизара, слБдовательно, нахо думать, пр:- 
обрЪтенныя раньше. Но и ихь постигла (напр. 
соч. Бентама, даже политическ!я сочинен1я Руссо) 
та же участь: онЪ остались неразрЪзанными. 


го 
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и общественной жизни. Коснемся еще н$- 
сколькихъ частныхъ вопросовъ. 

Сушествуеть мнфые, что на женщину 
Пушкинъ смотрфлъ исключительно съ эро- 
тической точки зрфыя и дальше воспЪва- 
ня женскихъ ножекъ не шелъ. Лириче- 
скя стихотворен1я Пушкина даютъ для та- 
кого мнЬы!я нЪкоторый матерлалъ, и все- 
таки оно односторонне и неправильно. Са- 
мыя Задушевныя свои мысли по этому во- 
просу Пушкинъ высказалъ вт, повЪсти «Ро- 
славлевъ». ь 

«РазвЪ женшины не имфютъ отечества, — 
говоритъ въ ней Пушкинъ устами своей 
героини,—развЪ нЪтъ у нихъ отцовъ, брать- 
евъ, мужей? РазвЪ кровь русская для насъ 
чужда? Или ты полагаешь, что мы рожде- 
ны для того только, чтобы насъ на балБ 
вертЪли въ экосезахъ, а дома заставляли 
вышивать по канвЪ собачекъ? НФтъ, я 
знаю, какое вл1ян1е женщина можетъ имЪть 
на мн\Ън!е общественное или даже на сердие 
хоть одного человЪка. Я не признаю уни- 
женя, къ которому насъ принуждаютъ........ 
НФтъ сомнфийя, что руссюмя женщины луч- 
ше образованы, болФе читаютъ, боле мыс- 
лятъ, нежели мужчины, занятые Богъ зна- 
етъь чФмъ» (1831, 1\, 249—251) *). Совер- 
шенно ясно, что Пушкинъ признавалъ право 
женщины на образоваме и на участе въ 
обтественной жизни наравнЪ съ мужчиной 
и въ этомъ отпошени значительно опере- 
дилъ свой вЪкъ, еше не поставивпиай (въ 
Росс1т) на очередь вопроса о женской эман- 
сипаши **). 

Въ «ПолтавЪ», «Капитанской дочкВ» и 
другихъ своихъ произведеняхъ Пушкияъ не 
разъ подходиль къ описаншю смертной 
казни. Казнь лично близкихъ ему декабри- 
стовъ мноме годы приковывала къ себЪ 
его мысль. Не смотря на это, ни въ его 
сочиненяхъ, ни въ его письмахъ, нельзя 
найти ни одного слова, изъ котораго съ 
увЪренностью можно было бы заключить, 
что Пушкинъ и теоретически ставилъ себЪ 
вопросъ о законности или иЪлесообразно- 
сти смертной казни и давалъ на него тотъ 
или иной положительный или отрицатель- 


*) Въ «Евг. Онфгин$» указывается, что обыч- 
ный разговоръ помфшиковъ о сЗнокосЪ, о винЪ, 
о псарнЪ, о своей роднЪ, конечно, не блисталь 
ни чувствомъ, ни нпоэтическимъ огнемъ, ни 
остротою, ни умомъ, но разговоръ ихь милыхъ 
женъ гораздо меньше быль уменъ (1823, Ш, 950). 
Р$»чь въ двухъ отрывкахъ идетъ о разныхъ об- 
шествахъ,—столичномъ и деревенскомъ. 

**) Ср. т. 1\У, ст. С. А. Венгерова «Русская 
Шарлотта Кордз». 


ный,—но опредФленный отвФтъ *). Но для = 
н`которыхъ предположенай кое-что найти — 
можно. колья 
При свободномъ укладЪ вольной цыган- . 
ской жизни, такъ восхишавшей Пушкина — 
въ первый перодъ его жизни, не могло 
быть и р3чи о казни. «Мы дики, нётьу = 
насъ законовъ: мы не терзаемъ, не каз- 
нимъ», говоритъ старый пыганъ, вызывая 
полное сочувств!е автора. Но переносилъ 
ли онъ сказавшееся здесь отврашеве къ. 
пролитно крови на общество иной струк- 


туры? 

Въ «Бахчисарайскомъ фонтанф» совер- 
шается казнь грузинки, казнь за чрезвы-_ 
чайно тяжелое преступлеше, ею совер- 
шенное, и Пушкинъ выноситъ свой при- — 
говоръ: «какая бъ ни была вина, ужасво 
было наказанье». Эти слова какъ будто 
приближаютъь насъ къ отвВту на нашъ 
вопросъ. 


*) Проф. Малиновский въ книгф «Руссые 
писатели-художники о смертной казни», Томскъ, — 
1910, утверждаетъ (стр. 12—92), что Пушкинъ быль = 
противникомъ смертной казни. Въ картин казни 
Кочубея и Искры Малиновскй видитъ свидфтель- 
ство, «что народъ противъ каззи, что онъ молится 
за казнимыхъ, что казнь разврашаеть палача, 
что толпу она не устрашаетъ, не устрашаетъь и 
казнимаго», тогда какъь виновникъ казни Мазепа 
терзается муками совЪсти. Однако же, самъ Мали- 
новскй указываетъ, что ожидаше казни совершен- 
но иначе дЪйствуетъ на Клавдо (въ «Анджело»). 
Даже въ небольшомъ стихотворении «Сказали разъ 
царю, что наконецъ мятежный вождь Р1его быль 
удавленъ» (И, 258), въ которомъ Пушкинъ даетъ_ 
льстепамъ совфтъ сохранять оттфнокъ благород- 
ства и въ самой подлости, и которое написано 
какъ разъ для этого совЪта, даже въ немъ Мали- 
новскй какимъ-то образомъ увидФль протестъ 
противъ смертной казни; между тФмиъ, скорЗе 
можно въ немъ усмотрфть признаше смертной 
казни въ словахъ: «Рего быль, конечно, очень 
грВшенъ, но онъ за то повВшенъ» (Малиновский, 
стр. 12—92). Точно такимъ же способомь Мали- 
новск на основан признания Гоголемъ ‹«адскихь 
мукъ», сопровождавшихъ казнь казаковъ (въ «Та- 
расЪ БульбЪ») «порождешемъ тогдашняго грубаго, 
свирФпаго вЪка», дЪлаеть Гоголя принцишальнымъ | 
противникомъ смертной казни; что, конечно, весьма 
сомнительно. На такомъ фундамент, очевидно, 
нельзя ничего строить, и выводы Малиновскаго. 
слишкомъ поспфшны. Если держаться метода 
Малиновскаго, то въ словахь Пушкина (въ 
«ДневникВ», У, 442), что Николай [ «первый у 
насъ имфль право и возможность казнить ца- 
реубйцъ или помышлявшихъ о пареуб!йств$; его 
предшественники принуждены были терпфть и 
прошать», можно было бы увидФть признаше_ 
смертной казни. Между тВиъ, Малиновский не 
приводитъ какъ разъ тБхь мБстъ изъ Пушкина, 
па основаши которыхь можно было бы придти 
кь тому же самому выводу, правда, съ гораздо 
меньшею степенью увЗрепности. 
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Заутра казнь,—привычный пиръ народу. 
Я плахЪ обрёченъ. НослВдше часы 
Влачу. Заутра казнь. Торжественной рукою 


Палачъ мою главу подыметъ за власы 
Надъ равнодушною толпою. (1825, П, 284),— 


тактя слова едва ли могъ написать чело- 
вЪкъ, относяпийся къ «привычному пиру 
народа» иначе, чВмъ съ омерзЬшемъ. 

Поэма «Анджело» (1833), въ которой 
поэтъ показываетъ, что всф мы бродимъ 
на самой грани преступленья, и которая 
заканчивается торжествомъ милосердя, по- 
видимому, должна говорить то же самое, 
хотя ея фантастическая обстановка не даетъ 
права съ полной увЪренностью переносить 
ея выводы въ конкретную обстановку со- 
временнаго общества. 

Вообше на основании приведенныхъ пи- 
татъ можно думать, что Пушкинъ не былъ 
чуждъ раздумья надъ вопросомъ о смертной 
казни и въ его разрЪшенши стоялъ, по 
меньшей мЪрЪ, не позади передовыхъ людей 
своего вЪка. 

Вопросу о народномъ образовани Пуш- 
кивъ посвятилъ спешальную записку (1826, 
ГУ, 485). Но она написана по прямому за- 
казу императора Николая 1; къ ней вполнЪ 
примфнимы слова самого Пушкина о «бла- 
гонамренномъ подличанши» (У, 539), 
потому къ ней нужно относиться съ сугу- 
бой осторожностью. Странная мысль о пе- 
редачЪ всего дЪла народнаго образованая 
исключительно въ руки государства съ за- 
прешенемъ образован1я частнаго могла бы 
быть выведена, съ одной стороны, изъ вы- 
сокаго уваженя, которое Пушкичъ питалъь 
къ государству и его воспитательной роли, 
и изъ признан!я народнаго образованая по- 
литической задачей, съ другой стороны— изъ 
крайне низкаго мыфня о русскомъ обще- 
ствЪ. Во всякомъ случаЪ, надо подождать 
болЪе серьезныхъ доказательствъ, чтобы 
признать эту идею дЪиствительнымъ у6Ъ- 
жден1емъ Пушкина. Но въ той же запискЪ 
мимоходомъ высказана мысль, которой 
нельзя не признать за таковое: это мысль 
о тфлесныхъ наказаняхъ въ учебныхъ за- 
веденяхъ. Они тогда проивфтали вездЪ 
(Царскосельский лицей составлялъ рЪдкое 
исключен1е); вся педагогическая система 
николаевской эпохи держалась на тЪлес- 
ныхъ наказашяхъ, самый воздухъ тогда 
былъ пропитанъ розгами и шпипрутенами,— 
и, высказываясь противъ тфлесныхъ нака- 
занй, Пушкинъ слишкомъ явственно шелъь 


противъ духа времени, противъь желан!й 
Николая и Бенкендорфа, чтобы здЪсь уви- 
дфть уступку духу времени, подлаживан1е 
подъ чьи-либо вкусы; какъ разъ наоборотъ. 
Напротивъ, въ мотивировкЪ этой мысли 
есть такая уступка, такое подлаживане, и 
оно очень интересно. 

«Уничтожене тФлесныхъ наказаний (въ 
учебныхъ заведеняхъ) необходимо. Надле- 
жить заранфе внушать воспитанникамъ 
правила чести и человфколюб1я. Не должно 
забывать, что они будутъ имЪть право розги 
и палки надъ солдатомъ; слишкомъ жесто- 
кое воспитанте дФлаетъь изъ нихъ палачей, 
а не начальниковъ» (ТУ, 485). 

ЗдЪсь нфтъ ни одного слова прямого 
осужденя тфлесныхъ наказан!й въ арм\и, 
но очевидно, что Пушкинъ считалъ необхо- 
димымъ, по меньшей м®рЪ, смягчен1е ихъ,— 
говорить о большемъ въ этой запискЪ, по- 
свяшенной совсфыъ другому вопросу, онъ 
не имфлъ ни основан1я, ни возможности, 
разъ записка имфла своею задачею (конечно, 
не достижимой и не достигнутой) повлиять 
на императора и окружавшихъ его людей. 


Вопросъ о политическихъь убфжденяхъ 
Пушкина, особенно во второй пер1одъ его 
жизни, всегда вызывалъ несоглася и не- 
Р$Фдко рфшался неправильно. 

«ВездЪ видите вы вь Пушкинф чело- 
вЪка, душой и тВломъ принадлежашаго къ 
основному принципу, составляюшаго суш- 
ность изображаемаго класса; короче, вездЪ 
видите русскаго помфитика... Онъ нападаетъ 
въ этомъ классЪ на все, что противорЪ- 
чить гуманности; но принципъ класса для 
него вФчная истина... Онъ въ душФ былъ 
больше помфшикомъ и дворяниномъ, не- 
жели сколько можно ожидать этого отъ 
порта... Невозможно предположить болЪе 
консервативной натуры, какъ натура Пуш- 
кина», говоритъ БЪлинский *). 

Ту же самую мысль развилъь Анненковъ, 
а вслФдъ за нимъ съ различными оттФнками 
Добролюбовъ, Пыпинъ и многе друге. 
Наконецъ особенно рФзкую формулировку 
придалъ ей Ивановъ-Разумникъ **): 


«Общественная группа, съ которой боролся 
Пушкинъ, была бюрократическая аристократия; 
въ этой борьбЪ во имя правъ личности Пушкипъ 


*) «Собр. соч. БЪлинскаго» подъ ред. Иванова- 
Разумника, СПб. 4911, т. 1, стр. 449 и 442. 

**) Ивановъ-Разумникъ, «История русской об- 
шественной мысли», т. 1, изд. 9-е, СПб. 1908, 
стр. 151. 
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хотЪль найти оружие въ правахъ аристократ 
стиринной, родовой... Духъ независимости—вотъЪ 
что дорого Пушкину, но въ то же самое время 
онъ требуетъь полнаго равенства въ самой лите- 
ратурЗ: «въ мирной республикЪ наукъ какое намъ 
дфло до гербовьъ и пыльныхь грамотъ»... Ари- 
стократизмъ Пушкина не быль у него сослов- 
нымъ предразсудкомъ, а имбль боле глубо- 
кое значене, быль развить въ пфлую систему 
и имЪль весьма опредФленный политичесви ха- 
рактеръ. Пушкинъ полагаетъ, что старинная, ро- 
довая, наслЬдственная аристократ!я,—непремфнно 
наслЬдственная,... является своего рода’ конети- 
тушонной гарантей, будучи сдерживающимъ мо- 
ментомъ деспотизма; такая точка зрфшя Пуш- 
кина была причиной его отрипательнаго отно- 
шен!я къ бюрократической реформЪ Сперанскаго, 
а отчасти и Петра Великаго; табель о рангахъ... 
была для Пушкина первопричиной всфхъ не- 
устройствъ русской жизни. Идеаль Пушкина— 
аристократическая олигарх!я, самое сушествоваше 
которой, по его мысли, было бы достаточной га- 
рантей общей независимости; бюрократическая 
аристократ!я — это осель, лягаюпий демократи- 
ческимъ копытомъ геральдическаго льва; къ этой 
высшей бюрократш Пушкинъ быль безпошаденъ». 


МнЪне БЪлинскаго, —и то съ оговор- 
ками и смягчен1ями, — можетъ быть принято. 
Но формулировка, приданная ему Ивано- 
вымъ-Разумникомъ, а тфмъ болЪе дальнЪй- 
шее развит!е этой мысли въ формЪ утвер- 
жденя, что Пушкинъ былъ «идеологомъ 
дворянства», совершенно ошибочна. Да, Пуш- 
кинъ былъ дворяниномъ по происхождению, 
по воспитан!ю, по связямъ, какъ дворянами 
были и декабристы; да, дворянское происхо- 
жденте, воспитанте, связи,— все это оставило 
достаточно глубок! слВдъ въ его душ. Но 
между его политическимъ м!росозерпашемъ 
и идеолог1ей дворянства—глубокая пропасть, 
и имя этой пропасти—крФпостное право. 
Чтобы сдФлать Нушкина идеологомъ дво- 
рянства, нужно признать, что дворянство, 
какь классъ, ненавидЪло крЪпостное право, 
желало его отмФны; но тогда дФлается со- 
зершенно непонятнымъ, почему же оно не 
было отмфнено при НиколаЪ, при Але- 
ксандрЪ 1, пли еше раньше. Нужно при- 
знать дворянство николаевской эпохи про- 
грессивнымъ классомъ; иначе, какъ понять, 
что поэзя идеолога реаакшоннаго класса 
сдЪлалась могучимъ факторомъ прогресса? 

НЪтъ, сошальную основу политическихъ 
убЪжденшй Пушкина надо искать не въ дво- 
рянств? *), а гдЪ-то въ другомъ мЪстВ **). 


*) Ср. по вопросу о взглядЪ Пушкина на дво- 
рянство мнЪн!я Ив. Аксакова, В. Е. Якушкина и 
Анненкова въ’ ст. ЪБ. Л. Модзалевскаго въ т. 1 
наст. изд., стр. 23—94. 

**) Во всякомъ случаЪ, съ гораздо большимъ 
основанемъ можно искать ее въ нарождавшейся 


Совершенно ни на чемъ не основано — 


также утвержден!е объ олигархическихъ 
идеалах, Пушкина. Если у Пушкина было 
сочувстве 
государственной формЪ, то это была мо- 
нарх!я, и притомъ неограниченная, ни въ 
какомъ случаЪ не олигархия. 


Мы можемъ подвести итоги. 

Въ первый  пертодъ своей жизни Пуш- 
кинъ шелъ съ либеральнымъ движешемъ 
времени и былъ представителемъ прогрес- 
сивныхъ началъ дваднатыхъ годовъ, но 
представителемъ своеобразнымъ. Онъ былъ 
безусловнымъ и рЬшительнымъ врагомъ 
крЪпостного права, и необходимость его 
отмфны была главенствующимъ пунктомъ 
его политической программы. Но въ совре- 
менномъ ему стро Роса онъ видФль 
только одну силу, которая могла совершить 
это дВло: паря. Относясь вообще довольно 
безразлично къ политическимъ формамъ, 
онъ все же предпочиталъ всЪмъ другимъ— 
самодержавный паризмъ, но при условия 
признан1я паризмомъ свободы личности и 


законности. Власть государства надъ лич— 


ностью Пушкинъ все же признавалъ и даже 
въ качествЪ государственника-цариста въ 
довольно широкихъ размФрахъ, считая, что 
истинная свобода личности вполн® совм?- 
стима съ разумною, хотя и широкою, властью 
государства. О конститушонномъ строЪ онъ 
мало зналъ, мало имъ интересовался и зна- 
чен1я его не понималъ. Признавая свободу 
мысли и слова въ ограниченныхъ пред$- 
лахъ, онъ допускаль цензуру, какъ оруде 
для предупрежден1я злоупотребленай ею. С0- 
словный строй онъ признаваль, въ част- 
ности, онъ признаваль необходимость су- 
шествовантя въ государств дворянства, но 
отрицалъ его притязан1я на политическую 
власть. Высоко пня внфшнее могушество 
государства, преклоняясь передъ бранной 
славой, онъ дорожилъ укрВплешемъ воен- 


ной и политической моши Росси, гордилея | 


ея военными успФхами, желалъ завоеванйя 
Кавказа и полнаго подчиненя Польши, 
причемъ его нашонализмъ выражался въ 
формахъ, очень крайнихъ, почти крово- 
жадныхъ. Революшонныхъ путей къ осу- 
шествленню своихъ идеаловъ и, въ част- 
ности, политическаго ублйства, какъ способа 
политической борьбы, Пушкинъ не отри- 


тогда буржуазш; не даромъ Пушкинъ еше съ 
дЪтства говориль съ большимъ сочувствемъ не 
только о грозномъ мечЪ войны, но и о «судахь 
летучихъ, торговлей окрыленныхъ» (1815, Г, 293). 


въ какой-либо опредЪЗленной с® 
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цаль, хотя сочувстые имъ было довольно 
внфшнимъ и поверхностнымъ. Въ общемъ 
его политическое направлен1е можетъ быть, 
не смотря на наличность такого пункта, 
какъ свобода крестьянъ, охарактеризовано 
какъ умфренный либерализмъ. 

Во второй пер1одъ жизни паризмъ Пуш- 
кина окрфпъ, но и уважен!е къ личной 
свободЪ окрфило тоже, при сохранения 
прежняго отношеня къ свободЪ печати; 
отрицаше крЪиостного права сдФлалось 
болБе глубокимъ; сочувстве идеЪ сослов- 
ности сохранилось и, можетъ быть, окрВпло; 
сохранился и нашонализмъ, но въ сильно 
смягченномъ, окультуренномъ видЪ, ли- 
шившись прежней наивной кровожадности 
и изъ простого, почти инстинктивнаго пре- 
клонен!я передъ блескомъ побФдъ обра- 
тившись въ опредЪленную политическую 
программу расширен!я политической моши 
Росси при услов1и сохраненйя культурной 
самостоятельности покоренныхъ народовъ. 
Питая антипат1ю къ евреямъ, какъ народ- 


ности, Пушкинъ не былъ антисемитомъ въ 
современномъ смыслЪ этого слова. РЪзкое 
измнен!е произошло въ отношении Пуш- 
кина къ способамъ борьбы: неудача де- 
кабрьскаго возстан!я заставила его совер- 
шенно разувФриться въ революшонныхъ 
путяхъ, и отнынф онъ вфрилъ только въ 
перемЪны, связанныя съ распространенемъ 
просвЗшен1я и перемФнами въ нравахъ. 
Пропасть между современнымъ русскимъ 
строемъ и всфмъ душевнымъ строемъ Пуш- 
кина осталась незасыпанной, и даже болФе 
того,—сдФлалась гораздо глубже. 

 Такимъ образомъ, какого-нибудь пере- 
лома въ политическихь убфжденяхъ Пуш- 
кина не произошло; въ обшемъ полити- 
чесмя убЪжденая Пушкина остались тфми 
же, что и въ молодости. Даже опФнка та- 
кихъ личностей, какъ Петръ В., по су- 
шеству измфнилась мало. 


В. Водовозовъ. 


ПУЩИНЪ и ПУШКИНЪ. 


«Мой первый другъ, мой другь безиЪнный». 
(Пушкинь о Пущин®). 
«Еслибы я быль на мЪстВ Данзаса, роковал 
пуля встрЪтила бы мою грудь: я бы нашелъ сред- 


ство сохранить поэта—товарища, достоян!е Россш». . 


(Пушинъ о Пушкин5). 
«Какъ жаль, что нёть здЪсь Пущина, мн бы 


легче было умирать». 


И гакъ, отъ самаго начала сознатель- 
ной жизни, отъ первыхъ лЬтъ учевшя до 
могалы, пронесъ велиюй поэть нфжную 
любовь къ Ивану Ивановичу Пущину, ко- 
торый такъ же вФрно и горячо былъ пре- 
данъ своему липейскому товаришу. Выше, 
въ статьяхъ Н. О. Лернера ‹Пушкинъ въ 
лицеф» (т. 0, А. Л. Слонимскаго «Пуш- 
кинъ и декабрьское движеве» (томъ П) и 
А. Н. Веселовскаго «Перлодъ зеленой лам- 
пы» (т. №), въ значительной степени осв}- 
шены тЪ обстоятельства жизни Пушкина, 
которыхъ пришлось бы коснуться въ на- 
стоящей статьЪ, и потому размфры ея 
можно ограничить рамками очерка жизни 
И. И. Пушина и его взаимоотношен1й съ 
Пушкинымъ. 

Связанные тфсной дружбой съ перваго 
же дня вступлен1я въ Лицей, въ которомъ 
они въ течеше ифлыхъ шести лфть жили 
почти въ одной комнатВ, но рВзко разли- 

чавипеся характерами, Пушкинъ и Пушинъ 
взаимно вл1яли другъ на друга и воздЪй- 
ствовали одинъ на другого лучшими сто- 
ронами своихъ индивидуальныхъ свойствъ, 
укрЬпляя подъ этимъ взаимнымъ вллянемъ 
свои природныя дарован1я. По выход изъ 
Лицея, друзья разошлись въ разныя сторо- 
ны, но взрошенная въ отроческие годы лю- 
бовь продолжала благоуханно пвЪети въ 
ихъ серлцахъ, и каждому изъ нихъ при- 
шлось быть впослФдстви, въ разное время, 
ангеломъ - утЬшителемъ другого въ тлж- 


(Пушкинъ о ПушинЪ). 


кую пору невзгодъ и лишен. Разобщен- 
ные, идупие разными дорогами къ своимъ 
жизненнымъ пЪлямъ, Пушкинъ и Пущинъ 
оба черпали силу и вдохновене изъ глу- 


бины своихъ чистыхъ и св)тлыхъ сердецъ, — 
въ которыхъ прочное мЪсето Ее 6 ихъ — 


липцейская дружба. 


Зародилась она въ августВ 1811 года, въ — 


| 


огромной залЪ дворца министра народнаго 
просвЪшешя А. К. Равумовскаго, куда 


были свезены малолФтн!е сыновья лучшихъ 


дворянскихъ фамилй того времени для 
опредфлешя въ новое учебное заведеве— 
Императорский Царскосельский Лицей. Въ 


первый же день знакомства мальчики по- 


дружились и въ свободное до начала лицей- 


скихъ занят!й время много разъ сходились. 
въ домф Васил1я Львовича Пушкина, откуда 


часто отправлялись гулять въ ЛФтьйй садъ. 
Но въ особенно благопраятныя условя 
развиття ихъ дружба была поставлена, ко-_ 
гда, по переФздЪ въ Царское Село, Пуш-_ 
кинъ и Пущинъ были размЬшены въ смеж-_ 
ныхъ комнатахъ, раздВлявшихся. тонкой 
деревянной перегородкой, не препятсгво- _ 
вавшей имъ переговариваться даже шепо-_ 
томъ. И въ доля зимайя ночи мальчики, 
лежа въ своихъ комнатахъ, повФряли другъ | 


другу свои тайны, сомнфн!я и надежды; и. 
все болВе и болЪе Закрфилялась ихъ дружба, : 
_все глубже и серьезнфе проникала въ ихъ 


н\жныя, богато одаренныя души взаимпал | 
любовь. 


к. 


Пушинъ и Пушкииъ. 


Насталь день 19-го октября, когда 
Куницынъ возжегь въ сердпахъ обоихъ 
друзей «чистую лампаду», такъ красиво 
разгорфвшуюся въ груди Пушкина въ 
божественный огонь пророческаго вдохно- 
веня и столь яркимъ пламенемъ гра- 
жданства вспыхнувшую въ груди Пущина, 
воспитавь изъ него борца, воодушевлен- 
наго самоотверженной любовью къ на- 
роду-страдальцу. Прошелъ торжественный 
и незабвенный день открыт!я Лицея, на- 
ступили будни. 

РЪзкй характеръ Пушкина мфшалъ ему 
сразу же близко сойтись съ другими това- 
ришами, которые нФсколько чуждались 
вспыльчиваго, раздражительнаго мечтателя- 
поэта, и на первыхъ порахь Пушинъ былъ 
почти единственнымъ товаришемъ его дФт- 
скихъ игръ и шалостей, единственнымъ 
повЪреннымъ его вольнолюбивыхъ, не укла- 
дывавшихся въ рамки липейскаго регламен- 
та стремлений. Не обходилось, конечно, безъ 
размолвокъ между Пушкивымь иПущанымъ, 
но онЪ лишь сильнФе укрЪпляли ихъ дружбу, 
какъ свидФфтельствуетъ самъ поэтъ въ пьесЪ 
«Пируюние студенты» (т. Т, стр. 139, наст. 
изд.), обрашаясь къ Нущиану со стБду- 
юшими словами: 


Товаришь милой, другъ прямой! 
Тряхнемъ рукою руку, 

Оставимъ въ чаш круговой 
Педантамъ сродну скуку. 

Не въ первой разъ мы вмФстЪ пьемъ, 
НерЪдко и бранимся, 

Но чашу дружества нальемъ 

И тотчасъ помиримся. 


Пушианъ, какъ и друге лицеисты, ко- 
нечно, не могъ избфгнуть вллян!я крупнаго 
уже и тогда и полностью проявлявшагося 
литературнаго дарован1я Пушкина. «Пуш- 
кинъ,—пишетъь И. И. Пушанъ въ своихъ 
«Запискахъ» (СПб. 1907), — постоянно и 
дрятельно участвоваль во всфхъ липей- 
скихъ журналахъ, импровизировалъ такъ 
называемыя пародныя наши пфени, точиль 
на всфхъ эпиграммы и проч. Естественно, 
онъ быль во главЪ литературнаго движе- 
ня, сначала въ стЪнахъ Лицея...» А К. Я. 
Гротъ, перепечатавъ въ своей книг «Пуш- 
кинск!й лицей» (СПб. 1901, стр. 292) дБт- 
скй журналъ лицеистовъ 1-го выпуска 
«Липейскй Мудрецъ», высказываеть пред- 
положен, что письмо первое въ № 3 
журнала (отдфль 5-ый — Политика) при- 
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надлежить И. И. Пущипу (въ немъ раз- 
сказана исторйя съ попыткой Кюхельбе- 
кера утопиться и исторйя съ гогель-мо- 
гелемъ). 

Несомнфнно, подъ виявемъ Пушкина, 
Пушщанъ перевелъ въ 1514 г. изъ популяр- 
наго въ то время курса литературы Ла-Гарпа 
главу «объ эпиграммЪ и надписи у древ- 
нихъ», стихотворный текстъ которой пере- 
вель Пушкинъ («ВенерЪ отъ Лаисы», т. Г, 
стр. 119), и отрывокъ «О путешествен- 
никахъ» изъ соз. Лафатера. 

Л. Н. Майковъ пишетъ по поводу по- 
слЪднихъ двухъ литературныхъь опытовъ 
Пушина: «Такамъ образомъ, два пруятеля 
почти одновременно выступили въ печать. 
Есть основан!е думать, что Пушинъ обра- 
зовалъ свой литературный вкусъ преиму- 
щественно подъ вмявемъ Пушкина; даже 
впослЪдетв!и своими сужденями о произ- 
ведентяхъ словесности Иванъ Ивановичъ 
напоминаль мнФня своего генальнаго 
друга» (Л. Н. Майковъ, «Пушкинъ», СИб. 
1899, стр. 87). 

Говоря о литературныхъ занят!яхъ Пу- 
щина, надо отмФтить, что объ его писатель- 
скихъ способностяхъ былъ хорошаго мн$- 
вйя не одинъ только Пушкинъ (объ этомъ 
передаеть со словъ Пущина Е. И. Якуш- 
канъ — «Записки Пушиана», СПб. 1907, 
стр. 84). Н. И. Тургеневъ, затЪвал въ 1818г, 
политический журналъ, предлагалъ И. И. Пу- 
щину написать для этого издан1я статью о 
книгб т-те Сталь «Сопз16гайоп$ зиг 1а 
геуо]аНоп #апса1зе» (См. В. И. Семевсвый, 
«Политическая и обшественныя идеи де- 
кабристовъ», СПб. 1909, стр.214, и «Заниски 
Пущина», стр. 49). Будучи въ Сибири, онъ 
перевелъ записки Франклина, но переводъ 
этотъ, посланный въ Росаю, погибъ въ 
пути (См. Я. Гротъ, «Пушкинъ», 1899, 
стр. 181—152). 

О дЬтскихъ шалостяхъ, соединявшихъ 
Пушкина и Пушина, говорить здФсь не 
приходится. Все это изложено въ статьБ 
Н. О. Лернера (въ Г томф, стр. 39 и саЪд.), 
который пользовался записками Пушина о 
ПушкинЪ, вообще являющимися почти един- 
ственнымъ фактически достовфрнымъ ма- 
терлаломъь для описашя жизни поэта въ 
липейскай перлодъ. 

Среди многихъ стихотворений Пушкина, 
посвяшенныхь его первому безиФнному 
другу, эта сторона ихъ жизни обрисована, 
конечно, со многими поэтическими воль- 
ностями, въ стихотвореши «Воспоминан1е» 
1815 г. (т. Б стр. 271): 
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Помнишь ли, мой братъ, по чаш, 

Какъ въ отрадной тишин® 

Мы топили горе наше 

Въ чистомъ пЗнистомъ вин? 

Какъ, укрывшись молчаливо 

Въ нашемъ темномъ уголк?, 

Съ Вакхомъ н‚жились лЪниво, 

Школьной стражи вдалекЪ›... 

.... Хохотъ чистаго веселья, 
Неподвижной тусклой взоръ — 
ИзмФняли чадъ похм\лья. 
Сладкой Вакха заговоръ! 


И позже, въ стихотворени «19-е ок- 
тября» (1825), въ первоначальной редакши 
(Я. Гротъ «Пушкинъ, его лицейске това- 
риши», СПб. 1899, стр. 149), поэтъ вепо- 
миналъ ихъ дфтске годы: 


Мы вспомнили, какъ Вакху приносили 
Безмолвпую мы жертву въ первый разъ, 
Какъ мы впервой всЪ трое полюбили 
Наперсники товариши проказъ... 


О тЪхъ же студенческихъ пирушкахъ и 
вообше о тЪсныхъ товарищескихъ отно- 
шеняхъ Пушкина и Пущина говорится въ 
другомъ стихотворении («Къ Пущину», т. Г), 
предшествовавшемъ по времени написанйя 
питированному только что: 


Любезный имянинникъ, 

О Пушинъ дорогой! 

Прибрель къ тебф`пустынникь 
Съ открытою душой; 
Прими жь его лобзанья 

И чистыя желанья 

Сердечной простоты! 
Старинный собутыльникъ! 
Забудемся на часъ. 

Веселье, будь до гроба 
Сопутникъ вЪрной нашьъ, 

И пусть умремъ мы оба 

При стукВ полныхъ чашъ! 


Эта настойчивость въ упоминани пун- 
шевыхъ попоекъ ввела даже одного изъ 
б1ографовъ Нушина въ заблуждение, и онъ 
приписалъ Пущину качества, несвойствен- 
ныя другу великаго поэта (Н. А. Гастфрейндъ 
«И. И. Пушанъ», СПб. 1913; см. нашу за- 
мфтку объ этомъ очерк въ «Голос Ми- 
нувшаго», май 1914). 

Конечно, не только въ совмфстныхъ 
пирушкахъ проявлялась дружба нашихъ ли- 
цеистовъ и не только въ умфломъ пользо- 
вани пуншевой чашей выражалась общ- 


ность ихъ чувствъ. «Мы съ нимъ постоянно. 


были въ дружбЪ, —пишетъ И. И. Пушинъ,— 


и Пушкинъ. 


хотя въ иныхъ случаяхъ разно смотрЗли 


на людей и вещи; откровенно сообщая 
другъ другу противорЪчапия наши воззрз- 
шя, мы все таки умФли ихъ сгармониро- 
вать и оставались въ постоянномъ согла- 
сш». А Пушкинъ, въ стихотворени «Въ 
альбомь И. И. Пушину» (1517), писалъ 
(т. Г, стр. 409): | 
Взгллнувъ когда-нибудь на тайный сей листокъ, 
Исписанный когда-то мною, 
На время улети въ Лицейскш уголокъ 
Всесильной, сладостной мечтою. 
Ты вспомни быстрыя минуты первыхъ дней, 
Неволю мирную, шесть лЬтъ соединенья, 
Печали, радости, мечты души твоей, 
Размолвки дружества и сладость примиренья, 
Что было и не будетъ вновь... 


СовсЪмъ, казалось, разошлись пути дру- 
зей по окончани Лицея, въ 1817 г. Пушкинъ 
УЪхалъ въ деревню къ роднымъ, Пушинъ, 
больнымъ, остался лежать въ лазаретВ Ли- 
цея, а потомъ поступилъ въ гвардейскую 
конную артиллерю и черезъ н$сколько 
лЬть (1823) переЗхалъ въ Москву, на долж- 
ность надворнаго судьи, побывъ недолго 
въ такой же должности въ Петербург. 


Одинъ пошелъ по пути общественно-само- 


отверженнаго служеня, въ р$фзко опред$- 
ленномъ духВ, другой сталъ пфть свои 
гимны солнцу и любви. Но въ далекихъ, 
на первый взглядъ, направленйяхъ обоихъ 
друзей было много обшаго и, главное, 
вдохновляемаго ихъ взаимной любовью. 
«Бурцевъ нашелъ, что по мн®нямъ и у6Ъ- 
жденямъ моимъ, вынесеннымъ изъ Лицея, 
я готовъ для дЪла—пишеть Пушинъ.—На 
этомъ основан1и онъ принялъ въ общество 
меня и Вольховскаго». На свое пребываше 
въ обществ Пушинъ смотрЗлъ, какъ на 
обязанность работать для освобожденая на- 
рода отъ ига физическаго и духовнаго, и 
первою его мыслью, по вступленли въ члены 
кружка, было разсказать все Нушкину: 


«Онъ всегда согласно со мною мыслилъ 0. 


дЪлЪ общемъ (гез риЪЙса), по своему про- 
повфдываль въ нашемъ смысл6—и изу- 
стно, и письменно, стихами и прозою». = 

УвЪренность Пущина въ томъ, что Пуш- 


кинъ не только сочувственно относится къ. 


идеямъ общества, но способенъ также все- 
пфло отдаться борьбЪ за ихъ осуществле- 
н1е, была настолько велика, что онъ не сом- 
нЪвался въ присоединени поэта къ дви- 
жен!ю, если бы тотъ зналъ о существования 
кружка. Скоро Пушкинъ пр!Вхалъ въ сто- 
лицу и, конечно, увидФлся съ первымъ 
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своимъ другомъ, а немного спустя опъ за- | дфланныя чтобы на розовой водЪ; они всЪ 
болЪлъ, и Пущинъ, почти ежедневно, на- | хотЪли все сдФлать переговорами, ожидая, 
в шаль его. Въ долгихъ задушевныхъь бе- чтобы сенатъ къ нимъ вышелъь и, покло- 
сФдахъ они затрагивали такъ волновавиие | нившись, спросилъ, что вамъ угодно,— все 
ихъ въ лицейске годы вопросы, и Пуш- къ вашимъ услугамъ!». Вся эта тирада на- 
кинъ, подозр®вавиий, что другъ его знаеть | писана въ связи съ гнФвнымъ выпадомъ 
что-то особенное, просилъ посвятить его Горбачевскаго противъ Пушкина, съ кото- 
въ тайну общества, но Пущивъь уже кь  рымъ-де непристойно знаться истиннымъ 
тому времени рёшилъ не привлекать своего — политическимъ дЪятелямъ, а «бФдный Пу- 
лицейскаго товарища къ активной дЗятель- | шинъ того и не зналъ»... 

ности. «Особенно во время его болЪзни и | Иванъ Ивановичъ Пушинъ, «рыцарь 
продолжительнаго выздоровления, правды», какъ его назваль князь 
видясь чаше обыкновеннаго, С. Г. Волконский, былъ го- 
онъ затруднялъ меня спро- домъ старше Пушкина, но 
сами и разспросами, отъ въ отношени граждан- 


которыхъ я, какъ 
умЪлъ, отдФлывался, 
успокаивая его тВмъ, 
что онъ лично, 
безъ всякаго во- 
ображаемаго имъ 
общества,  дЪИ- 
ствуетъ какъ 
нельзя лучше для 
благой ипЪли». 
Объ отноше- 
шяхъ Пушкина 
къ декабристамъ 
вообще и вза- 
имоотношеняхъ 
Пушкина и Пу- 
шина въ связи съ 
участемъ послЪд- 
няго въ тайномъ 
обществ} --интерес- 
ныя данныя въ ст. 
П.Е. Шеголева«Воспо- 
минан!я декабриста — 
неизданное письмо И. И. 
Горбачевскаго къ М. А. 
Бестужеву» (газ. «День», 


скаго самосознантя онъ 
еше въ ЛицеБ шелъ 
значительно впереди 
всЬхь своихъ то- 
варищей. Посту- 
пивъ, по окон- 
чан!и Лицея, въ 
гвард!ю, онъ ос- 
тавиль въ 1823 
году военную 
службу, въ кото- 
рой могъ сдФлать 
блестящую карь- 
еру уже по од- 
ному своему про- 
исхожденю, и 
приняль выбор- 
ную должность 
судьи въ Петер- 
бургЪ, а вскорЗ пе- 
решелъь въ уголов- 
ный департаментъ мо- 
сковскаго надворнаго 
суда, побуждаемый сво- 
ими гражданскими чув- 
ствами и желая. на дЪл, 
1913, ноябрь-декабрь), а так- а не только на словахъ при- 
же въст. Н. О. Лернера «Декаб- мфнять свои идеи. 
ристы и Пушкинъ» (газ. «РЪчь», ПУЩИНТЪ въ ставоСтИ. Е. И. Якушкинъ, хорошо 
1912, 24 Ш). ЗдФсь находимъ ООО Но (1890, знавший Пущина и много бес}- 
характерный отрывокъ, показы- довавпий съ нимъ объ его прош- 
ваюций, что крайне декабристы считали 


— 


ломъ, пишетъ: «Желая показать, что въ 
Пушина умФреннымъ политическимъ дЪя-  службЪ государству нфтъ обязанности, ко- 
телемъ, неспособнымъ на рВзкя дЬйстняи — торую можно бы было считать унизи- 
р8шительныя выступленя. «Ты скажешь,—  тельною, онъ хотФль занять одну изъ 
пишеть Горбачевск!й,—а Пушинъ Ив. Ив. — низшихъ полицейскихъ должностей—долж- 
развЪ худой человЪкъ? Я скорЪе скажу, | ность квартальнаго надзирателя. Своимъ 
чудо человфкъ,—что хочешь, такъ онъ хо- | примВромъ онъ хотБль доказать, какимъ 
рошъ;—но я тебя теперь спрошу, респуб-. уваженемь можетъ и должна пользоваться 
ликанецъ-ли онъ, или нфтъ? Способенъ-ли та должность, къ которой общество отно- 
онъ къ верху дномъ все переворотить? | силось въ то время съ крайнимъ презр?- 


НЪть и нфтъ,—ему падобны революши, | н1емъ. Намфреше Пущина возмутило его 
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родныхъ. Сестра его, на колЪняхъ, въ сле- 
вахь, умоляла его отказаться отъ мысли за- 
нять полицейскую должность; онъ уступилъ 
ея просьбамъ и, выйдя въ отставку, посту- 
пилъ сверхштатнымъ членомъ въ петербург- 
скую палату Уголовнаго Суда» («Записки о 
ПушкинЪ» И. И. Пущина, стр. 37). О томъ, 
какъ отрицательно относилось тогда т. н. 
общество къ судебной дЪятельности, см. 
отзывъ кн. Юсупова въ «Запискахъ» Пушина 
(стр. 54). Этотъ типичный представитель 
московской знати того времени вид лъ нЪчто 
необыкновенное въ томъ, что судья Пушинъ 
танцовалъ на балу въ домЪ генералъ-губер- 
натора съ дочерью послЪдняго. 

Скромный въ собственной опфнк$, очень 
сдержанный въ разсказахъь о себф лично, 
Пушинъ умалчиваетъ въ своихъ «Запискахъ» 
о своей судебной дЪятельности, но въ ли- 
тературЪ приводятся случаи, свидФтель- 
ствуюние о высокомъ понимани имъ сво- 
ихъ судейскихъ обязанностей. ПлемянникЪъ 
его А. И. Малиновсюй разсказываетъь о 
томъ, какъ самоотверженно И. И. Пушанъ 
былъ преданъ своему дФлу и какъ терп- 
ливо разбирался онъ въ мелкихъ жалобахъ 
обывателей, стараясь внушить имъ поня- 
те о законности и уважеши къ суду. 
Е. И. Якушкинъ сообшаетъ, что судебная 
дЪятельность Нушина прямо-таки удивляла 
современниковъ. Особенное внимаше обще- 
ства обратило на себя рушеве надворнаго 
суда по дЬлу извЪстнаго любителя музыки 
и композитора Алябьева, обвинявшагося въ 
нанесен1и побоевь помфщику Времеву у 
себя въ домЪ во время азартной карточной 
игры, отъ чего Времевъ черезъ три дня 
умеръ. Влятельные друзья Алябьева сна- 
чала старались замять дЪло, затЪмъ пустили 
въ ходъ подкупъ, угрозы и всяческое дру- 
гое давлен1е, чтобы добиться оправдания 
помфицика-композитора, тфмъ болЪе, что 
прямыхъ доказательствъ смерти Времева отъ 
побоевъ Алябьева не было,—но ничто не 
помогло. Въ дЬлЬ участвоваль Пущинъ, 
который, послЪ долгой и упорной борьбы, 
настоялъ на обвинительномъ приговорЪ, и 
Алябьевъ быль лишенъ чиновъ, орденовъ, 
дворянства и сосланъ на житье въ То- 
больскъ. Приговоръ былъ приведенъ въ 
исполнен1с уже тогда, когда самъ нелице- 
пруятный судья былъ отправленъ другимъ 
судилищемъ на каторгу за свои политиче- 
скля дИяния. 

Пушкинъ высоко и\нилъ судейскую 
дЪятельность своего друга. На него имфли 
большое нравственное влляше преисполнен- 


ные высокаго гражданскаго. чувства мотивы, 
побудивиие Пушиана промфнять блестяний_ у 
гвардейск!й мундиръ на скромную тогу | 
судьи. Такъ, въ первоначальной редакши 
стихотворен1я «19-е октября» (1825) имВ-_ 
ются слЪдуюпие, зачеркнутые те. 
стихи (Я. Гротъ, «Пушкинъ», стр. 149): 


И все прошло—проказы, заблужденья... 
Ты, освативъ тобой избранный санъ, 
Ему въ очахъ общественнаго мнфнья 
Завоевалъь почтеше гражданъ. 


Много разговоровъ было у друзей на’ 
эту тему въ январВ 1825 года, когда п 
шинъ посфтиль Пушкина въ его изгнании, 
въ селЬ Михайловскомъ. 

Шао время по окончанш Лицея. Друзья 
видЪлись очень рЪдко. Пока Пущинъ слу- 
жилъ въ Петербург}, Пушкинъ быль на 
югВ и на КавказЪ, потомъ Пушинъ пере- _ 
Ъхалъ въ Москву, и, наконецъь, Пушкинъ 
былъ сосланъ въ Михайловское. Ближай- 
пие друзья и даже родные, если не отшат- 
нулись отъ порта, то остерегались имФть 
непосредственныя сношевня съ нимъ, болсь _ 
репресслй со стороны зорко слФдившаго за 
Пушкинымъ правительства (см. ст. Е. В. П- — 
тухова «Пушкинъ въ селЪ Михайловскомъ» | 
во П томф наст. изд.). Пушианъ первый. 
посЪтилъ его тамъ, и это посфшенше было. 
наиболФе отраднымъ явлешемъ въ жизни — 
порта за пять мФсяцевъ его проживания въ 
Михайловскомъ. «Въ 1824 году въ Москв® 
тотчасъ же узналось, что Пушкинъ изъ Одес- 
сы сосланъ на жительство въ Чековскую де- 
ревню отца своего, подъ надзоръ мЪФетной 
власти, —пишетъ Пушинъ.—ВсЪ мы, огорчен- 
ные несомнфинымъ этимъ извфемемъ, те- | 
рялись въ предположенйяхъ.... Съ той ми-_ 
нуты, какъ я узналъ, что Пушкинъ въ из-_ 
гнаши, во мн зародилась мысль непре-_ 
мфнво навфстить его. Собираясь на Рожде- 
ство въ Петербургъ для свидавя съ род-. 
ными, я предположилъ съ здать и въ Исковъ, 
къ сестр8 Набоковой; мужъ ея командо-_ 
валъ тогда дивизей, которая тамъ стояла, 
а оттуда уже рукой подать въ Михайлов- 
ское. ВслЬдстве этой программы я подалъ. 
въ отпускъ на дваднать восемь дней въ Пе- Г 
тербургскую и @сковскую губернию» («За-_ 
писки», стр. 55). м _. 

Обише знакомые Пушкина и Пуприна, 
узнавь о пфли путешествая въ Чсковскую 
губервн!ю, отговаривали послФдняго оть_ 
этой поЪздки, рисуя самыя мрачныя пер- 
спективы, какъ ея послФдств!е. Пушинъ такъ 
передаетъ эти разговоры: «Передъ отьБв- 
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Пущинъ 


домъ, на вечер у князя Голицина, встр$- 
тился я съ А. И. Тургеневымъ, который 
незадолго до того пр1Вхалъь въ Москву. Я 
подсфлъ къ нему и спрашиваю: «Не им?- 
етъ-ли онъ какихъ-либо поручений къ Чуш- 
‚ кину, потому что я въ январЪ буду у него?» 
«Какъ! Вы хотите къ нему Ъхать? РазвЪ не 
знаете, что онъ подъ двойнымъ надзо- 
ромъ—и полиши, и духовнымъ?» «Все это 
знаю; но знаю также, что нельзя не навЪ- 
стить друга посл пятилФтней разлуки въ 
теперешнемъ его положенш, особенно, 
когда буду отъ него съ небольшимъ въ ста 
верстахъ. Если не пустять къ нему, уФду 
назадъ». «Не совЪфтоваль бы, впрочемъ, 
дфлайте какъ знаете», —добавилъ Тургеневъ. 
Почти тЪ же предостережен1я выслушалъ я 
отъ В. Л. Пушкина, къ которому заФзжалъ 
проститься и сказать, что увижу его пале- 
мянника». 

Друзья свидЪлись 11 января 1825 г., и 
Пушинъ оставилъ въ своихъ «Запискахъ» 
краспорЪчивое, согрфтое нфжною любовью, 
описан!е этой встрфчи: «ПослЪ Крешенйя 
я пофхалъ въ Чековъ. Погостилъ у сестры 
нфсколько дней и отъ нея вечеромъ пу- 
стился изъ Пскова; въ ОстровЪ, проЪздомъ 
ночью, взялъ три бутылки клико и къ утру 
слЪдующаго дня уже приближался къ же- 
лаемой пфли. Свернули мы, наконецъ, съ 
дороги въ сторону, мчались среди лЪса по 
гористому проселку: все мн казалось не 
довольно скоро. Спускаясь съ горы, неда- 
леко уже отъ усадьбы, которой за частыми 
соснами нельзя было видФть, сани наши 
въ ухабЪ такъ наклонились па бокъ, что 
ямшикъ слетЪлъ... Я схватилъ возжи. Кони 
несутъ среди сугробовъ, опасности нЪтъ: 
въ сторону не бросятся, все лЪсъ, и снфгъ 
пмъ по брюхо, править не нужно. Скачемъ 
опять въ гору извилистою тропой; вдругъ 
крутой поворотъ, и какъ будто неожиданно 
вломились съ маху въ притворенныя во- 
рота, при громЪ колокольчика. Не было 
силы остановить лошадей у крыльца, про- 
тащили мимо и засфли въ снФгу не раз- 
чищеннаго двора... Я оглядываюсь: вижу 
на крыльиЪ Пушкина, босикомъ, въ одной 
рубашкЪ, съ поднятыми вверхъ руками». 

Не даромъ поэтъ въ предчувстви пру- 
Фзда друга писаль въ неоконченномъ от- 
рывкЪ, датированномъ этимъ числомъ: 


Стрекотунья бЪлобока, 
Подъ калиткою моей, 
Скачетъ пестрая сорока 
И пророчитъ мнЪ гостей. 
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Не менфе поэта былъ взволнованъ и 
Пущинъ. «Не нужно говорить, — пишетъ 
онъ,—что тогда во мнЪ происходило. Вы- 
скакиваю изъ саней, беру его въ охапку и 
ташу въ комнату. На дворЪ страшный хо- 
лодъ, но въ иныя минуты человфкъ не 
простужается. Смотримъ другъ на друга, 
пЗлуемся, молчимъ. Онъ забылъ, что на- 
добно прикрыть наготу, я не думалъ объ 
заиндевЪвшей шубЪ и шапкф... Наконецъ 
пробила слеза (она и теперь, черезъ трид- 
пать-три года, мфшаетъ писать въ очкахъ), 
мы очнулись». Привели себя друзья въ по- 
рядокъ и усфлись съ трубками. «БесФда 
пошла правильнфе; многое надо было хро- 
нологически разсказать, о многомъ разспро- 
сить другъ друга». 

Пушкинъ жадно слушалъ разсказы сво- 
его лицейскаго друга о послФднихъ поли- 
тическихъ и литературныхъ новостяхъ сто- 
лицы и много разспрашивалъ его о тай- 
ныхъ обществахъ, существован1е которыхъ 
онъ подозрфвалъ уже давно. Настойчивость 
Пушкина сбила Пушина съ позиши, и онъ 
признался другу въ принадлежности къ 
тайному обществу, но отказался отъ сооб- 
щентя подробностей и перемфнилъь тему 
разговора. Однако, и безъ этого они имЪли 
о чемъ говорить. 

На Пушкина посфшеше его лучшаго 
друга произвело благотворное вмяше. Еще 
въ 1823 году, изъ Одессы, онъ писалъ 
Дельвигу по получени привЪфта отъ Пу- 
щина: «Мой Дельвигъ, я получилъ всЪ твои 
письма и отвЪчалъь почти на всф. Вчера 
повЪяло мнф жизнью лицейскою; слава и 
благодареше за то тебЪ и моему Пушину» 
(См. Н. О. Лернеръ, «Труды и дни Пушкина», 
стр. 90,—0 недошедшемъ до насъ пасьмЪ 
И. И. Пущина). А затФмъ, не зная еше, 
что Пушиаинъ собирается къ нему въ Ми- 
хайловское, но, повидимому, освЗдомленный 
о пребыван!и своего липейскаго друга въ 
Петербург, писалъ (во 2-й половинф де- 
кабря 1524 г.) брату: «Кланяйся господину 
Жуковскому. ЗаФзжай къ Нущину и Мали- 
линовскому». Самый же пр!Вздъ друга 
сильно обрадовалъ Пушкина, явился какъ- 
бы живительнымъ ключемъ, въ которомъ 
онъ почерпалъ струю свЪжихъ силъ. Пр!- 
Тздъ этоть соединилъ опальнаго поэта съ 
внфшнимъ мромъ. Пущинъ передалъ Пуш- 
кину всЪ новости столичной жизни и, въ 
свою очередь, оживилъ въ петербургскомъ 
и московскомъ обществахъ, по возв; ащен1и, 
интересъ къ Прометею села Михайловскаго. 

Самъ Пущинъ пристально пригляды- 
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вался къ обстановкЪ деревенской жизни 
своего друга и къ нему самому. «Вообще, — 
пишетъь онъ,—Пушкинъ показался мнЪ н}- 
сколько серьезнфе прежняго, сохраняя од- 
накожъ ту же веселость; можетъ быть, са- 
мое положене его произвело на меня это 
впечатлЬ не. Онъ, какъ дитя, былъ радъ 
нашему свидан1ю, н`сколько разъ повторяя, 
что ему еше не вЪФрится, что мы вмЪетВ. 

Прежняя его живость во всемъ про- 
являлась, въ каждомъ словЪ, въ каждомъ 
воспоминанш: имъ не было конца въ не- 
умолкаемой нашей болтовнЪ. Наружно онъ 
мало перемнился, обросъ только бакенбар- 
дами; я нашелъ, что онъ тогда былъ очень 
похожъ на тотъ портретъ, который потомъ 
видфлъ въ «СЪверныхъ Цвфтахъ». 

Й портретъ Кипренскаго, и гравюра съ 
него, работы Уткина, воспроизведены въ 
Ш томЪ наст. изданая. Тотъ же портретъ 
положенъ въ основу композиши Н. Н. Ге 
«Пушкинъ въ селЪ Михайловскомъ—посЪ- 
щене Пушина», фототипическое воспро- 
изведене которой дано во П томЪ этого 
изданля. 

Наряду съ разспросами о липейскихь 
товаришахъ, о политическихъ новостяхъ и 
о причинахъ, побудившихъ Цущина пойти 
въ судьи, Пушкинъ интересовался, конечно, 
литературными новостями столичной жизни. 
«Я привезь Пушкину въ подарокъ «Горе 
оть ума», —пишеть Пушинъ; —онъ былъ 
очень доволенъ этою тогда рукописною ко- 
медлей, до того ему вовсе почти незнако- 
мою. ПослЪ обЪда, за чашкой кофею, онъ 
началъ читать ее вслухъ; но опять жаль, 
что не припомню теперь м?ткихъ его вза- 
мЪчаний, которыя, впрочемъ, потомъ част!ю 
явились въ печати. 

Среди этого чтензя кто-то подъЪхалъ 
КЪ крыльцу. Пушкинъ выглянулъ въ окно, 
какъ будто смутился и торопливо раскрылъ 
лежавшую на столЪ Четью-Минею. Зам$- 
тивъ его ‘смушеве и не подразумЪ вая при- 
чины, я спросилъ его: что это значитъ? 
Не успфлъ онъ отвфчать, какъ вошелъ въ 
комнату низеньюй, рыжеватый монахъ и 
рекомендовался мнЪ настоятелемъ сосФдняго 
монастыря... Я радъ былъ, что мы изба- 
вились этого гостя, но мнЪ неловко было 
за Пушкина: онъ, какъ школьникъ, при- 
смирФлъ при появлени настоятеля. Я ему 
высказаль мою досаду, что накликалъ это 
посфшен!е. «Перестань, любезный другъ! 
ВЪдь онъ и безъ того бываетъ у меня, я 
порученъ его наблюдению. Что говорить 
объ ртомъ вздорВ!». 


Пушинъ и Пушкияъ. 


Тутъ Пушкинъ, какъ ни въ чемъ не 


бывало, продолжалъ читать комедию; я съ 
необыкновеннымъ удовольствемъ слушалъ 
его выразительное и исполненное жизни 
чтене, довольный тЬмъ, что мнЪ удалось 
доставить такое высокое наслажденте». 


ЗатЪмъ Пушкинъ читаль Пушину свои | 


произведеня, продиктоваль ему начало 
«Цыганъ» для «Нолярной ЗвЪзды» и про- 
силъ благодарить РылЪева «за его патр!оти- 
ческя «Думы». 

Весь день провели друзья вмФстЪ. «Между 
тфмъ время шло за полночь. Намъ подали 
закусить: на прошанье хлопнула третья 
пробка. Мы кр®пко обнялись—въ надежд, 
можетъ быть, скоро свидФться въ Москв$. 
Шаткая рта надежда облегчала разставанье 
послЪ такъ отрадно промелькнувшаго дня. 
Ямшикъ уже запрегъь лошадей, колоколепъ 
брякалъ у крыльца, на часахъ ударило три. 
Мы еше чокнулись стаканами, но грустно 
пилось: какъ будто чувствовалось, что по- 


слЪдн!й разъ вмФстВ пьемъ, и пьемъ на _ 


вЪчную разлуку! Молча я набросилъ на 
плечи шубу и убЪжалъь въ сани. Пушкинъ 
еще что-то говорилъ мнф вслФдъ; ничего 
не слыша, я глядФлъ на него: онъ остано- 
вился на крыльиф, со св$чей въ рукВ. 
Кони рванули подъ гору. Послышалось: 
«Прошай, другъ!» Ворота скрыпнули за 
МНОЮ...» сз 
19 октября 1825 г. («Роняеть лВеъ 
багряный свой уборъ», т. И) портъ уми- 
ленно вспоминалъь посфшевне Пущина: 


..Поэта домъ опальный, 
О Пущинъ мой, ты первый посфтилъ; 
Ты усладиль изгнанья день печальный, 
Ты въ день его Лицея превратилъ. 


А послЪ «14 декабря», когда Пущинъ 
томился уже въ казематахь Шлиссельбург- 
ской крФпости, Пушкинъ также благодарно 
вспоминалъ день пр:Ъзда своего друга и 
писалъ ему: 

Мой первый другъ, мой другъ безиВнный! 
И я судьбу благословиль, 
Когда мой дворъ уединенный, 
Печальнымъ снфгомъ занесенный, 

Твой колокольчикъ огласиль. 

Молю святое ПровидЗнье, 

Да голосъ мой душЪ твоей 

Даруетъ тоже утфшенье, 

Да озаритъ онъ заточенье 

Лучемъ лицейскихъ ясныхь дней. 


Не только нравственное значенте им фль _ 


пр!Вздъ Нущина для Пушкина. Какъ всегда, 


р 


в. 
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Пушинъ и Пушкинъ. 


гражданск!й паеосъ «рыцаря правды» по- 
влялъ на творчество поэта, и первое про- 
изведене Пушкина, послЪ отъФзда Пушина 
изъ Михайловскаго, отразило содержане 
ихь бесФдъ 11-го я А. Л. Слонимсый 
отмфтиль уже (т. П, стр. 526) вмяше 
пр!Взда Пущина въ Михайловское на по- 
явлене «Андрея Шенье», и здФсь доста- 
точно только упомянуть объ этомъ. Другя 
свидфтельства вян1я Нущина на свободолю- 
бивыя мысли Пушкина находимъ у Я. Грота 
(«Пушкинъ, его лицейские товариши и настав- 
ники», стр. 248, въ примЪчанйи П. А. Вя- 
вемскаго къ запискЪ М. А. Корфа о ЛипеЪ), 
Л. Майкова («Пушкинъ», стр. 90), 
В. И. Семевскаго («Политическая и обше- 
ственныя идеи декабристовъ», СПб. 1909, 
стр. 230). 
° Провалъ декабрьскаго движеная болью 
отозвался въ сердиф Пушкина. С. А. Вен- 
геровъ выяснилъь въ статьЪ «По поводу 
рисунка Пушкина» (т. П, стр. 529), что 
поэтъ былъ сильно занять мыслью о сво- 
ихъ друзьяхъ и товаришахъ, погибшихъ на 
висЪлицф или изнывавшихъ въ Сибири. 
А. Л. Слонимею развилъ эту тему болБе 
подробно, приведя ъыдержки изъ разныхъ 
писемъ и стихотворений Пушкина, доказы- 
ваюшия, что онъ очень страдалъ за своихъ 
друзей. Но тяжелЪе всЪхъ другихъ чувство- 
валъь поэтъь утрату Пушина, лучшаго друга 
своего сердца, воспфтаго имъ рыцаря 
правды и добра, освятившаго санъ судьи 
и воплотившаго народную совЪсть. 

Въ письмФ къ Дельвигу (20-го февраля 
1826 г.) Пушкинъ, говоря о судьбФ Кю- 
хельбекера и радуясь, что участь посаФд- 
няго облегчена, переходить къ Пушину и 
пишетъ: «Но что Ив. Пущинъ? МнЪ сказы- 
вали, что 20-го, т.-е. сегодня, участь ихъ 
должна рЬшиться— м сердие не на мъетть». 

Еше когда Пушинъ находился въ Шлис- 
сельбургской кр$пости, Пушкинъ напи- 
салъ, 13-го декабря 1826 года, и передалъ 
А. Г. Муравьевой, уфзжавшей къ мужу въ 
Забайкалье, стихотворенше «Мой первый 
другъ, мой другъ безиЪнный!», посвященное 
Пушину. А въ первоначальномъ наброскЪ 
этого стихотвореня писалъь послЪ словъ: 
«твой колокольчикъ огласилъ»— 


Забытый кровъ, шаланть опальный 
Ты съ утЬшеньемъ посфтилъ, 

Ты день отрадный и печальный 
Съ изгнаннымъ другомь раздФлилъ. 


(Ср. историю текста и подробности—въ при- 
мЪчанияхъ Н. О. Лернера, т. ТУ, стр. ХХ). 
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Такь Пушкинъ и Пушинъ утфшили 
другъ друга въ несчастьи и оба считали 
эти дни лучшими въ жизни. Пущинъ глу- 
боко чувствовалъ, что Пушкинъ первый 
встрФтиль его въ Сибири задушевнымъ 
словомъ, и, приведя стихотворене «Мой 
первый другъ», которое онъ получилъ уже 
въ началЪ 1528 года, въ день своего пр!- 
Фзда въ Читу, пишетъ: «отрадно отозвался 
во мнЪ голосъ Пушкина! Преисполненный 
глубокой, живительной благодарности, я не` 
могъ обнять его, какь онъ меня обнималъ, 
когда я первый посфтилъ его въ изгнан!и». 

Переписываясь съ Е. А. Энгельгардтомъ, 
Пушинъ получалъ отъ него извЪст!я о Пуш- 
кинЪ. Поэтъ, упоенный успФхами творче- 
ства и заласканный московскими позита- 
телями, не забывалъ его. Однажды Энгель- 
гардтъ переслалъ своему ]еаппо! слФдуюшщее 
стихотворен1е Нушкина на 19-е октября 

1827 года, за которое онъ (см. т. ШУ, 
стр. ХБУТ) даже получилъ неприятность: 


Богъ помочь вазъ, друзья мои, 

Въ заботахъ жизни, Царской службы 
И на пирахъ разгульной дружбы, 

И въ сладкихъ таинствахъ любви! 
Богъ помочь вамъ, друзья мои, 

И въ буряхъ, и въ житейскомъ горЪ, 
Въ краю чужомъ, въ пустынномъ морЪ 
И въ мрачныхъ пропастяхъ земли! 


И другими путями доходили до декабри- 
стовъ отклики сердечной любви поэта. Въ 
началЪ 1327 или еше въ кони 1526 года 
(см. т. ТУ, примФчаная, стр. ХХШ) онъ на- 
писалъ, пересланное черезъ А. Г. Муравьеву 
туда же, стихотворене «Во глубинЪ сибир- 
скихъ рудъ» (т. П, стр. 451), въ которомъ, 
конечно, къ Пушиву относились слова: 


Любовь и дружество до васъ 
Дойдутъ сквозь мрачные затворы, 
Какь въ ваши каторжныя норы 
Доходитъ мой свободный гласъ... 


|”. 
0%) 
— 
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А въ стихотворен!я 
поэтъ писалъ: 


«Ар1онъ» (1 


Насъ было много на челн?; 

..Чаовпамъ я пЪфлъ... Вдругъ лоно волнъ 
Измалъ съ-налету вихорь шумный... 
Погибъ и кормшикъ и пловепъ,... 

Лишь я, таинственный иЪвецъ, 

На берегъь выброшенъ грозою, 

Я гимны прежше пою... 


«Въ своеобразной нашей тюрьмф,—пи- 
шетъ Нущинъ въ «Запискахъ» о Пушкин, — 
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я слЪдилъ съ любовью за постепеннымъ 
литературнымъ развитемъ Пушкина; мы 
наслаждались всфми его произведенями, 
являвшимися въ свЪтъ». 

Объ общественныхъ и политическихъ 
мотивахь въ творчествь Пушкина до 
1825 года, болЪе всего, конечно, привле- 
кавшихъ внимане Пущина, говорится въ 
статьяхь А. Л. Слонимскаго и особенно 
Н. А. Котляревскаго («Иушкинъ въ Але- 
ксандровскую эпоху», т. Н настоящаго 
издания). 

Самъ Пушинъ высказался о своемъ влая- 
нш на творчество Нушкина до 1525 года 
довольно опредЪленно, и это свидфтельство, 
если вспомнить необычайную скромность 
автора, имЪетъ существенное значенте. 

Это интересное заявлене Пушина пахо- 
димъ въ письмЪ А. И. Малиновскаго къ 
Я. К. Гроту, опубликованномъ К. Я. Гро- 
томъ въ его книгф «Пушкинский Лицей» 
(СПб. 1911, стр. 112). 

Сообщая Я. К. Гроту, въ письмЪ отъ 
9-го сентября 1588 года, что онъ посылаетъ 
ему на 11-ти листахъ матерталы для жизне- 
описан1я его дяди И. И. Пушина, А. И. Мали- 
новский (сынъ И. В. Малиновскаго отъего 
перваго брака съ М. И. Пущиной) приво- 
дитъ также слЪдующую подлинную выдер- 
жку изъ письма Нушина къ его отцу (отъ 
14-го 1юня 18540 года): «НослЪдняя могила 
Пушкина! кажется если бы при мнЪ должна 
была случиться несчастная его исторая и 
если бы я былъ на мФстЪ К. Данзаса, то 
роковая пуля встрфтила бы мою грудь: я 
бы нашелъ средство сохранить поэта-това- 
риша, достояве Росси, хотя не всфмъ его 
стихамъ поклоняюсь; ты догадаешься, про 
что я хочу сказать; онъ минутно забываль 
свое назначене и все это посл нашей 
разлуки»... 


Перейду къ личной б1ограф Пушина. 
Иванъ Ивановичъ Пущинъ, сынъ генералъ- 
интенданта, сенатора И. П. и внукъ извЪст- 
наго адмирала Екатерининской эпохи П. И. 
Пушиныхъ, родился 4 мая 1798 г. Мать его, 
урожденная Рябинина, въ раннемъ лдЪтствЪ 
И. И. заболЪла, и будупий линеисть росъ 
на попечении старшихъ сестръ и гуверне- 
ровъ. Получивъ первоначальное образоваше 
дома, И. И. на 13 году былъ отданъ въ 
Царскосельскй Лицей, куда былъ принять 
въ уважевше къ просьбЪ своего заслужен- 
наго дЪда. Въ Линеф онъ ближе всфхъ со- 
шелся съ Пушкинымъ, какъ потому, что 
ихъ помфстили рядомъ, и они бокъ-0-бокъ 
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прожили шесть лфтъ, такъ и потому, что. 
семья Пущиныхъ была знакома домами съ _ 
семьею В. Л. Пушкина, и юные друзья ча-_ 
ше всего сходились до начала лицейскихъ. 
занят1й въ домЪ порта-дяди. ТЪеной лружб — 
ихъ содфиствовало еще и то, что Пущинъ 
обладалъ открытымъ и честнымъ характе- — 
ромъ, привлекавшимъ къ нему симпат!а. 
всФхь товарищей, и р®зкий, взбалмошный | 
поэтъ не могъ не привязаться къ полюби- | 
вшему его Пущину. 
Въ ЛицеЪ Пущинъ, не смотря на близ- 
кое участе во всфхъ шалостяхъ товари-_ 
шей, былъ на лучшемъ счету у преподава- | 
телей благодаря своему привлекательному 
характеру и прекраснымъ способностямъ, — 
дававшимъ ему возможность успФвать въ. 
наукахъ. Уже въ стабели, составленной изъ > 
поданныхъ вФдомостей тг. профессоровъ, — 
адъюнктовъ и учителей: 1) о успФхахъ, _ 
2) о прилежани, 3) о даровавляхъ воспи-_ 
танниковъ Императорскаго Лицея, каке ока-_ 
зали они въ течеви полугода съ 23 октяб- 
ря 1811 по 19 марта 1812 года», опублико- 
ванной Д. О. Кобеко въ его интересномъ 
труд «Императорск!й Царскосельскй Ли- 
ней» (СПб. 1911, стр. 46), находимъ подъ. 
фамимей Пущина (помфшеннаго четвер- 
тымъ въ общемъ спискф воспитанников | 
въ порядкЪ успВховъ) слФдуюпия данныя: о 
«Въ росс. и лат. яз. 1) Превосходные успФхи, 
и болЪе тверды, нежели блистательны. 
2) Р$Ъдкаго прилежания. 3) Счастливыхъ да- 
рованлй. Въ франц. яз. 1) Весьма обычные з 
успЪхи. 2) Очень прилеженъ. 3) Очень по- | 
нятенъ и способенъ. Въ нЪм. яз. 1) Вели- 
ке и надежные успФхи. 2) Примрнаго_ 
прилежанля. 3) ОтмФнныхъ дарований. Въ. 
логик. 1) Хоропие успЪхи. 2) ОтмВнно при- | 
леженъ. 3) Понятенъ. Въ ариемет. 1) Очень _ 
хоропие успВхи. 2) Прилеженъ. 3) Очень _ 
хорошихъ дарован!й. Въ география и исто- | 
р1и. 1) Прекрасные успФхи. 2) Весьма при- 
леженъ. 3) Очень хорошихъ дарованйй. Въ. 
рисован1и. 1) Довольно хоропие успбхи. | 
2) Очень прилеженъ. 3) Весьма способенъ. Въ. 
чистописания. 1) УспФхи довольно хороши. 
2) Прилеженъ. 3) Способенъ». Я 
Въ очерк Н. А. Гастфрейнда («И. И. Пу-_ 4 
шинъ», СПб. 1913, стр. 6) приведены, на-_ 
ряду съ отзывами учителей, также отзывы 
лицейскихъ гувернеровъ и надзирателей, _ 
перепечатанные изъ «Лицейскаго журнала». | 
Такъ, въ отчетВ Мартына Пилепкаго_ 
«о поведени и свойствахъ гг. воспитанни- 
ковъ Императорскаго Царскосельскаго ли- _ 
цея» (отъ 19 ноября 1812 г.) читаемъ 
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Пушинъ и Пушканъ. 


о ПушинЪ: «Пущинъ 14 лЪть. Съ весьма 
хорошими дарован1ями; всегда прилеженъ 
и ведеть себя благоразумно. Благородство, 
воспитанность, добродушие, скромность, чув- 
ствительность, съ мужествомъ и тонкимъ 
честолюблемъ, особенно же разеудитель- 
ность суть отличныя его свойства. Въ об- 
рашени праятенъ, в.жливь и искрененъ, 
но съ приличною разборчивостью и осто- 
рожностью». Гувернеръ Чириковъ (отзывъ 
оть 30 сентября 1813 г.) пашетъ: «Иванъ 
Пушинъ. Непризнателенъ, въ словахъ и по- 
ступкахъ оказываеть нерфдко особенную 
небрежность, впрочемъ ласковъ, усерденъ, 
весьма прилеженъ и опрятенъ». Въ чемъ 
выразились отмченныя здЪсь отрицатель- 
пыя свойства характера Пушина неизвЪстно, 
но слЪдуетъь отмфтить, что этотъ отзывъ 
противорчитъ какъ всфмъ отзывамъ на- 
ставниковъ и другихъ надзирателей, такъ и 
отзывамъ товаришей Пущина по. Лицею 
и всБхъ знавшихъ его впослЪдетв!и. Про- 
фессора неоднократно, въ послБдуюцщие 
годы, повторяли приведенные выше отзывы 
отчета, а Кайдановъ писалъ въ «вФдомости 
о дарованяхъ, прилежаний и успФхахъ вос- 
питанниковъ по части географуи всеобщей 
и росейской истор» (отъ ноября 1512 
по 1 января 1514 г.): «Иванъ Пушинъ. Да- 
рованай очень хорошихъ, уроки слушаетъ 
всегда съ особеннымъ внимашемъ, а посему 
оказываетъ весьма хоропие успЪхи. Въ по- 
ведени благонравенъ». 

Въ названной выше книгЪ Д. 0. Ко- 
беко опубликовалъ весьма интересный ‹«от- 
четь конференши Лицея въ учебныхъ за- 
нят!яхъ воспитанниковъ старшаго возраста 
въ течеше шестилФтняго курса ученйя», 
даюций возможность судить о характерЪ и 
внутреннемъ содержании учебнаго. курса, 
который прошли первые лицеисты. 

Въ заключительной части отчета кон- 
ференшя высказывала увЪфренность, что 
воспитанники «содфлаются добрыми гра- 
жданами и ревностными служителями обще- 
ства». А НПущинъ писалъ: «Еще въ лицей- 
скомъ мундирЪ я быль частымъ гостемъ 
артели, которую тогда составляли Муравье- 
вы (Александръ и Михайло), Бурцевъ, Па- 
вель Колошинъ и Семеновъ. Съ Колоши- 
нымъ я быль въ родствЪ. Постоянныя 
наши бесФды о предметахъ общественныхъ, 
о злЪ сушествующаго у насъ порядка `ве- 
щей и о возможности измФнен1я, желае- 
маго многими въ тайнф, необыкновенно 
сблизили меня съ этимъ мыслящимъ круж- 
комъ: я сдружился съ нимъ, почти жилъ 
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въ немъ. Бурцевъ, которому я больше вы- 
сказывался, нашелъ, что по мн‚ыямъ и 
уб?жден!ямь моимъ, вынесеннымъ изъ 
Лицея, я готовъ для дфла. На этомъ осно- 
вани онъ принялъ въ общество меня» 
(«Записки», 1907, стр. 44). 

Не только Пушкинъ, всЪ лицейске то- 
вариши любили Нушина, и со многими изъ 
пихь онъ остался въ близкой дружбЪ по 
окончанит Лицея. Никто не могъ, впослЪд- 
ствш, когда Нущинъ былъ уже въ опалЪ, въ 
ссылкЪ, въ каторгВ, отозваться о немъ плохо. 
Баронъ, позднфе графъ М. А. Корфъ въ 
своей извЪстной запискЪ о ЛипеЪ (Я. Гротъ, 
«Пушкинъ», 1899, стр. 251) пашетъ о Пу- 
щинЪ: «Ив. Ив. Пушинъ, со свфтлымъ 
умомъ, съ чистою душою, съ самыми бла- 
городными намФренйнми, былъ въ ЛицеЪ лю- 
бимпемъ всфхъ товарищей. По выпускЪ 
онъ поступилъ въ гвардейскую конную ар- 
тиллер!ю: для пылкой души его, жажда- 
вшей безпрестанной пиши, военная служба 
въ мирное время показалась, однакоже, слиш- 
комъ мертвою и, бросивъ ее, кажется, въ 
чинф штабсъ-капитана, онъ пошелъ слу- 
жить въ губернская мЪФста, сперва въ Пе- 
тербургВ, потомъ въ МосквЪ, съ инамЪре- 
немъ возвысить и облагородить этотъ родъ 
службы, которому въ то время не посвя- 
шалъ себя еще почти никто изъ порядоч- 
ныхъ людей. Но излишняя пылкость и лож- 
ный взглядъ на средства къ счастью Рос- 
сли сгубили нашего любимца»... 

А Н. И. Гречъ, знавший его по своей 
близости къ кружку декабристовъ, вспоми- 
налъ потомъ: «Ив. Ив. Пущанъ, одинъ изъ 
воспитанниковь Царскосельскаго Лицея 
перваго блистательнаго выпуска, —благород- 
ный, милый, добрый человЪкъ, истинный 
филантропъ, покровитель бФдныхъ, гони- 
тель неправды. Въ добродфтельныхъ поры- 
вахъ для благотворен1я человфчеству всту- 
пиль онъ на службу безвозмездно по вы- 
борамъ въ уголовную палату. Память объ 
его умВ, сердиВ и характерЪ останется на- 
вЪки въ глубинЪ души моей»... 

О декабристахъ, конечно, говорить не 
приходится. ТВ въ письмахъ другъ къ дру- 
гу и даже въ показаняхъ на допросахъ по 
дВлу 14 декабря прямо говорили, что счи- 
тали за честь знакомиться съ Пушинымъ. 

Весьма трогательна также горячая лю- 
бовь къ Пушщину директора Лицея Е. А. Эн- 
гельгардта, отражающаяся въ ихь пере- 
пискЪ. 

ОтмЪчу, что въ перепискЪ съ 0. 0. Ма- 
тюшкинымъ Энгельгардть называетъ Пу- 
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шина золотымь и, сообщая объ отъБздЪ 
послЗдняго въ Москву, на должность судьи, 
пишетъ: «очень, очень больно мнф съ 
нимъ разставаться, но опредЪлеше его тамъ 
такъ лестно и для него и для Лицея, что я 
уже о себЪ и думать не смБю>. «ПослЪ 
отъЪзда Пушина,—пишетъ онъ въ другомъ 
мЪст,—мнф тутъ очень будетъь пусто и 
грустно». 

Примкнувъ къ тайному обществу по 
окончани „Лицея, Пушинъ сталь принп- 
мать въ немъ дфятельнфишее участе и, 
между прочимъ, привлекъ въ него одного 
изъ виднфишихъ декабристовъ, К. Ф. Ры- 
лЪева. Еше въ 1820 г. Пушинъ считался 
необходимымъ участникомъ возстаная Семе- 
новскаго полка, и С. Г. Волконский приво- 
дить въ своихъ «Запискахь» (СПб. 1901, 
стр.421) слВдуюний разговоръ съ Пушинымъ: 
«Вотъ что этотъ рыцарь правды мнЪ ска- 
залъ: «Во время бунта Семеновскаго полка 
я встрВтился съ Ник. Ив. (Тургеневымъ), 
и онъ спросилъ меня: «Что же вы не въ 
рядахъ возсганая Семеновскаго полка? Вамъ 
бы тамъ надлежало быть!» 

По переЪздЪ въ Москву Пушинъ быль 
предсФдателемъ мФстной управы общества 
и часто нафзжаль въ Петербургъ для обсу- 
ждения мФръ по согласован!ю дЪятельности 
отдФльныхъ управъ. 

КромЪ того, онъ основалъь въ МосквЪ 
союзъ, имФвпий ифлью личное освобождене 
дворовыхъ людей. Мысль объ освобожден!и 
крестьянъ постояно занимала Пущина, и 
онъ прилагалъ усиля къ осуществлению ея. 
Обязанность основаннаго имъ московскаго 
союза состояла въ томъ, чтобы «непремфнно 
не имЪть при своей услуг крфпостныхъ лю- 
дей, если они (члены общества) въ правЪ ихъ 
освободить». КромЪ того, члены союза обя- 
зывались при всякомъ случаЪ оказывать по- 
собе, денежное или всякое другое, къ осво- 
божден1ю какого-нибудь липа. 

ВпослЪдстви этотьъ союзъ былъ пре- 
образованъ въ «практическ!й», имвиий тЬ 
же или. 

По изслФдован1ю В. И. Семевскаго, Пу- 
шинъ былъ изъ числа тЬхъ членовъ (}- 
вернаго общества, которыхъ не удовлетво- 
рило даже постановление объ освобождени 
крестьянъ только съ огородами, земледЪль- 
ческими орудями и принадлежащимъ имъ 
скотомъ. И на коши второй редакши кон- 
ституши Н. Муравьева, написанной рукою 
РылЪева, сдЪлано рукою И. И. Пущина за- 
мфчан1е: «ежели огородъ, то земля» («По- 
литическя и общественныя идеи декабри- 


Пушинъ и НПушкинъ. 


стовъ», стр. 614). Говорить болФе подробно 
о роли и значеши _Пушина въ истори де- 


кабрьскаго возстаная здФсь не мЪсто, этому _ 
вопросу удЪлено достаточно вниманя въ 
спешальной литературЪ (списокъ приведенъ 
ниже). Надо, однако, остановиться на са- 
момъ актЬ возстанця. 

При первомъ 
ющейся развязкЪ И. И. Пушинъ поспфшилъь 


изъ Москвы въ Петербургъ, съ трудомъ_ 


добившись отпуска отъ не желавшаго отпу- 
стить его генералъ-губернатора князя Го- 


лицына, и принималъ участле во всЪхъ за-. 


а думы, р®шавшей вопросы орга- 
низаши возстан1я. Былъ онъ, конечно, и 
на томъ засФданши, на которомъ рЗшенъ 
былъ вопросъ о ВО войскъ на Двор- 


извЪсти о приближа-_ 


] 


повую плошадь. 13 декабря онъ писалъ въ 


Москву, декабристу Семенову, слБдуюшее, 
прося его показать это письмо генераламъ 
М. 0. Орлову и М. А. фонъ-Визину: «насъ 


по справедливости назвали бы подлецами, | 
если бы мы пропустили нынфшы, един-_ 
Когда ты получишь это, 


ственный случай. 
все уже будетъ кончено». 

Предполагая, что ихъ попытка можеть 
окончиться ничфмъ, Пущинъ добавляетъ: 
«Прошай, вздохни объ насъ, если...» («Госу- 
дарственныя преступления въ Росси», сбор- 
никъ подъ ред. В. 
стр. 39). 

14 декабря утромъ Пушинъ, по пока- 
занио струсившаго въ послЗдн! моментъ 
кн. С. |. Трубецкого, которому заговор- 
шики предназначали роль диктатора, былъ 
у него вмЪстЬ съ РылФевымъ и уговари- 
валъ его исполнить свой долгъ передъ 0б- 
ществомъ—быть на плошади на случай, 


если что-нибудь произойдетъ. Пушину же. 


совмстно съ РылФевымъ было поручено 


доставить въ сенатъ проектъ манифеста, | 


который долженъ былъ составить (. Г. Ба- 
тенковъ въ случа успФха предпраят!я. На- 
ходясь на Сенатской плошади, Нушинъ при- 
нималъ живое участте во всфхъ событяхь 
дня и принималъ на себя командоваше 


тЪми отрядами, начальники которыхъ по- 


прятались въ рЬшительную минуту. 
Не смотря на присутстве въ самомъ 
центр? стрЪльбы, Пушинъ, по счастливой 


случайности, не былъ раненъ, хотя бывний 


на немъ плашь его дЪФда-адмирала былъ 
прострЗленъ во многихъ мЪстахъ. Столь 
же благополучно ‘удалось ему избфжать 
ареста въ этоть день и прибыть въ квар- 
тиру отпа. 

15 декабря къ Пушяну пр!Бхалъь его 


Я. Богучарскаго, т. 
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лицейскй товаришъ, кн. А. М. Горчаковъ, 
привезпий ему загравичпый паспортъ и 
горячо убфждавний его уфхать на отхо- 
дившемъ въ тотъ день иностранномъ паро- 
ходВ. Горчаковъ ручался Пущину, что онъ 
благополучно доставить его на пароходъ, 
но рыцарь правды нь согласился уФхать. 
«Онъ считалъь постыднымъ избавиться 6Ъг- 
ствомъ отъ той 
участи, которая 
ожидаеть  дру- 
гихь  членовъ 
тайнаго обше- 
ства, — пишетъ 
хорошо знавпий 
И. И. Пушцина 
Е. И. Якушкинъ: 
— дЬйствуя съ 
пимивмстЪ,онъ 
хотЪль  раздВ- 
лить п ихъ судь- 
бу». Въ то же 
утро, какъ пере- 
даетьъ  цитиру- 
емый авторъ, за- 
Ъхаль кь Пу- 
шину кн. П. А. 
Вяземский и спро- 
силъ его, не мо- 
жетъ-ли онъ 

быть ему чЪмъ- 
нибудь полезенъ. 
Пушинъ просилъ 
его взять на со- 
храненше  порт- 
фель съ бума-` 
гами, но не по- 
тому, что Эти 
бумаги могли 

отяготить его 

участь, а потому, 
что тамъ нахо- 
дились стихотво- 
реня Пушкина, 
Дельвига и Ры- 
лЪева, которыя онъ хотЪлъ сохранить для 
потомства. Когда Пущинъ черезь 30 съ 
лишнимъ лФтъ вернулся изъ Сибири, онъ 
получилъ отъ Вяземскаго этотъ портфель 
въ сохранности. 

16 декабря вечеромъ Пущинъ былъ аре- 
стованъ и заключенъ въ Петропавловскую 
крВпость. Во все время слЪдств:я онъ дер- 
жался съ поразительнымъ спокойствемъ и 
съ р$®дкимъ самообладанемъ велъ свою си- 
стему зашиты, заключавшуюся въ рфши- 
тельномъ отрипан!и какого-либо участия въ 


Пушкинъ, т. УТ. 


И. И. ПУЩИНЪ. 
Сь портр. 1856 1. 


подготовлен!и возставя, какъ своего лич- 
наго, такъ и всфхъ называвшихся ему слЪ- 
дователями липъ, выгораживая ихъ часто 
вопреки очевидности. Онъ признавалъ только 
тБ имена, относительно которыхъ ему 
предъявлялись слишкомъ явныя улики, и 
до конпа слЪдствя, напримЪръ, не назвалъ 
Бурцева, заявляя, что его ввелъ въ обще- 
ство вымышален- 
ный капитанъ 
БЪляевъ. Такая 
система зашиты 
при инквизи- 
шонномъ `спосо- 
6Ъ допроса, прак- 
тиковавшемся 
комиссею, дБя- 
тельность ко- 
торой направ- 
ляль самъ Нико- 
лай Павловичъ, 
должна быть 
названа героиче- 
ской, если вспом- 
нить, что мног1е 
привлеченныекъ 
слФдств1ю не вы- 
держивали пы- 
токъ, нравствен- 
ныхъ и отчасти 
физическихъ, и 
сообщали комис- 
сти даже больше, 
чФмъ отъ нихь 
требовали и ожи- 
дали узнать. 
Благородная 
же сдержанность 
Пушина въ по- 
казашяхъ произ- 
водить  прямо- 
таки умилитель- 
ное впечатлЬне 
и можеть слу- 
жить примфромъ 
мужественнаго поведения въ услов1яхъ мЪста 
и времени *). Можно сказать, что ни одинъ 
декабристь не былъ такъ сдержанъ на до- 


* 


Первоначально предполагалось включить 
въ эту статью н5которыя извлеченя изъ подлин- 
наго дЪла о Пушинб въ Госуд. АрхивЪ; кошю 
этого дЪла еше нФеколько лБтъ назадъ любезно 
предоставилъь въ мое распоряжен!е извфстный 
историкъ В. И. Семевскш. Но во время пи- 
сашя статьи появилась въ продаж брошюра 
Н. А. Гастфрейнда о ПушинЪ (СПб., 1913), въ ко- 
торой «дЪло> воспроизведено полностью, и потому 
это намфрене было оставлено. С. ЧИ. 
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просахъ, какъ И. И. Пушинъ, и ни въ 
одномъ изъ дЪлъ о декабристахъ перваго раз- 
ряда отвЪты допрашиваемаго не занимаютъ 
такъ мало мЪста сравнительно съ вопро- 
сами комиссти и ихъ обосновашемъ, какъ 
въ дЬлЪ перваго безиЗннаго друга великаго 
порта. 

Й за эту сдержанность Пущинъ дорого 
`поплатился. Въ спискф лицъ, преданныхъ 
суду, И. И. Пушинъ названъ 14-мъ, по 
СЪверному обществу. Въ росписи, содер- 
жашей приговоръ верховнаго уголовнаго 
суда, онъ за № 20-мъ обозначенъ подъ 
рубрикой: «государственные преступники 
перваго разряда, осуждаемые къ смертной 
казни отсЪченемъ головы». 

ЗдЪсь читаемъ: «Коллежекй ассесоръ 
Пущинъ. Участвовалъ въ умыслВ на паре- 
уб1йство одобренемъ выбора липа, къ тому 
предназначеннаго; участвовалъ въ управле- 
ви общества, принималъ членовъ и давалъ 
поручен!я; лично дЪйствоваль въ’ мятеж? 
и возбуждаль нижнихъ чиновъ». 

Въ указЪ верховному уголовному суду 
читаемъ: «Разсмотрфвъ докладъ о государ- 
ственныхъ преступникахъ, отъ верховнаго 
уголовнаго суда намъ поднесенный, Мы нахо- 
димъ приговоръ, онымъ постановленный, 
существу дФла и силЪ законовъ сообраз- 
нымъ. Но силу законовъ и долгъ правосу- 
д1я желая по возможности согласить съ 
чувствами милосердля, признали Мы за 
благо опредФленныя симъ преступникамъ 
казни и наказамя смягчить нижеслЪду- 
ющими въ нихъ ограниченмями: 1) Пре- 
ступникамъ перваго разряда (перечисляются 
25 человфкъ, среди нихъ—Пушинъ), вер- 
ховнымъ уголовнымъ судомъ къ смертной 
казни осужденнымъ,—даровавъ имъ жизнь, 
по лишени чиновъ и дворянства, сослать 
вЪчно въ каторжную работу». Еще черезъ 
нФсколько дней, указомъ сенату, Пушинъ 
былъ, въ числ нфкоторыхъ другихъ, урав- 
ненъ въ отношени наказаня съ обвиняе- 
мыми второй категорли Т разряда, получивъ 
20 лЬтъ каторги и поселеше. Во время 
чтен!я приговора Пущинъ былъ един- 
ственный, пытавпийся выступить съ р$®чью 
къ судьямъ и товаришамъ. 

До отправленая въ Сибирь Пущинъ на- 
ходился въ заключени въ Шлиссельбург- 
ской кр®Впости (около полутора лЪФтъ), а 
затЪмъ былъ отправленъ ва каторгу, въ 
Читу. 

ЗдЪсь онъ пользовался тою же всеоб- 
шею любовью, какою неизмфнно пользо- 
вался въ разнообразнфишихъ слояхъ об- 
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шества на волВ. Въ мемуарахъ декабри- 


стовъ лучпия страницы отведены воспоми- 
нанямъ о встрЬчахъ и сношеняхъ съ Пу- 
шинымъ. Какъ и на волЪ, онъ всегда про- 
являлъ лучиля товарищеская чувства ко 
всЪмъ, съ кБмъ ему приходилось сталки- 
ваться, и старался скрасить неволю друзей, 
забывая о своихъ собственныхъ страданляхъ. 
Не только о тВхъ, кто былъ на каторг}, 
онъ находилъь еще возможность заботиться 
объ участи семей своихъ товарищей и пи- 
салъ, напр., Е. А. Энгельгардту о необхо- 
димости устроить дФтей В. И. Штейнгеля, 
выражалъ сочувстве В. Д. Вольховскому 
по поводу утраты имъ дочери и т. д. Онъ 
даже находилъ время посылать съ каторги 
пожертвован!я на памятникъ Ломоносову, 
на учрежден!е фонда для оказанля помоши 
семьямъ лицеистовъ и т. д. О матерлальной 
помоши, широко оказывавшейся Пущинымъ 
неимущимъ декабристамъ, говорить не при- 
ходится. 

Особенно часто переписывался Пущинъ 
съ Е. А. Энгельгардтомъ, а также съ се- 
страми и братомъ. Обширна была также 
его переписка съ декабристами и ихъ же- 
нами въ Сибири, къ сожалЪнию, че опубли- 
кованная и неизвЪстно гдЪ находяшаяся. 

По освобождени отъ ‘каторжныхъ ра- 
ботъ (1839) Пушинъ быль поселенъ въ 
западной Сибири, въ ТуринскЪ, а затЪмъ 
переведенъ былъ въ Ялуторовскъ (1843), гдЪ 
имЪлъ такихъ дорогихъ его сердцу сосф- 
дей, какъ Якушкинъ, Муравьевъ-Апостолъ, 


Оболенскй. Помогая товаришамъ, нужда-_ 


ющимся матерально, Чушинъ все время пре- 
быван!я на каторгЪ былъ нравственною 
опорою для многихъ другихъ (напр., Обо- 
ленскаго во время его женитьбы). Не 
имфя первое время собственной семьи, 
И. И. помогалъ своимъ семейнымъ това- 
ришамъ надзоромъ по хозяйству, обуче- 
немъ дфтей и т. д. Онъ же былъ иниша- 
торомъ и главнымъ дФятелемъ артели, 
основанной для улучшеня матер1альнаго 
быта декабристовъ. ь 
Политическимь убфждетямъ  своймъ 
Пущинъ оставался вЗренъ всегда, и въ Си- 
бири онъ продолжалъ все ту же проповФдь 
освобождения крестьянъ отъ крФпостной 
зависимости и страны отъ излишней опеки 
бюрократш. Въ письмф къ Е. А. Эвгель- 
гардту отъ 5 марта 1845 г. онъ пишетъ: 
«Вы все хотите имфть подробное свфдфые 
объ ЯлуторовскЪ. Право, ничего нФтъ 0с0- 
бенно занимательнаго ни въ политическомъ, 
ни въ естественномъ отношенш. Упра- 
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вленье то же самое, что и за Ураломъ, съ 
одною только существенною, коренною вы- 
годою: нфть крЬпостныхъ. Это благо всей 
Сибири и такое благо, которое имФетъ не- 
обыкновенно полезное вллян!е па край и, 
безь сомнфы!я, подвинетъ ее впередъ отъ 
Россш. Я не иначе смотрю на Сибирь, 
какъ на Американск!е штаты: богата всЪми 
парствами природы. ИзмФните нЪсколько 
постановления, все пойдеть улучшаться... 
Многе хотФли перевести заразу крЪпо- 
стныхь на Сибирскую почву... Вообще 
здФсь, можно сказать, почти нфтъ помф- 
шиковъ... Народъ смышленный, довольно 
образованный сравнительно съ Росаей, за 
малыми исключен1ями, и вообще состояне 
уравнено: не встр чаете большой нищеты». 


Не смотря на всю свою привлекатель- 
ность и на чрезвычайныя симпатш, воз- 
буждаемыя имъ во всфхъ, знавшихъ его, 
И. И. Пущинъ большую часть жизни не быль 
женатъ. Въ воспоминанияхъ о немъ А.П. Са- 
зоновичъ (воспитаннипа М. И. Муравьева- 
Апостола) находимъ слВдующую характери- 
стику лицейскаго ]еаппо:: «И. И. Пушинъ не 
отличался особенной красотой, но это былъ 
очень видный мужчина. Его глубоюке, ум- 
ные, сФрые глаза вмЪстВ съ привфтливой 
улыбкой красиваго рта придавали много 
прелести его липу, выкупая излишнюю ши- 
рину нижней части носа. По юношеской 
веселости своего нрава, онъ не могъ долго 
вести съ товаришами серьезный разговоръ 
или споръ; но въ обыденной болтовнЪ, 
особенно въ женскомъ кружкВ, онъ быль 
неподражаемъ, хотя для краснаго словца не 
шадилъ ни друга, ни отца. Обыкновенно, 
начиная съ самого себя, онъ задфвалъ всфхъ 
забавно, мФтко, безпрестанно острилъ и 
приводиль общество въ праятнфишее на- 
строеше духа. Овъ очень нравился жен- 
щинамъ, и многмя изъ нихъ преслФдовали 
его своею любовью и брачными предло- 
жен1ями. Но Иванъ Ивановичъ для послЪд- 
няго былъ слишкомъ требователенъ: кра- 
савипа безъ отпечатка хорошаго общества 
теряла въ его глазахь всякую прелесть. 
Поэтому между сибирячками ему могли нра- 
виться только дочери его товаришей. Тогда 
въ горькихъ шуткахъ онъ высказывалъ 
сожалЪн!я, что его время ушло, что для 
нихъ онъ старъ, а онф слишкомъ молоды 
для того, чтобъ остановить на немъ свое 
вниманте. Во всемъ тшательно избФгая ко- 


мическаго, онъ никогда ве ухаживалъ за 
молодыми барышнями... Старыя и молодыя 
вдовушки были существеннымъ несчастьемъ 
въ жизни Ив. Ив., т. к. онф смФло и на- 
зойливо шли на приступъ, устраняя въ 
крайнемъ случаЪ не только необходимость 
брака› но и необходимость взаимныхъ 
чувствъ... Спустя н$Фсколько лфтъ послЬ 
женитьбы кн. Оболенскаго, одна изъ вдовъ, 
благодаря своей настойчивости, наградила 
его сыномъ, послЪ чего требовала, чтобъ 
онъ женился на ней. Ив. Ив. соглашался 
исполнить ея желане, но съ твердымъ на- 
мфрешемъ тотчасъ же послЪ вфнчанья пу- 
стать себЪ пулю въ лобъ. Молодая жен- 
щина, дорожа его жизнью и спокойствемъ, 
предпочла немедленно уфхать изъ Ялуторов- 
ска на свою родину, въ вост. Сибирь, къ 
родственникамъ, а сына Ив. Ив. взялъ къ 
себЪ. Пребыване въ домЪ Пущина двоихъ 
дфтей, матери которыхъ обществу были не- 
извЪстны, давало. поводъ къ превратнымъ 
предположенямъ. Пушинъ по собственному 
почину собраль своихъ товарищей и откро- 
венно исповфдался передъ ними, душою 
страдая за свой поступокъ, изумительный 
для нихъ и не извинительный въ его соб- 
ственныхъ глазахъ никакою женскою на- 
зойливостью» —(«Декабристы. Матер1алы 
для характеристики». Подъ ред. прив.-доц. 
П. М. Головачева, М., 1907, изд. М. М. Зен- 
зинова, стр. 121 и далЪе). Тотъ же авторъ, 
горячо защищая память Пущина отъ не- 
обоснованныхъ упрековъ одного изъ пи- 
савшихъ о немъ, сообщаетъ, что у И. И. въ 
ТуринскЪ родилась дочь Аннушка, ради вос- 
питан!я которой онъ и переселился въ Ялу- 
торовскъ, гдЪ жила наиболФе сплоченная, 
интеллигентная колон1я декабристовъ. 
Изъ женъ декабристовь Пушинъ поль- 
зовался особымъ расположенемъ А. В. Ен- 
тальцевой и Н. Д. Фонъ-Визиной. Относи- 
тельно первой г-жа Сазоновичъ пишетъ, что 
«сибиряки предполагали, что они въ Росеш 
(послЪ вдовства Ентальцевой) женятся, 
чтобъ не разлучаться другъ съ другомъ». 
Но это предположеше оказалось ошибоч- 
нымъ. Пущинъ, по возвращении въ Росс1ю, 
женился (1857 г.) на вдовЪ М. А. Фонъ- 
Визина, Натальь ДмитраевнЪ, урожден- 
ной Апухтиной, съ которой его связывали 
дружеския чувства еше при жизни ея мужа, 
его товариша и друга. Въ обширномъ, ос- 
нованномъ на неизданныхъ матерлалахъ, 
очерк? В. И. Шенрока о Н. Д. Фонъ-Ви- 
зиной («Одна изъ женъ декабристовъ», «Рус. 
Богатство», 1894, №№ 11 и 12) взаимоот- 
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ношения Пущипа п Фопъ-Визиной полу- 
чили, къ сожалФнио, неполное осв.шенте. 
Къ тому же, авторъ не привелъ въ своемъ 
изслЪдовани писемъ И. И. Пушина къ 
Фонъ-Визиной, которыя онъ имфль въ 
своемъ распоряжени. Но и то немногое, 
что мы находимъ въ этой статьВ, прекрасно 
обрисовываетъ духовный обликъ Пущина. 
«Но ни съ кфмъ, конечно, Наталья 
Дмитриевна не сошлась такъ близко и ис- 
кренно, какъ съ своимъ будущемъ мужемъ, 
Ив. Ив. Пущинымъ... Въ натурВ Пущина 
было такъ много благородства и вообще 
столько привлекательныхъ сторонъ, совер- 
шенно отвЗчавшихъ идеальнымъ требова- 
вямъ Нат. Дм., что она не только скоро 
примирилась съ тБмъ, что онъ м!рской 
человЪфкъ (это прежде служило отрипатель- 
нымъ признакомъ для сближешя съ Пуши- 
нымъ, когда Н. Д. находилась въ пер!одЪ 
сильнфишаго увлечения аскетизмомъ), 
привязалась къ нему больше всЪхъ другихъ 
декабристовъ... И. И. Пущинъ быль чело- 
вЪкъ очень умный, живой, сообщительный, 
чрезвычайно искренний, но особенно отзыв- 
чивый на горе ближняго. Онъ постоянно 
о комъ-нибудь хлопоталъ, кому-нибудь ста- 
рался сдФлать добро. Трудно было указать 
человЪка, сердечнЪе относившагося къ лю- 
дямъ вообще, въ особенности-же ко всФмъ 
декабристамъ; со всЗми онъ былъ въ сно- 
шен1яхъ, всЪ его любили, и 0бо всфхъ 
онъ всегда что-нибудь сообщалъ въ своихъ 
письмахъ, и гдЪ только представлялся слу- 
чай, готовъ былъ помочь, оказать услугу и 
вездЪ внушалъ къ себЪ чувства благодарно- 
сти...». Слава Пущина, какъ защитника и 
ходатая за обиженныхъ, была столь велика, 
что къ нему обращались съ просьбами хо- 
датайствовать передъ лицами, гораздо боль- 
ше знавшими просителя, нежели онъ самъ. 
Не имЪя писемъ Фонъ-Визиной къ 
Пушину до 50-хъ годовъ, В. И. Шенрокъ 
не р8шался утверждать положительно, но 
думаетъ, что первый шагъ къ боле ‘або 
ному сближен!ю между ними принадлежалъ 
Пущину. Въ своихъ письмахъ онъ такъ 
охотнс балагурить съ нею и съ ея му- 
жемъ, передаетъ такя любопыгныя вЪсти 
о разсФянныхъ по липу Сибири декабри- 
стахъ, такое задушевное участ1е принимаетъ 
во вс хъ интересахъ Фонъ-Визиныхъ, что 
неудивительно, если все это послужило проч- 
нымъ основанемъ дружбы его съ Нат, Дм.... 
Съ Фонъ-Визиными, какъ и съ другими 
декабристами, Пущинъ. не могъ нагово- 
риться въ письмахъ и искренно желаетъ 


чаше видФться. Онъ то приглашаетъ Нат. Дм. 
во время одной изъ ея поЪздокъ взять 
путь на Ирбитъ, чтобы хоть на минуту 
увидФться съ нимъ въ ТуринскЪ, то съ ра- 
достью спфФшитъ ухватиться за намекъ со 
стороны Фонъ-Визина на возможное свида- 
не: «вы правы, что надобно пользоваться 
минутами близкаго сообшентя— часто пред- 
чувствую скорый отъЗздъ». Когда Нат. Дм. 
повфдала своему другу о непрятномъ впе- 
чатлВн!и, которое она испытала при взгляд ® 
на портреты дФтей, онъ писалъ ей: «в$- 
рите-ли, что я плакалъ, читая вашу раз- 
сказъ о портретахъ, или, вЪрнЪе сказать, 
повфеть сердца вашего при видЪ незнако- 
мыхъ дВтей». 

Свою давнюю любовь къ литератур® 
Пущинъ удовлетворялъ въ Сибири чтешемъ 
всЪхъ выходившихъ тогда журналовъ, но не 
ограничивался только легальной литерату- 
рой. ВмЪстЬ съ Фонъ-Визиной «они съ 
увлеченемъ читали извфстное письмо БЗ- 
линскаго къ Гоголю и вс\мъ этимъ либе- 
рализмомъ приводили въ ужасъ одпого 
наивнаго добраго праятеля, падъ которымъ 
много трунили по поводу его уе 
въ неосторожности». 

«Наконепъ,—пишетъ В. И. Шенрокь— 
чрезвычайно оригинально, что Нат. Дм.., 
не подозр}вая, что ей придется быть его 
женой, и какъ бы отвФчая на его сердечное 
расположен!е и сочувстве къ ней, не разъ 
заводила съ нимъ интимный разговоръ о его 
будушей женитьбЪ и сватала ему невФетъ. 
Когда Пущинъ жилъ вмФстф съ Оболен- 
скимъ въ ТуринскЪ, они были неразлучны. 
Въ это время у Нат. Дм. мелькнула мысль 
о женитьбф одного изъ нихъ на одной об- 
шей зпакомой». Пущинъ отказывался, го- 
воря, что онъ «одинъ только разъ въ жизни 
думалъ жениться, но это не удалось — и 
дВло кончено». 

«Во вслкомъ  случаЪ, — продолжаетъ 
В. И. Шенрокъ,— взаимное расположеше 
Нат. Дм. и Пушина росло съ каждымъ го- 
домъ, такъ что въ началЪ 50-хъ годовъ 
случилось, что украдкой отъ властей Н. Д. 
отправлялась въ Ялуторовскъ для свиданя 
не только съ о. Стефаномъ (Знаменскимъ; 
часть его переписки съ Фонъ-Визиной 
опубликована въ «Литер. СборникЪ ред. 
«Вост. ОбозрЪЗвнле», СПб. 1855), но и съ 
Пущинымъ, за что послФднай благодарилъ 
М. А. (Фонъ-Визина), сожалЪя о томъ, что 
самъ М. А. не рискнулъ на совместную 
пофздку съ женой». 2 

По возврашеши изъ Сибири, Пушианъ 


а 4 


Пушинъ и Нушкинъ. 


переЗхалъ въ Москву, а затВмъ въ Петер- 
бургъ, гдЪ его радостно встрФтили друзья 
и знавшие его, а послЪ женитьбы на 
Н. Д. Фонъ-Визиной поселился въ ея имфни, 
с. МарьинЗ, Бронницкаго у., Московской г. 
О мотивахъ столь поздней женитьбы Пу- 
шина имфются въ литератур различныя 
указан1я, но они устанавливаютъ, что рта 
женитьба не принесла разбитому болЪзнью, 


нажитою еше въ крфпости, Пущину 
особенной радости. Декабристь баронъ 
В. И. Штейнгель писалъ Д. И. Завали- 


шину (4 сентября 1857 г.) слФдующее по 
этому поводу: «Ив. Ив. Пущинъ женился 
на вдовЪ Фонъ-Визина, Натальф Дмитр1евнЪ; 
это бракъ взаимнаго всномошествован1я; ей 
необходимъ голосъ мущины для содержан!я 
въ порядкВ большого имфн!я; ему—нЭжный 
уходъ вь его болВзненномъ состоян!и» 
(«ШЩукинскй сборникъ», ч. 1Х, стр. 372). 

Старый ялуторовскай знакомый декабри- 
стовъ, Я. Казимирсюй писаль (1860 г.) 
Е. П. Оболенскому: «ПрозЪжая черезъ Ялу- 
торовскъ, мы остановились въ домЪ Балак- 
шина. Сколько воспоминан!й пробФжало въ 
моей памяти... и образъ незабвеннаго убыв- 
шаго друга, и васъ всЪхъ... Мн приходитъ 
на мысль, что если бы васъ ве тронули 
изъ Ялуторовска, всЪ были бы живы и 
благополучны. Конечно, странная мысль 
еше къ этой мысли, мысль, что бракъ его 
съ Н. Д. убиль почти его?.. Вотъ идея! 
не правда-ли, что дикая, а между тЪмъ 
она неоднократно приходила и приходитъ 
мнЪ въ голову». «Вы знаете, что его 
тиранили его сестры? — прибавляетъ Ка- 
зимирск!й, — какъ не хотФли признать 
его дЬтей и проч. и проч. Эти сердечныя 
неудовольствия сломили этотъ сильный ор- 
ганизмь и убили нашего И. И.». («Рус. 
Старина», 1901, № 2, стр. 444—445). 

Въ томъ же селВ МарьинЪ Ив. Ив. Пу- 
шинъ и скончался 3 апрЗля 1859 г., 61 года 
отъ роду, сохранивъ до конца дней своихъ 
ясность ума, чистоту политическихъ убЪ- 
жденй и возвышенныя душевныя каче- 
ства. Заключу замфтку словами декабриста 
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Н. Р. Цебрикова въ письм его къ 
Е. П. Оболенскому: «Смерть такъ и коситъ 
декабристовъ! Ив. Пущинъ, какъ гово- 
рятъ, сохранилъ свои вФрованйя, свои убЪ- 
жден!я до послЪдней минуты! Миръ праху 
его!»... 


Литература (основная): «Записки И. И. Пушина 
о Пушкин», СПб. 1907; Н. Гастфрейндъ, «Ив. Ив. 
Пущинъ», СПб. 1913; Я. Гротъ, «Нушкинъ, его ли- 
цейске товарищи и наставники», СИб. 1899 (письма 
къ Энгельгардту); К. Гротъ, «Пушкинский Лицей», 
СПб. 1911 (письма къ роднымъ и кь Энгельгардту); 
Д. Кобеко, «Императорски Царскосельский Лицей», 
СПб. 19114 (письмо къ Вольховскому); «Сочинешя 
Пушкина. Переписка», подъ ред. В. Саитова, т. 1, 
СЦб. 1906 (письма кь Пушкину); К. Гротъ, «Изъ 
лицейской старины. И. И. Пушинъ», «Ист. ВЪет- 
никъ», 1905, августъ (письма къ разнымъ липамъ); 
К. Гротъ, «Праздноване Лицейскихъ годовщинъ 
при ПушкинЪ и посл него», «Пушкинъ и его со- 
временники», вып. ХШ, СПб. 1910 (письма къ 
разнымъ лицамъ); «Сборникъ старинныхъ бумагъ, 
храняшихся въ музеф П. И. Щукина», ч. Х, М. 
1902 (письма къ Завалишину); Н. Гастфрейндъ, 
«Товарищи Пушкина по Лицею», т. 1—1 (письма 
кь разнымь лицамъ); Н. Гастфрейндъ, «Кюхель- 
бекеръ и Нущинъ», СПб. 1901; А. И. Дмитриевъ- 
Мамоновъ, «Декабристы въ Западной Сибири», 
Спб. 1905 (письмо къ Ц. Д. Горчакову); В. И. Шен- 
рокъ, «Одна изъ жень декабристовъ», «Рус. 
Богатство», 189% №№ 11 и 12; М. Пушанъ, 
«Записки», «Рус. Архивъ», 1908, №№ 11 и 12. 

Статьи и замътки о Пущимть: «Колоколъ», 
1859, № 46; Л. Майковъ, «Пушкинъ», СПб. 1899; 
В. Богучарек! въ «Галлереь Шлиссельбургскихъ 
узниковъ», СПб. 1907; А. Ельницкй въ «Русскомъ 
Б1ографическомъ СловарЪ», СПб. 1910; «Дека- 
бристы. 86 портретовъ», Вступительная статья 
В. Мякотипа, М., изд. Зепзинова, стр. 199—903; 
В. Руммель и В. Голубцовъ, «Родословный сбор- 
никъ», СПб. 1887, т. П; С. Штрайхъ, «КЮевская 
Мысль», 1909; ЗПУ и «Одессюя Новости», 1909, 
ЗЛУ; Н. Лернеръ, «Р3$чь», 1913, 19/\Ш. Воспо- 
минаня о ПушинЪ — во всей мемуарной литера- 
турВ декабристовъ и ихъ женъ, а также у Греча— 
«Записки о моеи жизни», СПб. 1886; въ «Сибир- 
скомъ ВБстникЪ», 1885, №№ 2 и 3, воспоминан!я 
учителя. Различные портреты Пушина: при его 
«Запискахъ», Спб. 1907; во П томЪ наст. изда- 
в!я — изъ группы, приложенной къ «Запискамъ» 
В. П. Зубкова подъ ред. Б. Л. Модзалевскаго, 
и при наст. стать. 


С. Штрайхъ. 


Прим Е чант!Яя. 


СТИХОТВОРЕШЯ 1831 г. 


674. КРАСАВИЦА. 
(т. ПТ, стр. 179). 


Автографъ неизвЪстенъ. Впервые пьеса по- 
явилась въ «Библот. для Чтеня» 1834 г., т. Ш, 
отд. 1, стр. 938, и вошла въ «Стихотворения Але- 
ксандра Пушкина», ч. ТУ, СПб., 1835, стр. 57—58, 
съ подзаголовкомъ: «(Въ Альбомъ Г****)» и безъ 
даты. Въ приготовленной для посмертнаго из- 
дан!л тетради произведен Пушкина, находяшейся 
въ Румянцевскомь музеЪ, № 2393, есть кошя 
пьесы, въ которой къ посвящшен!ю «Г***» неиз- 
вфстной рукою приписано подъ звЁздочками: 
«рафинз» (А. И. Незеленовъ, «Шесть статей о 
Пушкин», СПб., 1892, стр. 81). «Быть можеть, — 
догадывается А. Й. Незеленовъ— стихотвореше 
посвящено не Гончаровой». Предположен!ю этому 
нельзя отказать въ извфетныхь основан!яхъ, хотл 
указан!е неизвЪстнаго намъ липа (П. О. Морозовъ 
въ «Сочин. Пушкина», изд. «Просвфш.», И, 518, 
думаетъ, что это быль ЖуковскШ) на какую-то 
неназванную графиню слишкомь слабый доводъ. 
Пьеса датирована не была, и къ 1831 г. отнесъ ее 
Анненковъ непонятно почему («Сочин. Пушкина», 
изд. 1855 г., т. Ш, стр. 3—4). Г. Н. Геннади (изд. 
1859 г., №, 472) передЭлаль подзаголовокъ: «Въ 
альбомъ Н. Н. Гончаровой». Проче издатели 
послВдовали его примфру, и возникла традишя, 
слЪпо и прочно укрЗпившаяся. П. О. Морозовъ 
(1014., 518—519) находитъ, что «приписка «Гра- 
финЪ», сдЪланная [кФфмъ?], видимо, въ устранене 
примфнен!я стиховь кь женЪ поэта, не должна 
возбуждать сомнфн1я въ томъ, что стихи эти 
написаны въ альбомъ Натальи Николаевныр—и, 
в`роятно, незадолго передъ ихь свадьбой, проис- 
ходившей 18 февраля 1831 г.»; эта мысль раньше 
высказана Н. ©. Сумцовымъ («Харьковс. университ. 
сборн. въ память П— на», Хар., 1900, стр. 244). 
Надо думать, что Анпненковъ, считая стихи по 
содержаню и тону относяшимися къ Наталь® 
НиколаевнВ, внесъ ихъ въ число произведенш 
1831 г., когда поэтъ готовился къ свадьбЪ или 
переживалъ медовый мЪфсяцъ. Между тВмъ, не въ 
пользу 1831 г. говоритъ то, что въ число пьесъ, 
принадлежащихь къ этому году и изданныхъ 
самимъ поэтомъ (Ш часть «Стихотворенй Але- 
ксандра Пушкина»), данное стихотворене не во- 
шло, а въ ГУ части помфшено между «Воеводой» 
(1833 г.) и «Сказкой о зохотомъ ивтушкВ» (1834 г.). 
Правда, непосредственно за посл дней въ ТУ" части 
идутъ произведен!я, принадлежания къ разнымъ 
голамъ (1833, 1824, 1830 и др.), но мЪФсто, зани- 
маемое здЪсь «Красавицей», говорить скорВе за 
1833—1834 г.г., чВмъ за 1831; всЪ предшествуюция 
ей произведен1я расположены въ правильномъ 


хронотогическомъ  порядкЪ. Это уменьшаетъ, 
хотя и не упраздняеть совершенно, вЗроятность 
приуроченя «Красавицы» къ женЪ поэта. Пуш- 
кину, несмотря на то, что онъ быль женатъ, слу- 
чалось увлекаться, конечно, строго-пфломудренно, 
съ «богомольнымъ благоговЪемъ», другими жен- 
шинами (см., напр. «НФтъ, нфтъ, не долженъ 
я»... примЪч. кь №№ 688, 727). 

Съ этимъ гимномъ женской красот Н. ©. Сум- 
цовъ (П14., 243) сближаетъ описан!е красавицы 
въ наброскЪ «Кто знаетъ край...» (№ 519), и тб 
же мотивы обФфихь пьесъ звучатъ въ ГИ строфЪ 
7-ой главы «ОнФгина» (гдЪ воспфта, по пред- 
положению Вяземскаго, А. А. Корсакова). «Кра- 
савица» принадлежитъ къ высшимъ идеальнымъ 
проявленнямъ души Пушкина и выдаетъ его 
«сокровенное мечтанье» въ любви. Шоэтъ здесь 
поднялея «выше ма и страстей». БЪ®лински 
въ общемъ обзорЪ поэзи Пушкипа мимоходомъ 
причислиль пьесу къ «превосходпымъ». Она 
навфяла Тютчеву четверостиние «Императриц® 
Марш АлександровнЪ» («Ито бъ ни быль ты, но, 
встрЬтясь съ ней»...). 


675. СМИРДИНЪ МЕНЯ ВЪ БЪДУ ПОВЕРГУ... 


(т. ПШ, стр. 179). 


Этимъ четверостишиемъ начинается записка 
Пушкина къ М. Д. Яковлеву, автографъ которой, 
на бумаг съ клеймомъ 1829 г., паходится у 
К. Я. Грота (см. Я. К. Гротъ, «И—нъ, его лицейсне 
товарищи и наставники», изд. Э-ое, стр. 301). 
Впервые напечатано въ «Бибмографич. Запис- 
кахъ» 1861 г., т. 1Ш, № 10, ст. 289, съ указантемъ, 
что, «по словамъ Яковлева, относится къ 1836 г.», 
а также въ берлинскомъ томикЪ запрешепныхъ 
стихотворений Пушкина, 1861 г., стр. 119. Геннади 


(изд. 1870 г., 1, 508) напечаталь его въ числ. 


стихотворен!й «неизвфстныхъ годовъ»; П. А. Еф- 
ремовъ (изд. 1880 г., Ш, 412, 450) отнесъ къ 1833 г., 
«потому что въ этомъ году у Пушкина были 
разсчеты съ Смирдинымъ за 2-ое издан!е Онфгина», 
но прибавилъ, что «если разсчеть съ Яковлевымъ 
велся за печаташе «Исторш Пугачевскаго бунта», 
то записка можетъ относиться къ 1834 или началу 
1835 г.», а вь слбдующихь своихъ изданяхъ 
(1882, УП, 347; 1903, УП, 671) напечаталъ подъ 
1836 г., такъ же, какь и П. Морозовъ (изл. Лит. 
фонда, УП, 414; «ПросвЪш.», У, 406). В. И. Саитовъ 
въ академич. изданши переписки Пушкина (т. И, 
№ 569) отнесъ записку ко второй половинЪ юля 
1831 г., считая ее, что весьма вЪроятно, отвфтомъ 
на записку Яковлева отъ 16 тюля 1831 г. съ на- 
поминан!емъ о необходимости поскорфе послать 
деньги баронессЪ С. М. Дельвигъ (см. П14., пис. 
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№ 573). Немного раньше, 3 юля, Пушкинъ писалъ 
Плетневу: «ради Бога, вели Смирдину прислать 
мнЪ денегъ»... Намъ кажется, что, въ виду кате- 
горическаго указаня М. Л. Яковлева, записку 
слЪдуетъ датировать 1836 годомъ, тфмь боле, 
что нельзя поручиться, что до сихъ поръ приве- 
дены въ извЪстность всЪ дЪловыя отношеня Пуш- 
кина съ Яковлевымъ и Смирдинымъ. Несмотря 
на нелестный отзывъ о СмирдинЪ, Пушкинъ 
очень уважалъ «сего торгаша», который поставилъ 
русскую книжную торговлю на небывалую до 
того высоту, умБлъ шедро ифнить литературный 
трудь (см. примЪч. кь № 701) и, межлу прочимъ, 
издаваль и распространять сочинешя самого 
Пушкина, основалъь «Бибмотеку для Чтен!я». 
Алексанлръ Филипп. Смирдинъ (21 янв. 1795 — 
16 сентяб. 1857) или «Александръ Филипповъ сынъ 
МакедонскШ», какъ называли его друзья-лате- 
раторы, искренно любиль литературу и паль 
жертвой своей вБры въ нее. Неосторожно рас- 
ширивъ операшш, онъ разорился и умеръ 6бЪдня- 
комъ. Имь было выпушено въ 1833 г. первое 
полное издан!е «Евген!я ОнФгина». 19 февраля 
1833 г. Пушкинъ бызъ у него на торжествЪ по 
случаю перехода его книжнаго магазина въ новое 
помфшене, увЪковфченномъ извфстнымъ альма- 
нахомъ и портретной группой А. П. Брюллова 
(см. «СЪв. Пчелу» 1833 г., № 45; альм. «Новоселье», 
СПб., 1833, стр. \У—УП). См. примЪч. къ № 786. 


76. ЭХО. 


(т. Ш, стр. 179). 


Автографъ неизвЪстенъ. Впервые пьеса по- 
явилась въ альман. «СЪверные Цвфты» на 1833 г. 
(цензурн. разрфш. 9 октября 1831 г.), стр. 50, а 
затЪмъь вошла въ «Стихотвореня Александра 
Пушкина», ч. Ш, 1832 г., стр. 117—118, гдЪ ею 
открывается рядъ стихотворен!, отнесенныхъ къ 
1831 г. Пушкинъ упоминаеть о ней въ двухъ 
спискахъ своихъ стихотворенй («Пы—иъ иего со- 
врем.». ХУТ, 117, 121), причемъ въ первомъ дати- 
руеть ее 1829 г., а во второмъ помфшаетъ посл 
«Клеветникамъ Росси» и «Бородинской годов- 
шины». Въ виду неокончательнаго значен!я спи- 
сковъ приходится принять дату, данную самимъ 
авторомъ въ «Стихотвореяхъ». П. А. Ефремовъ 
(«Сочин. П.», Ш, 210; за нимъ П.О. Морозовъ въ 
изд. Лит. фонда, Ц, 198) далъ пьес подзаголо- 
вокъ: «Изъ Томаса Мура». Это было сдФлано бла- 
годаря указаню В. П. Гаевскаго (рецензия на 
«Матер!алы для 61огр. Ипа» П. В. Анненкова-— 
«Отечеств. Зап.», т. 100, 1855 г., отд. Ш, стр. 61—62): 
«стихотворене «Эхо» не есть вполнф само- 
стоятельное и навфяно чтешемъ Томаса Мура; 
главная мысль въ немъ принадлежить самому 
Пушкилу, но нфкоторыя подробности и даже раз- 
мЪръ стихотвореня обличаютъ виян!е автора 
«Ирландскихъь Мелод». Между тфмъ, какъ пока- 
зано И. И. Х. («За Пушкина» —«Русс. Арх.» 188$, 
И, 500—501) и ЛД. И. Поливановымъ (см. его изд. 
«Сочин. П.», т. 1, изд. 3-е, стр. 358—359), свазь между 
пьесами Пушкина и Мура («Есво») весьма отда- 
ленная. «Все сходство — говорить Поливановъ -- 
ограничивается заглавемъ и размфромъ стиха. 
впрочемъ, съ тою разницею, что среди четырех- 
стопныхъ стиховъ стихи трехстопные, Э-й и 5-й ка- 
ждой строфы Мура, являются у Пушкина 4-мъ иб-мъ 
(самое число стиховь каждой строфы увеличено 
на одинъ стихъ). Содержан!е обфихъ пьесъ раз- 
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лично: у Мура эхо—символъ любви, у Пушкина-— 
символъ отзывчивости поэта, не встрфчающаго 
отзыва своимъ пфенямъ». Но форма стихотворен!я 
навЪфява Пушкину Муромъ, а также Бернсомъ 
(см. наши прим. къ «Обвалу», № 590, написанному 
тЪмъ же размфромъ и съ тою же конструкшей; 
9. Е. Коршъ, изсяБдоване о «РусалкЪ», стр. 249). 

«Эхо» явилось результатомъ размышлений о 
сушности поэтическаго гения. «Талантъ Пушкина 
говорить Анненковъ («Матер!азы», 178 — 179) — 
быль тайною для него самого, которую онъ 
не могъ объяснить иначе, какъ сравненемъ съ 
явчен1ями физической природы, дЪиствующими по 
законамъ, имъ невЪдомымъ. Вспомнимъ его опи- 
сане поэта въ «Разговорф книгопродавца съ 
поэтомъ»: «въ гармонши соперникь мой быль 
шумъ лБсовъ, иль вихорь буйный»... и проч.; 
вспомнимъ еще его сравнене поэта съ эхомъ въ 
извфстной пьес «Эхо»... «Таковъ и ты, поэтъ!» —вос- 
клипаеть Пушкинъ въ концЪ стихотвореня. ДЪи- 
ствительно, его поэтическая способность должна 
была ему самому казаться неизъяснимымъ пре- 
допредфленемъ, потому что если обширное чте- 
н!е, образованность, размышлен!е давали ей ма- 
тер!алы и пишу, то породить ее были не въ си- 
лахъ». БЪлинск!и (см. его «Соч.», изд. Венгерова, 
УТ, 15) находилъ, что «въ этихъ стихахъ заклю- 
чается полнфишая характеристика поэта и высо- 
чайшая апоееоза художника». Однако, ни полнаго 
опредФлен1я поэта, ни его увЪнчан!я мы здЪсь не 
видимъ. Пушкинъ характеризуеть лишь одно 
свойство поэта—объективность, «тонкость поэти- 
ческой организацш, чуткость натуры на всякое 
дыхане жизни, отзывчивость на все живое» 
(Апо-т. Григорьевъ, «Сочин.», [, 184). «Безъ сомн$- 
ня — говорить М. НП. Катковъ (см. «М. Н. К. о 
Пушки», М., 1900, стр. 28)—ПНушкинъ не имфль 
въ виду выразить этими стихами полное значен!е 
поэта... Аналогя съ отголоскомъ не очень богата 
и немного хромаетъ, но, тфмъ не менЗе, она на- 
мекаетъ на весьма характеристическое, хотя вовсе 
не исключительное, значене поэта. Существен- 
ный смыслъ сравнешя, по нашему мнЪФн!ю, за- 
ключается въ призван! поэта постигать и вос- 
производить всЪ явлешя жизни». На односто- 
ронность этой характеристики указываетъ и кн. 
Д. Н. Цертелевъ («Взглядь Пр—на’ на поэз!ю»— 
«Русс. ВЪстн.», 1899, пюнь, 414): «въ искусствЪ пер- 
воначальный толчокъ, исходная точка творческаго 
процесса всегда находится внф художника, хотя, 
чФмъ болфе онъ воспримчивъ и чутокъ, тЪмъ 
незамфтнЪе и слабфе можетъ быть этотъ толчокъ, 
вызываюний въ душ художника почти непроиз- 
вольное эхо. «Реветъ ли звфрь въ 1Ъ5су глухомъ»... 
и т. д. Такъ говоритъ Пушкинъ. Однако, утвер- 
ждеше, что поэту нФфтъ отзыва, не совсфмъ точ- 
но,—этотъ отзывъ есть, только такъ же, какъ въ 
горахъ эхо постепенно слабфеть и замираетъ, 
такъ и чувство, находяшее въ словЪ поэта силу 
громоваго раската, въ своихъ дальнфишихъ от- 
кликахъ становится все слабфе и лишь изрФдка 
доходитъ до него обратно невнятнымъ шепотомъ. 
Сравнен!е поэта съ эхомъ передаетъ лишь одну 
сторону поэтическаго творчества; оно указываетъ 
лишь на его чуткость и отзывчивость ко всевоз- 
можнымъ голосамъ и настроен!ямъ; но у него 
есть еше другое свойство: это—способность соби- 
рать въ одинъ фокусъ разрозненные и неулови- 
мые для другихъ лучи красоты; эта способность 
позволяетъь ему за смутными очертан!ями быстро 
мелькаюшей дБйствительности не только самому 


видЪть  непзмфиные, непреходяцие идеалы, но 
отчасти дЪлать ихъ доступными и другимъ, освЪ- 
щая ихь своимъ внутреннимъ свЪтомъ и заста- 
влля ихь проходить передъ зрителемъ, какъ кар- 
тины волшебнаго фонаря». Д. Н. Овсяпико-Кули- 
ковскш («Пушкинъ», СПб., 1909, стр. 64) замча- 
етъ, что эта безотзывность поэта была своего 
рода иллюзей: ‹«онъ находился тогда на пере- 
путьБ, на великомъ поворотномъ пунктф, когда 
ликвидировалось прошлое и подводились его ито- 
ги; когда свободу творчества и высшую гуман- 
ную объективность отношений и созерцаншй онъ 
сравниваль съ безстрастными, безпечальными от- 
кликами бездушпнаго «эха», и когда ему казалось, 
что поэту нЪтъ «отзыва», потому что «толпа» его 
пе понимаетъ, не можетъ вникнуть въ глубину 
его переживаний пи опфнить широту его поэтиче- 
скаго воззрЪния... Это— временная абероашя мысли 
и чувства, которою обычно у великихъ поэтовъ 
сопровождается. расивЪть ихь творчества, иллю- 
я самосознашя и самочувствя, возникающая 
какъ продуктъ брожен!я мысли и чувства». Впро- 
чемъ, въ утвержден: «теб нЪтъ отклика», гдЪ 
Вл. Соловьеву послышалась «слегка грустная нота» 
(«Значеше поэзи въ стихотворешяхъ П—на»—«В. 
Евр.» 1899, дек., 108), можно усматривать не 
столько теоретическую мысль, сколько слФдъ лич- 
ныхь впечатяЬн!й, личную жалобу на одиночество 
и непониман:!е.. 

Основная же мысль пьесы, объ отзывчивости 
поэта на всЪ голоса жизни, выражалась Пушки- 
нымь не разъ. «И внялъ я неба содроганье, и 
горн! ангеловъ полетъ, и гадъ морсхихь полвод- 
ный ходъ, и дольней лозы прозябанье»... («Про- 
рокъ»). «ВЪФтру, и орлу, и сердцу дФвы нфтъ за- 
кона. Гордись! таковъ и ты, поэтъ, и для тебя за- 
кона н-тъ. Исполненъ мыслями златыми, непо- 
нимаемый никЪмъ»... (см. примЪч. къ №№ 728, 
773). Самая пассивность поэта-эха зашишаетъ 
его отъ капризныхъ требованй «толпы» съ ея 
временными кумирами и’ обезпечиваетъ ему твор- 
ческую свободу, и подчинеше высшему начазу 
онъ сознательно предпочитаеть иному, низшему 
служен!ю, но въ то же время сохраняетъ за собою 
право отворачиваться отъ «пышныхъ игръ Мезь- 
помены» и сочувствовать «забав плошадной» 
(см. № 746). 

Современный критикъ, ©. Б. (Булгаринъ— 
«Сынъ Отеч.» и Св. Архивъ» 1833, т. 33, № 6) 
назваль пьесу «произведенмемъ дарован!я юнаго, 


сильнаго разумомъ и душою, отголоскомъ поз и _ 


современной, высокой, трогательной, томной, груст- 
ной, но крфпительной и неувядаемой; звуки сш 
не гибнутъ въ воздухВ», прибавиль онъ, явно на- 
мекая на слова Пушкина: «тебЪ нФфтъ отзыва»... 
«Эхо» положено на музыку Н. Брянскимъ и 
Н. А. Римскимъ-Корсаковымъ „(петерб. универс. 
сборн. «Памяти П- на», 1900 г., стр. 109, 133). 


677. ПЕРЕДЪ ГРОБНИЦЕЮ СВЯТОЙ... 
(т. Ш, стр. 179). 


Автографъ пьесы, по словамъ П. А. Ефремова 
(см.его издания «Сочин. —на»), былъ у Е. И. Якуш- 
кина; въ майковскомъ собрании рукописей Пуш- 
кина, принадлежашемъ академш наукъ, есть спи- 
сокъ, заключаюний двЪ послбдн!я строфы съ датой 
«1831» (см. «ИЬ—нъ и его соврем.», ГУ, 15),—по 
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_385). При такомъ тяжеломъ положени дфль опъ = 
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всей вЪроятности, тотъ самый, съ котораго © . 
были напечатаны ЦП. В. Анненковымъ въ \И т.. 
его издашя сочин. И—на, стр. 44. Первыя же три — 
строфы были помфшепы Пушкинымь въ «Объяс- — 
пенш» по поводу стихотвореня «Полководенъ», 
папечатанномь въ «СовременникЗ» 1836 г., т. 1 
стр. 297—298, гдф Пушкинъ зашишался противь = 
обвинея въ «низкой и преступной сатирь на того, | 
кто нфкогда внушить мнЪ слЪдующие стихи, ко- = 
печно, недостойные великой т$ни, но искреннеи = 
изманные изъ души»; здфеь саБдуютъ первыя — 
три строфы пьесы, причемъ авторъ даетъ понять, 
что она не вся, такъ какъ кончаетъ ее припиской: 
«и проч.». Не обрашая внимаше на «нФкогда» и 
«и проч.», Анненковъ (см. его изд., Ш. 60) рошилъ, | 
что «стихи, по нашему мн$Фн!ю, написаны вмстЪ 
съ Объяснешемъ» (см. примФч. кь № 763), и не | 
догадался о связи послБднихъь двухъ етрофъ, — 
озаглавленныхь имъ «Къ тфни полководца», со — 
стихами, помфщенвыми въ «Объяснени»; онъ 
лишь пояснилъ опубликованныя имъ строфы: 
«отрывокъ, писанный въ одно время съ натр!оти- 
ческими стихотворешями «Бородинская годовщина: 
и «Клеветникамъ Россш» (т. УИ, стр. 45). Въ. 
обоихъ издашяхъ Г. Н. Геннади (1859 г., 1, 515—516; 
1870 г., 1, 476 — 4177) отрывки соединены въ = 
одно пфлое, входяшее въ составъ «Объясненя», — 
и напечатаны подъ 1835 г., и лишь П. А. Ефремовъ 
(изд. 1880 г., 11, 211—212, 40) перенесъ пьесу 
въ 1831 г. Е 
ВмЪстЬ съ «Клеветникамъ Россш» и «Боро 
динской годовщиной» она составляетъ лирик 
патр!отическую трилогю и занимаеть въ ней 
повидимому, первое по времени мФсто. Она напи- — 
сана подъ впечатл6немъ извести о серьезныхь _ 
русскихъ неудачахъ въ ПольшЪ. Л5тшя письма — 
Пушкина полны опасен. «Народы такъ и рвутся, 
такъ и лаютъ; того и гляди, наважется на насъь = 
Европа» (1 1юня—Вяземскому). «Здфеь говорятъ 
о взяти Вильны и о повфшеншм Храповицкаго. 
Ужасно во всБхь отношен!яхъ! Дай Богъ, чтобы — 
это было ложное изв$сте» (11 юня—ему же). — 
«Кажется, дЪло польское кончается; я все еше = 
боюсь: генеральная бата.ия, какъ говориль Цетръ 1 = 
дЪло зЪло опасное» (3 августа—ему же). Лишь 
недЪли полторы спустя извФетйя стали свфтабе: 
«наши дЪла польсыя идутъ слава Богу» (14 ав-. 
густа—ему же). «Теперь время чуть ли не столь — 
же грозное, какъ въ 1812 году», сказалъь Пушкинъ | 
графу Е. Е. Комаровскому («Русс. Арх.» 1879, 1 — 


# 
к. 
» 


не видфль полководца, который могъ бы спра-. 
виться съ мятежомъ. ДБйствя Дибича были не-_ 
успфшны, Паскевичъ еще не подступилъ къ дВлу_ ". 
вплотную..Въ этотъ критически моментъ, каза- — 
лось Пушкину, Росси нуженъ быль вождь до- — 
стойный Кутузова, и у его гробницы, въ петер- — 
бургскомъ Казанскомъ соборЪ, сосредоточиль = 
поэтъ свои тревожныя думы (Приблизительная = 
датировка стихотворен!я: понь—юль). Но скоро = 
тревога смБнилась ликованемъ, и стихотвореню = 
уже по тону не было `мфета въ томъ сборникй, = 
гд® напечаталь Пушкинъ двЪ друмя части вы- — 
званной польскимъ возстанемъ «трилойи»; къ — 
тому же, оно не могло быть и цензурнымъ п0 = 
тому времени, такъ какъ подчеркивало серьезность = 
польскаго дфла и внушало обществу неудобныя = 
сравнен!я современныхь военныхъ дБятелей съ — 
главнымъ героемъ 1812-го года. . 

О великолБиномъ выраженш: «Екатерининеюе 
орлы» см. примБч. къ № 601. 
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БЮСТЪ ПУШКИНА. 
Работы С. И. Гальберла (1885—1837). 


Въ томъ же 1831 г. въ «Литерат. ГазетЪ», 
11 мая, № 27, стр. 218—219, было напечатано 
стихотвореше Трилуннаго «Гробница Кутузова». 


678. КЛЕВЕТНИКАМЪ РОССИ. 
(т. Ш, стр. 180). 
Известны два автографа пьесы. Одинъ, ко- 


торымъ пользовался П. В. Анненковъ (см. его 
изд. «Сочин. Цна», Ш, 11), съ эпиграфомъ: «Уох 


| 


её ргаестеа, п» и помФтой: «2 авг. С. Ц.» (т.-е. 
Село Царское), принадлежаний нынЪ вел. князю 
Константину Константиновичу (снимокъ въ Азь- 
бомЪ петерб. Пушкинск. выставки 1899 г., л. 70), 
представляеть собою перебЪленный текстъ съ 
небольшимъ числомъ поправокъ. Другой, безъ за- 
главя и безъ эпиграфа, съ помЪтой: «5 сент. 
1831. Царское Село» былъ подаренъ В. А. Жу- 
ковскимь С. А. Юрьевичу; онъ пыпЪ находится 
въ курскомъ музеЪ (см. «Историч. ВЪстн.» 1910, 
апр., 296) и описапъ В. Е. Якушкинымъ («ИЫ—иъ 
и его соврем.», ХУП — ХУШ, 1—2; см. 4., П, 
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стр. ХУ); въ немъ есть поправки, панесенныя 
рукою Жуковскаго и, повидимому, присовЗтован- 
ныя имъь Пушкину. Впервые пьеса появилась, 
вмЪетЪ съ «Старой пЪсней на новый ладъ» Жу- 
ковскаго и «Бородинской годовшиной», въ сборн. 
- «На взяте Варшавь. ‘Гри стихотворенля В. Жу- 
ковскаго и А. Пушкина», СПб., 1831, съ помЪтой 
«16 августа 1834 года» (вЪроятно, день оконча- 
тельнаго ея исправления: лата «5 августа», давае- 
мая Анненковымъ въ «Матер!алахъ», изд. 1-0е, 
стр. 318, —вФроятно, описка или опечатка), а за- 
тЪмъ вошла въ «Стихотвореня Александра Пуш- 
кина», ч. Ш, 1832 г.,; стр. 119 — 122. «Насъ ра- 


зомъ прорвало, и есть отъ чего», писалъ ЯЖуков-. 


ск А. И. Тургеневу («Письма В. А. ЖЖ. кь 
А. И. Т.», М., 1895, стр. 259). 

Объ обстоятельствахъ, при которыхъ возникла 
она, см. примЪч. къ № 677. «Въ виду смущенной 
Евроны и укрошешя польскаго мятежа въ пре- 
дЪлахъ самой имперш, Пушкинъ — говоритъ Ан- 
ненковъ («Матер.», 1. с.) — возвысиль натрюти- 
ческий голосъ, исполненный энергии; съ Держа- 
вина Росс!я не слыхала столь мошныхъ звуковъ». 
Императоръ Александръ П впослБдетви разска- 
зывалъ: «когда Пушкинъ написаль эту оду, онъ 
прежде всего прочелъь ее намъ» (Е. Д., «Изъ во- 
споминанй объ императорЪ Александрь Ш» — 
журн. «Ученикъ» 1911 г., № 45, стр. 1087). Та- 
кимь образомъ парская семья и придворный кру- 
жокъ, въ которомъ врашалсея Пушкинъ лЬтомъ 
1831 г., были первыми слушателями олы. Нико- 
лай Павтовичъ пе прочь быль пользоваться искус- 
ствомъ какъ орудемъ вмяния на общество; опъ 
поошряль патр1отовь вродЪ Кукольника (лрама 
«Рука Всевышняго отечество спасла»); въ томъ 
же 1831 г. Бепкепдорфь предлагалъь Каратыгину 
вставить въ водевиль патр!отическе куплеты 


(«Историч. ВФети.» 1887, № 10, стр. 165—166). На. 


этотъ разъ голосъ Пушкина совпаль съ настрое- 
немъ подавляющаго большинства. Декабристъ 
А. А. Бестужевъ, узнавъ о польскомъ возстанш, 
жалЬлъ, что ему «не удастся промБнять пуль съ 
панами добродзЪями... Поляки никогда не будутъ 
искренними лрузьями русскихъ... Кровь зальетъ 
ихь, но навсегда ли? Дай Богъ» («Русе. ВЪстн.», 
т. 87, стр. 505). Сочувстве, которымъ пользова- 
лось польское дфло въ Европ, особенно во Фран- 
ши, направило руссый протесть именно въ ото- 
рону французскато общественнаго мнфня, кото- 
рое не шадило русскаго народа и правительства 
ни въ политической печати, ни въ парламентскихъ 
рЪчахъ. Пушкинъ одно время, въ разгаръ возста- 
я, даже думалъь, что Росси придется имфть дЪло 
съ европейской коалишей: «народы такъ и рвутся, 
такъ и лають»; ему казалось, что Росе!и грозитъ 
новое нашеств!е «двФнаднати языковъ». Беранже 
(«НаАботз-пои$», «РошафомзК1») и Казимръ Дела- 
винь («01е5 1тае 4е Ко$с11$2К0», «Га, Уагзо\1еппе») 
явились поэтическими зашитниками Польши. Пуш- 
кинЪ поднялъ голосъ въ защиту нашюональнаго 
русскаго дЪла. «Ему — говорить Л. Й. Полива- 
новъ (см. его изд. «Соч. П.», 1, изд. 3-е, стр. 361 )— 
стало ясно, что пришло время выразить нрав- 
ственное право Росаи въ рЬшеншм «домашняго 
стараго спора» и указать всю неумБстность при- 
тлзаня враговъ Россм подчинить ее ихъ вол. 
Плодомъ этого размышления была ода Пушкина, 
которую скоро знала наизусть вся образованная 
Росая. Опа какъ пельзя лучше выразила народ- 
ное чувство собственнаго достоинства... Во вто- 
рой строф поставлень впервые съ полною 
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ясностью и прямотою коренной вопросъ русской = 


истории... Съ р5дкою прозорливостью русск по- 
этъ указалъ въ той враждЪ Европы къ намъ та- 
кую сторону, которал озарила и для будущихъ 
поколЬшИ истинный смыслъ нашихъ правъ въ 
славянскомъ вопросЪ. Съ неменьшимъ достоин- 
ствомъ въ строфЪ. 4-й подкрЬилено право само- 
стоятельнаго пути русской политики напомина- 
шемъ о той безкорыстной услугб, которая на па- 
мяти всБхъ такъ недавно была оказана Россей 
этой озлобленпиой ЕвропЪ. Боле сдержаннаго го- 
лоса оскорбленнаго патротическато чувства было 
бы несправедливо требовать. Едва ли можно ука- 
зать во всей европейской литературЬ боле воз- 
вышенное произвехеше въ области политической 
лирики. Для написания его нуженъ быль не только 
патр!отъ: нуженъ былъ и велик художникъ, 
проникнутый тфмъ чувствомъ м5ры, какимъ обла- 
даль только Пушкинъ. Послб этого убЪдитель- 
наго голоса разума получаетъ особый смыель и 
та величавая картина возставшей какъ одинъ че- 
ловфкъ русской земли, которая изображена въ 


строфЪ 5. Полки руссме, сверкаюпие оружемъ, 


въ сознани поэта не были орулемъ одной мате- 
р!альной силы. Они получаютъ глубоюи смыслтъь 
и въ глазахь читателя, который научится пони- 
мать своего поэта». Въ 1836 г., въ письм къ 
кн. Н. Б. Голицыну, переведшему оду на фрап- 
цузскй языкъ, Пушжинъ выразиль сожалфее, 
что переводъ этоть не полвился раньше: «я бы 
его отправиль во Франшю, чтобы утереть носъ 
всФмъ этимь крикунамъ изъ палаты депутатовъ» 
(см. выше, стр. 165). Но уже тогда раздавались 
одиночные голоса противъ духа этихь стиховъ. 
«Съ какимъ живымъ участемъ рукоплескали имъ 
въ Петербург! — разсказываетъь Ф. Ф. Вигель 
(«Москва и Петербургъ» — «Русс. Арх.» 1893, П, 
581) — въ МосквБ же названы они огромнымъ 
пятномъ на его поэтической славЪ». ВскорЪ Ча- 
адаевъ писалъ ему, прив®тствуя въ немъ нашюо- 


пальнаго поэта: «особенно уливительны стихи къ. 


врагамъ Росси; я вамъ это говорю. Въ нихъ 
больше мыслей, чфмъ было сказано и создано у 
насъ въ пфлый вЪкь... Не вс одного со мною 
мнЪн!я, сами понимаете, но пусть ихъ говорятъ, 
а мы пойдемъ впередъ»... («Русс. Арх.» 1881, 1, 
434). Пушкину свойственъ быль нашоналистиче- 
ск даже въ эпоху «Кавказ. пл®нника» (Эпилогъ). 


Что удивительнаго въ томъ, что опъ разгорФася | 


еше болФе въ эпоху Николая. «Однажды Пуш- 
кипъ между приятелями сильно руссофильство- 
валъ и громиль Западъ. 
ксандра Тургенева... Онъ горячо оспаривать 
мнфы1я Пушкина; наконецъ, не выдержаль и ска- 
заль ему: «а знаешь ли что, голубчикъ?—съЪзди 


ты хоть въ Любекъ». Пушкинъ расхохотался, и. 


хохотъ обезоружиль его. Нужно при этомъ на- 
помнить, что Пушкинъ пе бывалъь никогда вза- 
границею, что въ то время русеше путешествен- 
ники отправлялись обыкновенно съ любекими 


пароходами, и что Любекъ былъ первый ино- — 
странный городъ, ими посфшаемый» (разсказъ кн. 


П. Л. Вяземскаго— «Русс. Арх.» 1873, П, 2139). «Онъ, 
хотя вовсе не славянофилъ, примыкалъ нерЪдко 
къ понятямъ, сочувствямъ, умозрЬшямъ, 060- 
бенно отврашешямъ замкнутой въ самой себЪ 
Россш» («Соч. Вяземскаго», 1, стр. УП). Ал. Тур- 
геневь писалъ брату Н. И. о своемъ спорь съ 


Чаадаевымъ изъ-за стиховъ Пушкина, которымъ | 


Чаадаевъ, какъ мы знаемъ, сочувствовалъ. «Вя- 
земскй — висаль А. И. брату—очень гонялъь его 


Это смушало `Але-_ 
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въ МосквЪ за Польшу... Опъ варваръ въ отноше- 
нш кь ПольшЪ, какъ поэтъ, думая, что безъ пат- 
р!ютизма, какь онъ его понимаетъ, нельзя быть 
поэтомъ, и для поэзи пе хочеть выходить изъ 
своего варварства. Стихи его «Клеветникамъ Рос- 
си» доказываютъ, какъ онъ сей вопросъ пони- 
маетъ. Я только въ одпомъ Вяземскомъ замфтиль 
справедливый взглядъ и на эту поэзию, и на весь 
‘этотъ нравственно-политическй мфъ (или — без- 
нравственно). Слышалъ споры ихъ, но самъ моз- 
чалъ, ибо Пушкинъ началъ обвинять Вяземскаго, 
оправдывая себя...» («Ж. М. Н. Пр.» 1913, мартъ, 
18—21). МнЬше Вяземскаго о пьесЪ было крайне 
отрицательное. Въ своемъ дневникф онъ писалъ: 
«Пушкипъ въ стихахь «Клеветникамъ Росеш» ка- 
жеть имъ шишъ изъ кармана. Онъ знаетъ, что 
они не прочтутъ стиховъ его, слБдовательно, и 
отвбчать не будуть на «вопросы», на которые 
отвфчать было бы очень легко, даже самому Пуш- 
кину. За что возрождающейся Европф любить 
насъ)... МнЪ также уже надофли эти географиче- 
сыя фанфаронады наши: «Отъ Перми до Тавриды» 
и проч. Что же туть хорошаго, чфиъ радоваться 
и чБмъ хвастаться, что мы лежимъ въ растяжку, 
что у нась оть мысли до мысли пять ты- 
сячъ верстъ... «Вы грозны на словахъ, попробуйте 
на дЬлБ»... А это похоже на Яшку, который гор- 
ланить ла м!рской сходкЪ: да что вы, да сунься- 
ка, да гдЪ вамъ, да мы-то! Неужели Пушкинъ не 
убЪдился, что намъ съ Европою воевать была бы 
смерть? Зачфмъ же говорить нелБпости и еше 
противъ совфсти и болЪе всего безъ пользы? Хо- 
рошо иногда въ журнал политическомъ «взби- 
вать слова», чтобы заметать глаза «пною», но у 
насъ, гл нфть политики, изъ чего пустословить, 
кривословить? Это глупое ребячество или постыд- 
ное унижен!е» («Соч. Вяземскаго», [Х, 158—159). 
Но Вяземски былъ неправъ, утверждая, что «у насъ 
нфтъ политики». Самая сенсашя, произведенная 
стихами Пушкина, показывала, что политическая 
жизнь въ Росси была, не говоря о многихъ другихъ, 
болБе вЪскихъ доказательствахъ (см. примЪч. къ 
№ 751). Споръ между Пушкинымъ и Вяземскимь 
па эту тему, который передается въ «Запискахъ» 
А. О. Смирновой (Г, 283 — 284), вФроятно, выду- 
манпый, такъь какъ въ немъ Пушкипъ говоритъ: 
«ты написалъь мнЪ, что это шинельные стихи», 
но это письмо не было послано Вяземскимъ (см. 
примфч. кь № 680). Во всякомъ случаЪ, въ либе- 
ральныхъ кругахъ общества ода и «Бородинская 
годовщина» повредили Пушкину, въ пихъ увидФли 
даже измФну уббждешямъ (см. «Очерки русской 
литературы» Кенига, СПб., 1862, стр. 109—110), 
хотя Пушкинъ никогда пе быль полонофиломъ 
(см. примЪч. кь № 420, «Графу 0...»; это стихо- 
творен{!е даже отдфльными выражен1ями напоми- 
наеть разсматриваемую оду). Но еше сильнфе 
быль восторгъ, вызванный пьесой, и громче по- 


хвалы поэту. С. С. Уваровъ перевель ее на 
французский языкъ, за что Пушкинъ горячо 
благодариль его (см. выше, стр. 88). Графъ 


Д. И. Хвостовь сочинилъь по поводу оды стихи и 
послалъ ихъ Пушкину, впрочемъ, жалуясь на «за- 
вистливыхъ крамольниковъ», коихъ «слухи не 
внемлютъ прелестей гармонйг сыновъ Аполлона» 
(И. А. Шаяпкапь, «Изь неизд. бумагьъ П—на», 


_ стр. 153). Шо свидфтельству графини А. Д. Блу- 


довой, «стихи Пушкина повторялись всфми съ увле- 
ченемъ» («Русс. Арх.» 1874, Г, 738). Д. Н. Блу- 
довъ («Русс. Арх.» 1875, Г, 143) находиль въ 
нихь (также въ «Бородинской годовшинЪ») «много 
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прекраснаго». Е. А. Боратынсый писалъ И. В. Ки- 
р5Ъевскому, что въ одБ «сказано дБло, и ука- 
зана настоящая точка, съ которой должно смо- 
трЬть на нашу войну съ Польшей» («Татевски 
Сборникъ», стр. 21). Эту «настоящую точку» 
такъ объясниль Анненковъь («Общественные 
идеалы П—на», «В. Евр.» 1880, юнь, 615—617): 
«Подъ знаменемъ нарушеннаго принципа на- 
родной воли и нашональности Франшя, только 
что провозгласившая этотъ принципъ у себя, 
стала почти пфликомъ въ ряды самыхь ожесто- 
ченныхъ враговь Россш. Начавшаяся борьба 
двухъ славянскихъ племенъ вызвала тамъ въ пе- 
чати и на трибунЪ бурю ненависти, угрозъ и 
всевозможныхь обвинен! противъ русскаго на- 
рода и правительства, —бурю, которая сообщшилась 
и ближайшимъ сосфлямъ Россш. Шо секрету пе- 
редавались слухи объ опасном положен пра- 
вительствъ, конститушонныхь и абсолютныхъ, 
одинаково истошавшихся въ усимяхъ сдерживать 
порывы своихь народовъ, которые требовали 
почти въ одинъ голосъ передФлки европейской 
истори и трактатовъ во всемъ, что они’сказали 
въ пользу и въ интересЪ Россш. Не одинъ Пуш- 
кинъ приходиль въ негодован!е отъ этого непо- 
мЪфрнаго озлобленйя умовъ, не одинъ онъ думалъ, 
что какь бы ни велики были успфхи нашей се- 
кретной дипломатической борьбы съ направле- 
вшемъ, — одной этой борьбы еше не было доста- 
точно, и слБдовало бы вызвать на борьбу съ нимъ 
голосъ самого общества. Какъ ни совЪтовали еше 
послЬднему покрывать всЪ лростныя нападки 
его враговъ однимъ горделивымъ молчашемъ, но 
многимъ, вмЪстЪ съ Пушкинымъ п Жуковскимъ, 
казалось, что вмфшательство обшества въ поле- 
мику было еше нужнЪе ему самому, для разрЪ- 
шеня болБзненпыхъ тревогъ его собственной со- 
вЪфсти и сознашя, чФмь даже для отраженйя не- 
справедхливыхь обвинен!й со стороны. Конечно, 
выразительныхъ словъ: «бунтъ», «мятежъ» — до- 
статочно было для успокоевйя чувства законности 
у большинства тогдашней русской публики, но 
вопросъ о нравственномъ правЪ употреблять сизу 
оруямя противъ идеи о политической самостоя- 
тельности у народа, котораго много лбтъ пр!- 
учали кь ней офишально,—этотъ вопросъ оста- 
вался и затбмъ смутнымъ для значительной ча- 
сти русской интеллигенши. На этоть вопросъ 
именно Пушкинъ и рЭшился отвФчать, противо- 
поставляя польской идеЪ п заграничной ея про- 
пагандЪ другую идею, обнаруживавшую, по его 
мнфн!ю, настояций исторически и нравственный 
смысть начавшейся борьбы двухъ родственныхь 
племенъ. Идея эта имЪла еше и то качество, что 
способна была оправдать мфры, принимаемыя для 
доставлен!я ей торжества. За три недФли до па- 
деня Варшавы Пушкинъ написаль по адресу 
европейскихъ и польскихь враговъ нашихъ пьесу 
«Клеветникамъ Россш», которую можно назвать 
первой политической журнальной статьей, тогда 
написанной у насъ по польскому вопросу, —и это 
несмотря на ел лирическую форму. Политическая 
мысль укрылась здфеь подъ крыло Державинской 
оды и сложила тутъ свои зародыши, за неимф- 
немъ никакого другого пр!бмника. Замфчательно, 
что ей всЪ обрадовались и, можеть быть, всего 
сильнфе тЪ, которые не считали возможнымъ и 
нужнымъ призывать на помошь своему дЪлу не- 
зависимый голосъ публипистики. Всфмъ она да- 
ровала ключъ къ благопрятному толкован!ю смут- 
наго и щекотливаго вопроса, по главная привле- 
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кательная ея сторона заключалась въ томъ, что 
она какъ бы возлагала великую народную мисею 
нанепосредственныхъ, активныхъ дЗятелей войны. 
Такимъ образомъ, настоятельная потребность ми- 
нуты была удовлетворена, хотя, безъ сомнЪн!я, и 
въ лухЬ того времени. Много разъ потомъ ссы- 
лались на мысль Нушкина, что польский вопросъ 
представляетъ, по преимуществу, домашнее дЪло 
славянскаго м!ра, отъ поворота котораго въ ту или 
другую сторону зависить направлеше и будуш- 
пость славянства вообще; много разъ также и 
разработывалиэту мысль въ различныхъ смыслахъ. 
За Пушкинымъ” остается, въ кони концовъ, не- 
пререкаемая честь первой попытки подложить 
нравственную и теоретическую основу подъ го- 
лый фактъ ненавистнаго стозкновен1я двухъ род- 
ственныхъ илеменъ. 27-го августа совершилось 
столь Долго и нетерифливо ожидаемое падене 
Варшавы, далеко не прекратившее, впрочемъ, 
какъ извЪстно, развит!е племенной борьбы. Пуш- 
кинъ привЬтствоваль событе стихотворешемъ 
«Бородинская годовшина», которое, вмретЬ съ 
пьесой «Клеветникамъ Росси» и стихотворешемъ 
Жуковскаго по тому же случаю, напечатано въ 
одной брошюрЪ. Въ это время они все дФлали 
сообща. Болбе чФмь вЪроятно поэтому, что и 
появлен!ю той знаменитой пьесы предшествовать 
долг й обмЪнъ мыслей въ дружескомь кругу, ко- 
торый образовался около Пушкина въ Царскомъ 
СелВ, и который состоялъ почти весь изъ лицъ, 
приближенныхъ бозЪе или менфе къ император- 
скому двору, а потому и знавшихъ мномя под- 
робности и секреты политики, скрытыя еше отъ 
глазъ толпы». 

Формула Пушкина: «домашний старый споръ, 
ужь взвЬ,шенный судьбою» вошла въ обиходъ. 
ке повторили К. С. Аксаковъ, который гово- 
рилъ въ 1838 г. въ БерлинЪ: «это семейственный 
споръ, и постороннйя наши не могутъ судить 
о немъ вБрно» («Созшоро!15» 1898, № 3, стр. 275), 


и даже Некрасовъ В извЪстныхъ стихахъ къ. 


Муравьеву-Виленскому («Русс. Арх.» 1885, И, 203). 
Въ ЕвропЪ обратили внимаше на оду (см. «Пуш- 
кинъ и его соврем.» УШ, 60 — 64; «Переп. 
Вяземс. съ А. И. Тургеневымъ», ред. Н. Куль- 
мана, 1, 100). 

Критикъ «Галтатеи» (1839 г., ч. 4, № 29) на- 
звалъ оду, какъ и «Бородинс. годовшину», «про- 
изведенемъ болфе ораторскимъ, нежели поэтиче- 
скимъ». Напротивъ, Варигагенъ-ф.-Энзе причис- 
Лиль ихъ къ «прекраснфишимъ, как!я только на- 
писазъ Пушкинъ... Шоэтъ истинный всегда при- 
надлежитгъ отечеству, и если его сограждане сра- 
жаются и проливаютъ свою кровь, то онъ дол- 
женъ имъ во всякомъ случаЪ желать побфды и 
славы»... БЪФлинскй, который въ свой гегельян- 
скш пер1одъ восхищался до самозабвеня этими 
пьесами, какь гимномъ дЪиствительности («Соч. 
Герцена», СПб., 1905, И, 314; «Письма БЪлинскаго», 
1, 343; «Воспом. И. И. Панаева», изд. 3-е, 244—945), 
находить, что въ цихъ «слишкомъ замфтна личность 
поэта», что мЬшаеть имъ назваться гимнами въ 
смыслЬ спокойно-созерцательнаго отношеня къ 
жизни («Соч. Б.», изд. Венгерова, УТ, 100), а въ 
общемъ обзорЪ поэзш Пушкина упомянуль ихъ 
въ числЬ лучшихь стихотворепш. Политический 
смыслъ пьесы всегда находилъ то восторженныхъ 
поклонниковъ (Н. Сушковъ, Н. Н. Страховъ, 
К. Н, Леонтьевъ), то такихъ же противниковъ (Писа- 
ревт, Добролюбовъ, Левъ Толстой, Вл. Соловьевъ). 
Знаменитый живописецъ К. П. Брюлловъ смФялся 


надъ «стальной щетиной», которая нап 
свинью («Др. и нов. Росе1я» 1877, № 6, стр. 128—1 
но Боратынск нашелъ, что этотъ стихь 
лень и живописенъ». «Недвижный № 
быль уже упомянуть ИПушкинымъ въ 
1829 г. «ПоЪдемъ, я готовъ»... (см. прим®ч 
№ 602). х 


к к. 
679. СКАЗКА О ЦАРЪ САЛТАНЪ. — 
(т. Ш, стр. 187). | к. 
«Сказкь о ЦарЪ СалтапФ» предшество 
бЪглыя записи народной сказки на эту. 
Одна изъ нихъь находится въ тетради (Ру. 
муз., № 2366, т. 30,—см. «Русс. Стар.» 188%, 
334—335), относящейся еше къ 1822—1823 п 
«Царь не имфетъ дЪтей. Слушаетъь трехь се 
стеръ; когда бы я была царица, то я бы (вы 
ила дворецъ), всяюй день...; когда бы я бы 
рипа, завела бы хоромы. На другой день св: 
Зависть первой жены; война, царь на войн 
ревна рождаеть сына; гонецъ ес. Царь у 
етъ бездфтенъ. Оракулъ,буря, ладья. Избирают" 
паремъ—онъ правитъ въ слав \—детъ кораб 
у Салтана. РФчь о новомъ государ Фалта 
четъ слать пословъ, царевна посылаетъ 
повфреннаго гонца, который клевещетъ. — 
объявляеть войну—царица узнаетъ его съ ( 
ни»... Неясности наскоро набросанной записей 
рошо объясниль В. Е. Якушкинъ въ «Русс. 
1. с. Онь же отнесъ ее къ 1823 г. па ос 
ся положен!я въ кишиневской тетради: «э 
грамма для насъ интересна тфмъ, что по 
етъ намъ, что Пушкинъ уже на югб зав 
простонародными русскими сказками, межд 
какъ доселЪ его обрашешя къ народной пс 
отпосили къ эпохЪ пребывания въ Михайловс 
объясняли исключительно вмашемъ дерев 
разсказовъ старой няни; послЬдней же пришу 
вали и самую сказку о царЪ Салтан®; Пуш 
дфиствительно записаль въ Михайловском 
словъ своей няни, нФеколько сказокъ, 
прочимъ и о парЪ Салтан?; но, во всякомъ 
чаЪ, данная программа, излагающая сказ 
другой редакши, показываетъь на болфе 
знакомство Пушкина съ этой сказкой. 
программа интересна для насъ еще и въ 
отношенш: она набросана Нушкинымъ въ 
самую же сказку онъ написалъ лишь въ 
т.-е. черезъ девять лЪтъ». Предположеше Я 
кина получило кредитъ, котораго, по нашему 
ню, оно не заслуживаетъ. Пушкинъ не раз 
врашался къ своимъ тетрадямъ, которыхь 
не исписывалъ въ строго-хроно-логическо: 
рядкЪ; приведенная запись стоитъ въ черн 
тетради особнякомъ, и за боле позднее в 
ея внесеня въ тетрадь говоритъ слФду 
Непосредственно за нею слБдуютъ (1.1. 
выписки изъ сочинения Сшецепё «НН: 
гате 4е ГЦаИе» о первопачальномъ  источ 
сказки о Бовф-Королевич$, «Виоуо 94’Ашю 
интересъ же къ сказкамъ Пушкинъ обнару 
етъ именпо ‘въ Михайловскомъ; въ 182 
пишеть брату: «слушаю сказки и вознаг 
тфмъ недостатки проклятаго своего воспи 
Что за прелесть эти сказки! каждая есть поэЭ 
Вяземскому онъ сообщаетъ въ январВ 182 
«слушаю старыя сказки», а въ письмВ къ ие 
въ маЪ упомпнаетъ о «Виоуо 4’Апопа». НЪФтъ с 
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мн`®н!я, что дЪиствительно въ Михайловскомъ онъ 
впервые познакомился съ мромъ народной сказ- 
ки, и приведенную запись съ гораздо большимъ 
правомъ можно отнести къ 1824—1825 гг., чфмъ 
кь 1822, когда Пушкинъ быть оторванъ отъ на- 
рода. Сохрапились программы задуманной Пуш- 
кинымъ сказки о БовВ («П—нъ и его совр.», У, 
22), которую П. В. Анненковъ («П—инъ въ Але- 
ксандров. эпоху», стр. 135—136) считаетъ пред- 
шественницей замысла «Руслана и Людмилы», но 
это сомнительно, и данныя программы также 
нужно относить къ серединф 20-хь годовъ по 
связи ихь съ другими записями (см. въ т. 1\ 
. наст. изд., № 817). 

Другая, боле подробная и ближе подходящая 
къ обработкЪ Пушкина запись находится въ тет- 
ради московскаго Румянцевскаго музея № 2368, 
т.1. 58—56, (см. въ [\У’т. настоящ. изд., № 816); 
она относится приблизительно къ 1825—1896 гг.; 
очевидно, обЪ записи происходили изъ разныхъ 
источниковъ. Однимъ изъ нихъ была, надо думать, 
няня Арина Род1оновна. 

Наконецъ, въ болБе поздней тетради (мо- 
сков. Румянц. муз, № 2371, л.л. 15. и 16.) нахо- 
дятся первые 14 стиховъ сказки и слБдующая 
программа дальнфишаго: «Только успФла она вы- 
говорить с1и слова, какъ дверь отворилась, и царь 
вошелъ безъ доклада. Царь имлъ привычку гу- 
лять поздно по горолу и подслушивать рЪчи сво- 
ихъ подданныхъ. Онъ съ приятной улыбкой подо- 
шелъ къ меньшой сестрЪ, взяль ее за руку и ска- 
залъ: будь же царицей и роди мнЪ паревича. 
Потомъ, обратясь къ старшей и средней, сказать 
онъ: ты будь у меня при дворЪ ткачихой, а ты 
кухаркой., Съ этимъ словомъ, не давъ имъ обра- 
зумиться,` парь два раза свистнуль; дворъ напол- 
нился воинами и паредворцами; коляска подъ- 
Фхала къ крыльпу. Царь сЪлъ въ нее съ новою 
парицей, а свояченицъ везЪлъ везти во дворецъ; 
ихъ посадили въ телФги, и всЪ поскакали» («Русс. 
Стар.», 1884, 1юль, 40—41). Эта программа отно- 
сится къ 1827—1830 гг., но, быть-можетъ, и кь 
1831 г., когда Пушкинъ обработать, наконепъ, на- 
родный сюжетъ, облюбованный давно. 

«НаиболБе своеобразной чертой пушкинской 
передЪлки, повидимому, совсфмъ чуждой народ- 
нымъ версямъ, т.-е. всепЪло пушкинской встав- 
кой, представляется закзючительное прощеше 
злыхъ сестеръ. Эта черта вполнф отвфчаетъь гу- 
манистическому м!росозерцан1ю Пушкина... Пуш- 
кинская сказка стоитъ несравненно выше соот- 
втствующихъ народныхъ вар!антовъ. Содержане 
тутъ не такъ важно — говорить Н. 0. Сумцовъ 
{«ИзсаФдованя о П—нЪ» — «Харьков. универ. сб. 
въ память Пр—на», 1900, стр. 308—310), — какъ 
внфшняя форма изложенйя и частности. Содержа- 
н!е общее у всЪхъ сказокъ этого разряда. У Иуш- 
кина ему приданъ широки эпическй размахъ; 
достигнуто это эпическими премами повторешй, 
амплификашей и многими необыкновенпо удач- 
ными слововыраженями». ДазЪе Н. ©. Сумповъ 
обозрфваетъ рядъ русскихъ и иноплеменныхъ ва- 
р!антовъ сказки (ср. Ю. Яворскй, «Къ исторш 
Пушкинскихь сказокъ», Льв., 1899; В. Сиповсюй 
въ «П. и его совр.», 1\, 82). Имена Салтана и 
Гвидона Пушкину, указываеть В. Чернышевъ 
(«П—нъ и его совр.», [У, 128—199), были зна- 
комы по «СказкЪ о БовЪ-королевичЪ»; имя Гви- 
дона встручаемь въ упомянутой программЪ 
сказки о БовЪ («П— нъ въ Ал. эпоху» Аннеп- 
кова, 136). Бойкимъ четырехстопнымъ хореемъ, 


ар Зе ее ОВИРЕ к 
93 м} / Е с: 


съ поперемфнно повторяющимися парными м 
скими и женскими риемами, Пушкинъ польз 
вался уже раньше («Царь Никита», «Сь порт 
гальскаго»); это, говорить Л. И. Поливановъ (с 
его изд. «Соч. П.›, т. Ш, изд. 2-ое, М., 189 
стр. 215—216), «стихъ живой, свободный, удобии 
для отрывистаго слога сказки, сообщаюнщий ел 
характеръ параллелизма, такь гармопирующаго 
паивнымъ сказочнымъ тономъ и производяний на 
слухъ впечатлЬн1е самаго первобытнаго моти 
наигрываемаго па балалайкЪ. Въ тоническомь 
риемованномъ стихБ послВ не быль никЪмъ при 
мЬняемъ ни одинъ размфръ, болЪе подходяний 
для произведен этого. рода. Имъ воспользовался 
впослВдетви и Ершовъ для своего «Конька-Гор- 
бунка», котораго затвердила, наравнЪ со сказкам 
Пушкина, вся грамотная и полуграмотная Росс 
Очевидно, размфръ быль угаданъ вфрно и пр 
шелся по русскому вкусу». Пушкину, замчае 
Эллисъ («Руссюе символисты», М., 1910, стр. 98 
«удалось не только чутко уловить повфетв 
тельную, эпическую напвность русской сказ 
вплоть до фигуръ эпическаго повторения и ал. 
терашй, но и облечь ее въ новую, еще боле сс 
вершенную форму, оперить ее чисто-пушкинск 
играющей и скользяшей риемой». Н. Петро 
(«Народныя черты и симпатии въ поэзи П—на»— 
«Памяти П—на», сборн. ЮМевск. учебн. окр., 
1900, стр. 88) говоритъ о сказкахь Пушкина: 
знаешь, чему больше дивиться, богатству ли. 
родной фантазш, поэтичности ли содержашя, и 
поразительной виртуозности формы, въ которук 
облекъ эти милые разсказы НПушкииъ. Мы сто 
имъ здБсь па какомъ-то неуловимомъ рубеж! 
двухъ, казалось бы, несогласимыхь другъ съ дру- 
гомъ м!ровъ: простонароднаго, дЪтски-наивпаго 
такь пеотразимо захватывающаго поэта, и. 
культурнаго, сложнаго, къ которому онъ прин 
лежаль по общему своему духовному развит 
Но здЬсь эта граница стирается безъ слЪдо 
здЪсь народно-наивное по сущности возвьишаете 
до высоко-художественныхъ формъ, и, паоборо: 
культурное м!росозерцаше растворяется бе 
остатка въ свЪтЪ и теплБ народныхъ простолуш-_ 
ныхъ созерцаюй. Что обработка этихъ сказоч- 
ныхь мотивовь не была для Пушкина просто 
забавой, шалостью, а увлекала его, какъ болфе’ 
или мепфе серьезная работа, доказывается У 
тою замЪчательною тщательностью, съ которою 
отдЪланъ каждый стихъ, каждый образъ, выра 
ботанъ каждый эпитетъ, каждое слово, каждь 
звукь!» 4 
Въ апрфлЬ 1831 г. Пушкинъ писаль Палет-. 
неву, что «Дмитревъ, думая критиковать Жуко 
скаго, даль ему прездравый совфтъ: «Жук., го 
риль онъ, въ своей деревнЪ заставляеть старух 
себ ноги гладить и разсказывать сказки и по 
томъ перекладываеть ихъ въ стихи. Преда 
руссюя ничуть не уступаютъ въ фантастическо 
поэз1и преданямъ ирландскимь и германскимъ 
Проводя 26то въ Царскомъ СелБ, Пушкинъ 
Жуковскй, разсказываеть П. В. Анненковъ («М 
тер!алы для б1огр. П-—на», изд. 2-ое, стр. 309—381 
«по какому-то дружелюбному состязашю 0 
гласились написать каждый по русской сказк®. 
Кому принадлежитъ первая мысль этого поэти 
ческаго турнира, мы можемъ только догадыватьс 
Пушкинъ уже ознакомился съ м!ромъ народных 
сказашй и много думаль о немъ про себл»; скази 
же Жуковскаго «совершенно покинули мБетны 
сказочный колоритъ и скорфе принадлежали ге] 


ке 
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манской легенд и романтической поэзи, чВмъ 
русскому мру; между прочимъ, сказка о Берен- 
деЪ взята Жуковскимъ изъ разсказовъ Арины Ро- 
длоновны, вфролтно, переданныхъ ему Пушки- 
нымъ». 3 сентября опъ писалъ Вяземскому, что 
«на дняхъ испразпилея сказкой въ тысячу сти- 
ховъ». Это и была «Сказка о ЦарЪ СалтанЪ», въ 
которой почти тысяча стиховъ (998). Отрывки 
онъ иногда читаль женЪ, Жуковскому, А. О. Рос- 
сетъ (см. ея воспоминания въ «Русс. Арх.» 1871 г., 
ст. 1877). «Й Пушкинъ окончилъ свою сказку!— 
писалъ Гоголь («Письма Г.», изд. В. Шенрока, Г, 
189) 10 септября Жуковскому: — Боже мой, что-то 
будетъ далБе? МнЪ кажется, что теперь воздви- 
гается огромное здаше чисто-русской поэзш. 
Страшные граниты положены въ фундаментъ, и 
тВ же зодче выведуть и стбны, и куполь на 
славу вЪкамъ!.. Когда-то прюобщусь я этой боже- 
ственной сказки?..» А. (. Данилевскому Гоголь 
(16., 196) писалъ 2 ноября: «у Пушкина... сказки 
русскя народныя, — не то, что «Русланъ и Люд- 
мила», но совершенно русск!я». 

Сказка была вскорЪ, въ томъ же 1831 г., на- 


‚печатана, вмфотВ съ сказками Жуковскаго, въ 
брошюр3, изданной въ нЪеколькихь экземплаярахъ 


для высочайшихъ особъ, и вошла въ Ш ч. «Сти- 
хотворенй Александра Пушкина», 1832 г. (ценз. 
разр. 20 января), стр. 130—181 (съ поправкой на 
0собомъ листкЪ въ конц книги). Среди читателей 
она вызвала много толковъ, д1аметрально-проти- 


‚ворфчивыхъ. Гнфдичъ, напр., быль въ такомъ же 


восторгВ, какь Гоголь, и писаль автору («Мате- 
р1алы» Анненкова, 311): 


Пушкинъ, Протей 
Гибкимъ твоимъ языкомъ и волшебствомъ 
твоихъ пЪенопВ ний! 
Уши закрой отъ похваль и сравненй 
Добрыхъ друзей! 
Пой какъ поешь ты, родной соловей! 
Байрона гений, иль Гете, Шекспира — 
Генй ихъ неба, ихъ нравовъ, ихь странъ. 
Ты же, постигнувиий таинства русскаго 
духа и ма, 
Ты — нашъ Баянъ! 
Небомъ роднымъ вдохновенный, 
Ты на Руси нашъ пфвецъ несравненный. 


П. А. Осипова за «снотворпой сказкой», коту- 
рую прислалъь ей Пушкинъ, «провела безсонную 
ночь» (И. А. Шляпкинь, «Изъ неизд. бумагъ 
Пр — на», СПб., 1903, стр. 158—160). Рецензентъ 
«Русскаго Инвалида» (1832 г., № 86) находиль, 
что она «разсказана съ тою свободою и прелестью 
стиха, съ тЬмъ знанемъ русскаго сказочнаго ти- 


па, съ тЪмь счастливымъ даромъ примфняться къ 


вымысламъ, повфрьямъ и быту народныхъ на- 
шихь разсказовъ, коими читатели руссюе любо- 
вались въ эпилог (?) къ «Руслану и ЛюдмилВ» и 
во многихъ мЪстахъ сей поэмы». Бар. Е. Розенъ 
(«СЪв. Ичела» 1832, № 81) писаль: «геши ста- 
рины, омывшись, какъ лебедь, въ Касталйскомъ 
ключЪ пушкинской поэзи, носится мимо насъ 
легкимъ, мелодическимъ полетомъ; удивительно 
счастливо здЪсь соединена народность выраже- 
шя со всею очаровательностью пушкинской дик- 
ши». Но большая часть читателей отнеслась къ 
сказкЪ холодно. «Сухая, мертвая работа, старин- 
ная пыль», писаль «Телескопъ» (1832, 1Х, № 9). 
Н. М. Языковъ нашель, что это «не Пушкина 
родъ», а братъ его А. М.—что сказка разсказана 
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недурно, по людей, знакомыхь съ народными 
сказками, не можеть удовлетворить («Ист. ВЪстн.» 
1883, дек., 533, 534; «В. Евр.» 1897, дек., 603). Бо- 
ратынсюй («Татевски Сборникъ», СИб., 1899, 
стр. 48—49) находиль, что лучше «оставить ма- 
теп1алы народной поэзи въ ихъ первобытномъ 
видЪ», и что сказка Пушкипа «равна достоин- 
ствомъ одной изъ нашихъ .старыхъ сказокъ, и 
только; можно даже сказать, что между ними она 
не лучшая». БЪлинскш не разъ говорилъ о сказ- 
кахъ Пушкина и не могъ понять ихъ значен!е. 
Такъ же, какъ Боратынскй, онъ протестоваль 
противъ «поддфлки»: «въ вашей сказкф будутъ 
русеюмя слова, но не будетъ русскаго духа, и по- 
тому, несмотря на мастерскую отдЪлку и звуч- 
ность стиха, она нагонитъ одну скуку и зЪвоту. 
Вотъ почему сказки Пушкина, несмотря на всю 
прелесть стиха, пе имБли ни малБйпаго успФха» 
(«Соч. Б.», изд. Венгерова, Ш, 71). «ОнЪ рышительно 
дурны, поэзия и не касалась ихь. Мы не можемъ 
понять, что за страпная мысль овладфла имъ и 
заставила тратить свой талаптъ на эти поддфль- 
пые пвЪты. Русская сказка имфетъ свой смысль, 
но только въ такомъ вид, какъ создала ее на- 
родная фантаз!я; передФланная же и прикрашен- 
ная, она не имЪетъь рЬшительно никакого смысла» 
(16., 415; ср. УТ, 310, и сказанное въ общемъ об- 
зорВ поэзли Пушкина). Источникъ этой ошибки 
великаго критика — вь его общемъ пренебрежи- 
тельномъ отношенш къ народной поэзит (см. объ- 
яснен!я Венгерова въ его примЪч. къ «Соч. Б.», 
УТ, 626—630). «Лушкинъ изобрЪлъ этотъ ложный 
родъ, когда началъ угасать поэтически огонь въ 
душ его», писалъ Н. В. Станкевичъ, но приба- 
вилъ, что «первая его сказка въ этомъ родЪ (т.-е. 
«Салтанъ») еше имфеть нФчто поэтическое» 
(«Н. В. Ст. Переписка его и б1ография», М., 1857, 
2-ая пагин., стр. 105). Н. В. Сушковъ («Обозъ къ 
потомству» —«Раутъ», кн. Ш, М., 1854, стр. 332) 
ставиль сказки Пушкина не выше сказокъ Дмитри- 
ева или Папкратя Сумарокова. А. Мартыновъ 
(«Маякъ», т. ХЕ, «Критика», стр. 102—115) писаль, 
что Пушкинъ «вовсе не понималъ русской сказки 
и ея драгопфнныхъ стих!й.. вов лица оставилъ 
куклами, какъ онЪ оболванены народомъ... посред- 
ственный рисовальщикъ и нисколько живопи- 
сецъ... души, выражен!я, жизни — и въ заводь 
нфтъ». И. С. Тургеневъ (р$чь 1880 г.) говорилъ, 
что сказки Пушкина, «самыя слабыя, какъ из- 
вЪстно, изъ всБхъ его произведен», — лучшее 
доказательство, какъ «неумфстно и безплодно под- 
дДБЬлываться подъ народный тонъ, вообще подъ 
народность». Анненковъ («Матерталы», 1. с.) ви- 
ДЪлъ въ «СказкЬ о ЦарЪ Салтанф» «скорфе сви- 
дЪтельство о гибкости авторскаго таланта», чЪмъ 
выраженте народнаго духа, и язвительно замЪ- 
чаль, что только «литераторы, мечтавшие о на- 
родной поэз!и изъ кабинета, и писатели, преиму- 
щественно занимавицеся изучешемъ иностран- 
ныхь словесностей», могли находить въ «Салта- 
н}» верно нфкоего новаго направлен!я. Ходъ со- 
быт! показаль, что имеппо эти восторженные 
пЪнители были правы, и что въ стихахъ восхи- 
шеннаго Гнфдича не было ни слова преувели- 
чения. 

«Сказка» послужила канвою для либретто из- 
вЪстной оперы Н. А. Римскаго-Корсакова; для ея 
постановки рядъ эскизовъ далъ М. А. Врубель. 
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680. БОРОДИНСКАЯ ГОДОВЩИНА. 
(т. 1Ш, стр. 199). 


Автографа пьесы не существуетъ, если не 
считать сохранившихся обрывковъ двухъ послВд- 
нихъ строкъ съ датой «5 сент.» («И—нъ и его 
соврем.», 1\, 28) и поправокъ по печатному тек- 
сту въ цензурномъ экземпляр третьей части 
«Стихотворешй Александра Пушкина» (см. «Соч. 
П.», изд. Ефремова, \Ш, 1905 г., стр. 338). Впервые 
пьеса появилась, съ помЪтой: «5-го сентября 
1831 гола», вь сборпикБ «На взяте Варшавы», 
СПб., 1831 (о немъ см. примч. кь № 678), а 
затЪмъ, съ поправками, вошла въ «Стихотворен!я», 
Ш, 1832 г., стр. 123—129. Отсылая читателя къ 
примЪч. №№ 677, 678, 681, 751, глЪ онъ найдетъь 
подробныя свЪдфния о политическихъ обстоятель- 
ствахъ, при которыхъ возникъ весь цикль пат- 
р1отическихь пьесъ 1831 г., здФсь мы ограничимся 
немногочисленными справками, относящимися 
ближайшимъ образомъ къ данному стихотворен!ю. 

«Когда взяли Варшаву—разсказывала А. О. Смир- 
нова («Русс. Арх.» 1871 г., ст. 1882) — ирхаль 
Суворовъ съ извЪетиями; мы обфдали всЪ вмБетЪ 
за общимъ фрейлинскимъ столомъ. Изъ Алексан- 
дровскаго прибфжалъ лакей и объявилъ радостную 
и страшную вЪеть... Мы всВ бросились въ Але- 
ксандровскй дворецъ, какъ бызи, безъ шляпъ и 
зонтиковъ, и, проходя мимо Китаева дома (гдЪ 
жили въ Ц. С. Пушкины), я не подумала объя- 
вить объ этомь Пушкину. Что было во дворпЪ, 
въ самомъ кабинетЬ Императрицы, я не берусь 
описывать. Государь самъ сидфлъ у ея стола, 
разбиралъ письма, писанныя наскоро, иныя неза- 
печатанныя; раздавалъь ихъ по рукамъ и отсылать 
по назначен!ю». Кн. А. А. Суворовъ, внукъ зна- 
менитаго полководца, пр’Бхаль изъ Варшавы въ 
Царское Село 4 сентября, такъ что Пушкинъ на- 
писать свою новую оду подъ св.жимъ впечат- 
лБнемъ радостнаго извфстя. Въ «Запискахъ» 
А. О. Смирновой (1, 121—124) находимъ нФкоторыя, 
повидимому достов5рныя, подробности: «Пушкинъ 
сказалъ мнЪ, что его сосфдка Ламберть уже 
раньше меня велЪла передать ему прятную но- 
вость. Оказывается, что ямшикъ, который везъ 
Суворова, крича сообщаль новость всВмъ про- 
хожимъ, когда пр!халъ въ Царское Село, и лакей 
графини Ламбертъ узналь все на улиц... Сегодня 
утромъ былъ молебенъ... Выходя изъ перкви, его 
величество увидать Пушкина, позвалъ его и по- 
благодариль за стихи, которые нашелъ прево- 
сходными». См. въ т. У настояш. изд., стр. 432, 
запись, внесенную Пушкинымъ въ дневникъ 4 сен- 
тября 1831 г. Участь Варшавы была рфшена въ 
день годовщины Борединскаго боя. 

Ола Пушкина отмФчепа вмянемъ Держа- 
вина и въ тонЪ (напр., начало предпослФдней 
строфы), и въ отдЪльныхъ выражен!яхъ («россъ», 
«славяновъ»); ему, конечно, была хорошо знакома 
ода Державина 1794 г. «На взяте Варшавы» (см. 
«Соч. Державина», 2-ое акад. изд. Я. Грота, [, 453, 
536). Кип. И. 0. Наскевичъ благодариль Жуков- 
скаго и Пушкина за ихъ стихи («Русс. Арх.» 
1875 г Ш, 369). Отозвались и друше русеюе 
поэты, кромЪ Пушкина и Жуковскаго, на взяте 
Варшавы—Хомяковъ, Тютчевъ. «Старая пФеня на 
новый ладъ» Жуковскаго весьма мелка по поли- 
тическому смыслу; польское возсташе въ этомъ 
ухарскомъ славослови наивно трактуется какъ 
«измЪна» и «буптъ». Хомяковъ предавалъ про- 


`подчинени «старшему—СБверному Орлу». Тют- 


клятНю возстан!е за то, что оно мфшаетъ едине 
славянскихь орловъ, но не въ равенств®, а т 


чевь также смотрфхь на Польшу какъ на жертву. < 
дЪлу всеславянскаго братства и освобожденя,— — 
«славянъ родныя поколфнья подъ знамя русское — 
собрать и весть на подвигь просвфшенья едино- — 
мысленную рать». Пушкинъ, въ своей неизмФнной 
политической трезвости, не доходилъ до такой — 
наивности; онь понималъ, что 1831-й годъ не по- | 
служитъ къ укрбплен!ю славянскаго братства, от- | 
казался рЪшать вопросъ о конечной участи «рус- | 
скаго моря» и «славянскихъ ручьевъ» и, провоз- — 
глашал, что «участь Польши р5фшена», мечтать 
лишь о боле или менфе сносномъ взаимномъ 
1041$ у\уеп91. СовсФмъ иной взглядъ на польское 
возстан!е проводится въ прекрасномъ стихотво-о 
рени, приписываемомъ декабристу кп. А. И. Одоев- — 
скому «При извБстш о польской революши». 
(«Литерат. ВЪстн.», т. "Ш, 1904 г., стр. 204—205; — 
Н. Котляревскй, «Декабристы Одоевскй и А. Бес- 

тужевъ», СПб., 1907, стр. 84—85): «Едва дошелъь 
съ далекихъ береговъ небесный звукъ спадающихь — 
оковъ, и вздрогнули въ сердиахъь живыя струны, | 
всЪ чувства вдругъь въ созвуч!е слились... Н®тъ, | 
струны въ нихъ еше не порвались! Еще, друзья, — 
мы сердцемъ юны! Й въ комъ оно отъ чувств 
не задрожитъ!--Вы слышите, на ВисаВ брань 
кипитъ, тамъ съ Русью Ляхъ воюетъ за свободу»... | 
Влземскаго «Бород. годовшина» возмушала не _ 
меньше, чВмъ «Клеветникамь Россш». Опъ хо 
было послать Пушкину, еше не читавъ ихъ, но 
только о нихъ услышавъ, письмо, въ которомъ — 
браниль Жуковскаго за ‘апинельные стихи», _ 
разсчитывая «опарапнуть и Пушкина». Вязем- — 
сюй находилъ, что «совфстно сравнивать ны- _ 
нфшнее вобыте съ Бородинымъ. Тамъ мы би- — 
лись одинъ противъ 10 (?), здЪеь, напротивъ, 40 
противъ одного. Это дЪло весьма важно въ го-_ 
сударственномъ отпошенш, но тутъ н®тъ ни на _ 
грошъ поэз!ш... Одна мысль показалась мн® умб- 

стною и кстати. Это мадригалъ молодому Суво- — 
рову. Нечего бызо Суворову вставать изъ гроба, 
чтобы благословить страдаше Паскевича, которое _ 
милостю Божею и безъ того обойдется. Въ — 
ПаскевичЪВ пичего нФтъ суворовскаго, а война 
наша съ Польшею тоже вовсе не суворовская, — 
но хорошо было дфлушкВ полюбоваться внукомъ. 
ПослЪ этихъ стиховъ не понимаю, почему Пуш- — 
кину не воспЪвать Орлова за побфды его старо- | 
русскя» (усмиренше бунта въ военныхъ по-_ 
селеняхъ— см. т. У настояш. изд, 431—433), 3 
«Нессельроде за подписаше мира. Когда рЬшишь : 
быть поэтомь событий, а не соображений, | 
то нечего робфть и жеманиться... Пой, да и только. _ 
Смыфшно, когда Пушкинъ хвастается, что «мы не _ 
сожжемъ Варшавы ихъ». И вЪстимо, потому что. # 
послЪ намъ пришлось же бы застроить ее» («Соч.. А 

Вяземскаго», 1Х, 155—156, 159). Тогда же Вяземский 
писаль Е. М. Хитрово: «какъ огорчили меня эти 
стихи! Власти, общественному порядку часто 
приходится исполнать грустныя, кровавыя обязан- — 
ности, но поэтъ, слава Богу, не обязанъ ихь — 
воспфвать. Правительство, подчиняясь слЪпой и. 

непоколебимой необходимости, можетъ подписать 
смертный приговоръ народу, какъ и отдфльному 
липу, противящемуся установленному порядку и — 
неизбЪжнымъ условямъ существования, но ноэя, 
которая не должна быть помощницей необходи- = 
мости, не должна вмфшиваться въ рту прозу = 
дЪиствительности. Вотъ гдЪ поэтъ долженъ сказать 


^ 
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вмЪстВ съ Христомъ: парство мое не отъ ма 
сего!» («Русс. Арх.» 1895, П, 111; 1909, 11, 464—-465). 
При всемъ благородствЪ, проявленномъ здФсь Вя- 
земскимъ, онъ не былъ справедливъ къ Пушкину, 
который въ своихъ стихахь исходиль не изъ «со- 
быт», а именно изъ «соображенй», повторяя уже 
высказанныя ВЪ «Клеветникамъ Росси» мысли 
о русско-польскихь отношешяхъ и о западныхъ 
врагахь Россш. 


Пушкинъ, т. УТ. 


681. ОТЪ ВАСЪ УЗНАЛЪ Я ПЛЪНЪ 
ВАРШАВЫЬТ. 


(т. Ш, стр. 200). 


Эти три стиха извлечены изъ напечатанной 
въ «Воспоминашяхъ» А. О. Смирновой («Русс. 
Арх.» 1871 г., ст. 1881—1882) карандашной надписи 
(см. выше, стр. 86, № 423) на присланномъ ей, 


#7 
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тогда еше Россетъ, Пушкинымъ экземпаярЪ сбор- 
ника «На взяте Варшавы», гдЪ были папечатаны 
«Клеветникамъ Росси» и «Бородинская годов- 
щина». «(папа }’апга! хопуе 1е5 Чецх аштез уегз, 
]е уоиз ]ез епуегга», прибавиль онъ въ конц. 
О самомъ взяти Варшавы Пушкинъ, живший 
тогда въ Царскомъ СелЪ, узнать собственно не 
оть А. 0. Россетъ, а оть графиви Ламбертъ 
(«Русс. Арх.», 11.). АлександрЪ Осиповвф писаль 
объ этомъ ея братъ, Аркадш, участвовавший въ 
этомъ дЬаЪ («Русс. Арх.», 1896, 1, 284—285), и, 
вЪроятно, она сообщила Пушкину подробности. 
Брошюра носить цензурную помЪту 7 сентября. 
Къ этому времени, не позднфе 10 сентября, отно- 
сится записка Пушкина. 


682. СКАЗСКА О ПОПЪ И О РАБОТНИКЪ ЕГО 
БАЛДЪ. 


(т. Ш, стр. 200). 


Автографъ находится въ тетради московскаго 
Румлнцевскаго музея № 2376-Ъ, 1.1. 18—19, 44—45; 
онъ датированъ: «13 сент.». На 1. 45, — рисунки, 
воспроизведенные въ Ш т. настоящ. изд.. стр. 201. 
Сказка окончена 13 сентября 1831 г., въ Болдин?; 
начата же лЪтомъ, въ Царскомъ СезЪ, гдЪ съ нею 
познакомилась А. О. Россетъ: «иногда [Пуш- 
кинъ] читаль намъ отрывки своихъ сказокуъ... 
Онъ восхищался загланмемъ одной: «Попъ толо- 
конный лобъ и служитель его Балда». «Это такъ 
дома можно — говорилъ онъ — а вВдь цензура не 
пропуститъ!» («Русс. Арх.» 1871, ст. 1877). Въ 
лЬту относитъ сказку и Гоголь, который писалъ 
2 ноября А. С. Данилевскому: «все лЬто я про- 
жилъ въ ПавловскЪ и Царскомъ СезЪ. Почти ка- 
ждый вечеръ собирались мы: Жуковский, Пушкинъ 
пя. О, если бы ты зналъ, сколько прелестей 
вышло изъ-подъ пера сихъ мужей! У Пушкина... 
сказки русскя народныя... одна писана даже безъ 
размфра, только съ риемами, и прелесть невооб- 
разимая» («Письма Гоголя», изд. В. И. Шенрока, 
1, 196). Въ апрЗаБ 1832 г. В. Д. Комовсюй писать 
Н. М. Языкову, что сказка «О попЪ толоконномъ 
лбЪ и работникВ его БалдЪ» не можетъ быть на- 
печатана и ради своего содержашя, и изъ-за за- 
глав!я («Историч. ВЪстн.» 1883, дек., 534). Однако, 
сказка нФфсколько лЬтъ спустл, уже по смерти 
Пушкина, была напечатана въ «СынЪ Отечества» 
1840 г., т. П, № 5, а затЪмъ въ посмертномъ изда- 
ни сочиненй Пушкина, т. 1Х, 1841 г. Для того, 
чтобы провести ее сквозь цензуру, Жуковеюкй, 
которому сказка очепь нравилась («Матер!алы» 
Анненкова, изд. 2-ое, стр. 310), кое-что въ ней 
` измФнилъ, устранилъ попа и вообще «духовный» 
элементъ, передЪлаль заглав!е: «Сказка о купп® 
КузьмЪ ОстолопЪ»... и проч. П. В. Анненковъ въ 
своемъ изданш (Ш, 554) указаль, что въ печат- 
номъ текстЪ сказки «‹сушествуютъ н%которыя не- 
сходства съ рукописъю, но нисколько не отнима- 
юшия ея достоинства и не вредяпия ея обшему 
тону». Впервые возстановиль «попа» П. А. Ефре- 
мовь (изд. 1882 г., т. Ш); нфкоторыя поправки 
предложилъ В. Е. Якушкинъ («Русс. Стар.» 1884 г., 
октябрь, 81); исправнЪе напечаталь текстъ П. Мо- 
розовъ (изд. Литер. фонда, т. Ш); въ настояшемъ 
издании точно воспропзведень текстъ, даваемый 
подлинпою рукописью. 
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Въ бумагахь Пушкина сохранилась бЪгл 
запись народной сказки о попЪ и БалдЪ (см. въ. 
т. ТУ настоящаго изд., стр. 82—83, № 818). Изъ. 
нея видно, что поэть пе особенно удалился отъ_ 
источника. «Стихотворная обработка — говоритъ. 
`Н. 0. Сумцовъ («ИзслБдованя о П--н$»— «Харь- 
ковск. универс. сборн. въ память П—на» 1900 г., _ 
стр. 310—316) — сравнительно съ записью отали-. 
чается значительной величиною. ПовсемФстно вне- | 
сены эпическ!я амплификаши и бытовыя черты. | 
Мотивъ о приводЪ медвВдя отсутствуетъ; осталь- 
пые мотивы идутъ въ несколько измфненномъ по- | 
рядкЪ; мимоходомъ упоминаются дочь и сынъ 
попа. Въ стихотворной передач “сказка отличается 
ифльнпостью и закопченностью. Сказка о БалдЪ 
принадлежить къ числу наиболЪе распространен- 
ныхъ и популарныхъ чуть не на всемъ земномъ 
шарБ. Основной, главный ея мотивъ — слуга-си-_ 
лачъ». Въ сборникахъ сказокъ мотивъ этотъ встрз- _ 
чается подъ разными заголовками: «Попъ и его. 
работникъ», «Чортъ-слуга», «ЖелЪзпый  чело- 
вЪкъ» и др.; Н. 9. Сумцовъ разсматриваетъ рядъ_ 
русскихъ, славянскихъ и иноплеменныхъь вар!ан-_ 
товъ (ср. Ю. А. Яворсюй, «Къ истори пушкин-о 
скихь сказокъ», Льв., 1899); есть романская сказка 
о рыцарБ, котораго король послалъ въ адъ взять 
дань съ Люцифера («Соч. А. В. Амфитеатрова», 
т. ХУШ, «Дьяволъ», стр. 265). По мнфыю М. Ха- 
ланскаго («Сказки» — «Ист. русс. литературы», _ 
т. , изд. Сытина и «М1ра», стр. 156), это одинъ 
изъ тфхъ мотивовъ, которые большею частью 
изъ восточныхъ источпиковъ вошли въ западно- 
европейскую литературу, а оттуда, черезъ западно-_ 
славянское посредство, въ руссюй фольклоръ. 

«Сказка эта — говорить Л. Й. Поливановъ 
(см. его изд. «Соч. П.», т. И, изд. 9-ое, М., 1892, _ 
стр. 228) — представляеть мастерской образецъ 
того силлабическаго стиха, которымъ‘ писались | 
сатирическе эпизоды на подписяхъ подъ лу- 
бочными картинами. Этотъ «лубочный стихъ»— 
силлабическй, но, какъ число слоговъ въ каждомъ | 
стихВ въ немъ произвольное, то по праву можеть. 
быть разсматриваемъ какъ рубленая проза и от- 
личается отъ нея лишь риемами, большею частью 
парными... Пушкинъ воспользовался лубочнымъ _ 
стихомъ для своей сказки, сохранивъ его свой- 
ства, но сумФвъ найти и въ этомъ стих своеоб- 
разную красоту: для этого онъ освободилъ слогъ 
сказки отъ всего книжнаго (дЗепричастш, славя- _ 
низмовъ) и всего того, что напоминаетъ родство = 
этого стиха съ польскими виршами. Получился. 
тотъ чисто-народный русскй лубочный стихъ, ко- 
торый не выдерживался вполн® въ произведен — 
яхъ лубочной печати, но элементы котораго Пуш- — 
кинъ имЗлъ: передъ глазами въ тбхьъ зубочныхъь. 
виршахъь, которыя уже претворили польско-рус- 
сюй пошибъ въ великорусскш. Риема въ лубоч- 
номъ стих избирается свободно. Она то муже-. 
ская, ямбическая, то женская, хореическая или. 
дактилическая, то съ тремя пизкими слогами на’ 
кони; число слоговъ въ стихВ отъ 14 до 3. Вос- 
произведене шуточной сказки этой служитъ фак- 
тическимъ подтвержденемь ироническаго смысла 

‹ замфтки въ устахъ недоросля по поводу лубочной 
картинки на стЪнЪ станцюнной комнаты, съ изо- 
браженемъ погребен!я кота и спора краснаго носа 
съ морозомъ: «картинки эти въ нравственномъ, — 
какъ и въ художественномъ отношении, не стоять = 
вниман!я образованнаго человфка». ©. Е. Коршъ = 
(изслФдоваше о «Русалк$», стр. 16 — 17, 78, 310) 
обрашаеть вниман!е на чисто-народныя особеп-_ 
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пости языка сказки — ассопапсы вмфсто риемы, 
«Балдову побфлу» (а не «Балдину»), «зайковъ» 
(вмфсто заекъ). Одного тона со сказкой помина- 
шя «Сватъ Иванъ»... и «Господина Шафонскаго»... 
(№№ 699 и 700), «Какъ весенней теплой порою»... 
БЪлинскш, не постигавиий значения вообще 
мало оцфненной въ его время литературой и на- 
укой народной порзш, вь общемъ обзорЪ поэти- 
ческаго наслЬдя Шушкина отиесся къ сказкЪ какъ 
къ «плоду довольно ложнаго стремлешя къ на- 
родности». Кольцовъ почти вФрить не хотЪлъ, 
что она — Пушкина. «Положимте — писаль онъ 
БЪлинскому («Соч. К.», акад. изд., 213), — сказка 
русская, весь ея матерьялъ высказанъ прекрасно, 
коротко и полно, и по внутреннему достоинству 
опа Пушкина, но словеспость (!), риема — и уху 
больно, и читать тяжело»... Положительно опере- 
дило эпоху мнфше одпого критика («С.-Петерб. 
ВЪдом.», 1841 г., №№ 259, 260): «сказка доказы- 
ваеть, какъ сильно было въ ПушкинЪ желан1е 
оживить нашу народную поэз!ю, и какъ мастер- 
ски онъ умБль подладиться подъ ея полудике 
тоны. Опа написана риемованными стихами, безъ 
всякаго размфра, точно какь, напр., сказки въ 
«СтаричкЪ-весельчакВ», но относится къ нимъ— 
какъ создлаше искусства кь грубымъ произведе- 
шямь природы». Для Апол. Григорьева («Соч.», 1, 
512—513) сказка — одно изъ подтвержден ‹«не- 
оспоримой истины», что Пушкину «было дано 
непосредственное чутье народной жизни». 


683. ЧЬМЪ ЧАЩЕ ПРАЗДНУЕТЪ ЛИЦЕЙ. 
(т. ПШ, стр. 203). 


Автографъ, на отдЪльномъ листкФ, находится 
въ Румяпцевскомъ музеЪ (тетр. № 5377 -А, см. 
«Русс. Стар.», 1884, октябрь, 86—87); стихотвореше 
не отдЪлано, снабжено помфтой: «49 окт. 1831» и 
подписано: «А. П.» Впервые пьеса появилась 
въ посмертномъ издани «Сочин. П—на», т. 1Х, 
1841 г., стр. 157—158, подъ произвольнымъ за- 
глав1емъ «Лицейская годовщина», съ двумя но- 
правками, вЪроятно внесенными Жуковскимъ, и 
безъ заключительной строфы («ТЪенЪй, о милые 
друзья»...), въ подлинник находящейся въ вы- 
10скЪ и напечатанной въ изданы Апненкова 
(Ш, 12); одинъ стихъ, передЪлани. въ посмертномъ' 
издании, укезанъ въ «Русс. Архив», 1881, Ш, 471. 
Й. О. Морозовъ возбудилъ («Сочин. Ш.», изд. «Про- 
свЪш.», И, 526—527) сомнфше въ правильности 
пр!урочения пьесы къ 1831 г. Въ протокодЪ со- 
стоявшагося 19 октября 1831 г. собранйя лицей- 
скихъ первокурсныхъ записано, что Пушкина въ 
этотъ день среди нихъ не было («ПЬ—нъ и его 
соврем.», Х1Ш, 49—51), по въ слБдуюшемъ году 
Пушкинъ посфтилъ собране и, какъ писалъь 
Е. А. Энгельгардтъ 0. 9. Матюшкину, «сговорилъ 
довольно милые стишки» («ВФстн: Всем. Ист.» 
1899, декабрь, № 1, стр. 101). «Выходитъ, такимъ 
образомъ, — замБчаетъ г. Морозовъ, — что или 
Пушкинъ написаль стихотворене не въ 1831, а 
въ 1832 г., или, приготовивъ его въ 1831 г. и пе 
попавъ, по случайной причин, на лицейскую 
сходку, сохранилъ листокъ у себя до слФдующаго 
года, когда представился случай прочитать его 
товарищамъ; въ виду помфты должно быть при- 
иято второе предположене». Оба эти предпо- 


ложешя не выдерживаютъ критики, потому что 
основаны па третьемъ,—что стихи, читапные въ 
1832 г.,—«ЧФмъ чаше празднуетъь Лицей»; одпако, 
кромЪ упоминан!я въ письмЪ Энгельгардта, мы 
пичего не знаемъ о стихахъ Пушкина на лицей- 
скую годовшину 1832 г. (см. примБч. къ № 543). 

Шесть товарищей, смерть которыхъ оплаки- 
ваетъ Е ‚— 1. Н. Ржевски (1817), Н. А. Кор- 
саковъ и. К. Д. Костенскш (1830). И. ©. Са- 
врасовъ (1830), бар. А. А. Дельвигь (1831), 
С. С. Есаковъ (1831). Корсаковъ и Саврасовъ 
умерли заграницей, «въ землЪ чужой»; Есаковъ 
паль, хотя отъ собственной руки, но все-таки 
жертвою войны, какъ бы «на бранномъ пол» (см. 
примЪч. кь № 147); Дельвига свела въ могилу 
почти буквально «печаль», —такь повлияли на 
пего отнят!е «Литерат. Газеты» и угрозы Бен- 
кендорфа. О смерти еше одного изъ товарищей, 
графа С. Брольо, послВдовавшей еще въ двадиа- 
тыхъ годахъ, Пушкипъ, повидимому, не зналъ, 
давно потерявъ Брольо изъ. виду, и насчитыва.ть 
въ лицейской семьЪ только шесть покойниковъ 
(см. ст. Д. 9. Кобеко «Шесть упраздненныхь 
мФеть»—«П-нъ и его соврем.», \", 75—81). Столько 
же «упраздиенныхь м5стъ» считалъь и бывиий 
директоръ лицея Е. А. Энгельгардтъ: «шестеро 
подъ чернымъ крестомъ», писать опъ В. Д. Возь- 
ховскому въ 1836 г. (Н. Гастфрейндъ, «Товариши 
Пушкина по Ими. Царскосельск. Лицею», 1, 112). 
Предчувствье пе обмануло Пушкина, и саду. 
юшимь въ роковой очереди пришлось быть ему 
самому. Особенно больна была Пушкину смерть 
Дельвига, и предчувств!я собственной кончины 
съ этихъ поръ стали осаждать поэта, чфмъ дазФе, — 
тЪмъ сильнфе. Перешагнувъ за`роковой рубежъ 
тридцати лВтъ, Пушкинъ сталь предаваться вос- 
поминан!ямь; его стихи на лицейскя годовщины 
1831 и 1836 г.г. — элегическме обзоры прошлаго, 
въ которыхъ личныя переживан!я сплетаются съ 
историческими событями. «Печаль минувшихъ 
дней въ моей душ чЪмъ старЪ, тЬмь сильньй; 
мой путь унылъ»,—сказаль. онъ недавно. Съ 
этихъ поръ его личная лирика рЬшительно при- 
нимаетъ элегическй тонъ. 

БЪлинск! (184 г.) упомлнулъь «ЧБиъ чаще 
празднуетъ»... въ числь лучшихъ повинокъ по- 
и издан!я («Сочин. Б.», изд. Венгерова, 
УГ, 276). 


684. КОГДА ВЪ ОБЪЯИЯ МОИ. 
(т. Ш, стр. 204). 


Черновой набросокъ находится въ 2372-ой 
тетради Румянцевскаго музея, 1. 66, и впервые 
былтъ напечатанъ П. В. Анненковымъ въ У’ т. его 
издашя «Сочин. П—на», стр. 43, подъ заглавемъ 
«Отрывокъ» и съ датой 1831 г.; дополнешя къ 
тексту даны въ «Русс. АрхивБ» 1881, Ш, 470, и 
«Русс. Стар.» 1881, авг., 315. За точность аннен- 
ковской хронологии поручиться трудно. Анненковъ 
(16., 44) относитъ тетрадь, въ которой пьеса 
записана, къ 1830—1831 гг. Сама по себЪ тетрадь 
эта обпимаетъ больший промежутокъ, приблизи- 
тельно 1828—1833 гг.; по содержаню стихотворе- 
ня, въ которомъ поэтъ говорить несомнВнно о 
своихъ отношеняхъ къ жен\, видно, что оно не 
могло быть написано ранЪе 1831 г., и поэтому его 
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слФдуетъ датировать менфе точно: 1831—1833 гг. 
Анненковская же датировка объясняется, намъ 
кажется, слБдующимъ. Въ рукахъ у Анненкова 
было письмо А. Н. Вульфъ кь Н. Н. Пушки- 
ной 1831 г. «Когда та, говоря о старыхъ взна- 
хомыхъ своего мужа, шутливо намекнула на 
бывшую привязанность поэта къ Евпракои Ни- 
колаевнЪ (Вульфъ),—вотъ что отвБчала ей Апна 
Николаевна: «какъ вздумалось вамъ ревновать 
мою сестру, дорогой другь мой? Если бы даже 
мужь вашъ и дВйствительно любилъ сестру, какъ 
вамъ угодно непремБнно думать, настоящая ми- 
нута не смываетъ ли все прошлое, которое теперь 
становится тфнью, вызываемой однимъ вообра- 
женемъ и оставляющей посл себя менЪе сл®довъ, 
чЪмъ сонъ. Но вы — вы владФете дЪиствитель- 
ностью, и все будущее передъ вами» («И—нъ въ 
Александр. эпоху», стр. 980 — 281). ВЪроятно, 
Анненковъ связывалъ эти строки непосредственно 
съ стихотворенемъ, которое считаль вызваннымъ 
ими. Такая тЪсная связь намъ представляется 
сомнительною, но письмо А. Н. Вульфъ подтвер- 
ждаетъ поэтическое показан1е Пушкина. Молодая 
жена не прошала Пушкину его любовнаго про- 
шлаго и не вфрила его искреннимъ и горячимъ 
признан!ямъ. В. Я. Брюсовъ («Изъ жизни П-—на» — 
«Нов. Путь», 1903, 1юнь, 102) видФлъ въ этомъ сти- 
хотвореши доказательство равнодупия Н. Н. Пуш- 
киной къ мужу. Между тфмъ, оно свидфтельствуетъ 
о ревности, т.-е. именно не о равнодупии. Вообще 
Пушкина была ревнива, быть можеть не изъ 
одной только женской гордости, и Пушкину не 
разъ приходилось успокаивать ее и оправдываться 
(см. нашу ст. «Ревность Н. Н. Пушкиной» —«Русс. 
Стар.», 1905, ноябрь, 421—455). Зная его донъ- 
жуанскую репутацию, къ тому же, какъ водится, 
раздутую молвой, она мало вЪрила его клятвамъ. 
Однако, онъ, вступая въ бракъ, дЪйствительно рас- 
прощался со всЪмь прошлымъ. Кернъ писала: 
«онъ быль серьезенъ, важенъ, какъ слБдовало 
челов ку съ душою, принимавшему на себя обя- 
занность счасттивить другое существо» («И—нъ 
и его соврем.», \, 150). «Любовь въ брак — 
говорилъ онъ—это верхъ человВческаго достоин- 
ства въ любви» («Записки А. О. Смирновой», Т, 
307). «Пьеса не докончена, а между тБмъ чего, 
кажется, еще не достаетъ для полноты этого поэти- 
ческаго выраженя идеальнаго порыва души: этой 
жажды возрожден!я, являющейся отъ прикосно- 
вен!я молодого и св.жаго чувства къ увядающей 
душЪ?» (ст. И. Л. о УП томЪ: изд. Анненкова въ 
«Библ. для Чт.» 1858 г., т. 147, № 29). 

Пьеса положена на музыку Б. Шереметевымъ. 


685. ЕВГЕНИЙ ОНЪГИНЪ. 
(т. Ш, стр. 335). 


Автографы «ОнФгина» находятся въ слВду- 
ющихъ учрежденяхъь и у слБдующихь липъ. Въ 
московскомъ Румянцевскомъ музеЪ, тетр. №№2366, 
2368 - 2371, 2382, черновики всВхъ главъ (подроб- 
но описаны В. Е. Якушкинымъ въ «Русс. Стар.» 
1884 г. и Л. И. Поливановымъ въ его издан 
«Соч. П—на», т. ТУ", изд. 3-е, М., 1901, стр. 160 —162). 
Въ Имп. Публичной Бибмотекф — четыре тет- 
радки, содержапия перебЪленный, по съ болВе 
или менфе значительными измфневями и до- 
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полненями, текстъ 1, 9, 3 и 8-й главъ («Отчетъ» 
И. П. Б. за 1884 г., стр. 130—140), прюбрЭтенныя 
отъ П. В. Жуковскаго, сына поэта; переплетенная 
тетрадка, принадлежавшая когда-то П. А. Пает- 
неву и заключающая въ себЪ тщательно перепислан- 
ныя, съ незначительными поправками, 4 и 5 главы 
(«Отчетъ» за 1885 г., стр. 83—84); отрывки изъ 
7-й главы, вмЪстЪ съ н5Ьсколькими «выписками 
изъ альбома Онфгина» въ бумагахъ А. А. Краев- 
скаго («Отчетъ» за 1889 г., стр. 52—53), восемь 
черновыхъ листковъь описашя путешествия ОнЪ- 
гина («Отчетъ» за 1898 г., стр. 145—146; «Русс. 
Стар.» 1888, янв., 236 — 238). Въ Пушкинскомъ 
музеЪ при Имп. Александровскомъ лице — пере- 
бЪленныя, съ поправками, первыя четыре строфы 
8-й главы, 9-ой въ первоначальной редакши 
(«Рукописи Пр—на. 1. Автографы П—скаго музея 
И. Алекс. Лицея», вып. 4, изд. князя Олега Кон- 
стантиновича, СПб., 1911, снимки). Въ биб. потек 
Пмп. академ паукъ — бФловая рукопись первой 
главы, кошя чужой руки, но съ поправками‘ и 
перед лками автора, которымъ собственноручно 
написаны также посвящеше, заглаве, пять стра- 
пидъ текста въ началБ и двБ въ концф (П-—нъ 
и его соврем.», П, 1—7); въ майковскомъ собрани 
рукописей Пушкина отрывки изъ главъ 1, 7, 8 
и уничтоженной 10-ой («П—нъ и его соврем.» 
1\У, стр. 10—11, № 37; стр. 15, № 57; стр. 98, 
№ 15; Альбомъ Петерб. Пушкинс. выставки 1899 г., 
катазогъ, №№ 37, 38). Въ парижскомъ собранш 
А. О. Отто («ОнФгияа»)—отрывки изъ 7 и 8 главъ 
и описания путешествля ОнФгина («И — нъ и его 
соврем.» ХПИ, стр. 14, 16, 90, 22, №№ 95, 34, 52, 
55; въ «В. Европы» 1883 г., янв., г. Отто заявлялъ, 
что у него имфются автографы 1, 3 и 8 главъ, 
но ихь въ его собранш теперь нфть, —это, оче- 
видно, тр самыя рукописи, которыя были про- 
даны Публ. БибмотекЪ П. В. Жуковскимъ). Въ 
Берлинской Королевской бибзотекВ — черновикъ 
П строфы 7-ой главы («Русе. Стар.» 1893, янв., 
925 — 953). У П. М. Раевскаго, въ семейномъ 
архив, — отрывки изъ 3-ей главы («И—нъ и его 
соврем.», П, 17—19). У И. А. Шляпкина—отрывки 
изъ «Альбома Онфгина» и 8-ой главы и листокъ, 
ва которомъ Пушкинь 6бЪгзло изложиль хроноло- 
гю «Онфгипа» (Шляпкинъ, «Изъ неизд. бумагъ 
П—на», СПб., 1903, стр. 5—6, 15, 23, 24—95, 46). 
У великаго князя Константина Константиповича 
имфется экземпляръ переплетенныхь вмФст$, по- 
рознь изданныхъ 1 — 6 главъ съ проклеенными 
между страницами листками 6бЪлой бумаги, на 
которыхъ есть собственноручныя поправки Пуш- 
кина (Альбомъ ` Петерб. Пушкинс. выставки 
1899 г., каталогъ, № 124; «Мръ Божш» 1899, 
№ 6, отд. 1, стр. 33). У графа С. Д. Шереметева— 
какой-то отрывокъ и вся 2 глава, присланная 
Пушкинымъь вь 18:25 г. кн. П. А. Вяземскому 


(«П— нь и его соврем.», У"Ш, стр. УШ). Черно-_ 


викъ сведенныхъ вмфстф, вфроятно для перваго 
отдфльнаго издашя «ОнФгина», примфчан!й съ 
нфекольками поправками текста, опубликованный 
В. Я. Брюсовымъ («Письма И—па и къ И—пу», 
М., 1903, стр. 138—151), находился, кажется, у 
П. И. Бартенева. 

Не лишены зчачешя для 
«Онфгина» ифкоторыя кошш, принадлежавиия 
современникамь Пушкина, — напр., выписки 
кп. В. 0. Одоевскаго, сохранивпияся въ бумагах 
П. А. Паетнева (Я. К. Гротъ, «И-—нъ, его лицей- 
ске товарищи и наставники», изд. 2-ое, СПб., 1899, 
стр. 154—158); списокъ 2-ой главы, принадлежа- 
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вшй П. П. Каверипу (Ю. Н. Щербачевъ, «Ирия- 
тели П -—на М. А. Щербининъ и П. П. Баверинъ», 
М., 1913, стр. 155—158). 

Пушкинъ издавалжъь «ОнФгина» отдфльными 
главами и болЪе или мепфе цЪльными отрывками. 
Главы выходили въ. елФдующемъ порядкф. 1-ая, съ 
посвяшен!емъ брату Льву Сергфевичу, предисло- 
втемъ и «Разговоромъ книгопродавца. съ поэтомъ», 
вышла въ 1825 г.; 2 ая—въ 1826 г.; 3-я—въ 1827 г. 
съ сялБбдуюшимь предисловемъ: «первая глава 
«Евгеня ОнФгина», паписаннал въ 1823 г., появи- 
лась въ 1825 г. Спустя два года издана вторая. 
Эта медлепность произошла отъ посторонпнихъ 
обстоятельствъ. ОтнынЗ издан!е будетъ слБдовать 
въ безпрерывпомъ порядкЪ: одна глава тотчасъ 
за другою». Въ 1828 г. вышли одной книжкой 
главы 4 и 5, сь посвялшенемъ П. А. Паетневу; 
сушествуютъ особые экземпляры этого изданя 
съ. нфкоторыми текстуальными отличями въ 
5‘ главЪ. (В. В. Никольсюй, «Въ бибмографш 
Е: О.›—«Росойск. Бибограф!я» 1881 г., 15 окт., 
№ 95 (19), стр. 409 — 410, и «Илеалы ШЫ— на», 
изд. 4-0е, СПб., 1899, стр. 148—148). Въ томъ же 
году появилась 6-ая глава. 7-ая вышла въ 1830 г., 
8-ая—въ 1832 г., съ предисловемъ: «Нропущен- 
ныя . строфы»... и т. д. (см. т. Ш наст. изд., 
стр. 315). Вторыми изданями выпили 1-ая глава— 
въ 1829 г., и 2-ая — въ 1830. Полное издаше ро- 
мана вышло въ 1833 г., безъ посвящешя брату, 
безъ «Разговора книгопродавна. съ поэтомъ», съ 
перенесен!емъ посвяшеня ПШлетпеву въ примЪча- 
н1я; съ прибавлешемъ «Отрывковъ изъ путеше- 
ствия Онфгина», которымъ предшествуетъ объяспе- 
н!е, заключающее въ своемъ состав? предислов!е 
къ 8 главЪ. СлБдующее полное издан!е появитось 
въ 1837 г., въ день смерти поэта, съ посвящешемь 
Плетневу передъ началомъ романа (а пе предъ 
4—5 главами, какъ прежде). Отрывки изъ «Евге- 
шя Онфгина» Пушкинъ пом,стилъ въ слБдующихь 
издашяхъ: въ «СБверныхъ ЦвЬтахъ» на 1825 г., 
стр. 280 — 281, — строфы УИЬ-—Х 2-ой главы; на 
1826 г., «Поэз!я», 56—62, строфы ХХТУи—ХЖМХ, 
ХХХУП — ХГ.. той же главы; па, 1827 голъ, 
стр. 221—224, —«Письмо Татьяпыь», и стр. 282—984— 
«Ночной разговоръ Татьяны съ няней» изъ 3 главы; 
послЬдши отрывокъ долженъ быль появиться въ 
альманах «ЗвЪздочка» въ 1826 г., но альманахъ не 
вышелъ (см. «Русс. Арх.» 1869 г., ст. 058, и «Русс. 
Стар.» 1883, поль, 60—61). Въ «Московск. ВЪст- 
ник». 1827 г., ч. 2, № УТ 113 — 118, — отрывокъ 
«изъ 7 главы» (потомъ изъ путешеств1я) «Одесса» 
(перепечат. въ «Одесс. ВЪетн.» того же года, 
№ 30); ч. 5, № ХХ. 365 — 367, — отрывокъ изъ 
4 главы (строфы Т—1\, потомъ отброшенныя) 
«Женшипы»; 1828 г., ч. 7, № 15—12, — отрывокъ 
изъ 7 главы «Москва» (оставшись недоволенъ 
опечатками «Моск. ВЪстн.», Пушкинъ перепеча- 
таль его въ «СЪверной ИчелБ» 1828 г., № 17), 
и №1, 148 — 150, — отрывокь «Альбомы» изъ 
4 главы (строфы ХХУИ—ХХХ). Въ «СВв. ЦвЪ- 
тахь» па 1830 г., «Порз!я», 4—6, — отрывокъ изъ 
7 главы (строфы Т—1У). Въ «Литературной Га- 
зетЪ» 1830 г., № 1, стр. 2 — 3, — отрывокъ изъ 
8 главы (потомъ—путешеств!я ОнФгина) «Пре- 
красны вы, брега Тавриды» (почти четыре стро- 
фы), и стр. 8, питата изъ 7 главы (стр. ХХИ) 
въ замбткЬ объ «АдольфВ» Бенж. Констана (см. 
т. 1У настояш. изд., стр. 537, № 887). 

ВскорЪ послЪ смерти Пушкина началось до 
сихъ поръ не закончившееся изучеше и опубли- 

коваше черновиковъ и первоначальныхь‘редакий 


различныхъ частей романа. Первые отрывки по- 
явились въ «СовременникВ» 1838 г., т.т. ХГиХИ, 
и были перепечатапы въ посмертн. изд. «Соч. П.», 
т. 1Х, 1841 г., стр. 187—195, 458—463 (см. изл. Ан- 
ненкова, ГУ, 230). Многое сообщиль ИП. В. Ан- 
непковь въ своемъ изданш (т. 1, «Матер!алы», 
1855 г., стр. 39—40, 47, 72—73, 929, 323—342: 
т. УП, 1857 г., ч.1, 74—75). Одипь изъ напе- 
чатапныхъ Анненковымъ въ УП т. отрывкогъ 
опубликоваль со словь С. А. С.оболевскаго] 
М. Н. Лонгиновъь въ «СовременникВ», т. УИ, 
1856 г., отд. У, стр. 14. Одно дополнене было 
напечатано въ «Библюграфич. Запискахъ», т. 1, 
1858 г., ст. 351. Изъ черновой рукописи примЪча- 


ый къ роману, вфролтно той, которую впослБд-. 


стви описаль Брюсовъ, Я. К. Гротъ напечатать 
въ «Русс. АрхивВ» 1865, ст. 1354, одпо примфчаше. 
П.А. Ефремовъ внесъ въ третье изд. Я. А. Иса- 
кова, т. И!) СПб., 1880, дополнена и поправки 
по автографу 2 главы, принадлежавшему князю 
П. А. Вяземскому (см. 16., 439). Разныя выдержки 
изъ автографовъ Румянцевскаго м\зел были по- 
ифшены 11. И. Бартеневымъ въ «Русс. Арх.» 1881, 
1, 221—232 (перепечат. въ сборн. «Бумаги И—па», 
вып. Г, М., 1881, 133—144); Ш, 468; 188%, Ш, 199 
(перепеч. въ сборе. «Къ б1ографи П—на», вып. Ц, 
М., 1885, стр. 108); опубзикованныя въ 1881 г. 
П. А. Ефремовъ включилъ въ свое слВдующее изда- 
н!е (09. Анскаго, т. Ш, М., 1882). Друпе варанты и 
дополпеня сообщиль А. Отто въ «ВЪсти. Европы» 


1883 г., № 1. Отрывки изъ автографовъ Публичн. _ 


Библиотеки появились въ «Отчет$» ея за 1884 г. 
(см. выше). Много ихъ извтекъ изъ румянцевскихъ 
рукописей и напечаталъ въ «Русс. Старин5» 1884 г. 
В. Е. Якушкипъь. Тамъ же, 1888 г., янв., 231—958, 
А. 9. Бычковь опубликовалъ съ автографовъ 
Публ. Бибмотеки черновики описан!я путешествия 
ОнЪгина, послБлняя строфа котораго появилась 
въ «Русс. АрхивЪ» 1887 г. (см. ниже). Въ «ОтчетВ» 
Публ. Библ. за 1889 г. (см. выше) появились вы- 
держки изъ набросковъ, сохранившихся въ бума- 
гахъ Краевскаго. Въ «Русс. Стар.» 1898 г. (ем. 
выше) И. А. Шляпкинъ опубликоваль набросокъ, 
паходянийся въ Берлинской Биб.лотекф. Я. К. Гротъ 
(см. выше) напечаталъ выписки кн. Одоевскаго. 
ЗатЬмь позлВдовали сообщения И. А. Шаяакина 
(«Изъ неизд. бумагъ»..., см. выше), Б. Л. Модза- 
левскаго (изъ архива ЦП. М. Раевскаго, см. выше), 
В. И. Срезневскаго (описаше тургеневской руко- 
писи 1 главы, см. выше), В. Я. Брюсова (см. выше), 


П. О. Морозова (фрагменты 10 главы, изъ май-_ 


ковскаго собрания, —«П—нъ и его соврем.», ХШ, 


1—12, см. выше, стр. 219 —915, № 1068, гдЪ. 


приведены дополненйя напи), Н. О. Лернера 
(«СБверныя Записки» 1913, апр., 119 — 122). 


Много паблюден! надъ рукописями у П. А. Еф- 
ремова (изд. Суворина, 1908—1905 г.г., т.т. ЧУ и 
УШ) и П. 0. Морозова (изд. «Просвфш.», т. ТУ). 
Особенное значене имфетъ текстъ перваго пол- 
наго издатия (1833 г.), который издатели должны 
считать основнымъ, хотя и къ нему нельзя от- 
носиться безъ критики. Въ биб.пографическомъ и 
историко-литературномъ отнпошенш заслуживаютъ 
вниман!я издан!я, редактированныя В. Е. Якуш- 


кинымъ (изд. Общества любит. россйск. словесн.. 


при московск. унив., 1887) и Л. И. Поливановымъ 
(въ ТУ’ т. его изд. «Соч. Ипа»). 

«Нась теперь’ поражаетъ въ «Евгенш Он?- 
гинЪ» ифльность и выдержанность его основы — 
зам фчаеть В. Е. Якушкицъ (назв. изд. 30%, — 
судьба героя намъ кажется такою естественною, 


ЧАИ РЕ У ЕЛЕ ЕСИ 
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ПтимъчАния. СтихотворРЕВ!Я 1831 года, 


такою неизбфжною; намъ кажется, что ромапъ 
основанъ на строго и заранФе облуманномъ план?; 
а между тбмъ этого вовсе не был10... Въ предпо- 
слВдней строфЪ 8 главы Пушкинъ такъ вспоми- 
наетъ время-‘когда опъ только принялся за Онф- 
гина: «Промчалось много, много дней съ тЪхь 
поръ, какь юная Татьяна и съ ней Онфгинъ въ 
смутномъ снЪ явилися впервые мнЪ, и даль сво- 
боднаго романа я сквазь магический кристалъ еше 
неясно различалъ». И это не преувеличен!е. Изъ 
черновыхъ набросковьъ мы знаемъ, что поэтъ, 
напр., хотФль сначала заставить Онфгина сразу 
влюбиться въ Татьяну; что онъ думалъ изобразить, 
какъ Москва сейчасъ же замчаетъ Татьяну; что 
пофздку Ларипыхъ въ Москву онъ хотфль р5- 
шить еше въ третьей главЪ, а не въ седьмой; 
что на своихъ именинахъ Татьяна, по первона- 
чальной мысли поэта, падала въ обморокъ, ит. п.». 
Первоначально въ концф 6 главы (изд. 1828 г.) 
значилось: «копецъ первой части», — очевидно, 
предполагались двБ части. Потомъ Пушкинъ р3- 
шиль раздЪлить романъ на три части, но, нако- 
нецъ, отказался отъ всякаго дФленя. Отрывокъ 
«Одесса» онъ помФстилъ въ «Московск. ВЪетн.> 
съ подзаголовкомъ: «Изъ седьмой главы Евген!я 
ОнЪФгина»,—между тбмъ, въ окончательной редак- 
ши седьмой главы этихъ стиховъ нфтъ. О намЪ- 
ренш раздЪлать романъ на три части свидФтель- 
ствуеть набросанная Пушкинымъ 26 сентябрл 
1830 г. программа (подлинникь у И. А. Шаяп- 
кина, напечат. не совсЪмъ точно Анненковымъ 
въ «Матералахь для б1огр. П — па», 1855 г., 
стр. 227, и исправпо Шляпкинымь, «Изъ неизд. 
бумагь П — на», стр. 46 со снимкомъ; см. въ 
истор текста). Въ этой программ 8 глава на- 
звана «Странств!е», а послЪФдняя, 9-ая,— «Большой 
свЪтъ», но 8 глава была отброшена и отъ нея 
остались лишь, въ видб приложения, «Отрывки 
изъ путешествия Онфгина», 9-ая заняла мЪсто 8-й; 
въ 1830 г. писалась уже и десятая (см. примФч. 
къ № 1068; ср. примЪч. кь №№ 720—756). Про- 
грамма Пушкина не совсфмъ точна въ хроноло- 
тическихъ датахъ, но въ ней обозначены мФста, 
гдЪ каждая глава создавалась, что, въ связи съ 
нЪеколькими помфтами времени въ рукописяхъ и 
упоминан!ями въ письмахъ, даетъ довольно пол- 
ныя хронологичесвя свЪдЬн!я о томъ, какъ росъ 
«Онфгинъ». 

«Строфы ОнФгина», по правильному наблю- 
деню Анненкова, «писались въ-разбивку и ложи- 
лись въ естественный свой порядокъ уже по окон- 
чани каждой главы. Этимъ обстоятельствомъ 
изъясняется множество пропушенныхъ строфъ 
въ ОнфгинЪ, обозначенныхъ только римскими 
пифрами. НЪФкоторыя изъ нихъ дФиствительно 
бызи выкинуты, но немало есть и такихъ, ко- 
торыя совсФмъ не были написаны, а если и су- 
шествовали, то единственно въ памяти поэта... 
Несмотря на извфстный перерывъ (выпушенную 
главу), нфть признаковъ насильственнаго спфиле- 
ня разсказа въ роман, н5фтъ мфста, включен- 
наго для механической связи частей его» («Матер. 
для б1огр. ПЬ- на», 226—230). 

«Днемъ рожден!я» своего «ОнФгина» поэтъ, 
какъ видно изъ упомянутой программы, считалъ 
9 мая 1823 г. Въ черновой рукописи (Румянп. 
муз., № 2369, 1. 4,) надъ первой строфою ро- 
мана находятся дв даты: «9 мая» и «28 мая 
ночью» (наблюдене П. Е. Щеголева въ «П. и его 
соврем.», ХШ, 164—165); первая, въ виду ея со- 
внаден!я съ датой программы, должна быть при- 
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знапа относящейся къ «Онфгину»; вторая же, мо- 
жетьъ быть, и не относится къ нему. Эта дати- 
ровка изслФдователями передавалась неточно. 
Такъ, Бартеневь («Русс. Арх.» 1881, 1, 23) 
привелъь только одну помФту: «28 мая ночью»; 
В. Е. Якушкинъ («Русс. Стар.» 1884, пюнь, 552, и изд. 
Обш. люб. р. слов., 306) прочиталъ «9 1юня—28 мая 
ночью». П. О. Морозовъ въ изд. Лит. фонда при- 
велъ 28 мая, а въ изд. «Просв5ш.» (ГУ, 6) пред- 
положиль, что 9 пюня есть то же 28 мал по но- 
вому стилю. Л. И. Поливановъ («Когда начатъ 
Онфгинъ?»— см. его изд. «Соч. П.», т. 1У', изд. 3-е, 
стр. 179) пытался объясвить противорфче между 
«9 Тюня» и «28 мая» — «поспфшностью Пушкина 
при справкахъ съ тетрадями, а именно: составляя 
свой листокъ со счетомъ годовъ, мФсяцевъ и дней, 
употребленныхъ на ОнЪфгина, Мушкинъ, очевидно, 
желая взглянуть день начала Онфгина, справился 
съ тетрадью № 2369 и изъ двойной помфты этого 
начала соединиль число первой даты (9) съ м5- 
сяпемъ (май) второй даты и записалъ: «9 мая». 
Якушкинъ (назв. изд.) принялъ 28 мая. П. А. Еф- 
ремовъ въ двухъ первыхъ своихь изданяхъ (1880 
и 1882) принллъ 9 мая, а въ послФднемьъ (т. "Ш, 
1905 г., стр. 472) питироваль якушкинскую дату, 
не высказывая собственнаго мнфшя. Несмотря на 
всю неопровержимость' указан Пушкина (въ про- 
граммЪ, въ письмахъ, въ черновикахъ, въ преди- 
слови къ отдфльному изданию 3 главы), что 1 глава 
написана въ 1823 г., П. Бартеневъ (1. с.), Якуш- 
кинЪъ (назв. изд.) и Морозовъ (въ изд. Лит. фонда} 
датировали ее 1822 г., — очевидно потому, что на 
внутренней сторонЪ передней доски переплета тет- 
ради, въ которой находится опа, имФется надпись: 
«ЭТ мая 1822 Кишиневъ, РопзсВ Кю. А]ехееЁ, Пуш= 
киНЪ», а также потому, что подъ черновыми сти- 
хами, соотвЪтствующими ХХХШ строфЪ 1 главы, 
въ другой музейной тетради, № 2366, т. 13-06., 
будто бы есть дата 16 августа 1822 г., какъ ука- 
залъ Якушкинъ («Русс. Стар.» 1884, май, 331). 
Л. И. Поливановъ (назв. статья, 178, 179) такъ 
же прочиталъ эту дату, но рЬшить, что въ годф— 
описка, и должно быть не 1822, а 1823. «Эта стро- 
фа, въ этой тетради два раза полвляющаяся, 
отсутствуетъ въ правильномъ рядЪ строфъ 1 гла- 
вы (въ тетради № 2369). КромЪ того, является 
здЪсь, въ тетради № 2366, не только эта строфа 
«ОнФгина», но на листЪ 14 и стихотвореше «Ты, 
сердцу непонятный мракъ»›... (которымъ начи- 
нается тетрадь № 2369), и притомъ тотчасъ посл 
упомянутой строфы Е. 0. Оба отрывка, очевидно, 
внесены въ старую тетрадь, гдЪ оставались стра- 
нипы незаписанныя, и ясно почему: заглаве, при- 
готовленное въ ней для «Тавриды», занимаеть 
странипу (13-го листа), оборотъ ея оставался 6Ъ- 
лымъ; далБе слЪдовало два листа, изъ коихъ на 
первомъ (14-мъ) — начало программы «Тавриды» 
(прозаический набросокъ, тождественный съ по- 
слЪдующимъ начазомъ стиховъ этой поэмы, и 
рисунокъ (женшины, плачушей подъ деревомъ), 
а на второмъ (оборотъ 15-го листа}—фигура ры- 
царя. Самый тексть поэмы начинается посл 
этихъ двухъ измаранныхъ листовъ, уже на 16-мъ 
листЪ. Очевидно, что Пушкинъ въ 1823 г. внесъ 
на эти незаписанныя страницы свои наброски: 
ХХХШ строфу и отрывокъ... Описка даты 16 ав- 
густа 1822 г. естественна въ тетради, гдЪ на 0бо- 
ротБ листа стоитъ подъ заглавемъ <Таврида» 
этотъ старый годъ: 1822. Во всякомъ случаф, это 
предположен!е легче допустить, нежели 1) что 
Пушкивъ, составляя счетъ числа дней, посвяшен- 
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ныхъ Е. О., сдФлалъ ошибку въ год; 2) что совер- 
шенно случайно отсутствуетъ именно ХХХШ стро- 
фа въ ряду строфъ ХХУШ-ХХХИ и... ХХХ 
(въ тетради № 2369), отличающихся такимъ по- 
рядкомъ и примыкающихе къ письму 1823 г. 
(кн. Вяземскому); 3) что совершенно случайно 
съ тетради № 2366 находятся только двЪ строфы 
Е. 0О.: а тамъ дБиствительно только и паходятся 
упомянутая ХХХИ[ строфа и часть сосфдней 
съ нею ХХХ[У строфы (на т. 34-о6.), притомъ 
верхомъ внизъ и вмЪстЪ съ черновымъ письмомъ 
Бестужеву 13 юня 1823 г. (на л. 35 и 36-06.) — 
новое доказательство, что поэтъ въ 1823 г. обра- 
шался къ этой старой тетради» (Ср. Л. Полива- 
новъ, «Демоньъ П — на» — «Русс. ВЪетн.» 1886, 
авг., 845). П. Морозовъ въ издаши Литерат. фонда 
принялъ дату «16 августа 1822 г.», а въ изд. 
«Просвфш.», со ссылкой на Подиванова,—«16 ав- 
густа 1823 г.». П. Е. Щеголевъь («И—нъ и его 
соврем.», ХГУ, 171—176) отстаиваетъ дату 16 ав- 
густа 1822 г.: «должно принять, что стихи, зане- 
сенные въ тетради 2366 на т. 13-06., вписаны 
туда дфиствительно 16 августа 1822 г., значитъ— 
до обрашеня Пушкина къ работВ надъ «ОнЗ- 
гинымъ» и, можетъ быть, задолго до возникнове- 
ня самаго замысла романа и, сяВдовательно, не 
имфя никакого отношен1я къ «ОнФгину», пред- 
ставляютъ произведене самостоятельное... А. когда 
Пушкинъ писалъ 1 главу «ОнЪгина», онъ вос- 
пользовался этими стихами и внесъ ихъ въ свой 
романъ. Вотъ самое естественное предположен!е... 
Помфта 16 августа 1822 года не есть описка». 
Между тЗмъ, въ рукописи такой помЪты не суще- 
ствуетъ вовсе. Рядомъ съ стихами на 13, т. 2366 тет- 
ради приписано: «16 ауг.» (т.-е. ауг!), безъ озна- 
чения года, такъ какъ другими чернилами и дру- 
гимъ пр!емомъ почерка кругомъ всей страницы 
написаны дифры годовъ съ 1811 до 1825, а также 
1830, изъ которыхъ близко къ дат «16 ауг.> 
стоятъ, хотя вовсе къ ней не относятся, цифры 
1822 и 1824 (Н. Лернеръ въ «СовременникЪ» 1911, 
апр., 360), и нельзя поручиться даже за то, что 
помфта «16 ауг.» относится къ данному наброску, 
а приводимыя Поливановымъ доказательства, что 
Пушкинъ въ 1823 г. обратился къ прежней те- 
тради, боле вЪски, чфмъ соображеня И. Щеголева 
въ пользу какого-то самостоятельнаго замысла, 
лишь отчасти пригодившагося для «ОнФгина». 
Окончена же первая глава 92 октября 1833 г. 
(Рум. муз., № 2369, 1. 92). 2 глава принадлежить 
тому же году: «писано въ 1823 году», сказано на 
5 стр. отдЬльнаго издан!я ея. Начата она при- 
близительно вь концФ октября; помЪчена подъ 
ХУГ стр.—1 ноября, подъ ХУП— ХУШ 3 ноября, 
подъ ХЕ, послВдней, — 8 декабря 1823 г. (П19., 
лл. 29., 30,, 41.). 3 глава начата 8 февр. 1824 г. (1., 
л. 48,), ХХХЦУ стр. помфчена 5 сент. 1824, окон- 
чена 2 окт. 1824 г. (Рум. муз., № 2370, лл. 11., 20). 
4 глава носитъ помфты: при ХХШ стр.—31 дек. 
1824 г. и 1 янв. 1825, посяВ ХЕШ стр.—2 янв. 
1826, послБ 1—3 янв. (1Ъ., лл. 59, 77—79), хотя 
еше въ первой половинф сентября 1825 г. Пуш- 
кинъ писалъ Катенину, что кончилъ 4 главу. 
Глава 5-ая начата 4 янв. 1826 г. (1., л. 79.) и въ 
томъ же году окончена. 6-ая глава написана въ 
1826—1827 гг; при ХЕШ--ХЕУ стр. помфта 
10 авг. [1827 г.] (Рум. муз., № 9368, л. 94). 7-ая 
тлава написана въ 1827—1828 гг.; передъ ХИ стр. 
помЪта — 19 февраля (Рум. муз., № 9371, л. 5); 
окончена 4 ноября 1828 г. («Матералы» Аннен- 
кова, 212). 19 декабря 1827 г. Пушкицъ написаль 
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посвящеше Пзетневу (см. «Труды и дви П— на». 


изд. 2-ое, стр. 165). Къ седьмой главЪ относится 
«Альбомъ ОнФгина», гдЪ есть помФта: 5 авг. 


[1828] (Рум. муз., № 23, т. 9). 8 главу, наполо- 


вину уничтоженную («Странств!е»), Пушкинъ въ 
программ} датировалъ 1829 г.; въ одной рукописи 
(Рум. муз., № 2382, зал. 100, —98,) находимъ по- 


мЪту: «2 октября» [1829 г.]; но несколько строфъ. 


(«Одесса»), вошедшихъ потомъ въ «Отрывки изъ 
путешествия Онфгина», Пушкинъ напечаталь въ 


1827 г., что дахо Анненкову поводъ предположить’ 


(«Матер.», 229), что «Странстве ОнФгина, можетъ 
быть, написано еще въ 1826 г.». Вчитываясь въ 
черновыя строфы описанйя Одессы, находяпияся 
въ тетради Румянцевс. музея № 2370, лл. 65—68, 
мы замфтили («СЪв. Записки» 1913, апр., 119—120) 
слабость, быть можеть совершенное отсутстве 
связи этихъ стиховъ съ романомъ. Тетрадь № 2370 
была начата еще въ ОдессЪ и продолжалась въ 
Михайловскомъ и позднЪе. Значительная часть 
ея посвящена «Евген!ю. ОнФгину», но она отно- 
сится еще къ тому времени, когда путешестве 
Онфгина и зафздъ его въ Одессу еше не возни- 
кали въ голов Пушкина. «Одесскимъ» страни- 
цамь въ рукописи предшествуютъ и за ними 
слБдуютъ черновики четвертой главы романа; въ 
самыхъ же наброскахъ описаня Одессы нельзя 
усмотрфть ни малФйшаго намека на связь ихъ 
съ «Онфгинымъ». Онфгинскимъ размВромъ, типич- 
ными строфами любимаго романа, Пушкинъ просто 
набрасывалъ свои воспоминан!я объ ОдессЪ. Это 
было никакъ не позже 1827 года и, вЗроятно, 
даже раньше, въ 1826 или 1825 г., а впосафдетви, 
отдфлывая «Странств1е», Пушкинъ включиль въ 
него эти строфы. ПослЪдняя строфа («И берегъ 
Сороти отлог»...) датирована 18 сентября 1830 г. 
(«Труды и дни П— на», изд. Э-ое, стр. 220; напе- 
чат. въ «Русс. Арх.» 1887, 1, 147—148; 1893, Ш, 
255; см. 1.., 378—379; 1894, И, 30%; мЪсто ея въ 
романЪ указано посл5днимъ издашемъ Ефремова). 
9 глава, потомъ занявшая мЪФсто 8-ой, начата 
24 декабря 1829 г. (Румян. муз., № 2382, ч. 95,), 
а кончена 25 сентября 1830 г., какъ значится въ 
рукописи (Анненковъ, «Матер.», 298, 308; «П—нъ 
и его соврем.», ТУ, 41) и въ составленной на 
другой день, 26 сентября 1830, программВ романа; 
черезъ годъ Пушкинъ вставилъ въ нее «Письмо 
ОнЪгина къ Татьян$Ъ», помченное 5 октября 1831 г. 
(Анненковъ, «Матер.», 228, 308, 318; «И—нъ и его 
соврем.», ГУ, 10—11). 21 ноября 1830 г. написано 
«Предислове къ Евгению ОнФгину» (Румян. муз., 
№ 2387-Б., 1. 62; въ настоящ. изд., т. Ш, 205— 
снимокъ; см. въ т. \" наст. изд., стр. 425 —«У насъ 
довольно трудно›...), которое авторъ хотВлъ было 
предпослать задуманному изданю 8 и 9 главъ 
вмфстЪ. Въ 1830 же году писалась и 10 глава. 
Не довфряя программЪ Пушкина, Якушкинъ вре- 
менемъ начала и конца романа считаль «28 мая 
1822—3 октября 1831», а Морозовъ сократилъ 
этотъ срокь ровно на годъ (начало — 1823 г.). 
Между т6мъ, Пушкинъ былъ правъ. «Онфгинъ» 
создавался отъ 9 мая 1823 г. до 25 сентября 1830 
(позднфйшая вставка, «Письмо ОнФгина», въ счетъ 
этого сплошного срока, конечно, не можетъ вхо- 
дить); вЪренъ и вычисленный имъ ариеметическй 
итогЪ: «7 лЬть, 4 мЪсяпа, 17 дней». Въ пьес 
«Трудъ» роману подведенъ поэтическй итогъ, 
грустный и торжественный. 
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ПУШКИНЪ. 


Чунуиные бюстики со статуэтки Теребенева 1837 1. 


686. НЪТЪ, Я НЕ ДОРОЖУ МЯТЕЖНЫМЪ 
НАСЛАЖДЕНЬЕМЪ... 


(т. Ш, етр. 331). 


Автографъ пьесы неизвФстенъ. Впервые опа 
была напечатана въ «Бибзографическихъ. За- 
пискахъ> 1858 г., №7, ст. 203, по списку, сообщен- 
ному П.А. Ефремовымъ («Сочин. П-на», изд. Суво- 
рина, т. УШИ, 1905 г., стр. 341), съ отнесешемъ 
къ 1830 г. Въ этомъ спискЪ, по необходимости 
имВющемъ значеше первоисточника, пьеса дати- 
рована 19 января 1832 г., что указано П. А. Ефре- 
мовымъ (<«Соч. П.», изд. 1880 г., 1Ш, 953, 442). 


Если эта дата в`рна, а сомпФваться въ ней 
мы не имфемъ основан, то пьеса должна быть 
отнесена къ женЪ поэта. Тогда это была един- 
ственная женщина, владфвшая всФми мыслями 
Пушкина (см. примБч. кь № 727), да и по тону 
и содержашю пьесы видно, что рЪчь въ ней идетъ 
объ отношешяхъ супруговъ. «ВакханкЪ» Пуш- 
кинъ противопоставляеть свою «Мадопу». Только 
вдохновенное пушкинское слово могло такъ пЪ- 
ломудренно - нфжно коснуться самой интимной 
стороны брака. «Стихотворене крайне свободное 
и ясное до того, что только Пушкинъ могъ себЪ 
позволить такую вещь», говоритъ К. Н. Леонтьевъ 
(«Въ своемъ краю», гл. Х\У'— «Отечеств. Записки», 
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т. СЁУ, отд. Т, стр. 49). Въ 1908 г. П. И. Барте- 
невъ разсказаль пишушему эти строки, что, когда 
опъ прочиталъ стихотвореше С. Т. Аксакову, сте- 
пенный С. Т. «поблЬдн ль оть восторга»: «Боже, 
какъ опь объ этомъ разсказаль!» Пушкинъ 
одинъ имЗль правб па такую смЪлость. Стоитъ 
вспомнить его «Илатоническую любовь», которую, 
по выражешю А. И. Тургенева, ‹первой стыдли- 
вости читать можно» (см, т. 1, № 192). Въ черно- 
викВ послашя къ А. А. Шишкову (Русс. тар.» 
1884. мартъ, 647) Пушкинъ недаромь говоритъ, 
что «пфль любви певинное начало, но такъ таин- 
ственно, съ такимъ `разборомъ словъ, съ такою 
скромностью стыдливой, что, не краспЗя боязтиво, 
меня бы выслушалъ и дфвственный К[Гатонъ]»... 
Поэтическое признане Пушкина проливаетъ 
нфкоторый св?тъ въ самый потаепный уголъ его 
семейпой жизни. «РазвЪ пе страшно —говоритъ 
В. Я. Брюсовъ («Изъ жизни Нушкина» — «Вов. 
Путь» 1903, пюнь, 102) — думать о тЬхь «долгихъ 
молен!яхъ», съ которыми Пушкинъ долженъ быль 
обращаться къ своей женЪ, прося ея ласкъ, о 
томъ, что она отдавалась ему «нфжна, безъ 
упоенья», «едва отвфтетвовала» его восторгу и 
дЪлила, наконецъ, его пламень лишь поневол В!» 
Г. Брюсовъ‘видитъ зд$сь доказательство того, что 
Н. В. Нушкина вообще была чужда своему мужу. 
Между тЬмъ, это признане говоритъ, самое боль- 
шее, лишь о физологическомъ песоотвфтстви су- 
пруговъ въ извБстномъ отношен!и, о холодно- 
сти сексуальнаго темперамепта молодой женщины. 
О посзБднемъ свидЪтельствуетъ самый типъ «тор- 
жественной красы» Пушкиной, ея «меланхоличе- 
ское и тихое выражене», подмфченное умной 
графиней Фикельмопть: «у Пушкина видны вс 
порывы страстей, у жепы—вся меланхолия отре- 
чен!я отъ себя». Такъ же рисуются намъ супруги 
Пушкины въ другомъ стихотворенш, посвящен- 
номъ НатальЪ НиколтаевнЪ: «Когда въ объят!я 
мои...» (см. примЗч. къ № 684). И, какъ это часто 
бываетъь, именно холодность жены возбуждала 
чувственпость супруга, доставляя ему «мучитель- 
ное» паслажден!е, сопровождавшееся сознашемъ 
трудно доставшейся побФды. «Язва лобзашй» на- 
помнила ©. Е. Коршу («Разборъ вопроса о под 
зинности окончан!я «Русалки» П-на по записи 
Д. П. Зуева», СПб., 1898, стр. 267) ‹«язвительныя 
лобзаня» Заремы въ «Бахчисарайскомъ фон- 
танЪ». С. Любомудровъ («Античные мотивы въ 
поэзш П-на», изд. 2-ое, СПШб., 1901, стр. 27—29) 
оцфнить «пеобыкповенную прелесть и нЪжность» 
этого стихотворения: «грашя, изящество, н-жность 
эроса неподражаема», а пластичностью формы 
оно напомнило критику Шеньс. 


637. ВЪ ТРЕВОГЪ ПЕСТРОЙ И БЕЗПЛОДНОЙ... 


(т. Ш, стр. 331). 


Черновой автографъ пьесы находится въ од- 
ной изъ тетрадей Пушкина, храпящейся въ Имп. 
Публичной БибмотекЪ (см. ея Отчетъ за 1889 г., 
стр. 55; «Соч. И—на», изд. «Просвфщ.», Ц, 529 — 
530), а бЪловой — въ хранящемся въ ПарижЗ, у 
А. О. Онфгина (Отто), альбом А.О. Смирновой, на 
1-й стр., гдФ Пушкинъ написалъ: «Историческя 
записки А. О. С^**» ит. д., а внизу поставилъ дату: 
«18 марта 1832» («П—нъ и и его соврем.» ХИ, 
24—55). «Въ 1832 г. — разсказывала А. О. Смир- 
пова («Русс. Архивъ», 1871, ст. 1882) — Алексапдръ 


Сергфевичъ приходилъ всякой день почти ко мнЪ, 
также и въ депь рождешя моего принесъ ми? 
альбомъ и сказалъ: «вы такъ хорошо разсказы- 
ваете, что должны писать свои Записки» и на 
первомъ листЪ написазъ стихи: «Въ тревогЪ пе- 
строй и безплодной...» и пр.» Впервые пьеса пол- 
вилась въ «Отечеств. Запискахъ» 1840 г., т. ХИ, 
отд. Ш, 999, подъ заглавемъ «Въ альбомъ» {У 
Анненкова, «Сочип. П.» 1855 г., Ш, 24, не вЪрно ука- 
зано число 16 марта). 

Александра Осиповна Смирнова, въ дЪвиче- 
ствЪ Россетъ, родилась въ ОдессЪ въ 1809 г., въ 
1826 г. окончила сь шифромъ курсъ Екатеринии- 
скаго института (гдЪ русскую словеспость прено- 
давалъ другь Пушкина 1. А. Плетневъ) и въ томъ 
же году была пазначена фрейлиной къ императриц® 
Марш ОеодоровнЪ, а съ '1828 г.—къ императрии 
АлександрЪ ОеодоровиЪ. Дружба съ Илетневымъ 
и съ семьей Карамзиныхъ сблизили ее съ Жуков- 
скимъ, Александромъ Тургеневымъ, кн. П. А. Вя- 
земскимъ, Пушкинымъ. Особенно подружилась опа 
съ Пушкинымъ въ 1831 г., когда поэтъ съ моло- 
дой жепою проводиль лЪто въ Царскомъ СезЪ, 
гдЪ находился Дворъ. Пушкинъ, уже упоминавш!й 
о ней въ пьесЪ 1828 г. «Ея глаза» (см. примбч. 
къ № 529), читаль ей свои стихи и находилъ, что 
«она чрезвычайно мила, умна» (письмо къ Вя- 
земскому 3 сент. 1831); вскорф она была для него 
«вВстницею славы» —сообщила о падеши мятеж- 
ной Варшавы (см. примЪч. кь № 681). Въ 1832 г. 
вышла замужъ за камеръ-юнкера Н. М. Смир- 
нова (1809—1870; его воспоминаншя о Пушкинв 
напечатаны въ «Русс. Архив», 1882, 1, 229—939). 
Пушкинъ былъ въ дружбЪ съ ея братьями Кле- 
мент1емь и Аркадемъ Россетами; первый едва 
не былъ его секундантомъ въ поединкВ съ Дан- 
тесомъ; разсказы второго о Пушкин помфшены 
въ «Русс. АрхивЪ» 1882, 1, 245—248. Умная, изят- 
ная, блестяще образованная, Смирнова была ду- 
шою кружка, въ которомъ царилъ Пушкинъь и 
постоянными членами котораго были Гоголь, Яу- 
ковскй, Вяземский. Ей не разъ ‘случалось хода- 
тайствовать за ‘русскую литературу у паря ИШи- 
колая Павловича. «ВсЪ мы — вспоминалъь о ней 
Вяземский («Старая записная книжка» — «Сочин.», 
УПШ, 233—235)—болЪе или менфе были военно- 
плЪнными красавицы; кто боле или менфе уяз- 
вленный, но всВ были задФты и тронуты. Кто-то 
изъ насъ прозваль смуглую, южную, черноокуо 
ДЪвипу Поппа 501, главною дБйствующей лич- 
ностью испанской драмы Гюго («Эрнани»). Жу- 
ковский... прозваль ее «небеснымъ дьяволенкомъ». 
Кто хвалиль ея черные глаза, иногда улыба- 
ющиеся, иногла огнестрЪльные; кто—стройное и 
маленькое ‘ушко, эту аристократическую женскую 
примЪту, какъ ручка и какъ ножка; кто любо- 
вался ел красивою и своеобразною миловид- 
ностью... Несмотря на свое общественное поло- 
жен!е, на свЪтскость свою, она любила русскую 
поэзю и обладала топкимъ и вБрнымъ поэтиче- 
скимъ чутьемъ. Опа угадывала (болБе того, она 
вЪрно попимала) и все высокое, и все смВшное. 
Изяшное стихотвореше Пушкина приводизо ее 
въ восторгъ. Переряженная и маслепичная поэз!я 
пфвца Курдлюковой (т.-е. Мятлева) находила Въ 
ней сочувственный см5хъ... Наша красавица умфла 
постигать Рафаэля, но не отворачивалась отъ 
Теньера, ни отъ каррикатуры Гогарта и даже 
Кома. Вообще увлекала она всЪхъ живостью 
своею, чуткостью впечатлЪнш, остроумемъ, пе- 
р6дко поэтическимъ настроешемъ. Прибавьте кь 


этому, въ противоположность, не лишенную пре- 
лести какую-то южную лБнивость, усталость. Въ 
пей было что-то севильской женствепности. Влругъ 
эта мнимая безстрастность расшевелится или теп- 
лымъ сочувствемъ всему прекрасному, доброму, 
возвышенному, или (да простятъ мнф барыни вы- 
ражене) «ощетинится» скептическимъь и язви- 
тельнымъ отзывомъ на жизнь и на людей. Она 
была смфсь противорфчш, но эти противорфчия 
были какъ музыкальныя разнозвучя, которыя 
подъ рукою художпика сливаются въ какое-то 
странное, но увлекательное созвуче. Въ ней были 
струны, которыя откликались на всЪ вопросы ума 
и на всЪ напфвы сердца... Хотя не было въ чул- 
кахь ея ни малбишей синей петли, она могла 
прослыть у н5Экоторыхъ «академикомъ въ чепи>. 
СвЪдфшя ея были разнообразныя, чтешя поучи- 
тельныя и серьезныя, впрочемъ, ‘не въ ущербъ 
романамъ и газетамъ. Даже богословск!е вопросы, 
богословсья прен!я были для нея заманчивы. Про- 
фессоръ духовной академш могъ быть не лиш- 
нимь въ дамскомь кабинетЪ ея, какъ и дипломатъ, 
какъь Пушкинъ или Гоголь, какъ гвардейскШ лю- 
безникъ, молодой левъ петербургскихъ салоновъ. 
Она выходила иногда въ приемную комнату, гдЪ 
ожидали ее свЪтеюе посфтители, послЪ урока гре- 
ческаго лзыка, на которомъ хотфла изучить во- 
сточное богослужене и святыхъ отцовъ. Прямо 
отъ бесфды съ Григоремъ Наз!анзиномъ или Тоан- 
номъ Златоустомь влетала она въ свой салонъ и 
говорила о дфлахь парижскихь съ старымъ ди- 
пломатомъ, о петербургскихъ сплетняхъ, не безъ 
ифкотораго оттБнка дозволеннаго и всегда остро- 
умнаго злословя, съ пруятельницею... Нушкипъ 
увлекался прелестью и умомъ ея». И. С. Аксаковъ 
писалъ въ пекрологБ о ней (газ. «Русь» 1882 г., 
№ 37): «Ел красота, столько разъ воспфтая поз- 
тами,—не величавая и блестящая красота формъ 
(она была очепь невысокаго роста), а южная кра- 
сота тонкихъ, правильпыхъ лин! смуглаго лица 
и черныхъ, бодрыхъ, проницательныхъ глазъ, вся 
оживленная блескомъ острой мысли, ея пытливый, 
свободный умъ и искреннее втечене къ интересамъ 
высшаго строя—искусства, поэзш, знашя—скоро со- 
здали ей при дворЪ и въ св5тЪ исключительное по- 
ложен!е. Дружба съ Плетневымъ и Жуковскимъ 
(также въ то время служившимъ при дворЪ) свела 
ее съ Пушкинымъ, и скромпая фрейлипская кельл 
въ 4-мъ этажБ Зимняго дворца сдБлалась мфстомъ 
постояпнаго сборища всЪхъ знаменитостей тогдаш- 
няго титературнаго м!ра... Она и предъ лицомъ им- 
ператора Николая, который очень цфнилъ и любилъ 
ея бесЪду, являлась, такъ сказать, представительни- 
цею, а ипогда и смБлой зашитницей лучшихъ въ ту 
пору стремлен!й русскаго общества и своихь пе- 
придворныхъ друзей. Зная ел дружескя отпоше- 
шя съ Пушкинымъ, государь Николай Павховичъ 
перфдко черезъ нее получазъ оть Пушкина и пе- 
редавалъ ему обратно рукописи его произведенйй. 
И, выйдя замужъ за Николая Михайловича Смир- 
нова (впослФдетвш губернатора въ КалугБ, а по- 
томъ и вь ПетербургЪ, и скончавшагося лФфтъ 
10 тому назадъ), Александра Осиповна не пре- 
кратила сношен!й съ своими друзьями (она вообще 
была вБрный другъ); напротивъ-—ея гостиная, или, 
лучше сказать, опа сама была долго и долго при- 
тягательнымь центромъ для всЪхь выдающихся 
художниковъ, писателей, мыслящихъ дЪятелей. Со 
многими изъ нихь она вела обширную переписку. 
ИзвЪстна ея дружба съ Гоголемъ, котораго, ко- 
нечпо, не всякая дама «большого свфта и двора», 
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особепно той эпохи, была бы способна такъ по- 
пять, оцфнять и привязать къ себЪ душою. Вообще, 
не только въ Россш, но и заграницей она была 
знакома со всфми болбе или менфе замфчатель- 
выми людьми, искала бесфды съ ними, и при ел 
необычайпой памяти, при ея начитанности, при 
ея житейской опытности, ея разговоръ, ея раз- 
сказъ, даромъ котораго опа владфла мастерски, 
представляль неотразимую запимательность и 
прелесть». 

Ее высоко цфиили и С. Т. и К. С. Аксаковы. 
Ей посвяшали стихи Лермонтовъ, И. П. Мятлевъ, 
В. И. Туманскй, гр. Алексий Толстой, Хомяковъ, 
С. А. Соболевскиг, гр. Е. П. Ростопчина. БЪлинск 
писаль о ней (женЪ, 10 1юня 1$46 т.): «с’езё ипе 
4аше 4е дпай{6; св5ть не убилъ въ пей ни ума, 
ни души, а того и другого природа отпустила ей 
не въ обрЪзъ... Чудесная, превосходная жен- 
щина,—я безъ ума отъ нея»... «Какь чудесно вы- 
разиль ее Пушкинъ!» —сказаль С. Т. Аксаковъ, 
приводя разсматриваемую пьесу. Особенно силенъ 
былъ слФдъ, оставленный ею въ жизни и твор- 
чествЪ Гоголя. «Женцина эта — писаль Гоголь 
С. Т. Аксакову (28 августа 1847 г.) — почтева 
была короткою дружбой Пушкина и Жуковскаго, 
которые любили ее за здравый разсудокъ пи за 
добрую душу... Съ ней мы были издавна какъ 
братъ и сестра, и безъ нея Богъ вЪсть, былъ ли 
бы я въ силахь перенести многое трудное въ 
моей жизпи»... Умерла Смирнова 7 тюля 1882 г. 
въ ПарижЪ (погребена 9 сентября въ московскомъ 
Донскомъ монастырЪ). Въ послБдн!е годы жизни 
опа записывала свой воспоминаня, приводила 
въ порядокъ старыя бумаги, но не успфла окон- 
чить эту работу. Ея воспомпнаня были напеча- 
таны въ «Русс. Архив» 1871 г., ст. 1869—1553; 
1882. Г, 206—219 («Изъ записокъ дамы»;  пол- 
ностью въ сборп. «Николаевская эпоха», М., 1910); 
1890, Ц, 283—584; 1895, П, 17—27, 188—199, 323— 
348, 449—464; ПТ, 77—90. Весьма небрежное и не 
лишенное мистификаторскаго элемента изложе- 
ше записокъ Смирновой, сдфлапное ея дочерью 
0. Н. Смирновой, печаталось въ 1893—1895 г.г. 
въ «СФверн. ВФстникБ» (отл. издане ч. |, 1895, 
и ч. П, 1897 г.); пользоваться этой книгой надо 
съ величайшей осторожностью. Но Пушкипъ неда- 
ромъ посвящешемъ па первой странпицЪ подарен- 
наго ей альбома вызывалъ ее писать историче- 
сыя записки. Мемуары Смирновой слБлуетъ из- 
дать критически. Обширная переписка ел еше не 
вся обнародована. Она представляетъ собою драго- 
пфнный матераль для истори Николаевской 
зпохи. Объ А. О. Смирновой см. Языковъ «Обзоръ 
жизни и трудовъ русс. писателей», вып. Чи ХВ. 
В. И. Шенрокъ, «А. 0. С. и Н. В. Гоголь» («Русс. 
Стар.» 188$, апр., 1юнь, Поль, окт.) и «П—нь и 
Гоголь» («СЪв. ВЪстн.» 1893, янв.); «Остафьев. 
архивъ кн. Влземскихъ», ред. В. И. Саптова, Ш, 
563—571. См. ниже, примЪч. къ № 702. 


688. ГОНИМЫЙ РОКА САМОВЛАСТЬЕМЪ... 
(т. Ш, стр. 331). 


Автографъ неизвфстенъ. Подъ заглавемъ: 
«Въ альбомъ»х п съ датой: «27 Октября 1832». 
пьеса была напечатана въ апненковскомъ издан 
«Сочин. ПИ— на», т. УП, 1857 г., 1-ал пагин., стр. 97 
(кошя находится въ бумагахъ Анпенкова—см. 
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«Пушк. и его соврем.», ТУ, 38), но впервые по- 
явилась въ печати немного раньше, въ апрЗльской 
книг «Современника» того же года, стр. 196. 
Кому посвящена пьеса, пеизвФстно,—вФроятно, 
женшинЪ. Объ отношении Пушкина къ столицамъ 
см. прим}ч. къ № 596, статью въ Ш т. наст. изд. 
«ПослВ ссылки вт МосквЪ», стр. 351—352. Въ 
томъ же 1832 году у Пушкина быль разговоръ о 
МосквЪ съ Ф. Ф. Вигелемъ, который собирался 
поселиться тамь и «объясниль Пушкину свои 
надежды и желанья. «НФтъ — сказалъ онъ мнЪ,— 
не Ъздите туда. Я самъ долженъ быль оставить 
Москву; я васъ знаю, вы будете изнывать, глядя 
на все, что тамъ происходить. Въ обществЪ какая 
безтолковшина, и какой мрачный характеръ при- 
нимаеть зрЬющее, учашееся юношество»—ему 
самому не съ большимъ было тридцать лВтьы— 
«грустно смотрФть на него: что за правила, что 
за сужденя!» (Ф. Ф. Вигель, «Москва и Петер- 
бургь»— «Русс. Арх.» 1893, И, 576). 


689. НЪТЪ, НЪТЪ, НЕ ДОЛЖЕНЪ Я, НЕ 
СМЪЮ, ВНЕ МОГУ... 


(т. Ш, стр. 332). 


Автографъ пьесы неизвЪстенъ. Впервые по- 
явилась она, подъ заглав1емъ «Къ ***», безъ даты, 
въ «АльманахЪ на 1838 годъ», изд. В. А. Влади- 
славлева, стр. 348, и въ посмертное издаше не во- 
шла, на что обратиль внимане БЪлинскш, пере- 
печатавший ее въ «Отечеств. Запискахъ» (18441 г., 
т. ХУП, № 8) изъ альманаха, въ которомъ она 
явилась, по его словамъ («Московск. Наблюдат.» 
1838 г., т. ХУТ, мартьъ, кн, [), «лучшимъ и драго- 
иЪннБйшимь зитературнымъ сокровищемъ»; въ 
своемъ общемъ обзорБ произведений Пушкина 
БЪлинсвый опять отмфтилъ этоть пропускъ. Въ 
собраня сочиненй Пушкина она стала вкалю- 
чаться начиная съ издания П. В. Анненкова (111, 
19), который отнесъ ее къ 1832 г. «потому, 
что въ оригиналЪ находится помфтка, хотя сдЪ- 
ланная и не собственною рукой Пушкина: 
27 Октября 1832 г.» (1Ъ., 24; что это за оригиналъ, 
неизвЪстно). Прежде пьеса печаталась съ про- 
пускомъ 10-го стиха. Н. В. Гербель («Русскй»— 
рм. берлинсюй томикь запрешенныхъ стихотво- 
ненй ПЫ— на, 1861 г., стр. ХИ) не могь нигдЪ 
сайти этого стиха. Впервые онъ полвился въ по- 
слВднемъ ефремовскомъ издан!и «Сочин. П—на» 
(1903 г., И, 308; УШ, 1905 г., стр. 345; ср. «Ма- 
тер!алы для академич. изд. сочин. П—на», СПб., 
1902 г., стр. 273). «По указаню И. А. Шаяп- 
кина—говорится въ «Описани Пушкинскаго музея 
И. Александр. Лицея», СПб., 1899 г., стр. 157)— 
это стихотворенге (1832 г.) относится къ Н. В. Сол- 
логубъ (по мужу Свистуновой). Внукъ ея, баронъ 
Корфъ, сообщилъь И. А. Шляпкину, что пропу- 
щшенный стихъ читается: Любуясь дФвою въ пе- 
чальномъ сладострастьи». «Можетъ быть и такъ.— 
зам Ъчаетъ по этому поводу Ефремовъ,—потому 
что. у меня была кошя, а не автографъ», но едва 
ли такъ, потому что «томленье сладострастья» во 
гсЬхъ отношеняхъ премлемЪе «печальнаго сладо- 
страстья». У Ефремова пьеса озаглавлена: «На- 
деждф ЛьвовнЪ Соллогубъ»; Майковъ же говоритъ, 
что она «относится къ графинЪ НатальВ ЛьвовнЪ 
Соллогубъ». Указан1е барона Корфа подкрфиляетъ 
утверждене Ефремова, что пьеса посвяшена На- 
лдеждВ Соллогубъ. 
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Графиня Над. Льв. Соллогубъ, вторая дочь. 


гр. Льва Иван. и графини Анны Михайл., рожд. 
княжны Горчаковой, фрейлина вел. княгини Елены 
Павловны, съ 1836 г. замужемъ за Алекефемъ 
Никол. Свистуновымъ (1808—1872 гг.), по свид$- 
тельству гр. В. А. Соллогуба («Воспоминанйя», 
СПб., 1887 г., стр. 95), «была замфчательно хороша 
собою» и слыла въ числЪ первыхъ петербургскихъ 
красавицъ («Остаф. Арх.», Ш, 236, 262, 348). Умерла 
въ глубокой старости 13 января 1903 г. (1., 609). 
Одно время Пушкинъ, уже женатый, за нею 
«открыто ухаживалъ», возбуждая ревность На- 
тальи Николаевны («Русс. Арх.» 1888 г., И, 309); 
въ одномъ изъ писемъ къ женЪ, 1832 г., онь 
поддразниваетъь ее: «я велъ себя прекрасно, 
любезничалъ съ гр. Солхогубъ (съ теткой еп{епдопз- 
101$)» (см. письма къ женф №№ 466, 533, 534, 
540, 546). Но это ухаживаше, огорчавшее жену 
поэта, было впознф невинно, что и сказалось въ 
стихотворенш. Сравнивая его съ другимъ, «Я 
васъ любиль»... (см. примЪч. кь № 573), Апол. 
Григорьевъ . («Сочин.», 1, 981) говоритъ: «это само- 
отвержен!е чувства встрфтите вы только у Пуш- 
кина, да развЪ еще у Мицкевича, и то, впрочемъ, 
не въ такой чистотЪ; такое самоотвержене не 
есть уступчивость, происходящая отъ холодности 
чувства... Долго долженъ перегорать и очищаться 
человЪ ческий эгоизмъ для того, чтобы дойти до 
этой свфтлой мысли» (1., 91). Лермонтову, пЪвцу 
загробной ревности, поборающей смерть («Любовь 
мертвеца»), подобное примиреше давалось тяжело 
и не завершахось нравственной гармон!ей. «И я 


его люблю—говоритъь онъ любимой женшин® о. 


своемъ соперникЪ:—онъ заслужилъ твою слезу 
и если бъ быль врагомъ моимъ, то я бъ съ тВхь 
поръ его любиль>, и признаетъ себя побфжден- 
нымъ случившимся, которому долженъ подчи- 
питься: ‹я доволенъ долженъ быть и тфмъ, что 
зрВлъ, какъь ты жалВла о другомъ>... («О, не 


скрывай! ты плакала о немъ›..). Не то у Пушкина: | 


«изящно-гуманное чувство отзывается чЪмъ-то 
благоуханно-святымъ въ испытанномъ, но не по- 
бЪжденномъ жизнью поэт» (отзывъ БЪлинскаго 
въ общемъ обзорЬ поэзи Пушкина). Ницше по- 
нималъ это; онъ писаль женщин, въ которую 
быль влюбленъ: «я думаю о васъ съ такой брат- 
ской сердечностью, что могъ бы полюбить вашего 
мужа потому, что опъ вашъ мужъ» («Русс. Бо- 
гатство» 1901 г., кн, 3, отд. Ц, 88). В. Я. Брюсовъ 
(«Ложные доводы» — «ЕжемФс. Сочин.» 1901 г., 
окт., 154—155) спрашиваетъ: «неужели «смотрфть 
на женщину безъ вожделЬн1я> значить уже со- 
вершать подвигъ?» Конечно, это не подвигъ, но 
не всякому дано разрфшать «томленье сладо- 
страстьяхтакъ спокойно и чисто. «Какъ прекрасны, 
какьъ возвышенны—тговоритъ А. К. Борозлинъ 
(«Воспитательное значеше поэзш П—на», ©СПб., 
1899 г., стр. 13)—чувства. выраженныя въ этомъ 
дивномъ стихотворенш! Шолное забвеше своей 
личности, ры шительное отречене отъ столь обыч- 
наго любовнаго эгоизма заставляютъ признать 
это стихотворене драгоцфннфишимъ перломъ въ 
области любовной лирики, въ которой даже у 
величайшихь поэтовъ мы много находимъ про- 
изведенй, внушенныхъ совсфмъ инымъ настро- 
енемъ и провозглашающихъ весьма несимпатич- 
ныя стремлен!я». Д. Н. Овсянико-Куликовскй 
(«П—нъ», СПб., 1909 г., стр. 62—63) того же 
мн$Фн!я о нравственномъ смыслб пьесы: «въ рас- 
ивфтВ творчества Пушкинъ въ вопросахъ любви 
возвысился до высокаго «безкорыст!я»... Выражеше 


эй е-я 
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ПУШКИИНЪ. 
Бюсть работы кн. П. Трубецколо (1889). 


«спокойств!е мое я строго берегу> не слБлуетъ 
понимать въ эгоистическомъ смыслБ. ДФло идетъ 
о внутренней свободЪ, которою теперь такъ доро- 
жиль Пушкинъ—и какъ поэтъ, и какъ человькЪ. 
Это «спокойствие» вполнВ совмфстимо съ тЬмъ, 
что можно назвать фикшею въ любви,— любовью 
поэтической и человбчной, безъ личныхъ притя- 
занй. Поэзя и гуманность сливаются здЪсь во- 


едино, и это единое есть лучший даръ души, въ 
силу котораго человфкъ становится высоко-мо- 
ральною личностью». 
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690. ВЪ ЕВРЕЙСКОЙ ХИЖИНЪ ЛАМПАДА... 
(т. Ш, стр. 332). 


Карандашный автографъ находится въ ака- 
деми наукъ, въ, майковскомъ собраши бумагъ 
Пушкина; на сосЪднемъ листкЪ рукописи записаны 
пьесы 20-хъ годовъ («Каковъ я прежде быль»... 
«Зимняя дорога»—см. «П—нъ и его соврем.» ТУ, 
7—8). Впервые напечаталъ набросокъ П.В. Аннен- 
ковъ въ УП т. своего издан!я «Сочин. П.», 1857 г., 
УП, 1-ая пагин., 45—46, подъ загтавемъ: «Начало 
повфсти», съ отнесенемъ къ 1832 г. изамчашемъ: 
«мы не можемъ дать пикакихъ поясненш каса- 
тельно этого отрывка, набросаннаго Пушкинымъ 
чрезвычайно пебрежно карандашемъ на зама- 
ранномъ листЪ бумаги; позволено только догады- 
ваться, что отрывокъ есть повое свидФтельство 
того поворота кь эпической дФлательности, ко- 
торый совершился около 1839 года въ поэтЬ 
нашемъ». Подъ этимъ годомъ пьеса стала вклю- 
чаться съ тхъ поръ во всЪ издавя произведений 
Пушкина, и лишь П. А. Ефремовъ («Сочин. П.», 
т. УШ, 1905 г., стр. 345) предположиль, безъ 
всякихъ основан, что ее «можетъ быть, в5рн%®е 
отнести къ 1835 году». Осторожнфе будетъ 
датировать ее 20—30-ми годами. Судя по непол- 
нотЪ и нестройному взаимному расположеню 
нфкоторыхь стиховъ, Пушкинъ едва только. на- 
чалъ обрабатывать сюжетъ, повидимому, весьма 
мрачный, на что указываютъ пустая колыбель, 
надъ которой плачетъ молодая еврейка, испугъ 
евреевъ, когда раздается стукъ... Въ тонЪ поэта, 
во всякомъ случа, чувствуются симпатя и с0- 
страдаше. Быть можетъ къ этому замыслу от- 
носятся слова въ зачеркнутой строф «Осени» 
(настоящ. изд., т. Ш, стр. 86), гдЪ Пушкинымъ, 
въ числЬ его «знакомцевъь давнихъ, - плодовъ 
мечты», упоминаются «Испанцы въ епанчахъ, 
Жиды... 


691. АЛЬФОНСЪ. 


(т. Ш; стр. 332). 


Стихотвореше было напечатано впервые въ 
посмертномъ издан!и сочинений Пушкина, т. 1Х, 
1844 г., стр. 205—206, подъ заглавемъ: «А ль- 
фонсъ. Начало поэмы», безъ всякаго хроноло- 
гическаго пр!уроченья, неизвестно съ какого 
оригинала, —но, повидимому, съ того самаго, кото- 
рый находится въ семейномъ архивЪ Брюлловыхъ 
и быль опубликованъ И. Кубасовымъ въ «Русс. 
Стар.» 1899, февр., 309—315. Съ этого автографа, 
полубЪлового, съ поправками, папечатано онои въ 
настоящемь изданш, въ связи съ указанями 
И. А. Ефремова («Сочин. П.», т. УП 1905 г., 
стр.342—343); какъ попала рукопись въархивъ Брюл- 
ловыхъ, неизвЪстно; объ отношен!яхь Пушкина 
къ братьямъ А. П. и К. П. Брюлловымъ см. «Русс. 
Стар.», |. с., и 1911 г., декабрь, 657—667, ст. 
Н. Лерпера «Лже-Брюлловскй портретъ Пуш- 
кина». П. В. Анненковъ въ своемъ издаши «Сочин. 
П.», П, 196—198. отнесъ стихотвореше къ «неиз- 
вфогнымъ годамъ», но, повидимому, считалъ его 
юношескимъ, такъ какъ у Апненкова ему пред- 
шествуютъ и за нимъ слВдуютъ иЪсколько десят- 
ковъ лицейскихъ пьесъ; при этомъ Анненковъ 
назвалъ стихотворен!е въ числ тфхъ («Осгаръ», 
«Эвлега», «Леда», «Бова» и проч.), по которымъь 


ПрРимъчАния. СтихотвоРеЕВия 1832 г. 


«можно видфть, какъ молодой авторъ прошелъь 


черезъ всЪ ступени полражашя, отъ Макферсона | 


и Парни до Карамзина и Жуковскаго» (1614., 228). 
Подъ «неизвЗстными годами» напечатана пьеса 
и у Гениади (изд. 1859 г., И, 429—430; 18710, И, 
363—364). Однако, по зрЪфлому, сочному стиху 
трудно признать ее юношеской и датировать 
ее приходится 20—30-ми годами. П. А. Еф- 
ремовъ («Сочин. П.», изд. 1880 г., Ш, 255—256, 443; 
1882 г., Ш, 2И— 242, 44%; 1903 г. И, 300—301, 
УШ (1905 г.), 344—342; за пимъ и П. 0. Морозовъ— 
изд. Лит. фонда, ИП, 138—139; «Просвфш.», П, 
166—167, 530—531) отнесъ стихотворенше къ 1832 г. 
«по соображен!ю (?) съ другими произведенями 
поэта» и, познакомившись съ брюлловской руко- 
писью, нашелъ даже, что «почеркь похожъ (!) 
ца автографы 1832 г.» БЪлинсюй въ рецензши на 
три послбдше тома посмертнаго издания («Соч. Б.», 
изд. Венгерова, УТ, 276, 279) назвалъ «Альфонса» 
въ числЬ «особенно замчательныхъ» повинокъ 
посмертнаго издан!я,—чутюи критикъ, очевидно, 
считалъ пьесу произведешемъ впозлн® эрЗлымъ. 
Н. 0. Сумцовъ («ИзелБдовашя о Пушкин» — 
«Харьков. унив. сборн. въ память ИЬ—на», 193— 
194) сближаетъ образъ висВлицы въ «АльфонсВ» 
съ другимъ подобпымъ въ пьесБ 1827 г. «Какая 
ночь! Морозъ трескуч»...; и тутъ, и тамъ конь 
и всадникъ олинаково относятся къ страшному 
зрБлищу. Въ стихБ: «Висятъ. Закаркавъ, отлЪ- 
тЗла»— рЬлый у Пушкина примфръ еп]лашбетепй. 


692. КОГДА-ТО, ПОМНЮ; СЪ УМИЛЕНЬЕМЪ... 


(т. Ш, стр. 333). 


Черновой набросокъ пьесы находится въ 
храняшейся въ Имп. Публичной Биб.иотекВ, въ 
бумагахъ Краевскаго, записной тетрадкЪ Пушкина 
(Отчетъ И. ЦП. Б. за 1889 г., стр. 56); кошя, 1837 г., 
имЗется въ бумагахъ В. А. Жуковскаго (И. Быч- 
ковъ, «Бумаги Ж—го, поступивния въ И. Публ. 
Библ-ку въ 1884 г.» СПб., 1887, стр. 16). Впервые 
она появилась, подъ заглавемъ «А. Д. Б...ской», 
въ «Отечеств. Запискахъ» 1840 г., т. УШ, отд. Ш, 
стр. 1. Къ 1832 г. отнесъ ее П. В. Анненковъ (см. 
его изд. «Соч. Пушкина», Ш, стр. 19—20), что весьма 


вФ-роятно, судя по даннымъ помянутой тетрадки, _ 


гл рядомъ находятся стихи этого годакъ А. О. Рос- 
сетъ («Въ тревогЪ пестрой и безплодной»...) и 
помбта «10 шагз 1832. ВЫ. де Уо16.» «Мечтатель» 


`(С. Н. Глинка, «Экспромптъ») писалъ этой 0собЪ 


въ «Дамскомъ ЖурналБ» 1832 же г., ч. 38, 171 
(см. В. В. Каллашь, «Ризськитапа», евъ, 1902, 
стр. 105): «Нашь Пушкинъ, Вяземеюй, Козлов 
тебя осыпали поэзи пвФтами». П. А. Ефремовъ 
(изд. 1880 г.. Ш. 264, 444) озаглавилъ пьесу д$- 
вическимъ именемъ А. Д. Боратынской, еше не 
бывшей тогда замужемь: «КпяжнЪ А. Д. Абаме- 
лекъ». 

Кн. Анна Давыл. Абамелекъ, дочь кн. Давыда 
Семеновича и Мареы Тоакимовны, рожд. Лавзаре- 
вой, род. около 1814 г. (падгробная падпись гласитъ, 
что она умерла въ 1889 г. 75 лфть-—«Петерб. 
Некрополь», 1, 960), съ 1832 г. фрейлипа, въ 1835 
вышла за Иракл. Абр. Боратынскаго (1802—1859), 
брата поэта. Въ столичномъ обществ пушкинской 
эпохи княжна Абамелекъ блистала красотой вос- 
точпаго типа и живымъ, привлекательнымъ 
умомъ. «Востокъ горитъ въ твоихъ очахъ, во 
взорахъ нфга упоенья, папЪвы сердца на устахъ, 
а вь сердиф— пламень вдохновенья», писальъ ей 
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И. И. Козловъ. «Задумываюсь я, любуяся тобой», 
говориль ей Вяземский («Соч.» ШУ", 176, «КняжнЪ 
А. Д. Абамелекь»; на старости аФтъ, въ 1874 г., 
онъ посвятилъь ей стихи «Еще одно посаЪднее 
сказанье›—Х, 479—480). ИШоэть Курдюковой, 
Й. П. Мятлевъ, шутилъь: «что ни меттэ. а ла 
фигюръ, все вамъ идетъ, же ву засюръ; что ни 
парлэ, все а пропо... а исподлобья паръ азаръ 
если вы бросите регаръ, такъ ужь вулэ, пе па 
вулэ, а нотръ фреръ сейчасъ брюлз»... («Татев- 
ск сборникъ», стр. 63—64). Къ пей же, вЪроятпо, 
относится стихотвореше К. К. Павловой («А. Д. 
Б—0й»—«Русс. БесЪда», 1859, 1\, 11—12). А. Д. 
Боратынская оставила по себЪ слБдъ не только 
въ воспоминашяхъ современпиковъ. Любя поэз!ю, 
обладая литературнымъ вкусомъ, хорошо знал 
несколько языковъ, опа переводила русскихъ 
поэтовъ на иностранные языки и иностранныхъ 
па русски. Ею изданы франпузеюй переводъ 
«Чернепа» Козлова (М., 1831), «Ггаиайоп$ от 
тиззап ава сегшап рое1$» Бу а гизмап 1а4у, Вадеп- 
Вадер, 1875—1878 (апгиийсте переводы изъ Апух- 
тина, Лермонтова, Некрасова, Пушкина, гр. 
А. К. Толстого, ©. А. Туманскаго, Тютчева). Изъ 
Пушкина она перевела 18 стихотворен!й, въ томъ 
числЪ по-французски «ТГалисманъ» (отдФльное 
издаше 1831 г., съ музыкой Титова) и по-английски 
настояшую пьесу. На русск языкъ бна особенно 
охотно переводила Гейне; 25 стихотворенй его 
напечатаны въ сборникЪ «Переводы н5мецкихъ, 
ангийскихь и францпузскихь  стихотворенй», 
Ъаденъ-Баденъ, 1876—1877. «Анна Давыловна,— 
по словамъ одного изъ знавшихъ ее,— любила 
читать Св. Писаше и отцовъ церкви, литургю 
св. Гоанна Златоуста она изучала по греческому 
подлиннику, для чего выучилась греческому языку. 
Богато одаренная умомъ и красотою, А. Д. вмфстЬ 
съ тфмь умВла вмать со стороны прекраснаго и 
на окружающихь. Она читала стихи художе- 
ственно и всЪ лучпия произведешя Пушкина 
знала паизусть». Скончалась она 13 февр. 1889 г. 
(О ней см. «Русс. Арх.» 1865 г., стр. 1510; 1897 г., 
ИП, 537; 4900, Ш, 616; И. П. Хрушовъ, «Одпа изъ 
воспфтыхь П—мъ»—«Харьковс. универс. сб. въ 
память П— на», 1900 г.; «Остафьевс. Арх.», ПГ, 
682— 683; Д. Д. Языковъ, «Обзоръ жизни и трудовъ 
покойн. русс. писателей», вып. [Х, М., 1905). 

БЪлинск въ своемь обзорф поэзи Пуш- 
кина пазваль данную пьесу въ числЪ «доказа- 
тельствъ, что онъ, взявигись за перо, по вол 
или поневолЪ, уже не могъ не быть художникомъ 
даже въ свфтскомъ комплиментЪ, въ привфтств!и, 
возложенномъ прилич!емъ». На самомъ дЪлБ этп 
стихи гораздо теплФе и сердечиФе. 


—— 


693. И ДАЛЪ МЫ ПОШЛИ... 
(т. Ш, стр. 334). 


Автографъ, со многими поправками, нахо- 
дится въ принадлежащемъ академш `наукъ май- 
‚ ковскомъ собран!и рукописей Пушкина («И—нъ и 
его соврем.», Г\, 16). Впервые пьеса появилась 
въ посмертномъ издан «Сочин. П.», т. 1Х, 1844 г., 
стр. 175 — 176, гдЪ напечатана всаФдъ за терци- 
нами «Въ началЬ жизни школу помню я»... подъ 
общимъ съ ними заглав!емъ «Подражан!я Данту», 
безъ всякой даты. Такъ же напечаталъ, съ ис- 
правтенлями, эти пьесы Аннепковъ (см. его изд. Ц, 


530—531), по словамъ котораго (1№., 543—544), эти 
два разныя стихотворен1я, изъ которыхъ послдЪл- 
нее («И далБ мы пошли»...) еше раздФляется на 
двЪ составныя части въ рукописи, дакы были 
посмертнымъ изданемъ сбитыя вмфетЪ и подъь 
однимъ общимъ, произвольнымъ заглаземъ «Под- 
ражан!я Данту». Его нфть и не могло быть въ 
рукописи. Первое изъ двухъ этихъ стихотворенй 
написано въ 1830 г. и въ Болдип®; второе, мо- 
жетъ быть, н5сколько позднЪе и, вЗроятно, въ Пе- 
тербург$. Въ немъ открываются икоторыя черты, 
имфюпия видъ насмфшки надъ дЪйствительными 
жизненными обстоятельствами, черты, которыя, 
однако-жъ, скоро пропадаютъ въ общемъ велич1и 
пфлаго. Мы зачислили его въ 1830 г. только изъ 
невозможности опредФлить съ точностью годъ 
сего создашя, хотя и пмБемъ нФфкоторый поводъ 
думать, что оно можеть относиться къ началу 
1532 г.» (То же мн‚ше о хронологи пьесы Аннен- 
ковъ выразиль въ «Матер. для б1огр. П — на», 
изд. 2-ое, 300). Что это за «поводъ», Аннепковъ 
пе объяснилъ, и, намь кажется, осторожн®е бу- 
детъ датировать стихотворен!я, безъ невозможной 
въ данномъ случаЪ точности, тридцатыми годами. 

И по форм, съ той, впрочемъ, разницей, что 
терпина Пушкина одной стопою длиннФе, и по 
содержан!ю видно, что поэтъ дЪйствительно под- 
ражаль Данте. Пушкинъ любилъ великаго клас- 
сика, восхищался его «смФфлостью изображения, 
создашя, гдЪ планъ обширный объемлется твор- 
ческою мыслю» (т. 1У наст. изд., стр. 504; прим. 
къ № 610). Въ 1831 г. онъ «умолалъ» С. И. Шевы- 
рева, занимавшагося тогда итальянской литера- 
турой, переводить Данте и собирался написать 
ему объ этомь «умное и большое письмо» («Русс. 
Арх.», 1882, Ш, 185; 1909, И, 501). ВпосаЪдетви 
С. Шевыревъ («Москвитянинъ», 1841, ч. 5, № 9) 
писалъ: «духь всей этой пьесы и пластичесве 
стихи, доведенные до высшей степени совершен- 
ства, до того папоминаютъ духъ и стиль Данта 
въ нВкоторыхъ пфсилхъ Ада, что удивляешься 
нашему славному автору, какъ умЪль онъ съ 
одинаковою легкостью и свободою перепоситься 
въ духъ древней греческой поэзш, восточной, въ 
Шекспира и въ Дапта. Многообъемлющему ге- 
ню Пушкина все было возможно. Картины пе- 
ченаго ростовшика и этой стеклянной горы, ко- 
торая «звеня растрескалась колючими звЪздами», 
вы не найдете у Дакта, но он созданы совер- 
шенно въ его духБ и стизЪ, и онъ бы самъ, ко- 
нечно, отъ нихъ не отказался. Все это подража- 
не можно назвать дополненемъ къ ХУП, ХХ и 
ХХП пЪенямь его Ада. Пушкинъ написаль под- 
ражан!я только тФмъ пЪфенямъ, въ которыхъ 
Дантъ казнить самые лизке пороки человфче- 
ства... Жаль, что поэтъ нашъ не нарисовалъ намъ 
чего-нибудь грашознаго или высокаго въ стиль 
Данта: какъ бы ему это было доступно! Его пла- 
стическй стихь иметь много родства со сти- 
хомъ славнаго тосканца, изедва ли въ какомъ- 
нибудь народЪ можно найти формы столь гото- 
выя для передачи красотъ этой поэз1и, какъ въ 
стихф русскомъ, такъ, какъ выдФфлаль его Пуш- 
кинъ могучимъ р5зцомъ своимъ». Пьеса, гово- 
ритъ Анненковъ («Матер.», 300—301), «останавли- 
ваетъ особенно впимаше наше тЪмъ, что можеть 
служить разительнымъ свидфтельствомъ какъ 
артистической способности Пушкина усвоять всЪ 
формы, такъ и подвижности его таланта. Дая 
простой шутки, какую предполагалъ онъ напи- 
сать, Пушкинъ избрать форму дантовскаго раз- 


432 : 


сказа и такъ овладфль ею, что шутка совсфмъ 
пропала въ изложенш. Всяюй согласится, что 
печеный ростовщикъ, лопаюнийся на огнф и 
испускаюпий сБрный запахъ, уже не имфетъ при- 
знаковь пародш: онъ ярко освфщенъ лучами по- 
эв1и. Немного яснфе выражается она въ женЪ съ 
ея сестрой, выведенныхь на страшную казнь, 
даже безъ поясненшя ихъ преступлеши, но здЪсь 


опять удивительное описане казни ихь отводитъ 


глаза и устраняеть всякое подозрфн!е о первомъ 
повод стихотворешя. Со всфмъ тфмъ рукопись 
свидтельствуеть несомнфнно, что все стихотво- 
рене порождено скорЪе сатирической мысию, 
чЪмъ какой-зибо другою, но въ развитш своемъ 
необычайная поэтическая мошь автора подавила 
первое намфрене и, вмЪсто насмфшки, произвела 
картину превосходную, испозлненную велич!я и 
ужаса». БЪлипский, вь общемъ обзор поэзи Пуш- 
кина, находить, что онъ «нЪеколькими терцинами 
въ духЬ Дантовой «Божественной комеди» позна- 
комиль русскихь съ Дантомъ больше, чЗиъ могли 
бы это сдБлать всевозможные переводчики, =— 
какъ можно познакомиться съ Дантомъ только чи- 
тая его въ подлинник?» («Соч. Б.», ч. Ш, М. 1860, 
стр. 322); ихъ «можно счесть за отрывочные пе- 
реводы изъ «Божественной комедш», и онЪ да- 
ютъ о ней лучшее и в5рнфишее понят!е, чЪмъ 
всЪ доселЬ сдЗланные по-русски переводы въ 
стихахъ и прозВ» (1., 408). Н. Н. Страховъ 
(«Замфтки о П—нЪ», К№евъ, 1897, стр. 27, 32— 
33, 52—53) видБль въ этой пьесВ парод1ю на 
Данте, который ‹«оскорбилъ» поэтическое чув- 
ство Пушкина «грубою матер1альностью кар- 
тинъ, избыткомъ въ нихъ яркихь красокъ и рБз- 
кихъ движенй, заслоняющихъ внутреннее содер- 
жан!е»... Элементъ пародш, дЪиствительно, ярокъ 
въ первой части, гдЪ Пушкинъ казнитъ ростов- 
щика (а къ этой породЪ дЪльцовъ поэтъ, всегда 
обремененный долгами, имфлъ личныя причины 
относиться безь особой симпатш), но во второй 
части н$тъь и намека на парод!ю. Замфчательно, 
что Пушкинъ не сказалъ, за что страдаютъ обЪ 
грЬшницы, но ихъ мука такъ ужасна, что въ 
сравнен1и съ нею блЪднфеть самое тяжкое пре- 
ступлене. Въ самомъ стил видна дантовская 
р5зкость и простонародность выраженш («та- 
шилъ», «пихнули», «сидючи»). ©. Е. Коршъ (изса5- 
доване о «РусалкВ», стр. 78) обращаетъ внима- 
не на слово «лопать» въ 5-мъ стих «вмЪсто 
«лопался», в`роятно, только по аналоги съ «лоп- 
нулъ», которое слБдуетъ тутъ же черезъ девять 
стиховъ». Карантинный стражъ съ вонючей жа- 
ровней — впечатяБн!е разъфздовъ въ холерный 
1830 годъ. 


—__ 


694. ДОЛГО СИХЪ ЛИСТОВЪ ЗАВЪТНЫХЗ... 
(т. Ш, стр. 335). 


Автографъ неизв5стенъ. Впервые стихотво- 
рене появилось въ «Отечеств. Запискахъ» 1839 г., 
т. Г отд. Ш, стр. 9 подъ взаглавемъ: «Въ 
альбомъ» и съ датой «1832», откуда перешло въ 
посмертное изданше «Сочин. П.», [Х, 473. П. В. Ан- 
ненковъ (см. его издане, Ш, 24) говоритъ: «мы 
не знаемъ лица, кь которому оно написано, но 
можемъ догадываться по одному стиху его, что 
владЪтель альбома быль литераторъ и поэтъ». 
П. А. Ефремовъ (см. его изд. 1880 г., 1Ш, 443—444; 
1882, 1Ш, 445) предполагаетъ, что, такъ какъ въ 
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томъ же номерЪ «Отеч. Записокъ» (П1@., стр. 1) 
было помфшено стихотворене Дельвига, сообщен- 
ное другомт обоихъ поэтовъ М. Л. Яковлевымъ, 
то, быть можетъ, Яковлевымъ было сообщено и 
стихотворене Пушкина изъ собственнаго альбома. 
ДЪйствительно, къ Яковлеву, который писаль 
стихи и сочинялъ романсы, могутъ подходить 
пожелан!я—‹«на ПарнасЪ много грома» и «ни 
единаго альбома»; (о немъ см. у Н. А. Гаст- 
фрейнда, «Товарищи П—на по Имп. Царскосельс. 
Лицею», т. И, СПб., 1912). БЪлинск! обратилъ 
вниман!е на это «маленькое прелестное стихо- 
творене» («Московс. Наблюдатель» 1839 г, ч. И, 
№ 4; «Соч. Б.», изд. Венгерова, Г\, 278), а въ 
общемъ обзорЪ пушкинской поэзши упомянулъ 
его какъ одно изъ «доказательствъ преобладания 
въ ПушкинЪ художническаго элемента нпадъ всфми 
другими, — онъ, взявшись за перо, по волф или 
поневозЪ, уже не могъ не быть художникомъ 
даже въ свЪтскомъ комплимент, въ привфтетви, 
возложенномъ приличемъ» («Соч. Б.», ч. УШ, М,, 
1860, стр. 395—396). Объ отношенш Пушкина къ 
альбомной поэз!и см. прим ч. къ № 552. Описывая 
въ письмЪ къ женЪ (12 сентября 1833 г.) свое 
знакомство съ А. А. Фуксъ, Пушкинъ сообщаетъ: 
«я такъ и ждалъ, что принужденъ буду ей написать 
въ альбомъ, но Богь помиловаль». А. М. Кара- 
тыгина («Мое знакомство съ А. С. Пушкинымъ»— 
«Русс. Стар.» 1880, 1юль, 567—568) разсказываетъ, 
что Пушкинъ въ ея альбом} «исписалъ нФсколько 
страницъ (!) очень милыми стихами и что-то на- 
рисовалъ»; это извЪст!е сомнительно. 


695. РУСАЛКА. 
(т. Ш. стр. 361). 


Отсылая читателя къ вступительной статьЪ 
П.О. Морозова (Ш, 353 сл.), мы ограничимся здесь 
н;фкоторыми справками и дополнен!ями. Автографы 
«Русалки» находятся въ рукописяхъ Румянцев- 
скаго музея, тетр. № 2371, ля. 85, — 84 и 83а,; 
№ 2376-А, лл. 17—18; № 938, ал. 19, 59, 39, 40: 
(см. «Русс. Стар.» 4884, пюль, 50; окт. 77 — 78; 
ноябрь, 349, 355). Они прекрасно ‘изданы въ фо- 
тотипическихъ снимкахъ въ натуральную вели- 
чину А. де Б!онкуромъ, подъ редакшей Л. БЪль- 
скаго, приложившаго къ нимъ точную транскрип- 
шю текста. Есть отдФльная рукопись—разговоръ 
княгини съ мамкой (напеч. въ «Русс. Арх.» 1865 г., 
ст. 1353 — 1354; снимки-—въ книгЬ В. Брюсова 
«Письма П—на и къ П ну»). Объ одномъ еше 
неизданномъ наброскЪ сообщаетъ П. О. Морозовъ. 
Главное значене имфетъ автографъ въ 2376-ой 
тетради, представляюпий собою перебВленный 
текстъ, съ котораго печаталась «Русалка» въ 
«Современник$», т. УТ, 1837 г., стр. 1—32, хотя 
и неточно (вообше «Русалку» долго печатали съ 
ошибками, —см. ст. П. О. Морозова «О «Русалк» 
П-—на»—газ. «Новости» 1903 г., № 190). Аннен- 
ковъ («Матер!алы для 610огр. И— ва», изд. 2-0е, 
стр. 981 — 982, 354) находилъ, что «первыя не- 
ясныя черты драмы встрЪчаются уже въ тетрадяхъ 
1829 года». ©. Е. Коршъ («Разборъ вопроса о 
подлинности окончан!я «Русалки» П—на по ва- 
писи Д. П. Зуева», СПб., 1898, стр. 11, 99—1440) 
подробно обслдовалъ хронологю драмы; начало 
ея онъ относить къ 1828 г., пБеню русахокъ 
(сп. 4-ая)—къ 1830, первую сцену— къ 1832, а вто- 
рую и третью, которыя «въ первой половин 
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ОДИНЪ ИЗЪ ПЕРВОНАЧАЛЬНЫХ ПРОЕКТОВЪ ПАМЯТНИКА ПУШКИНУ. 


Снимок приложен из 2-му изданио «Матераловь» Анненкова (СИб., 1873). 


1832 г. не были отдЪланы, если даже были на- 
бросаны»,—къ 1833—1834 гг. Мы не видимъ осно- 
ваний относить начало «Русалки» ни къ 1828 г., 
ни къ 1829; писать ее Пушкинъ началь осенью 
1830 г., хотя задумана она была, можетъ быть, и 
гораздо раньше. Занимался опъ ею долго. В. А. На- 
шокина разсказывала («Нов. Время» 1898 г., 
№ 8115), что въ свой послЬднй прздъ въ Мо- 
скву онъ читалъь черновую Нашокинымъ: это 
было въ 1836 г. По смерти Пушкина ИП. В. На- 
шокинъ разсказывалъ о ней знакомымъ («Истор. 
ВЪостн.» 1883, дек., 541). 

НесомнЪнная связь «Русалки» съ «Янышемъ- 
Королевичемъ», оригинала котораго, какъ извФстно, 
напрасно искали у славяпъ, не проливаетъ свфта 


Пушкинъ, т. У1. 


на фабулистическое происхождене драмы. В. Ко- 
лосовъ («П—нъ въ Тверской губерши»—«Русс. 
Стар.» 1888, окт., 99—1400) пытался объяснить 
происхождение «Русалки» преданшемъ, слышан- 
нымъ Пушкинымъ въ 20-хъ годахъ: «дочь мель- 
ника была влюблена въ барскаго камердинера, 
этого камердинера за какую-то вину баринъ от- 
даль въ солдаты, и она съ отчаян!я утопилась»... 
Отъ этого «предашя» до сюжета «Русалки» без- 
конечно далеко. Къ числу натяжекъ надо отнести 
соображеншя ©. Зфлинскаго («Мотивъ разлуки у 
Овидя, Шекспира и Пушкина» — «ВФстн. Евр.» 
1903, окт.), что на «Русалку» оказалъ вмяне 
Овидй, и не прямо, а черезъь посредство Шекс- 
пира («Антови и Клеопатра»), 
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Объ использованномъ Пушкинымъ во второй 
сцен матер!алВ народныхъ свадебныхъь пфеенъ 
см. выше, стр. 239, и ГУ", 63. Вообще на всей драмЪ 
лежитъ печать народности; «Русалка», по сло- 
вамъ Ап. Григорьева («Сочин.», Г, 512—513, 516) — 
одно изъ доказательствъ «неоспоримой истины», 
что Пушкину «было дано пепосредственное чутье 
народной жизни и дана была непосредственная 
же любовь къ народной жизни... Знаете ли вы, 
господа, трактуюцщие о томъ, что Пушкинъ не 
народный поэтъ, какой могучей жизнью полны 
эти очерки? «Русалку» пытались ставить на сцену 
въ той формБ, въ какой создалъ ее Пушкинъ. 
Попытка оказалась неудачною именно потому, 
что очерки въ полнотЪ своей слишкомъ сжаты, 
слишкомъ коротки для сценическаго осуществле- 
н!я. «Русалка», съ сохранешемъ ея пушкинскихъ 
формъ, пфлости содержаня и даже большей части 
божественныхъ стиховъ поэта, явилась на сцен 
оперою. Посмотрите же, какъ либретто, т.-е. по- 
эма Пушкина, получивши краски, тЪло, сцениче- 
скую продолжительность, давитъ своею громад- 
ностью музыку, весьма, впрочемъ, зам фчательную 
во многихъ отношеняхъ и принадлежащую вы- 
сокому музыкальному таланту». Григорьевъ гово- 
ритъ здфсь объ опер Даргомыжскаго, поставлен- 
ной впервые въ 1856 г. (см. М. М. Ивановъ, «И—нъ 
въ музыкЪ», СПб., 1899, стр. 14—16, 64—67, 133). 


696. [ИЗЪ КСЕНОФАНА КОЛОФОНСКАГО]. 


(т. Ш. стр. 371). 


Пьеса извфстна въ двухъ автографахъ. Одинъ, 
карандашный, съ тремя поправками, съ припискою 
внизу въ скобкахъ: «Изь Исенофана Колофон- 
скаго» и съ датой «12 янв.», находится въ при- 
надлежащемъ академш наукъ майковскомъ со- 
браши рукописей Пушкина (см. «П. и его соврем.», 
ГУ, 17). Другой, писанный чернилами, воспро- 
изведенъ Тасзипе въ «Афиш созтороШе» из- 
вЪстнаго чревовЪщателя Александра Ватмара (Уа\- 
1етаг5), а оттуда вь АльбомЪ петербургской Пуш- 
кинской выставки 1899 г., л. 68. Въ послЬднемъ 
лишь одна незначительная поправка нечаянной 
описки, и онъ во всемъ сходится съ печатной ре- 
дакшей, появившейся въ «Библ!от. для Чтеня», 
т. У, 1834 г., № 8, отд. Г, стр. 20, гдЪ пьеса по- 
м\щена первой подъ загламемъ: «Подражаня 
древнимъ», съ припиской подъ нею въ скобкахъ: 
«Изъ Всенофана Колофонскаго»; за ней слБдуетъ 
другая—«Изъ Авенеял». Дата «1832», стоящая подъ 
второю пьесой, относится, вЗроятно, къ обфимъ. 
Надо думать, что либо Пушкинъ написалъ «Изъ 
Ксенофана» 12 января 1832 г., либо, какъ предпо- 
лагаетъ Анненковъ (см. его изд. «Сочин. П.», Ш, 24), 
что вБроятнЪе, 13 января 1833 г. переписалъ стихо- 
твореше, созданное въ 1832 г. Безъ всякой даты, 
полъ тБмъ же заглавемъ «Подражан!я древнимъ» 
(см. слБдующ. примВч.) и съ подзаголовкомъ въ 
скобкахъ: «Изъ Ксенофана Колофопскаго», пьеса 
вошла въ «Стихотворения Александра Пушкина», 
ч. ТУ, 1835 г., стр. 101—102. 

Изъ какого источника узналъ Пушкинъ, почти 
не разбиравший по-гречески, стихотворене грече- 
скаго поэта, неизвЪстно, но надо думать, что изъ 
французскаго. Ксенофанъ, родомъ изъ Колофона, 
основатель элейской философской школы (УТ в. 
до Р. Х.), опровергать антропоморфическя пред- 
ставлен1я о божеств, изложилъ свои взгляды въ 
ноэмЪ «О природЪ», дошедшей до пасъ въ очень 


незвачительныхъ остаткахъ, писалъ дидактические 
стихи. Стихотвореше, переведенное Пушкинымъ, _ 
вь подлинникь написано элегической м$Зрой _ 
(гекзаметромъ, чередующимся съ пентаметромъ) 
и дословно значитъ (по переводу Л. Поливанова— | 
см. его изд. «Сочин. П.», 1, изд. 3-е, М., 1905, стр. 

372—374) слБлующее: «Воть уже чисты и полъ, 
и руки всхъ, и чаши. Одинъ вфичаетъ силетен-. 
ными вЪиками, а другой подаеть въ чашахьо 
благовонную мазь. Стоитъ кратера, полная услады; 
въ кувшинахъ готово и вино, которое обфшаеть 
никогда не изсякнуть; сладкое, виннымъ устоемъ 
пахнетъ оно. А посрединЪ ладанъ издаетъ священ- у 
ное благоухаще. Готова и студепая вода, вкусная и 
чистая. Лежатъ золотистые хлВбы, и пышный столь. 
отягченъ сыромъ и обильнымъ медомъ. Посре- 
дин— жертвенникъ убранъ со всФхь сторонъ цв1{- 
тами. ПЪн!е и клики радости оглашаютъ домъ. Но. 
мужамъ, предавшимся веселью, надлежитъ сначала 
славить бога благоговфиными ’повфствовашями и. 
рЪчами чистыми, а совершивъ возмяше и помо-_ 
лившись о томъ, чтобъ имфть силы на даа 
справедливыя (ибо они, конечно, легче, чфмъ. 
высоком? р1е), потомъ пить столько, чтобъ дойти | 
домой безъ помоши слуги, если кто не очень _ 
старъ; изъ мужей же должно прославлять того, | 2 
кто услаждаеть вино прекрасными рФчами о томъ, 
сколь долговЪчна память © добродЪтели и ея. 
слава, — того, кто не разсказываетъ ни о битвахъь 
Титановъ и Гигантовъ, ни о дЪлахъ Кентавровъ— 
измышлен!я предковъ, —ни о страшныхъ распряхъ; | 
пЪтъ въ нихъ никакой пользы: а полезно всегда 
поминать обогахъ». БолФе точпый, съ сохраненемъ 
размФровъ, переводъ принадлежить С. Любомуд-_ 
рову («Античные мотивы въ поэзш П—на», изд. | 
2-ое, СПб., 1901, стр. 44—45); поправки къ нему. 

см. въ «РуководствЪ по истори греч. тара д 
А. и М. Круазе, ч. Г, перев. С. Радцига, М., 1907, _ 
стр. 213. «Переводъ Пушкина, въ обшемъ близи 
къ подлиннику, исключиль все прозаическое гре- 
ческаго образца. Онъ смягчиль и дидактизмъ. 
подлинника, значительно отступивъ въ конЦцВ о 
шесы отъ наставлешя Ёсенофана. Сохранивъ | 
требоваше молитвы © правдф, все остальное на-_ 
ставлеше у Пушкина заключено въ одномъ вы. 
разительномъ послФднемъ стихВ. Въ самой кар 
тинф приготовленной къ пиру залы переводъ’ 
пластичнфе подлинника... Но эти незначительный. 
отступлен!я, сверхъ того, придали произведению 
еще одно, боле важное достоинство. Двумя-трем к 
легкими чертами выразивъ -нетерпФыле собра-_ 
вшихся гостей, Пушкинъ осмыслилъ весь поучи- 8 
тельный монологь поэта. Посл изображеня’ 
гостей, ищущихь зауряднаго чувственнаго на-_ 
слажден!я, рЪчь хозяина является кстати. Притомъ _ 
Пушкинъ вложилъ въ уста мудраго хозяина р®чь | 
дружескую, чуждую всякаго ригоризма. Это— 
мудрецъ добродушный; онъ близокъ гостямъ сво- 
имъ, но читатель чувствуетъ его «необщее вы- 
ражен!е» и вфритъ въ силу его слова боле, неже 
въ холодную проповфдь Ксенофана. Такимъ 04 
разомь въ небольшомъ отрывкф выступають 
передъ нами живыя лица гостей и не мене 
живой мудрецъ-хозяинъ. Ни того, ни другого въ, 
греческомъ подлинник нЪтъ». 

БЪлинскй въ статьЪ о Римскихъ элемахь Гете 
(1841 г.) назвахь пьесу «высочайшимь идеалом — 
антологической поэзи», однимъ изъ «мраморных — : 
изваян!, которыя дышутъ музыкой», —«въ ко- 
торыхъ дивная гармон1я пушкинскаго стихасочета-_ 
лась съ самымь роскошнымъ пластицизмомь 


КЕ Зее ИЯ ты = Е ея 


образовъ», и которыя могутъ служить образцомъ, 
«что такое антологическая поэз1я, и какъ вы- 
сказывается эалинскИ духь въ «божественной 
эллинской рБчи», какъ назваль ее самъ Пушкинъ» 
(«Соч. Б.», изд. Венгерова, У'1, 265—266; см. также 
письмо БЪл. кь Н. В. Станкевичу 1839 г.— 
А. Н. Пыпинъ, «Б., его жизнь и переписка», изд. 
2-е, СПб., 1908, стр. 952). Въ обшемъ обзорЪ 
‘поэзш Пушкина БЪФлинск! сказалъ, что отъ этой 
пьесы «вфетъ античнымъ духомъ», и назвать ее 
въ числ произведен, отражающихъ «созерцаве 
любви и паслаждеший жизни въ духЪ древнихъ». 


697. [ИЗЪ АФЕНЕЯ]. 
(т. Ш, стр. 371). 


Карандашный автографъ, съ датой: «{ янв. 
1833», находится въ принадлежашемъ академши 
наукъь майковскомъ собранш рукописей Пушкина 
(см. «Пушк. и его соврем.», 1У', 16). Впервые пьеса 
появилась, вмфстЪ съ другой: «Изъ Исенофана 
Колофонскаго», подъ общимъ заглавемъ: «Подра- 
жан!я древнимъ» и съ датой «18325, въ «Библют. 
для Чтен!я», т. \, 1834 г., № 8, отд. 1, стр. 30, 
безъ заглавия и съ припиской внизу и въ скоб- 
кахъ: «Изъ Аеенея». ПротиворЪче между датами 
объясняется тЬмъ, что поэтъ 1 япваря 1833 г. 
переписаль набфло пьесу, созданную въ 1832 г. 
(см. «Сочин. П.», изд. Анненкова, 11, 24). Безъ вся- 
кой даты она была перепечатана въ «Стихотво- 
реняхъь Александра Нушкина», ч. ТУ, 1835 г., 
стр. 103, подъ тБмъ же заглавемъ: «Подражан!я 
древнимъ» и съ подзаголовкомъ въ скобкахъ 
«Изъ Авенея». Въ бумагахь Пушкина, замфтимъ 

кстати, сохранилась приготовленная Пушкинымъ 
_ обертка съ надписью: «Подражан!е древнимъ» 
(Румяни. муз., № 2385-Б—см. «Русс. Стар.» 1884, 
декабрь, 529). 

Авеней, грамматикъ и риторъ, родомъ изъ 
Нижняго Египта, современникъ Марка Аврезмя и 
Александра Севера (умеръ около 228 г. нашей 
эры), оставилъ потомству любопытный литера- 
‘турный сборникь, отъ котораго до насъ дошла 
только небольшая часть, подъ заглавемъ: «Ое?р- 
п0$0р13{а1> («Пиръ ученыхъ»). Эта книга сохра- 
нила много важныхъ свЪлВнш о греческомъ до- 
машнемъ и общественномъ бытЪ и н5®сколько 
сотъ отрывковъ изъ литературныхъ произведен!й 
древности, значительная часть которыхъ до сихъ 
пор не найдена. Пушкинъ зналъ эту замча- 
тельную книгу, какъь указано Л. Поливановымъ 
(см. его изд. «Сочин. П.», 1, изд. 3-е, М., 1905, 
стр. 371—372), по французскому переводу «Вап- 
чае 4ез Захапз>, раг А\6пбе, {гад раг Ге{еБуге 
4е УШеьгипе. Раг1$, 1789 (имфется въ библ1отекЪ 
Пушкина—см. ея каталогь въ «П. и его соврем.», 


]Х—Х, 144). Пушкинъ почти не зналь греческаго . 


языка, но, сличая подлинникъ, французскй пере- 
водъ и стихотворене, С. Любомудровъ- («Аятич- 
ные мотивы въ поэзш Пушкина», изд. 2-ое, СПб., 
1901, стр. 41—44) пришель къ заключению, что 
нашъ поэтъ «по далеко не совершенной коши 
сумВльъ уловить и передать подлинникъ лучше, 
живЪе и по духу даже ближе, чфмъ переводчикъ, 
владфвиий языкомъ и не стЪсненный стихотвор- 
нымъ размфромъ». 

Эпитафия, которую Аееней приписываетъ 
поэту Гедилу, состоитъ изъ десяти стиховъ, напи- 
сана элегическимь размФромъ (гекзаметромъ и пен- 
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таметромъ) и дословно гласитъ, въ безупречномъ 
по близости къ подлиннику переводЪ Любомудрова: 


ЗдЪсь подъ могильной плитою флейта Феонъ оби- 
таетъ, 
Сладки свирфли игрокъ, мимовъ въ орке- 
стрЪ краса. 
НЪФкогда Скирпаль слфпой родиль себЪ сына поль 
старость; 
Славя рожденье его, Скирпаль младениа 
призналъ; 
Имя же далъ онъ такое ему за искусную руку, 
Сладость Феона игры имъ предрекая вие- 
редъ. 
Славиль онъ музъ, опьяненныхъ виномъ, безпеч- 
ныя игры, 
Славилъ и Ваттала онъ, мастера пить и шу- 
тить, 
Дивной красой одареннаго. Идучи мимо Феона, 
Славной флейтЪ его молвите: «Здравствуй, 
ОЭеонъ!ь 


Франпузсый переводчикъ испортиль и под- 
сластиль эпитафию, вставилъ въ нее, ни къ селу 
ни къ городу, напыщенное восклицаше будто бы 
отъ имени автора: «что говорю я! У Пушкина 
пьеса вышла лучше не только фраппузскаго пе- 
ревода, но и античнаго подлинника. «Какъ 
искусно умфетъ поэтъ—говорить Любомудровъ— 
сократить представлен!я, вызываемыя подлинни- 
комъ, не только не нарушая, но даже усиливая 
впечатлЬне. Такъ, напримФръ, три стиха подлин- 
ника, изображаюние, какъ отепъ зоветъ на празд- 
никь рожденя сына и въ присутств!и гостей 
даетъ ему имл «Оеонъ», желая предречь ето бу- 
душую славу—Пушкинъ передаетъ однимъ эпи- 
тетомъ «вдохновенный», и одно это слово рисуетъ 
и радость убФленнаго сФдинами старца, когда овъ 
держитъ въ рукахь своего первенца-сына, и его 
пророческое прозрфые, угадавшее въ этоть мо- 
ментъ будушую судьбу мальчика... Все сушествен- 
нсе схвачено, ни одна изъ дФйствительныхъ кра- 
сотъ подлинника не опушена, а пьеса вышла ко- 
роче на четыре стиха». БЪлинск!И въ своемъ об- 
зорБ поэзш Пушкина назвалъь эпитафю Феону 
въ числЬ антологическихь пьесъ, выражающихь 
«созерцане любви и наслажден! жизни въ духВ 
древнихъ». 


698. ВИНО. 
(т. Ш, стр. 371). 


Автографъ, карандашемъ, съ нфкоторыми от- 
личями во второй строкЪ, подъ заглав1емъ: «Вино 
(Шонъ Х10скШ)», находится въ академи наукъ, 
въ майковскомъ собрани рукописей Пушкина 
(«П—нъ и его соврем.» ТУ, 16). Впервые пьеса 
напечатана П. В. Анненковымъ («Сочин. П.», Ш, 24) 
и отнесена къ 1832 г., какь написанная «въ одно 
время» съ стихотворевшями изъ Ксенофана Колофон- 
скаго и изъ Аеенея. На оборотЪ ея записана пьеса 
«Юноша, скромно пируйо..., помЪченная 2 января 
(см. примЪч. къ № 759). Оба стихотворен1я записаны, 
повидимому, въ одинъ премъ, и такимъ образомъ 
«Вино» нужно относить къ 1—2 января 1833 г. 
Пушкинское переложенте кое въ чемъ не сходится 
съ греческимъ подлинникомъ, который дословно 
гласитъ: «О пеукротимое волоокое дитя, юноша— 
не юноша, приятнЬйции слуга въ шумныхъ лю- 
бовныхъ похожденйяхъ, вино, возбуждающее душу, 
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властитель людей». Анализируя пьесу Пушкина, 
С. Любомудровъ говоритъ: «художественность 
према наблюдается здВсь въ группировкВ эпи- 
тетовъ, видоизмфненной сравнительно съ подлин- 
никомъ. Руководимый контрастомъ двухъ пер- 
выхъ эпитетовъ, «дитя», «старикъ», Пушкинъ при- 
бЪгъ кь такому же ирему и во второмъ стихЪ, 
сопоставивъ два противоположны свойства вина, 
какъ «зачиншика обидъ> и какъ «заступника 
любви»; въ силу такого распредЗленя опредФле- 
не «шумный» само собой отошло къ первому, а 
при второмъ осталось противоположное ему по- 
нят{е «милый», тогда какъ въ греческомъ оба опре- 
дЪлен!я поставлены рядомъ и отнесены къ эро- 
тическому элементу. Такимъ образомъ, рука ху- 
дожника-мастера сказалась и здесь» («Античные 
мотивы въ поэзи Пушкина», изд. 2-ое, СПб., 1901, 
стр. 46—47). Тонъ изъ Х!юса (род. около 484, ум. 
около 424 г. до Р. Х.) играль н5фкоторую роль въ 
аеинской политической и литературной жизни, 
писать трагедш (получивъ награду за одну изъ 
нихъ, Гонъ, по словамъ предан1я, послалъ каждому 
аеинянину по кружкВ х!осскаго вина), пэаны, 
эпиграммы, гимны, элеи, философокя и истори- 
ческ1я сочинения; отъ всего этого до насъ дошли 
ничтожные отрывки. Изъ какого источника по- 
черннуль Пушкинъ фрагментъ его диеирамба 
вину, неизвЪстно. 


699. СВАТЪ ИВАНЪ, КАКЪ ПИТЬ МЫ СТА- 
НЕМЪ.... 


(т. 1, стр. 372). 


Автографъ находится въ 2374-ой тетради Ру- 
мянцевскаго музея, лл. 15-06. и 16. Впервые пьеса 
была напечатана П. В. Анненковымъ въ «Мате- 
р1алахъ для б1огр. И—на» ‘(«Сочин. П.», т. [, 4855 г., 
стр. 155—156): «монологь пьянаго мужичка, къ 
которому Пушкинъ приложилъ даже и картинку 
отъ руки, собственнаго издЪя, изображающую 
веселаго разсказчика за стаканомъ вина, въ послБд- 
ней степени вакхическаго одушевленйя». Этотъ ри- 
сунокъ воспроизведенъ въ «Русс. ВЪстн.» 1899 г., 
1юнь, 389, 397; мужикъ, поглаживая бороду, сидитъ 
за столомъ; лицо пьяно-серьезное, глаза посоло- 
вЪли; передь нимъ стаканъ и на половину опо- 
рожненный штофъ. Анненковъ не датироваль 
пьесы какимъ-нибудь опредфленнымъ временемъ 
и только замфтиль, что она написана «гораздо 
позднфе» стиховъ «Какъ весенней теплой по- 
рою»›... Г. Н. Геннади въ обоихъ своихъ изданяхъ 
помЪстиль ее подъ рубрикой «эпическихъь отрыв- 
ковъ неизвЪстныхъ годовъ». П. А. Ефремовъ во 
всЪхъ своихъ изданяхъ (а слБдуя ему—и ЦП. 0. 
Морозовъ въ обоихъ своихъ) отнесъ набросокъ 
кь 1833 г. на томъ основанш, что въ 1833 г. (см. 
слЪдуюш. примЪч.) Пушкинъ въ томъ же шуточ- 
номъ тонЪ итбмъ же народнымъ складомъ напи- 
салъ нфсколько стиховъ въ посланши Вяземскаго 
къ Жуковскому, начинающемся словами: «надо 
помянуть, непремфнно помянуть надо 


Трехъ Матренъ, 
Да Луку съ Петромъ...» 


Но эти два стиха, конечно, не принадлежатъ 
ни Пушкину, ни Вяземскому: это просто обычная 
народная прибаутка, которою начинается поми- 
нан!е какъ дающимъ тонъ 100, и они не слу- 
жатъ доказательствемъ близкой хронологической 
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связи между обфими пьесами. По положению же 
«Свата Ивана» въ музейной тетради набросокъ 


слВдуетъ датировать приблизительно 1833 — 1835 


годами. 

Это одно изъ тфхъ произведен, въ которыхъ, 
справедливо говоритъ Анненковъ (119., 152—153), 
«сила Пушкина и близкое знакомство съ духомъ 
русской поэз!и выступаютъ особенно ясно. Складъ 
и течеше рЪчи удивительно близко подходятъ къ 


обыкновеннымъ пр!емамъ народной фантазш, и _ 


только по особенной полнотЪ и граши подробно- 


стей видите, что туть прошла творческая рука. 


поэта. Они кажутся деревенской пфсней, проп®- 
той великимъ мастеромъ. Въ этомъ, по нашему 
мн$н!ю, заключается и тайна высокаго наслажде- 


н]я, доставляемаго ими». «Какое прекрасное про-_ 


изведен!е!—говоритъ Н. Некрасовъ («Къ вопросу 
о значени П—на въ истор!и русскаго литератур- 
няго языка», сборн. «Памяти И—на», изд. журн. 
«Жизнь», СПб., 1899, стр. 931—932).—Сколько въ 
немъ живой правды! Какъ мастерски умфлъ Пуш- 


кинъ сочетать грубость понят простого чело- — 
вфка съ благородными качествами его русской — 


души: широтою чувства и смысломь поэзш'.. 
Такъ Пушкинъ охарактеризоваль въ этомъ про- 
изведени нашу русскую простонародность! А 


какой языкъ! При многихъ чисто-русскихь народ- 
ныхъ оборотахъ рфчи, при чисто-русскомъ про-_ 


стонародномъ складЪ изложемя мыслей и чувствъ 


Пушкинь не допустилъ ни одного намБреннаго | 


искаженя формы; онъ не замфниль даже слова 
«непремЪнно» обыкновенно употребительною въ 
простор5ч1и формою «безпремФнно», и мЪстоиме- 
Ня «этихъ» формою «евтихъ» или «ентихъ» и 
т. п. Очевидно, что всякое лишнее искажене рус- 
скаго языка и общихъ типическихь формъ про- 


стонародной р$Ъчи было противно его чувству | 


художника, соблюдающаго во’ всемъ известную 


мЪру». «Въ ПушкинЪ — сказалъ въ своей зна-_ 
менитой рЪчи Достоевскй — есть что-то сродни- 


вшееся съ народомъ взаправду, доходящее въ немъ 


почти до какого-то простодушнфишаго умиленя. = 


Возьмите сказане о мелвБдВ и о томъ, какъ 
убитъ мужикъ его боярыню-медв5дипу, или при- 
помните стихи «Сватъ Иванъ, какъ пить мы ста- 


немъ»..., и вы поймете, что я хочу сказать». Н$- | 


сколько раньше («И—нъ, Лермовтовь и Некра- 
совъ»—«Дневникъ писателя» 1877 г., декабрь) До- 
стоевскй писаль, что эта «прелестная шутка»— 
«что-то любовное, что-то милое и умиленное въ 
его созерцанш народа». 

Пахомовна—не только превосходно схвачен- 
ный типь, но вмфстЪ съ тЪмъ настояпий порт- 


реть няни поэта, Арины Род1оновны (см. при-_ 


мЪч. къ № 516). 


700. ГОСПОДИНА ШАФОНСКАГО.... 


(т. Ш, стр. 372). 
Эти двадцать шесть стиховъ составляютъ часть 


шуточнаго посланя кн. П. А. Вяземскаго нахо-_ 


дившемуся тогда въ Швейцарии В. А. Жуковскому, 
26 марта 1833 г., воспроизведеннаго {ас-зе въ 
изданномъ кн. П. П. Вяземскимъ въ 1880 г. 
сборникВ «Семь автографовь А. С. Пушкина 
1816—1837 г.» (№ 6). Въ томь же году оно на- 
печатано въ ‹Сочин. кн. П. А. Вяземскаго», ЛУ, 
167—169, подъ заглавемъ «Поминане», а также 
въ статьяхъ кн. П. П. Вяземскаго «А. С. И—нъ 
1826—1837 по документамъ Остафьевекаго архива 
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и личнымъ воспоминан1ямъ» (газ. «Берегъ» 1880 г. 
и отдфл.). «Не поговоримъ ли—пишеть Вяземсюй 
Жуковскому — о словесности, то есть о поэзш, 
напримфръ о нашей съ Пушкинымъ и Мятлевымъ, 
который въ этомъ случаф быль пойте све! а’6сое. 
Надо помянуть, непремфнно помянуть надо»... 
Тутъ, послЪ народной прибаутки: «Трехь Мат- 
ренъ, да Луку съ Петромъ», начинается длинный 
списокъ именъ разныхъ знакомыхъ и незнакомыхъ, 
въ томъ числЬ «Пушкина не Мусина, не ОнЪгин- 
скаго, а Бобришева» и «нашего славнаго поэта 
шурина Павлищева», а въ серединЪ, послВ стиха: 
«Бывшаго Каммеръ-Гера Приклонскаго», рукою 
Пушкина четко набросаны двадцать шесть строкъ; 
за ними оплть рядъ именъ, подобранныхъ Вязем- 
скимъь, который спрашиваетъ Жуковскаго: «до- 
вольно ли съ тебя, а у насъ уже набралось около 
тысячи. Это вольное подражан!е твоему пфвцу въ 
русскомъ станЪ. НадЪюсь, что этотъ образецъ вос- 
пламенитъ твое вдохновене, и ты не оставишь 
по части швейцарской составить значительное 
пополнеше... Мы часто поминаемъ Васимя 
Андреевича Жуковскаго и кума его Михайла 
Трофимовича Каченовскаго»... 

«Риемованная проза» Пушкина, «со вставками 
даже безъ риемы», напомнила ©. Е. Коршу 
(изсяФдоване о «РусалкЪ», стр. 104—105) ‹при- 
баутки раешниковъ». . 

«Докторъ Шулеръ, умерший въ чум»—ки- 
шиневсьй знакомець Пушкина, членъ тамошней 
масонской ложи «Овид Ш» (о немъ см. ст. Е. Вей- 
денбаума въ «П—нъ и его соврем.» У1Ш, 12—14, 
тазетЪ «Кавказъ» 1890 г., № 77, и «Тифлисск. 
ЛисткЗ» 96 мая 1899 г., иллюстр. прилож.; В. И. Се- 
мевск!й, «Политическия и общественныя идеи де- 
кабристовъ», СПб., 1909, стр. 315). Сь петербург- 
скимъ полишиймейстеромъ Дершау Пушкинъ въ 
1827 и 1828 г.г. встрФчался по неприятнымъ дфламъ, 
возникшимъ изъ-за «Андрея Шенье» и «Гаври- 
Мады» (о немъ см. въ «Остафьев. архивЪ кн. Вя- 
земскихъ», Ш, 591). Въ ресторанЪ Дюме Пушкинъ 
бываль часто; тамъ онъ познакомился съ Данте- 
сомъ. Ён. Григор Волконский —можетъ быть, 
кн. Г. П. Волконскй, состоявший при аз1атскомъ 
департаментЪ (о немъ см. въ «Остафьевс. архивЪ», 
1, 705—709). Арндть-—по всей вФролтности, из- 
вфстный петербургсюй врачъ. Костромской губер- 
наторъ Ланской — СергВй Степановичъ (1787—1862), 
впослВдетви графъ и министръ внутреннихъ 
ДФлъ. «Графиня вице-канцлерша Нессельроде›— 
Мария Димитр:евна, рожд. графиня Гурьева (1786— 
1849), жена стоявшаго во глав5 вфдомства ино- 
странныхъ дфль гр. К. В. Нессельроде. Хвостовъ— 
графъ Дим. Иван., поэтъ. Роде (Петръ)—знаме- 
питый французский скрипачь и композиторъ 
(1774—1830). О баронф Люцпероде Пушкинъ упо- 
минаетъ въ письмЪ къ А. А. Фуксъ 19 октября 
1834 г., о генеразБ бар. Ф. Ф. Винцингероде 
(1770-—1818)— въ письмЪ къ Д. В. Давыдову въ 
конпЪ мая 1836 г. Велеурскими друзья прозывали 
въ шутку братьевь графовъ В1ельгорскихъ, одинъ 
изъ которыхъ очень любилъ выпить; ср. «Послане 
графу М. Ю. Велеурскому» К. Н. Батюшкова 
(Польске графы ЗВелегурсеке (\Улеезот$К1) по- 
русски писались В1ельгорскими; см. этюдъ Е.А. Боб- 
рова «Гоголь и ДостоевскШ» въ Сб. учено-литерат. 
общ. при Юрьевск. унив., т. ХУ’, 1909 г., стр. 187; 
«Русс. Стар.» 1913, декабрь, 515). А. А. Самбор- 
ск — извЪстный священникъ и сельскохозяй- 
ственный дфятель (1740—1815); «онъ по образо- 
ваню и понятямъ своимъ опередилъ своихъ 


современниковъ на пЪлое столе» (бар. А. Е. Ро- 
зенъ, «Записки декабриста», СПб., 1907, стр. 37). 


701. ГУСАРЪ. 
(т. Ш, стр. 372). 


Небольшой черновой отрывокъ, съ датой 
«16 апрЪля 1833» и рисункомъ (гусаръ на конЪ и 
чертенята), находится въ парижскомъ собранш 
А. ©. Отто (ОнФгина); см. «И—нъ и его соврем.», 
ХИ, 15. Впервые пьеса появилась въ «Бибмоте- 
КЪ для Чтеня» 1834 г., т. Г № 1, стр. 13, а ва- 
тфмъ вошла въ «Стихотвореня Александра Пуш- 
кина», ч. 1\", 1835 г., стр. 1—10, съ датой 1833 г. 
Отъ издателя «Библ. для Чт.» А. Ф. Смирдина 
Пушкинъ получилъ огромную плату. «Смирдинъ, 
говорятъ, заплатить ему 2000 р. асс.» («Матер!алы 
дия 61огр. П—на», изд. 4-ое, стр. 393). А. М. Язы- 
ковъ, братъ поэта, писаль В. Д. Комовскому 
1 октября 1833 г.: «вчера былъ у насъ Пушкинъ, 
возврашавиийся изъ Оренбурга... Онъ прочиталъь 
намъ свою сказку «Гусаръ»; ее купилъ, дескать, 
у него Смирдинъ за 1000 руб. сто стиховъ» («Исто- 
рич. ВЪстн.» 1883, дек., 537). 10 декабря Комов- 
скй писаль А. М. Языкову: «Смирдинъ, возвра- 
тившись при мнЪ отъ Пушкина въ свою лавку, 
съ прискорвемъ жаловался на него: за три пьески, 
въ которыхъ-де не боле трехъ печатныхъ ли- 
стовъ будетъ, требуеть Александръ СергЪевичъ 
15,000 рублей. У этого барона не дурна фанта- 
З1Я»... — «Пушкинь правъ, продавая втридорога 
свои стихи, съ торгашами такъ и должно», отвЪ- 
чалъь А. М. Языковъ (10., 538). По всей вБроят- 
ности, съ «Гусаромъ» связанъ эпизодъ, о которомъ 
черезъ три года послВ смерти Пушкина разска- 
зывалъ супругамъ Панаевымъ самъ Смирдинъ 
(А. Я. Головачева - Панаева, «Русс. писатели и 
артисты», СИШб., 1890, стр. 247 — 248). Смирдинъ 
должень быль уплатить Пушкину за какую-то 
рукопись пятьдесять золотыхъ, по жена поэта, 
находя, что онъ всегда продешевливаетъ, взята 
рукопись къ себЪ и заставила Смирдина запла- 
тить сто золотыхъ. Въ «ГусарБ» 116 стиховъ, — 
значить, Пушкинъ получиль по 17 р. 24 к. за 
стихъ. Можно съ увфренностью сказать, что та- 
кой платы не получалъ отъ издателя-коммерсанта 
ни одинь русск поэтъ ни до Пушкина, ни пос- 
лБ него. Лишь въ наше время подобную плату 
за стихи стали получать отъ крупныхъ газетныхъ 
издателей популярнфипие поэты Ангми и Аме- 
рики, вродЪ Киплинга. Если перевести ассигна- 
шонные рубли на серебряныя деньги по тогдаш- 
нему курсу, то выйдетъ приблизительно 6 руб. 
за стихъ, но при этомъ не пужно упускать изъ 
виду, что покупная способность серебрянаго рубля 
тогда была раза въ два съ половиною выше ны- 
нфшней. Вообще Пушкинъ получаль очень круп- 
ную плату со временъ «Бахчисарайскаго Фонта- 
на» (см. нашу ст. во П т., стр. 185); особенно 
шедро платить писателямъ Смирдинъ въ «Библ. 
для Чтен!я», гдЪ, по словамъ Кенига («Очерки русс. 
литературы», СПб., 1862, стр. 231), «многе по- 
лучазли отъ 250 до 300 руб. за листъ прозы, а за 
стихи платили такъ дорого, что одному поэту 
доводилось получать по 5 руб. за стихъ», — какъ 
мы видфли, даже больше. А. В. Никитенко (см. 
его «Записки и дневникъ», изд. 2-ое, |, 242, 244) 
говорилъ, что Пушкинъ «грабить Смирдина»; 
«такъ называемые знаменитые наши литераторы 
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требуютъ только` денегъ, денегь и денегъ» (см. 
примЪч. къ №№ 720—726; «Соч. БЪлинскаго», Х, 
М., 1860, стр. 314). 

Какъ на источникь фабулы «Гусара», помя- 
нутый В. Д. Комовскй указывалъь на повЪсть 
О. М. Сомова «К1левскмя ВФдьмы», напечатанную 
въ сборникБ «Новоселье» 1833 г. («Ист. В.», 1., 
538). Связь между ними разсмотрЪна В. В. Дани- 
ловымъ («Литерат. очерки», Варш., 1910, отд. отт. 
изъ «Русс. Филол. ВЪстн.» 1910 г., стр. 12 — 31); 
онъ говорить «положительно о заимствован1и 
Пушкинымъ сюжета у Сомова» и ссылается на 
совпадене нфкоторыхъ подробностей — бурл, ша- 
башъ, жидъ и т. п. Но не менЪе возможно и то, 
что Пушкинъ, независимо отъ Сомова, знать по- 
пулярную южно-русскую сказку изъ длиннаго 
пикла вЪдьмовскихъ похожденш, принадлежашаго 
притомъ не одной только южно-русской демоно- 
логи (см. «ИзсяВдованйя» Н. ©. Сумцова въ Харь- 
ков. унив. сб. въ память П—на, 1900 г., стр. 269— 
976; Е. Кагаровъ, «Очеркъ соврем. состояния ми- 
еологич. науки»—«Вопросы теор. и психол. твор- 
чества», \, 324—325). Подобный разсказъ, также 
солдатскш и также относяцийся къ кевской вЪль- 
мВ, см. въ «Русс. Арх.» 1906, Ш, 394, 395 — 396 
(В. Глор!антовъ, «Изъ былого времени»). О ка- 
комъ-то м5стопребывани нечистой силы упоми- 
наеть Пушкинъ въ одной сказочной записи (см. 
т. ГУ" наст. изд., № 821, —‹и огни, и много ихъ»...). 
Конечно, Пушкину быль знакомъ драгунсюй рот- 
мистръ Брамербасъ, герой сказки И. И. Дмит- 
рева «Причудница», «бывний столько лфтъ въ 


-малоросескомъ краЪ игралищемъ злыхъ вЪдьмъ» 


(П. В. Владимровъ, «А. С. П—нъ и его предше- 
ственники»—5с6. «Памяти И— на», «Кевс. Универс. 
Известия» 1899 г., май, стр. 13). 
Народность еще мало ифнилась въ пушкин- 
скую эпоху. «Типъ гусара, мастерски очерченный 
Пушкинымъ, не быль тогда замфченъ большин- 
ствомъ публики», говорить П. В. Анненковъ (см. 
его изд. «Сочин. П.», Ш, 39). «Пустячокъ», сказалъь 
П. А. Катенинъ, хотя прибавилъ, что «его про- 
тлотить можно» («Русс. Стар.» 1911, авг., 380). 
«Безжизненное стихотворене», писалъ Н. В. Стан- 
кевичъ («Переписка и б1ографля», М., 1857, 2-ая 
пагин., 82). Одинъ лишь Депись Давыдовъ («Со- 
чин.», СПб., 1895, 11, 190) нашелъ, что это «вспьиш- 
ка изъ парь-пушки Пушкина»; въ тонЪ пьесы, 
эпиграфомъ къ которой могло бы послужить на- 
чало давыдовскаго «Полусолдата», поэтъ-казакъ 
долженъ быль почувствовать нЪчто родное. Бул- 
гаринъ («СЪв. Пчела» 30 дек. 1833 г., № 300, 
стр. 1187—1188) въ отзыв? о «Библ. для Чт.» пи- 
салъ: «стихотворене Пушкина одушевлено весе- 
лостью, игривостью и очаровательностьо разска- 
за, превосходяшаго волшебство предмета». 
БЪлинск!И сначала (1835) отнесся къ стихотво- 
рен1ю холодно: «не безъ достоинства» («Соч. Б.», 
изд. С. А. Венгерова, И, 415); но впослБдетвш, 
понявъ значен!е народности, въ общемъ обзорЪ 
пушкинской поэзш назваль его «превосходнымъ». 
Не понялъ «Гусара» Н. А. Полевой (въ рецен- 
зш на «Библ. для Чт.», см. «Соч. Ап. Григорьева», [, 
237). Н. В. Сушковъ («Обозъ къ потомству» — 
«Раутъ», Ш, М.., 1854, стр. 334) опфниль въ пьес В 
«особенно бойюй разсказъ». Курьезна сердитая и 
бранчивая репенз!я А. Мартынова («Маякъ» 1843 г., 
т. ХР «Критика», стр. 96—99), который отказался 
понимать, «въ чемъ заключается поэзя этихъ 
шиночныхъ элементовъ грязной жизни... Л. И. По- 
ливановъ (см. его изд. «Соч. П.», М., 4887, стр. 307) 


Примвздния. Стихотворения 1833 г. Е. 


находитъ, что «трудно указать другой образепъ 
такого художественнаго воспроизведеня просто- 
рЬч!я, исполненнаго неподдЪльной наивности, 
сквозь которую, однако, замфтенъ юморъ автора. 
Народное повФрье здЪсь нашло такого повЪство- 
вателя, въ устахъ котораго, вопреки его’ волЪ, 


иллюзя фантастическаго разсказа раскрывается = 


читателю довольно ясно, но хвастунъ - солдатъ 


вЪ`рить всею душою тому, о чемъ повфствуетъ, | 


и что ему привидЪлось съ горВаки, и даже вели- 


чается тЪмъ, что «видать таке виды», поошряе- 


мыйеше болЪе простодушнымъ слушателемъ,кото- 


раго нашель себ на крестьянскомъ дворЪ, гд®. 


чиститъ коня своего». Едва ли, впрочемъ, солдатъ 
самъ крВпко вФритъ своимъ словамъ. Просто онъ 
высокомЪрно поучаеть сфраго мужика. 


3—4 стихи приводятъ на память знаменитое 
выражене изъ «Еоптгрег1ез @е Эсарш» Мольера: _ 


«ие Ча Ме аа 1 Гайте дапз$ сейме ва]еге»?... 


Ирон!я «Гусара» положила конепъ русской 


фантастической балладЪ, но его отношеше къ 
народности ‘дало свои плоды въ литературь и 


ранфе всего отразилось въ тонВ «Бородина» Лер- — 


монтова (см. П. А. Федоровскш, «Забытый ли- 
тературный вопросъ», Тифл., 1894, стр. 17; 
П. В. Владимровъ, «Исторач. и нар. -бытов. сю- 
жетье въ поэзш Лерм—ва», К., 1892, стр. 30). 


702. ПОЛЮБУЙТЕСЬ ЖЕ ВЫ, ДЪТИ... 


(т. Ш, стр. 374). 2 


Автографа не сушествуетъ. Пьеса впервые 


появилась въ «Библ!ографич. Запискахъ» 1858 г.,. 
1, 494—496, при сяВдующемъ разсказЪ М. Н. Лон-_ 


гинова, ссылаюшагося на слова лица, которое 


Пушкинъ назваль «длиннымъ Фирсомъ»: «Од- = 
нажды, если не ошибаюсь въ 1833 году л5томъ, 


когда Пушкиянъ жиль на Черной р5чкЪ, на одной 


изъ сосфднихъ дачь вечеромъ собралось довольно 
большое общество, и вь томъ числ Пушкинъ. — 
ВсЪ гости были охотники до картъ, а потому они 


вскорЪ расположились вокругъ зеленаго стола, и 
одинъ изъ нихъ началь метать банкъ. ВсЪ игроки. 
совершенно погрузились въ свои ставки и раз- 
счеты, такъ что вниман!е ихъ ничфмъ нельзя было 
отвлечь отъ стола, на которомъ рфшалась участь 
многочисленныхь понтеровъ. Въ это время въ 


С. 
8 


- © 


а. 


калитку палисадника, въ который выходили от- = 


крытыя окна и балконныя двери дачи, вошель. 
молодой человЪкъ очень высокаго роста, взаку- 


танный въ широкш плашь. Увидя играющую. 


компаню, онъ незамфтно для занятыхъ своимъ о 


дЪломъ игроковъ, пе снимая ни шляпы, ни плаща, 
вошелъ въ комнату и остановился за спиною 
одного изъ понтеровъ. Такая нецеремонность въ 
обрашени ие покажется удивительною, если мы 


скажемъ читателямъ, что молодой челов къ этотъ 
быль кн. С. Г. Г., хороший притель Пушкина и. 


прочихъ лицдъ, бывшихъ въ комнат. Г. и теперь 
извВстенъ въ обществ любезност!ю, остроумемъ 


и талантами: онь очень приятный музыкантъ и > 


стихотворецъ, написавиий н5еколько преостро- 
умныхъ эпиграммъ и другихь очень милыхъ 
пъесъ. Въ то время онъ быль въ числЬ много- 
численныхъ почитателей дЪвицы Р., 


скаго общества по зам чательной красотЪ, плб- 


нительной любезности и свтлому уму. Должно — 


замфтить, что дпя за два до описываемаго вечера 


принад- 
лежавшей къ лучшимъ украшен!ямъ петербург- — 
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у 
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р 


зипыну 


Г. находился въ томъ же обществЪ, которое 


сошлось теперь на дачЪ Черной рБчки, выиграль 
около тысячи рублей, именно у банкомета, дер- 
жавшаго теперь банкъ, и что выигрышъ этотъ 
остался за нимъ въ долгу. Г., подошедши къ 
столу, простоялъ н5колько минутъ все-таки ни- 
кЪмь не замБченный и наконецъ, взявши со стола 
какую-то карту, бросиль ее и закричаль: «ва- 


°банкъ!» ВсБ подняли глаза и увидБбли со смфхомъ 


и изумленемъ неожиданнаго гостя въ его стран- 
номъ костюм. Начались привфтств!я, но банко- 
метъ, озадаченный ставкою Г., всталъ и, отведя 
его немного въ сторону, спросилъ: «да ты на 
какя деньги играешь? наэти или на т $?» Подъ 
«этими» онъ разумЪлъ ставку нынфшняго вечера, 
а подъ «тБми» свой долгъ. Г. отвБтилъ ему: «это 
все равно: и на эти, и на тЪ, и на тЪ, т5, 
т >. Игра продолжалась, но Пушкинъ слышалъ 
отвфть Г.; тЪ, тБ, тБ его очень забавляло, и 
онъ шутя написать стихи». 

Имя черноокой Россети въ «Бибмогр. За- 
пискахъ» было обозначено только буквой Р., хотя 
Лонгиновъ тутъ-же въ примфчан!и довольно ясно 
указалъ, что этой особ Пушкинъ посвятилъ 
стихи: «Въ тревогБ пестрой и безплоднпой»..., и 


_ что съ нею постоявно переписывался Гоголь. 


Имя это появилось полностью въ берлинскомъ 
томикЬ запрешенныхъ стихотворенй Пушкина, 
1861 г., стр. 165, а затЬмь въ первомъ издан 
Ефремова (1880, П1, 327). ЛБтомъ 1833 г. Пуш- 
кинъ дЬйствительно жилъ на дачЪ на Черной 
рЪчкЪ, но А. О. Россети тогда была пе Россети 
(или, вБрнфе, Россетъ), а уже около полутора 
года Смирнова. 

Прозвише «Фирса» принадлежало одному изъ 
представителей многочисленнаго рода Голицы- 
ныхъ, которые въ тЪ времена чуть не всЪ но- 
сили разныя прозван я,—князю Серг. Григ. Го- 
(род. 38 поля 1806 г., ум. 19 ноября 
1868 г.). «Прозвише Фпрсъ, сколько намъ из- 
вЪстно, говорить П. И. Бартеневъ («Русс. Арх.» 
1871 г., ст. 0949) — находилось въ какой-то связи 
съ 14 декабря, днемъ памяти св. мученика Опрса». 
Кн. Н. С. Гожщынъ («Записки» —«Русс. Стар.» 
1881, мартъ, 520—521) о происхожденш этого 
прозвиша передаетъ слБдующшее: «Князь С. Г. Го- 
липынъ былъ вхожъ въ домь генералъ-адъютанта 
Чернышева (впослЪдетв!и графа и князя) и почти 
домашнимъ человфкомъ въ его семейств. Такъ 
какъ онъ былъ очень милый и любезный собе- 
сФдникъ и притомъ приятный пЪвецъ ромапсовъ 
и оперныхъ арш, то дБти генерала Чернышева 
и прозвали его, въ шутку, Тирсисомъ (ТБугз1$, 
по русски О9ирсъ). Но какъ 14-го декабря, по 
русскимъ святцамъ, празднуется память св. муче- 
никовъ О9прса и другихъ съ нимъ, то, при про- 
изводствЪ слБдствя надъ декабристами, возникло 
подозрфне, не имБло ли прозване Фпрсъ какого- 
нибудь соотношеня съ событемъ 14 декабря 
1825 г. и оть князя С. Г. Голицына потребовано 
было объясненте, которое и оказалось единственно 
означенною выше дфтскою шуткой. Но это про- 
зваше съ тЪхъ поръ осталось ему на пфлую 
жизнь» (Ср. «Воспомивнан!я Фонтопа», Лиц., 1862, 
Ц, 16—18). «Это быль — разсказываетъ В. Д. Да- 
выховъ («Р. А.», 1.) — одинъ изъ остроумнФй- 
шихъ, пратнфишихъь собесфдниковъ своего вре- 


мени, руссый образованный баринъ въ полномъ 


смыслЬ слова и одинъ изъ такихъ разсказчиковъ, 
какихъ весьма рЪдко можно слышать». Онъ очень 
зюбилъ музыку, писалъ стихи, между прочимъ, 
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для романсовъ Глипки («Русс. Арх.» 1869 г., 362— 
363). Гр. В. А. Соллогубъ («Воспоминаюя», СПб., 
1887, стр. 99) вспоминаетъ о немъ, какъ объ «ум- 
номъ и веселомъ собесФлникЪ, но шутникЪ и 
шалунЪ легендарномъ» (ср. «Записки А. 0. Смир- 
новой», Г, 47). «У него былъ великолЬпиный басъ, 
и, кромЪ того, онъ быль приятный въ обществВ 
челов5кь и забавный разсказчикъ» («Записки гр. 
М. Д. Бутурлина» —«Русс. Арх.» 1897, И, ЭМ). 
Быть можеть о немъ говорятъ А. Я. Булгаковъ 
въ письмахъ къ дочери, изъ Москвы, 2 октября 
1833 г. («Русс. Арх.», 1906, И, 80) и 24 сентябра 
1834 г. (1614., 530). упоминая о комъ-то подъ про- 
звишемъ ‹«те-те-те», и кн. П. А. Вяземский въ 
письм5 къ Пушкипу 96 поля 1828 г. («пФени поетъ 
князь Голицынъ, ночи пфвепъ и картежникъ>). 


703—719. ПЪСНИ ЗАПАДНЫХЪ СЛАВЯНЪ. 
(т. Ш, стр. 405). 


Отсылая читателя къ вступительной статьб 
А. И. Яцимирскаго (Ш, 375—402), мы ограничимся 
здЪсь немногочисленными справками и замЪча- 
Нтями. 

ИзвЪетны автографы только трехъ пЪФсенъ: 
«ПФени о Георги Черномъ» (въ майковскомъ со- 
бранш рукописей Пушкина, принадлежашемъ ака- 
демши наукъ,—«Пы —нъ и его совр.», ТУ’, 16), ‹«Со- 
ловья> (Румянцевс. муз., № 2375, лл. 18. и 35.,— 
«Русс. Стар.» 1884, сент., 648 — 649) пи «Что 6Ъ- 
деть на горЪ зеленой»... (у И. А. Шляпкина, 
«Изъ неизд. бумагь ПЬ— на», СПб., 1903, стр. 32). 
Первыя 15 появились въ «Библ. для Чтен!я», 
т. [Х, 1835 г., отд. Г, стр. 5—32; 16-ая—тамъ же, 
стр. 487, а 17-ая— въ «Сочин. Ц.», изд. Ц. В. Аннен- 
кова, Т, 380 (первая половина) и у Шляпкина, 
]. с. (вторая половина). Пушкинъ хотфлъ, вБроятно, 
продолжать сер!ю, такъ какъ въ его бумагахъ 
имфется краткая запись: «18-ая пфень сербскал» 
(см. примЪч. кь № 729). Время ихь создашя — 
приблизительно 1832—1533 гг. (см. «Труды и дни 
П— на», изд. 2-ое, 276, 283). Первыя 146 Пушкинъ 
вкаючиль въ свои «Стихотворения», ч. ТУ, 1835 г., 
стр. 113—176, съ небольшими разночтенями и 
присоединен!емъ небывшихъ въ «Библ. лля Чт.» 
предисловия (105—112) и примфчан (177 — 189). 
По выходЪ ТУ’ ч. «Стихотворен!», «Библ. для Чт.» 
(1835, т. 12, отд. 6) писала, что эти «прелест- 
ныя подражаня народнымъ поэтическимъ преда- 
нямъ... подъ перомъ Нушкина обновляютъ уга- 
саюшую жизнь свою. чтобы продлить свое суще- 
ствоване еше на н5Бсколько столтШ». А. Мар- 
тыновъ въ «МаякБ» (т. ХТ, 1843 г., «Критика», 
133—145) отнесся къ нимъ, всфмъ вмфстЪ и каждой 
въ отдфльности, очень сурово: «поддфльныя пени, 
въ высокой степени скучныя, въ которыхъ и тфни 
нфтъ славянскаго»... БЪЬлинсый говорилъ о нихъ 
не разъ: «эти пени подложныя, выдуманныя 
двумя французскими шарзатанами, — и что жь? 
Пушкинъ умБлъ придать этимъ пЪенямъ колоритъ 
славанскШ, такъ что, если бы его ошибка не от- 
крылась, никто и не подумалъ бы, что это пфени 
подложныя. Кто что ни говори, а это могъ сдЪлать 
только одинъ Пушкинъ!> («Соч. Б.», изд. Венгерова, 
П, 415). Вторымъ мистификаторомъ БЪФлинскй 
считалъ, должно быть, Нодье. «ПоддФалка двухъ 
французовъ заставляетъ его взяться за народныя 
пфени Сербии, и онъ создаетъь рядъ пЪфсенъ, ды- 
шашихъ всею роскошью дикой поэз!а дикаго на- 


- 
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рода» (УШ, 199; ср. 1Х, 113). ОнЪ ‹«болЪе чфмъ 
что-нибудь доказываютъ непостижимый поэтиче- 
скй такть Пушкина и гибкость его таланта... 
Не знаемъ, каковы вышли на французскомъ 
язык® эти пЪсни, обманувпия Пушкина, но у 
Пушкина онф дышать всею роскошью м$Ъстнаго 
колорита, и мномя изъ нихъ превосходны, не- 
смотря на однообразие, неизбЪжное, впрочемъ, свой- 
ство всЪхъ народныхъ произведенш» («Соч. Б.», 
ч. УШ, М., 1860, стр. 408). Современная пуб- 
лика не понлла ихъ значення. «Мы помнимъ— 
говорить А. В. Дружининь {(«И—нъ и послВдн. 
издан!е его сочин.»—«Б. для Чт.» т. 130, 1855 г., 
№ 3—4, стр. 41—42, 87) — дилетантовъ стараго 
времени, входившихъ въ гостиную съ книжкой 
«Современника» или «Библ. для Чтеня» и гово- 
рившихъ: «исписывается 6дный Александръ Сер- 
тБевичъ»,—«не даются больше стихи Пушкину!» 
Память наша ясно представляеть намъ толтстаго 
господина, сидяшаго въ кругу дамъ и мужчинъ 
за круглымъ столомъ и читающаго комическимъ 
голосомъ «ИФени Западныхъ славянъ». Слуша- 
тели внимаютъ съ выражен!емъ нФкоторой грусти 
на лицахъ и все-таки смфются такимъ страннымъ 
стихамъ, стихамъ такъ похожимъ на простона- 
родную прозу!.. Сжатость формы, текучесть по- 
вЪствования, бФдность поэтическихъь украшен 
поражаютъ насъ въ «ИФеняхъ 3. слх.». Намъ ка- 
жется, что по временамъ труды въ сказанномъ 
родВ утомляли самого Пушкина,— такъ, напр., без- 
подобно передавая поэтическую легенду «ВидЪн!е 
короля», онъ, какь бы неохотно, подступаетъ къ 
другимъ пфснямъ, болБе 6бФднымъ поэтической 
прелестью». А. А. Потебня смФялся надъ «дфт- 
скою заносчивостью» мнфнш БЪлинскаго о спо- 
собности Пушкина «перевоплошаться» («Изъ за- 
писокъ по теори словесности», Хар., 1905, стр. 50) 
и находилъ, что «человкъ, отмВченный печатью 
ген!я, попался впросакъ, принимая за народную 
поэз!ю западныхъ славянъ пЪФени, не имфюпия 
никакого къ ней отношен!я; это позоръ русской 
литературы» («Вопросытеор и психоломи твор- 
чества», т. П, вып. 9, СПб., 1910, стр. 61). Ср. от- 
зывъ Н. В. Сушкова («Раутъ», кн. Ш, М., 1854, 
стр. 332). Это мн5ве такъ чудовищно-незлВпо, 


что даже не нуждается въ опроверженш. Одно. 


можно сказать: эпосу, утратившему значительную 
долю простоты въ передачЪ Меримэ, Пушкинъ, не 
обрашавпийся къ подлиннымъ сербскимъ пфсенямъ, 
возвратилъ славянскую стихю, и мистификашя 
Меримэ дала на русской почв результаты, ко- 
торые были бы тЪми же, если бы Пушкинъ не 
пользовался при изученши сербскихъ пБсенъ кни- 
гой Меримэ, а познакомился съ другими источ- 
никами; да онъ и ихъ знал (см. ст. Яцимирскаго); 
еше въ 1820 г. Каченовсюй («ВЪстн. Евр.», № 14, 
«О сербскихъ народныхъ пЪФсняхъ») направлялъ 
вниман!е образованныхь русскихъ людей на серб- 
ск эпосъ. Въ бибмотекь Пушкина («И—нъ и 
его соврем.» 1Х—Х, №№ 995, 1142, 1154) сохра- 
нились «Уоуасе еп Эа]тайе» Фортиса, первые 
три тома сборника Караджича и, конечно, книга 
Меримэ. Посл5днюю и нельзя сводить, несмотря 
на хвастливыя заявленя и «саморазоблачен!я» 
Меримэ, исключительно къ мистификащшии (см. Л. И. 
Поливановъ во П т. его изд. «Соч. П.», изд. 9-0е, 
стр. 245—247). Въ 1821 г. въ Измаил, разсказы- 
ваетъ И. П. Липранди («Русс. Арх.» 1886, ст. 1279) 
свояченица купца Славича «продиктовала ему ка- 
кую-то славянскую пеню, но бЪда въ томъ, что 
въ ней есть слова иллирйскаго нарЪчия, которыхь 
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онъ не понимаетъ; а она, кромЪ своего родного — 


и итальянскаго языка, другихъ не знаетъ»; онъ 
искаль знаюшаго ‘челов$ка, который бы растол- 
ковалъ ему эти слова. Съ представителями сла- 
вянской интеллигенши Пушкинъ долженъ быль 
встр®чаться въ ОдессЪ; «Сербанка» Милутино- 
вича была даже издана на средства Ив. Ризнича, 
мужа одесской красавицы, воспФтой Пушкинымъ 
(А. И. Маркевичъ, «П — нь и Новоросешевй 
край», Од., 1900, стр. 14 — 15). Противоположною 
мнфню Потебни крайностью является отзывъ 
Достоевскаго, который писалъ въ разгаръ славян- 
скаго движен1я («Дневникъ писателя» 1877, февр., 
гл. Г), что «П. 3. сл.›—«это шедевръ изъ шедев- 
ровъ Пушкина, между шедеврами его шедевръ, 
не говоря уже о пророческомъ и политическомъ 
значенш этихъ стиховъ... Это предчувстве сла- 
вянъ русскими, это пророчество русскихъ славя- 
намъ о булушемъ братств и единен!и... «ИФени», 
какъ всФмъ извЪстно, взяты у Пушкина съ фран- 
пузскаго›... Пушкинъ «возстановилъ славянъ, и 
ужъ, конечно, теперь это «ИФени Западныхъ сла- 
вянъ», настояшихъ славянъ, славянъ, даже пород- 
нивигихся уже съ русскими. Конечно, этихъ пфсенъ 
нЪтъ въ Серби, поются у нихъ друмя, но это все 
равно: пушкинск!я пЪсни—это пени всеславянскя, | 
народныя, выливийяся изъ славянскаго сердца, въ 
духЪ, въ образЪ славянъ, въ смыслВ ихъ, въ 
обычаЪ и въ истори ихъ». О «ИФен® о Георги 
Черномъ» и «ПенЪ о битвЪ при Зенип® Великой» 
Достоевск! говоритъ: «это два шедевра изъ этихъь 
пЪсенъ, брилманты первой величины въ поэзии 
Пушкина»... Гораздо трезвфе мн®н1е Гоголя («Соч.», 
изд. 10-ое, УТ, 399), что Пушкинъ «съ в5рною 
простотою передаль въ полновфсныхъ стихахь 
своихъ» пЗени Меримэ, который самъ «почуветво- 
валъ и угадалъ духь славянск». 

О связи «Яныша-Королевича» съ «Русалкой» 
см. выше, прим ч. къ № 695; о конц® этой пфени— 
1Ь., стр. 240, и изслФдоваше ©. Е. Корша о «Ру- 
салкф», стр. 103. Посл Пушкина пфсни Меримэ 
мало переводились на русски языкъ. Укажемъ 
только переводы «Морлахъ въ Венеции» (по пере- 
дЗакЪ Мицкевича) В. Г. Бенедиктова и Н. Берга 
(«Современникъ» 1846 г., т. 43, стр. 217 — 220) и. 
«Воевода Меркур» Н. Лернера («НедФля «Соврем. 
Слова» 1912 г., № 229). 


720—726. [ПОПЫТКИ ВЕРНУТЬСЯ КЪ «ЕВГЕ- 
НПО ОНЪГИНУ,]. 


(т. Ш, стр. 423). 


«Еще долго посзЪ окончаня ОнФгина — го- 
ворить Анненковъ («Матералы для бюграфш 
Пушкина», изд. 1-ое, 4855 г., стр. 342) — Пуш- 


кина влекло къ нему противъ воли. Поэту нашему — 


какъ-будто недоставало своего постояннаго труда, 
съ которымъ онъ сжился въ продолжене столь- 
кихъ лВтъ. Онъ жалфлъ о романЪ и скучалъ по 
немъ. Возвратиться къ нему и связать опять свое 
вдохновен!е съего строгимъ и вметВ свободным _ 
ходомъ не было возможности. Онфгинъ кончился | 
совершенно, и трудно было выискать благовидную_ 
причину, чтобъ начать новыя прилВлки къ 
нему. Пушкинъ чувствовалъ это невольно»... Мы 
знаемь (см. выше, стр. 219—915), почему Пуш- 
кинъ «вдругъ разстался» съ своимъ героемъ. 
Мысли поэта приняли такой оборотъ, что онъ не 
могъ разсчитывать провести ихъ въ печать. Но 
публика ждала продолжешя романа, а вВрный 
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ПРОЭКТЪ П. П. ЗАБЪЛЛО. 
(1873). 


другъ Плетневъ, отечески заботивнийся о депеж- 
ныхъ дДБлахь Пушкина, продолжаль указывать 
ему, что романъ для него—вЪрнфиций источникъ 
дохода. Все время, пока «Онфгинъ» писался, Плет- 
певъ твердиль Пушкину: «не отставай отъ ра- 
боты своего романа,—это вфрнфипийи капиталъ, 
который у тебя передъ глазами»..., называлъ его 
«кормильцемъ» своего автора, «золотымъ дномъ». 
Внфшиля возможность продолжать романъ была, 
такъ какъ главный герой оставался въ живыхъ «и 
не женатъ»; можно было продолжать сюиту жи- 
тейскихъ картинъ, но для Пушкина уже изсякло, 
вмЪстВ съ Александровской эпохой, это «золотое 
дно» поэзи и денегъ. «Пожалуй, я бы радъ», 
отвфчаеть онъ на дружесве упреки, но, сознавая 
невозможность продолжать, отшучивается вмсто 
прямого отвЪта: Въ ‘его бумагахъ. сохранились 
наброски стиховъ на эту тему. Они находятся въ 
тетрадяхь Румянцевскаго музел: 1-й—въ № 2384, 
л. 30, и № 2385; 2-0и—№ 2384, л. 30; 3-и—1., 


л. 555; 4-И и 5-И—1., д. 59,; 6-и—1Ъ., л. 59; 7-и— 
№ 2373, л. 32.. Появились они: 3-й, 4-й и 5-Й въ 
«Матер!алахъ» Анненкова, стр. 342, 343; 1-й—въ 
«Русс. Арх.» 1881 г., Ш, 473 (болБе исправный 
текстьъ—въ «Русс. Стар.» 1884 г., дек., 525); 2-й— 
въ «Русс. Стар.» 1884 г., дек., 525; 6-и—1514., 528; 
7-й—1., авг., 329. Датированъ изъ нихъ лишь 
одивъ, 4-й, онъ помбчепъ «15 сент.» («Русс. 
Стар.» 1884 г., дек., 527). Рядомъ съ набросками 
1-мъ и 2-мъ въ рукописи находятся еше два стиха: 


Рисуй унылыхъ барышень своихъ 
Смушенье ......... сердце ихъ 


(16., 525). Тесно связанные между собою по со- 
держан!ю наброски, вЪроятно, не были отдФлены 
другъ отъ друга сколько-нибудь значительнымъ 
промежуткомь времени. Шесть пабросковъ, за- 
писанныхъ въ 9384-й тетради, должны были 
быстро слБдовать другъ за другомъ. Повторене 
1-го на особомъ листкЪ, вклеенномъ въ 2385-) ю 
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тетрадь, написано, очевидно, тогда же; на оборотЪ 
его находится программа: «ты мн совфтуешь 
продолжать ОнФгина, увЪряя меня, что я его не 
кончилъ» («Русс. Стар.» 1884 г., дек., 529). ОтдФль- 
ное мЪето занимаетъ лишь набросокъ, означенный 
у насъ 7-мъ, но написанный, можетъ быть, ранЪе 
другихъ, въ 1833 г. Остальные же шесть при- 
ходится отнести къ 1835 г. по положен!ю, ихъ въ 
2384-ой тетради. 

Наброски 1—2 представляютъ с0бою начало 
послан!я къ П. А. Плетневу; къ этому замыслу 
по структурЪ стиха примыкаетъ и 3-й. Къ Плет- 
неву же, вБроятно, долженъ быль относиться и 
7-й. 4-й и 5-й, писанные онфгинскимъ размФромъ, 
обличаютъ иной планъ (6-й лишь незначительное 
измфнене 5-го). П. О. Морозовъ («Сочин. П.», 
изд. Лит. фонда, Ш, 422; «ПросвЪш,», 1\', 7) нахо- 
дить, что послВдн1е «повидимому, должны были 
служить вступленемъ въ новую главу романа», 
но ©. Е. Коршъ (изсадоваше о «РусалкЪ», 
стр. 115—116) справедливо замфчаетъ, что онфгин- 
скя строфы вовсе не доказательство; «поэма не 
б1ография, значеше ея не въ событяхъ, соста- 
вляющихь ея внфшнее содержан!е, а. въ той 
мысли, которая въ ней художественно вопло- 
шается. ТЬмъ, что разсказано въ «Евгенш ОнЗ- 
гинЪ», эта мысль исчерпана... Поэтъ ясно созна- 
валъ опредЪленную его повфствован!ю м$ру»... 

«Осеные досуги» —одно изъ нерЪдкихъ у Пуш- 
кина указан на особое свойство его писатель- 
ской природы. «Осень подходитъ> —говорится въ 
одномъ изъ его писемъ. ‹Это мое любимое время, 
здоровье мое обыкновенно кринетъ, пора моихь 
литературныхь трудовъ настаетъ». Д1орама-— 
изобрфтевше Дагерра, 1822—картины, написанныя 
на обфихъ сторонахь тонкой и прозрачной матер 
различными на каждой сторонЪ красками. СвЪтъ, 
падаюпий на полотно то спереди, то сзади, за- 
ставляетъ зрителей видфть то одну картину, то 
другую, смняюпия другъ друга съ чрезвычайной 
быстротой. ДФдамъ д1орама замЪняла эффекты 
кинематографа. - 

Современники Пушкина жаловались на до- 
роговизну его сочинен! и въ частности «ОнФгина» 
(см. ст. В. И. Чернышева въ «П. и его соврем.», 
УТ, <0 лвухъ изданяхъ «Братьевъ-разбойниковъ>»). 
ОтдЪльныхл тетрадки «ОнФгина». стоили вс вмстЬ 
40 руб. асс., а иногда и дороже. М. А. Бестужевъ- 
Рюминъ (о немъ см. примЗч. къ № 619-а) въ 
сатирЪ <М. В. Томская и Ф. С. Калугинъ» (СПб., 
1828 г.) жаловался: «прочтешь книжонку въ пол- 
часа... а молодежь-то въ часъ иль два на память вы- 
учить успЪетъ... межъь тЪмъ рублей все по пяти за 
каждую главу плати». «Припомните—писалъ онъ 
въ своемъ «СФверн. Меркурш» (1830 г. № 60, 
стр. 237), что за семь главъ «Евгешя ОнЪгина», 
‚которыя вы прочитаете въ три часа времени, и 
въ которыхъ едва ли есть пятнадцать листовъ 
бумаги, надобно заплатить тридцать пять ру- 
блей государственными ассигнашями». Онъ писаль 
(№ 134, стр. 224), что, по слухамъ, въ «Онфгин®» 
будетъ до сотни главъ (см. также № 49, стр. 195, 
и № 140, стр. 246). О томъ же писалось въ «Св. 
ПчелЪ»> и другихъ журналахъ. Пушкинъ хотФлъ 
оправдываться въ печати: «иФна устанавливается 
не писателемъ, а книгопродавцами. Въ отношенш 
стихотворений число требователей ограничено. 
Оно состоитъ изъ тЪхъ же лицъ, которыя платятъ 
по пяти рублей за мЪсто въ театрЪ»... (О платЪ 
за стихи, которую получалъ Пушкинъ, см. прим$ч. 
къ № 701). Изъ-за дороговизны «ОнЪФгинъ» фас- 


прострапялея въ рукописныхъ кошяхъ, которыя _ 
продавались дешевле нечатныхь экземиляровъ; | 
множество такихъ списковъ дошло до насъ (см. 
«Русс. Стар.» 1880 г., 1юль, 578; «Н. А. Лейкинъ — 
въ его воспоминан!яхъ и перепискЪ», СПб,, 1907 г. 
стр. 36; «Татевски Сборникъз», 34). Когда, въ. 
1833 г., вышель полный «Онфгинъ» по 12 руб., 
«Москов. Телеграфъ» (№ 6) писалъ: «Хвала поэту, 
который сжалился надъ тошими карманами чи-_ 
тающихъ людей! Весеме Руси, въ которой богатые 
покупають книги такъ мало, а небогатымъ по-. 
купать «Онфгина» было такъ неудобно!» Но кое- — 
кто находиль и эту пФну «все-таки жидовски — 
дорогой» («Историч. ВЪстн.»х 1883 г., дек., 536). — 
СлВдующее излане, 1837 г., стоило 5 руб., ню — 
БЪлинск!й (<Сочин.>, изд. Венгерова, [Х,45) мечталь | 
объ издан!и вдесятеро дешевле. Самое дешевое. 
издаше «Онфгива» вышло въ 1899 г. (М., изд. 
Брилмантовыхъ); оно стоило 7 коп., но было еле. 
доступно глазу, —такъ грязно и мелко отпечатанъь — 
ципкографически уменьшенный текстъ. , 
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727. КОГДА БЪ НЕ СМУТНОЕ ВЛЕЧЕНЬЕ.. | 
(т. Ш, стр. 493). “ 


- г 
Черновой ‘автографъ находится въ 9375-ой 
тетради Румяндевскаго музея, 1. 35-06. Когда въ — 
1850 г. опека надъ дЪлами и дВтьми Пушкина 
просила о разрЬшенш выпустить новое издаше — 
его сочиненш, съ дополненями, въ числ ко- | 
торыхъ была данная пьеса, императоръ Николай | 
Павловичъ приказаль ее «какъ совершенно пустое — 
стихотворен!е, изъ печати вовсе исключить» 
(«Сочин. П.», изд. Ефремова, У\Ш, 1905, стр. 346; — 
«ДЪла Ш ОтдВленя собств. Е. И. В. Канцеляри _ 
объ А. С. ПушкинВ», СПб., 1906, стр. 246, 218), и _ 
она появилась въ печати уже въ слбдуюшее — 
парствован!е, въ «СовременникЪ» 1857 г., т. ЕХЬ — 
янв., отд. ТГ, стр. 1, но съ ошибками, исправленными 59 
въ УП т. издан1я Анненкова, вышедшемъ вскорв, 
1-ая пагин., стр. 46—47, съ указашями: «пьеса. 
открытая въ бумагахь Пушкина... въ рукописи _ 
она носить помЪтку: «1833, дорога, Сентябрь.» 
Повидимому, Анненковъ говоритъ здФеь о другомъ_ 
автографЪ, нынЪ неизвЪстномъ. Н. В. Гербель въ _ 
берлинскомъ томикЪ запрешенныхъ стихотворений 
Пушкина, 1861 г., стр. 162, указалъ, неизвФетно — 
изъ какого источника, что пьеса «относится къ | 
А. А. Олениной» (также въ «Русс. Арх.» 1876 г., И — 
244); за нимъ повторили это указаше Ц. А. Еф- — 
ремовъ (изд. 1880 г., 1Ш 327, 447; 1882, Ш, 312 
313, 449; 1903 г., И, 315, и УШ (1905 г.), 346 
П.О. Морозовъ (изд. Лит. фонда, ПИ, 145; «Просвфш.» 
П, 175, 534) и П. М. Устимовичъ («А. А. Андро, — 
рожд. Оленина»—«Русс. Стар.» 1890, августъ, 393). 
Можно думать, что на пр!уроченме пьесы къ. 
Олениной Гербеля навели стихи Пушкина, несо-_ 
мнфнно ей посвященные, —«Городъ пышный, _ 
городъ бЪдный»..., гдЪ упоминается ея «маленькая — 
ножка»; Гербелю, конечно, былъ знакомъ и отзывъ 
Пушкина о ножкахъ Олениной, записанный в 
воспоминан!яхъ А. П. Кернъ («Библ. для Чтевя» 
1859 г., т. СМУ, № 4, стр. 128). Это единственная — 
связь между данной пьесой и Олениной, связь — 
грубо-натянутая, потому что Пушкинъ никогда 
не ифловаль пожекъ Олениной и въ сентябрВ — 
1833 г. уже давно не быль увлеченъ ею. Един- — 
ственная женщина, которая тогда владЪла его — 
сердцемъ, была его жена (см. примч. къ №№ 684, — 


_ 686, 689). Предположен!ю, что Пушкинъ говоритъ 
здфсь о своей женЪ, мфшаютъ развЪ «невЪдомая 
тишь» и обозначене «здЪсь» въ связи съ помтой: 
«дорога» (Пушкинъ тогда быль въ отлучкЪ, а 
Наталья Николаевна оставалась въ Петербург); 
впрочемъ, помфтка «дорога» можеть означать, 
что стихотворене лишь записано въ дорог. 
Для мимозетнаго дорожнаго увлечен!я, о которомъ 
притомъ ровно ничего неизвестно, здЪсь выражено 
чувство слишкомъ сильное. Во всякомъ случаЪ, 
А. А. Оленина тутъ не при чемъ. 

Пьеса положена на музыку десятью компо- 
зиторами, въ томъ числЬ А. С. Даргомыжскимъ, 
А. Шахматовымь (Петерб. университ. сборн. 
«Памяти ПЬ—на», стр. 81—82), 


—_ 


728. РОДОСЛОВНАЯ МОЕГО ГЕРОЯ. 
(т. Ш, стр. 424). 


Сочетаясь единствомъ основного замысла съ 
«М5Фднымъ всадникомъ» м мфстами смЬшиваясь 
съ нимь въ черновыхъь рукописяхъ Пушкина, 
«Родословная моего герол» не подверглась окон- 
чательной обработкЪ. Автографы Пушкина хра- 
нятъ много сяБловъ работы надъ нею, и болБе 
или менфе отдфланныя части ея находятся въ 
слЪдующихь бумагахь Пушкина: въ тетрадяхъ 
`Румянцевскаго музея, № 2373, дл. 18,—21,; 
№ 2374, лл. 3,, 4, Т,—15,;; № 23715, ла. 16 и 36, 
17., 19 и 34, 20, 33, 32, 31, 31.. 23—28, 60 (см. 
«Русс. Стар.» 1884 г., авг., 324—326; септ., 642—643, 
648, 649—650, 651—652, 653); въ тетрадкЪ, на- 
ходаящейся въ Имп. Публичн. Биб.мотекЪ (см. 
ел «Отчетъ» за 1889 г., стр. 54—55), зл. 11—13; на 
двухъ листахъ, хранящихся въ парижскомъ собра- 
пи А. Отто («Онфгина»—см. «И-нъ и его соврем.», 
ХИ, 13). Незначительныя извлечения изъ руко- 
писей, сдФланныя Ц. В. Анненковымъ, находятся 
въ принадлежашемъ академ наукъ майков- 
скомъ собранш («Н-нъ и его соврем., 1\', 38) пу 
И. А. Шаявкина («Изъ неиздани. бумагъ П-на», 
СПб., 1903, стр. 70). Первыя восемь строфъ, безъ 
нумераши ихъ, безъ подписи, подъ даннымъ загла- 
в'емъ папечаталъь самъ авторъ въ «СовременникЪ» 
1836 г., т. Ш стр. 152—157, съ пензурными про- 
пусками и передФлками (нфсколько больше измЪ- 
ненши въ текстЪ посмертнаго издан!я, т. ГУ, 
1838 г., стр. 320—325). Этотъ текстъ сохранилъ и 
Анненпковъ (т. Ш его изд., стр. 359—363, 549), а 
въ «Матер. для 61отр. И-на» (Т, 180) и дополнитез. 
томЪ (УИ, ч. 1, 70—72) напечатать рядъ отрыв- 
ковьъ изъ еше неопубликованныхъь рукописей. 
Друче отрывки напечаталъь П. И. Бартеневъ въ 
«Русс. Арх.» 1881, 1, 448; Ш, 230—233; 1884, Ш, 
199; кое-кавмя дополнешя далъ В. Е. Якушкинъ 
(«Русс. Стар.» 1884, см. выше). Отрывокъ, соотвфт- 
ствуюний строфамъ 1Х —ХИ, и еще одинъ вар!- 
антъ сообщиль А. ©. Отто («Онфгинъ») въ «Русс. 
Мысли» 1886 г., май, 1—4. О черновикахъ и ва- 
р'антахъ см. въ «Истории текста», гдЪ они и будутъ 
приведены. Замфтимъ только, что въ нихъ кое-гдЪ 
нелегко разобраться при установлении ихъ связи 
и послЬдовательности. Такъ, одну строфу, «Съ 
толпой не дфаишь ты ни гнЪва»... Анненковъ 
считаль особымъ «неизданнымъ стихотворенемъ» 
(«Матералы», 180), а П. А. Ефремовъ напечаталь 
сначала (изд. 1880 г., П, 250—251) «по соотно- 
шен!ю» съ «Чернью» подъ 1828 г., а потомъ (изд. 
1882 г., ГУ, 487) какъ вторую редакщю отрывка 
«Поэтъ идетъ»... (см. ниже, примЪч. къ № 773). 
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Хроноломя поэмы опредЪляется ея связью 
съ «МФдн. всадникомъ», до того тЪеной, что мЪ- 
стами въ рукописяхъ поэта теченя обоихъ про- 
изведен!й сливаются (папр., Румяни. муз., № 2374, 
1. 7-15; № 2375, ла. 16 и 36); на одной изъ 
этихъ страницъ находимъ помЪту: «6 окт.» [1883 г.] 
(см. «Русс. Стар.» 188%, сент., 642); возможно, что 
къ «Родословной» поэтъ возвращался и позднЪе, 
когда «МФлный всадникъ» получилъ законченную 
форму. Возникли обЪ поэмы изъ одного источника, 
но очень скоро отдЪлились другъ отъ друга, такъ 
какъ «Родословная» въ состав «МФднаго всад- 
ника» нарушила бы внфшнее равнове!е частей, 
да и по тону, сатирико-юмористическому, не 
вязалась бы съ глубокимъ трагизмомъ «МЪднаго 
всадника». Герою послЬдняго поэртъ оставилъь 
родословную, но свелъ ее къ нфсколькимъ словамъ 
(«Прозванья намъ его не нужно»... и т.-д.). Съ 
величайшей симпатей Пушкинъ изобразилъ въ 
своемъ героЪ (назваше «мой герой» должно было 
подготовить читателей къ «МФдн. всаднику», въ 
которомъ они встрфтили бы лицо уже знакомое) 
такой же «облемокь униженныхь родовъ», какимъ 
считалъь себя самого въ «Моей родословной». 
Самая истор!я рода Езерскихъ напоминаетъ исто- 
р!ю рода Пушкиныхъ, разсказанную тамъ. Езерскй 
такъ же, какь Пушкинъ, униженъ до мЬщанства, 
растерялъ давно семейный связи, бЪденъ и служитъ 
въ ничтожной должности. Больше унизить своего 
героя Пушкинъ не могъ: потомокъ почти феода- 
ловъ, которые «гордыней славились боярской», 
Езерски—рабъ, прикованный къ петербургской 
бюрократической машинЪ, которую такъ презирать 
его творепъ. Кн. П. А. Вяземский («Старая вза- 
писная книжка» —«Соч.», УШ, 82) разсказываетъ 
очень характерный въ этомъ отношен!и анекдоть— 
Пушкинъ, отыскавши въ какой-то элеги два стиха, 
съ которыми авторъ обрашается къ возлюбленной: 
«всЪ непр!ятности по службЪ съ тобой, мой другъ, 
я забывалъ», говорилъ: «изо всей русской поэзи 
эти два стиха самые чисто-руссые и самые глу- 
боко и вЪрно прочувствованные». Въ «Родослов- 
ной» Пушкинъ далъ волю своему классовому 
чувству и сознан!ю. О высокомъ государственномъ 
зпачеши и жалкомь современномъ положен 
стараго дворянства онъ говориль уже пе разъ. 
«Мы такъ положительны, что мы на колЬняхъ 
предъ настоящимъ случаемь, успЪхомъ и славою, 
но у насъ н5фтъ очарован!я древностио, благолар- 
ности къ прошедшему и уважешя къ нравствен- 
нсму достоинству... Прошедшее для насъ не су- 
шествуетъ. Карамзинъ недавно разсказаль памъ 
нашу истор!ю, но едва ли мы выслушали его. 
Мы гордимся пе славою предковъ, но чиномъ 
какого-нибудь дяди-дурака или баломъ двоюродной 
сестры. Замфтьте, что неуважеше къ предкамъ 
есть первый признакъ дикости и безнравствен- 
пости»... (т. ГУ пастояш. изд., стр. 256; сравн. 1., 
138—139, 553; У, 6—7). И Пушкинъ указывалтъь, 
что надо дФлать высшему классу, чтобы испол- 
нить патротическш долгь и поддержать свое 
сошальное и экономическое значене. Устами 
одного изъ своихъ героевъ онъ характеризуетъ 
упадокъ дворянства («дФдъ быль богатъ, сынъ 
нуждается, внукъ идетъ по мру»,—та же схема 
и почти перифраза той же характеристики въ 
родословной Езерскаго) и рекомендуеть мФры 
борьбы съ этимъ зломъ: «зване номфщика есть 
та же служба; заниматься тремя тысячами душъ, 
коихъ все благосостояне зависитъ совершенно 
отъ насъ, важифе, чЬмъ командовать взводомъ 
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или переписывать дипломатическя депеши; не- 
брежеше, въ которомъ мы оставляемъ нашихъ 
крестьянъ, непростительно; чфмъ боле имВемъ 
мы надъ ними правъ, тЪмъ болБе имемъ и обя- 
занностей въ ихъ отношенш». 

БЪлинсюи не’ понять этой стороны «Родо- 
словной» и обвиниль Пушкина, который самъ 
трунитъ надъ своей «безвредной слабостью» къ 
родовой славЪ, въ аристократическехь предраз- 
судкахъ. Поэма, говоритъ онъ въ обзорф творче- 
ства Пушкина («Соч.», ч. УИ, 1860 г., стр. 649—657), 
«написана стихами до того прекрасными, что 
нВтъ никакой возможности противиться ихъ 
обалн!ю, несмотря на ихъ содержаше; и потому 
эта шеса—истинный шалашъ, построенпый вели- 
кимъ мастеромъ изъ драгопфннаго паросскаго 
мрамора». БЪФлински опфнилъ «Вольтеровское 
остроуше», съ которымъ описанъ гордецъ Варлаамъ 
Езерскй, но возмутился упрекомъ Пушкина въ 
забвении славныхъ предковъ: «эти мысли изуми- 
тельны своею наивностью, достойною тфхъ вре- 
менъ, когда Варлаама Езерскаго, за споры то съ 
тЪмъ, то съ другимъ, съ безчестемъ выводили 
изъ-за парскаго стола!... ЗдФеь въ поэт сказался 
человфкъ, не могпий, на зло себЪ, отрфшиться отъ 
предразсудковъ, надъ которыми самъ смБВялся». 
Не обратилъ внимания БФлинскИ на всегдашнее 
сочувстше поэта сокрушившей всЪхъ «Варлаамовъ 
Езерскихъ» петровской реформ, о которомъ кри- 
тику не слЬдовало бы забывать, и которое въ 
этомь случаЪ отмтилъ Апол. Григорьевъ («Соч.», 
1, 247 —«Пушкинъ все наше перечувствовалъ, отъ 
любви къ загнанной старинф до сочувствй ре- 
форм»). «Родословная» --настояпий перлъ тонкаго 
юмора и историческаго лиризма, а въ систему 
политическихь воззрЬнй Пушкина входить какъ 
интерпреташя въ живыхъ образахъ сошологиче- 
ской схемы. Прочитавь сообщенныя г. Отто въ 


«Русс. Мысли» строфы, С. Надсонъ («Проза. 
Дневники. Письма», СПб., 1919, стр. 961— 962) 
писаль: «изящная, чисто-пушкинская простота 


стиха, тонкй, грашозный юморъ, чарующая мело- 
дичность, роскошь образовъ и красокъ,—все это 
говорить само за себя»... Приведемъ также 
странное мн3н!е Н. И. Коробки («Личность въ русс. 
обществ? и литератур ХХ в.», СПб., 1903, стр. 50), 
что «Родословная» (какъ и «МЪФдн. всадникъ»)— 
«отрывокъ неудавшагося пЪлаго». 

1Х— ХИ строфы «Родословной»—своего рода 
глава изъ поэтики Пушкина, въ которой занимаетъ 
мЪсто рядомъ съ «Чернью», «Поэту», «Эхо», «По- 
этомъ», «Я памятникъ себЪ воздвигъ»..., «Изъ УТ 
Пиндемонте», «Разговоромъ книгопродавца съ по- 
этомъ», наброскомь «Поэтъ идетъ»... (послфднйй 
особенно близко сходится съ сказаннымъ здЪсь,— 
см. примЪч. къ № 773). 0. Е. Коршъ (изсаФдоване 
о РусалкЪ», стр. 147) находить невфроятнымъ, 
чтобы ХП строфа была написана послЪ сонета 
«Поэту», въкоторомъ мысль объ одиночеств$ поэта 
и его самоудовтетворени представляется критику 
развитемъ «сырого матер1ала», даннаго въ «Родо- 
словной»; не говоря уже о непоколебимости хро- 
нологическихь данныхъ, здЪсь никакого «мате- 
р!аза» нфтъ, аесть лишь сокрашенное повтореше 
высказаннаго въ сонетЪ. 

Ходаковскй, съ которымъ сравниваетъ себя 
Пушкинъ,—извЪстный историкъ, археологь и 
этнографъ-путешественникь  Зоранъ  Яковл. 
Доленга-Ходаковск!й, пользовавнийся большимъ 
уважен!емъ русскаго ученаго мра и умерший въ 
1825 г. Пушкинъ упоминаетъь о немъ какъ объ 


‚внесъ два исправлен!я въ текстъ ГУ части «Сти- 


авторитетЪ, признававшемъ подлинность «Слова о. 
полку ИгоревЪ» (т. У настояш. изд., стр. 289). 9_ 
немъ см. Н. А. Полевой, «Записка о жизни 3. Д.-Х.» 
(«Сынъ Отеч.» 1839 г. т. УШ); «Записки. 
К. А. Полевого», СПб., 1888, стр. 71—77, 213—219; 
А. Н. Пыпинъ, <3. Д.-Х.» («ВЪетн. Евр.» 1886, 
ноябрь, 305—357, и «Ист. русс. этнографш», Ш, 
38 -87); Н. П. Барсуковъ, «Жизнь и труды _ 
М. П. Погодина», И, 10—12. 


729. СКАЗКА О РЫБАКЪ И РЫБКЪ. 
(т. Ш, стр. 496). 


Черновой автографъ находится въ тетради 
московскаго Румянцевскаго музея № 2376-В, — 
л.л. Зи 21; въ конц его помЪты:: «14 окт. 1838. _ 
Болдино», а ниже: «18-л песня сербская» («Русс. 
Стар.» 1884, окт., 82; «Соч. П.», изд. Анненкова, 1, 
373, 379, 380; 1И, 555). «Подь сказкой о РыбакЪ 
и Рыбк\— говорить Анненковьъ—мы видфли под-. 
пись: 18-ая пеня сербская. Такимъ образомъ Пуш- 
кинъ зачислилъь въ одинъ разрядъ съ «ПФенями 
Западныхь Славянъ» народный апологъ, принад-_ 
лежаший столько же русскому му, сколько сла-_ 
вянскому вообще и германскому, потому что ко-_ 
рень его скрывается уже въ индФйскихь пред- _ 
ставленияхъ. Мысль поэта о пристройкЪ сказки 
къ ряду сербскихъ пфсенъ могла только родиться _ 
изъ убфжден!я, что она приняла подъ рукой его 
родовые признаки славянской поэмы»... Между 
тфмъ, западно-славянске «признаки» въ сказкв _ 
весьма отдаленны и; во всякомъ случаЪ, такъ ©0- 
мнительны, что трудно представить себЪ яркя_ 
руссюя бытовыя особенности ея на фон® за- 
паднаго славянства. Несомнфнно, Анненковъ, 
а за нимъ и друше издатели и ученые, Ефремовъ, 
Морозовь, Поливановъ, Пл. Кулаковсюй («Сла- 
вянск. мотивы въ творчествЪ П—на», Варш., 1899, 
стр. 2), Л. Майковъ («П—нъ», СПб. 1899, стр. 427), 
которые сочли возможнымъ причислить сказку 
къ «ИФенямъ Западныхъ славянъ», не разсуждая 
довфрились помфтЪ внизу рукописи: «18-ая пеня. 
сербская». И по смыслу, и по положен!ю этой 
помфты ясно, что она свидВтельствуетъ лишь о 
намфрени Пушкина продолжать этотъ цикль 
и вовсе не относится къ «СказкЪ о рыбакВ и 
рыбкЪ», находясь внизу ея случайно. 

Впервые сказка появилась въ «Бибмот. для 
Чтен!я», т. Х, 1835 г., отд. Г стр. 5—1, а. 
затЪмъ вошла въ «Стихотворешя Александра 
Пушкина», ч. ТУ, 1835 г., стр. 75—86. Печатный. 
тексть этотъ не совсЗмъ исправенъ; такъ, въ 
стихЪ 10-мь удареше падаетъ на послВдний слхогъ, 
въ 12-мь—на трет отъ конца («морской», «рыб- 
кою»), тогда какъ всюду подъ ударемемъ дол- — 
женъ быть предпослВде слогъ; на это давно — 
указывалъ А. Мартыновъ въ «Маяк». Собираясь 
издать новое собран!е своихъ стиховъ, Пушкинъ 


хотворенй» («П—нъ и его соврем.», 1Х—Х%, 83): 
въ 12-мъ стихВ «золотой» замЪниль «одною», а 
въ 108-мь «окружили» — ‹огрузили»; въ «Библ. 
для Чтеня» это слово было напечатано: «огру- — 
жили» (см. выше, стр. 239). По словамъ П. И. Мель- — 
пикова («Соч. В. И. Даля», изд. Вольфъ, Ь_ 
1897 г., б1огр. очеркъ, стр. ХХХШ), у В. И. Даля 
была рукопись сказки съ надписью: «Твоя оть | 


\ 


твоихъ! Сказочнику казаку Луганскому сказоч- 
никъ Александрь Пушкинъ». Съ Далемъ Пуш- 
кинъ недавно, 18—19 сентября, видЪлся въ Орен- 
бургВ, сообщилъ ему, содержаше сказки о Геор- 
и храбромъ и о сЪФромъ волк, которое Даль 
впослЬдетв1и обработаль («Соч. Даля», назв. изд., 
ТХ, 177). Слова Пушкина: «Твоя отъ твоихъ», надо 
думать, указываютъ, что сюжетъ «Сказки о рыбакЪ 
и рыбкЪ» передаль Пушкину Даль (Л. Майковъ, 
ор. с., 425; Вал. Майковъ, «Сказка о рыб. и рыбкВ 
П—на и ея источники» —«Ж. М. Н. Пр.» 1892, 
май, 157). «Сказка о рыбакЪ и рыбкБ»—объясняетъ 
Н. ©. Сумцовъ («ИзслЬдованя о П-нВ»—«Харьк. 
универс. сб. въ память П—на», стр. 287—303) — 
примыкаетъ къ тому широкому циклу восточ- 
ныхъ (аз1атскихь) и западныхь (европейскихъ) 
сказанш, въ которыхъ одно, два или нЪсколько 
липъ получаютъ оть сверхъестественнаго суще- 
ства дары, которые, однако, по винЪ самихъ про- 
сителей или приносять вредъ, или исчезаютъ, и 
остается, какь въ сказкЪ Пушкина, файл 0110 але... 
Несмотря на значительное число собранныхъ вар!- 
антовъ, сказка о рыбакЪ и рыбкВ принадлежитъ 
къ самымъ темнымъ въ историко-литературномъ 
отношенш. ВсЪ вартанты въ совокупности ничего 
не говорятъ ни о мЬетЪ зарожденя сказки, ни о 
путяхъ ея распространен!я, ни о способахъ ея 
дифференщшаци и обработки. Если простЪипия 
формы принимать за древнфИипия, что въ лите- 
ратурной истор!и не всегда бываетъ, то и сказку 
о рыбак и рыбкЪ, какъ мномя друпя, можно 
будетъ считать вышедшей изъ далекой Инди. 
Несомнфнно лишь то, что всЪ сказки этого рода 
давно уже циркулирують въ Европ® и, въ част- 
ности, въ Росс... Въ передачЪ сказки Пушкинъ 
близко держался народной основы, сохраниль всЪ 
главные мотивы и мЪстами лишь придахъ имъ 


яркую культурно-бытовую обстановку. Что взялъ_ 


или, точнФе, могъ взять Пушкинъ, можно догады- 
‚ваться изъ народныхъ параллелей, въ частности, 
изъ одной н-мецкой сказки, которая весьма близко 
стоитъ кь пушкинскому великорускому ориги- 
пазлу. Въ русскихъь народныхъ сказкахъ встрф- 
чается или золотая рыбка, или, при существовани 
тЪхъ же главныхъ мотивовъ даренш, что иу 
Пушкина, дерево, лиса, птичка-невеличка. Пуш- 
кинъ воспользовался вар!антомъ съ золотой рыбкой. 
Такой именно вар!антъ, весьма близкШ къ сказкЬ 
Пушкина, находится въ сборник Аванасъева, т. Т, 
№ 39». Къ послфдпему вар!анту, по замфчаню 
Л. Поливанова (см. его изд. «Соч. П.», т. ПИ, 
изд.Э-ое, 288), «такъ близка сказка Пушкина, что воз- 
можно предположен!е, не изъ портфеля ли Пуш- 
кина взятъ текстъ, напечатанный у Аеанасьева; 
извЪетно, что въ его сборникъ вошла значительная 
доля сказокъ, доставленныхъ В. И. Далемъ»... Объ 
этомъ сюжет въ русскомъ эпосЪ см. «Систематич. 
указатель темъ и варантовъ русскихъ народныхъ 
сказокъ» А. М. Смирнова—«Изв. Ш Отд. И. Ак. Н.», 
т. ХУЦ, кн. 3, стр. 131—434; вообше о немъ 
см. М. Халансюй, «Сказки» —«Ист. русск. литера- 
туры», изд. «М!ра», т. Г, стр. 147; Ю. А. Яворский, 
«Къ истори Пушкинскихъ сказокъ», Льв., 1899; 
А. И. Яцимирск, «Румынск. параллели и отрывки 
въ нфкоторыхъ произведеняхь Пр—на», Варш., 
1901, стр. 19—22. В. Сиповеки («ИЬ—нъ и его со- 
врем.», ГУ, 81, 83) ошибочно считаехъ сказку о 
рыбакЪ и рыбкЪ «чужой», «почерпнутой не у на- 
рода, а изъ книги»:—«напрасно искали источникъ 
въ русскихь простонародныхъ сказкахъ,—она 
нашлась среди нзмепкихъ, у братьевъ Гриммовъ». 
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Однако, трудно допустить, что Пушкипу, плохо 
разбиравшему по-нфмецки, могла быть извЪстна 
померанская сказка; переводъ ея—у Сумцова, 
который допускаетъ близость между померанской 
сказкой и неизвЭстнымъ «пушкинскимъ оригина- 
ломъ». 

Пушкинъ въ своей сказк}, говорить Аннен- 
ковъ, «‹пашелъ рЪчь до того безыскусственную, что 
трудно замфтить въ ней малВиций признакъ сочи- 
нительства, и разсказъ до того ‘простой и добро- 
душный, что вь немъ нЪтъ и тЪни подозрЬния о 
своемъ собственномъ достоинств, и ни тЬни 
щегольства самимъ собою; нельзя не подивиться 
этой мастерской стихотворной передачЪ, не им?- 
ющей почти ни размЪра, ни версификащи и со- 
храняющей одинъ только свободный ритмь на- 
роднаго языка, сь его созвучями и оборотами». 
«Глубина народности отчасти обусловлена искус- 
нымъ введентемь выразительныхь простонарод- 
ныхь словъ и выражен!» (Сумцовъ). Непосред- 
ственнымъ знакомствомъ съ подблюдными пЪс- 
нями отзывается, напр., игра словъ: «въ корытВ 
много ли корысти» (сравн. «ИФсни, собр. П. В. Ки- 
р$Зевскимъ», новая серия, вып. 1, М., 1911, №№ 1076, 
1089; «Собр. разныхь пбсенъ» М. Д. Чулкова, 
изд. акад. наукъ, 1, 769). 

Современники Пушкина не умЗли достойно 
опфнить народность его сказокъ (см. примЬч. къ 
№№ 679, 682, 738), хотя «Сказку о рыбакЪ и 
рыбкВ» ставили выше другихъ. А. Мартыновъ 
писалъ: «мысль превосходная, стоила превосход- 
ной оправы. Пушкинъ кое-какъ ее склеилъ; со 
всфмъ тЬмъ она лучше воБхь другихъ его ска- 
зокъ. Одного жаль: языкъ народный не довольно 
чисть и ровенъ, все сбивается на книжный» 
(«Маякъ», т. ХГ, 1843 г., «Критика», 129—133). 
БЪлински вообще находилъ, что сказки Пушкина 
«рЬшительно дурны, конечно поЭз!я и не касалась 
ихъ» («Соч. Б.», изд. Венгерова, И, 445), но, хотя 
«эти сказки были пеудачными опытами поддф- 
латься подъ русскую народность», одпако, «и въ 
нихъь быль видень Пушкинъ, а въ «СказкЪ о 
рыбакЪ и рыбкВ» онъ даже возвысился до совер- 
шенной объективности и сумЪлть взглянуть па 
народную фантазю орлинымъ взоромъ Гете» 
(ПГ, 285; ср. Пл9., 377); для БЪлинскаго («Соч.», 
ч. УПИ, М.., 1860, стр. 696) сказки Пушкина—‹«илодъ 
довольно ложнаго стремлен1я къ народности», но 
эта сказка—‹исключеше, потому что въ ней есть 
положительныя достоинства; это не пароднал сказ- 
ка: народу принадлежитъ только ея мысль, но 
выражеше, разсказъ, стихъ, самый колоритъ—все 
принадлежитъ поэту». Апол. Григорьевъь видЪаъ 
въ ней одно изъ подтвержден! «неоспоримой 
истины», что Пушкину «было дано непосред- 
ственное чутье народной жизни, и дана была не- 
посредственная же любовь къ народной жизни». 

На тему сказки Сенъ-Леономъ быль сочиненъ 
балеть «Золотая рыбка», музыку къ которому 
написаль Л. Минкусъ («Памяти ПЬ—на», петерб. 
унив. сб., стр. 130; В. СвЪтзовъ, «Терпсихора», 
СПб., 1906, стр. 50—51), и Ю. К. Арнольдомъ была 
начата комическая опера (назв. сбор., 1. с.). 


730. АНДЖЕЛО. 
(т. Ш, стр. 435). 
Черновики отдфльныхъ мЪсть поэмы нахо- 


дятся въ 2374-ой тетради Румянцевскаго музея, 
лл. 30а, 34., 30,, 30,, 29, («Русс. Стар.» 1884, 
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сент., 644—645) и въ парижскомъ собранш А. Отто 
(«Онфгина» —«П. и его совр.», ХП, 8), а полная 
рукопись, перебЪленная, но съ поправками, —въ 
Имп. Публичн. БибмотекЪ (см. ея «Отчетъ» за 
1884 г., стр. 142-143); въ конц третьей части 
им`ется помФта: «27 окт. Болд. 1838»; первая 
часть датирована 24-мъ, авторая—96-мъ октября, 
каковыя даты означаютъ, конечно, время окон- 
чательной отдЪлки; снимокъ одной страницы этой 
рукописи (изъ УТ гл. И части) данъ въ «Истории 
русской словесности» П. Н. Полевого, ШТ, 76. 
Впервые появился «Анджело» въ сбори. «Ново- 
селье», изд. А. Ф. Смирдина, ч. П, СПб., 1834, 
стр. 49—80, а затЪмъ былъ перепечатанъ въ 
«Поэмахъ и повЪстяхъ а Пушкина», 
. П, СПб., 1835, стр. 188—231. Въ обоихъ этихъ 
изданяхъ поэма была ее съ искажен!ями, 
проникшими въ нее главнымъ образомъ по 
милости пензуры, которой авторъ долго не могъ 
этого простить (см. «Записки и дневникъ» А. В. Ни- 
китенко, изд. 9-0е, 1, 2741; также примЪч. къ 
№ 767). Начиная съ послВдняго издан!я Ефремова 
(т. Ш, 1903 г.; см. также его статью «Пропуски 
въ поэм Пр—на Анджело» — «Русс. ВФдом.» 
1899 г., № 157) и второго Морозова («Нросв.», У), 
пропуски въ текстЪ пополняются на основанш 
рукописи Публ. Библютеки; о нихъ когда-то без- 
результатно спрашиваль «Русскш» (Н. В. Гербель) 
въ берлинскомъ томикЪ запрешенныхъ сочиненй 
П— на, 1861 г., стр. ХП, и имъ посвящена Н. Чер- 
няевымъ («Критич. статьи и замфтки о Пн», 
Хар., 1900, стр. 365—375) интересная статья «Еше 
нФоколько словъ о стихахъ «Анджело», не дозволен- 
ныхъ къ печатан!ю императоромъ Николаемъ Г». 
У современниковь Пушкина «Анджело», какъ 
извЪфстно, не имЪлъь успБха. «Его русскя сказки 
и «Анджело» непр!ятно подЪйствовали на всЪхъ 
его многочисленныхъ и восторженныхъ поклон- 
никовъ», разсказываетъ И. И. Панаевъ («Литерат. 
воспоминан!я», изд. 3-е, СПб., 1888, стр. 152). 
«Дукь Анджело — писаль Н. Сушковъ (сборн. 
«Раутъ», кн. Ш; М., - 1854, стр. 332) — куда какъ 
блБденъ, вяль и сухъ». Оставляя въ сторонЪ 
самый раннй, незначительный отзывъ (Мурман- 
скаго) въ «Св. ПчелВ» 9 мая 1834 г., № 103, 
стр. 421 и отсылая читателя къ сдФланному во 
вступительной статьЪ П. Морозова (т. Ш на- 
стояш. изд., стр. 433 —434) обзору мнёнш БЪлин- 
скаго (укажемъ еще одинъ отзывъ его, 1836 г.,/— 
«Сочин. Б.», изд. Венгерова, Н, 407) и н5фсколькихъ 
позднфишихь критиковъ, ограничимся здФсь н%ко- 
торыми дополнен!ями. Въ 1849 г. П. А. Плетневъ 
писаль Жуковскому, предлагая ему «побороться 
съ Шекспиромъ:» «посмотрите, что за чудная 
пьеса Пушкина «Анджело», а это одна попытка 
заимствован!я у Шекспира. Перечитайте ее, чтобы 
освЪфжить давнишн!я впечата ния. Я увФренъ, что 
это притянетъ васъ къ чему-пибудь въ Шекспирф... 
Что за оригинальность идей, что за свфжесть вы- 
раженй, что за неотразимыя истины, что за сво- 
бода въ положеняхъ въ каждой части «Анджело»! 


А это и не драма; просто—одинъ экстрактъ»... 


(«Русс. Арх.» 1870 г., 1297—1598). 
Въ истори пушкинскаго «шекспиризма» поэма 
играеть особенно важную роль (см. ст. М. По- 


` кровскаго въ т. [У настоящ. изд.). «Никому кромВ 


Пушкина—товоритъ Н. Черняевъ, ор. с\., 171, 
174—175, 179—180, 198, 232)—не удалось достой- 
ным образомъ помряться силами съ Шекспи- 
ромъ при передфлкЪ его трагедй и комедй въ 
произведения эпической поэзи и на тЪ самыя 


_не много прибэвляющихъ къ ея основному содер- 


темы, которыя  разрабатываль Шекспиръ... 
мЪста «МЪФры за мФру», которыя Пушкинъ пере. 
водилъ, онъ переводилъ не буквально и не до-_ 
словно, не придерживаясь рабски подлинника, 
мастерски передавая его смыслъ и красоту. Же 
лая выдержать форму старинной новеллы, Пу 

кинъ съ умысломъ употребляль кое-гдЪ усЗче-_ 
ныя окопчашя въ именахъ прилагательныхь и | 
нфкоторыя архаическя выраженя, вродЪ дхнетъ, _ 
увфрчивость, понесла (въ смыслВ забеременФла) | 
и т. д. Ради сохранен!я вЪФрности итальянскому 
быту Пушкинъ уклонился отъ Шекспира, дфи- 

ствуюция липа котораго говорятъ всЪ лругъ другу, — | 
согласно ангмискому обычаю, вы. У Пушкина _ 
герцогъ говорить всфмъ ты; Анджело, какъ на- 
мЪстникъ, говорить ИзабелЬ тоже ты. На ты | 
говоритъ съ нимъ и Изабела, какъ съ вельможею, — 
облеченнымъ_ неограниченной властью... Каждый, 
кто станетъ изучать «Анджело» параллельно съ. 
драмой Шекспира, будеть съ лихвою вознагра- | 
жденъ за свой трудъ: передъ нимъ шагъ за ша-_ 
гомъ будетъ раскрываться необыкновенное умнье | 

Пушкина пользоваться всякимъ намекомъ Шек-_ 
спира, собирать здФсь и тамъ разбросанныя ука- 

зания для характеристики эпохи, м5етности и. 
дЪйствующихь лицъ и извлекать изъ ихъ при-. 
знанй и д!алоговъ матер!алы и краски для своего _ 
разсказа... Представьте себф большое полотно | 
какого- нибудь первокласснаго живописца, на ко- _ 
торомъ главныя, центральныя фигуры, воплоша- — 
ющия въ себЪ портическую идею картины и всю 

ея красоту, обставлены пЪлымъ рядомъ те 
выполненныхъ, но, собственно говоря, ненужныхь 
фигуръ, увеличивающихъ размВры композиши, но 


жантю. Пришелъ скульпторъ, равный по таланту _ 
нашему живописцу, и, восхищенный главными фи- ь 
гурами, воспроизвелъ ихъ съ своеобразнымъ очаро- 
ванемъ въ дивно исполненной мраморной групп. | 
Картина—это «МФра за мБру» Шекспира; мрамо 
ная группа —это «Анджело» Пушкина... Новелла . 
Пушкина представляетъ образецъ изящнаго, строй-_ 
наго, плавнаго и безыскусственнаго или, вЪрифе_ 
сказать, истинно-художественнаго и въ высшей | 
степени искуснаго и въ то же время простого раз-_ 

сказа, нравственный смыслъ котораго выясняется _ 
самъ собой, безъ всякихъ дидактическихъ и фило- | 
софскихъ комментаревъ. Черезъ всю новеллу 
Нушкина просвфчиваетъь возвышенное мросозер- | 
пане, не допускающее никакихъ компромиссовъ 

съ поооками и слабостями людей, но запечатяВн- 
ное въ то же время мягкимъ, кроткимъ и любов- 
нымъ отношешемъ къ ближнимъ и чуждое да - 
тЪни безпошадной и фарисейской строгое 
А. П. Кадзубовекй («Гуманные мотивы въ твор- 
чествЪ П—на», НЪжинъ, 1899, стр. 9—10) подчер-_ 
киваетъ въ поэм мотивъ прощения: «великодуш-_ 
ное, царственное прошенте, милость, какъ лучшее 
изъ «державныхъ правъ», плЪняли его воображени 
не разъ; послЬднйя слова «Анджело», какъ заклю- 
чительный аккордъ разр шаюния всю драму, гово- 
рятъ именно о прошен!и, съ особой силою указы- 
вая на него, и звучатъ такъ величественно про-. 
сто: И Дукъ его простиль». 

Олно изъ члучшихъ м5еть поэмы по с 
чувства—слова Клавдю о смерти (ч. П, гл. УЮ, _ 
въ свое время наполовину урЪзанныя цензур! 
Молодал, полная силъ натура, еше не пришедша 
ни опытомъ, ни размышленемъ къ примирен! 
съ смертью и оправдано ея, ‚содрогается передъ | 
неизвЪстнымъ. Этотъ ужасъ—не ужасъ нигилизма 


и безвФрия, потому что— «земля прекрасна, и жизнь 
мила». Въ трогательномъ созвучш съ послЬдними 
‘словами жалобный вопросъ самого Пушкина: «зто 
въ смерти добраго?...» (см. примЪч. къ № 618). 

9. Е. Коршъ (изслбдоваше о «РусалкЪ», 
79, 317—318) обрашаеть внимаше на пародное 
слово «пужало» (ч. 1, гл. У) и видатъ странность 
въ выражеши «избранпая рЪфчь»:—«что значить 
избранная?» (Намъ кажется, что это галлицизмъ, 
гдЪ избранный имфетъ смыслъ «отборный», «изы- 
сканный» — напр., ргоро$ изи 915с0иг$ ©В01$1). 
Анненковъ (см. его изд. «Соч. П.», Ш, 553) отмЪ- 
тиль оригинальное слово «увфрчивость» (ч. 1, 
гл. УП), прекрасно передающее активность воздЪй- 
стыя. По поводу «Анджело» Варнгагенъ-ф.-Энзе 
замфтиль, что хотя «алексавдр!йскш стихъ можетъ 
назваться жесткимъ, но у Нушкина и вь немъ 
виденъ даръ поэта» («Сынъ Отечества» 1839 г., 
т. 7). Есть плохая передЪфлка «Анджело» въ трехъ- 
актную трагикомед1ю «Искушене» (Д. Лобанова, 
СИб., 1887). 


731. ВОЕВОДА. 
(т. Ш, стр. 453). 


Известны два черновые автографа пьесы. 
Одинъ находится въ 2313-ей тетради Румянцев- 
скаго музея, т. 29,—98.. Другой, боле поздай, 
съ датой: «28 окт. 1833 Болд.», находится въ па- 
рижскомъ музеЪ г. Онфгина (см. «Пушк. и его 
соврем.», вып. ХИ, 13—14, гдЪ приведены первые 
три стиха и послЪдн!Ш). Замфчательно, что въ 
нарижекомъ автографЪ (часть его воспроизведена 
въ журналЬ «Ге Мопае Шази6», № 2711, 24 аугИ 
1909, р. 263; см. также «Наше Время», прилож. 
кь «Петерб. ГазетЪ» 16 апрЪля 1909 г., № 16, 
стр. 127) предпослБдн! стихъ, написанный сна- 
чала: «Хлопець видно промахнулся» исправленъ: 
«знать не промахнулся», но эта поправка въ 
печать не попала; стихъ 55-й быль: «тише ты, 
собачье племя». Впервые пьеса появилась въ 
«БибмотекЪ для Чтеня» 1834 г., т. Ц, № 3, 
стр. 98—100, съ припиской: «Польская балзада» 
и указанемъ въ оглавлени тома: «Изь Мр—а», 
отсутствующимъ въ «Стихотворешяхь Александра 
Пушкина», гдЪ стихотворене было перепечатано 
(ч. ГУ, 1835 г., стр. 49—55), а равно въ посмерт- 
_номъ издан (ГУ, 41—44). Имя автора баллады 
долго не могло, по цензурнымъ условямъ, по- 
явиться въ русской печати. Молодой БЪлинск 
въ «МолвЪ» (1836 г., №3; цит, по изд. Венгерова, 
Ц, 415—496) нашелъ, что пьеса «рфшительно 
хороша», и, приведя объяснеше влюбленнаго 
красавицЪ, замЪтилъ: «здФсь есть чувство»... По- 
видимому, БЪлинсый тогда не зналь, что это 
вешь не оригинальная. Въ обшемь же обзорЪ 
поэзш Пушкина, писанномъ въ 40-хъ годахъ, онъ 
сказалъ, что это—«мастерской переводъ изъ Миц- 
кевича» («Сочин. Б.», ч. УШИ, М., 1860, стр. 411). 

У Мицкевича баллада называется «Слабу» 
(«Засада») и написана ивымъ размфромъ («Буд- 
рыса»). Вообще переводьъ Пушкина не вполнЪ 
вЪренъ подлиннику. Анализируя его, Л. И. По- 
ливановъ (см. его изд. «Сочин. П.», т. Ц, М., 1887, 
стр. 310—311) говоритъ: «стихотворенше «Воевода», 
сохраняя только общий ходъ дфиствя и р6чей 
дуиствующихъ липъ подлинника, и въ томъ и въ 
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другомъ отступаетъ отъ него, главнымъ образомъ 
измБнивъ характеристику соперника воеводы... 
Р5чамъ этого соперника сообщено боле сдержан- 
ности; р5чьего у Пушкина -— порывъсамоотречения, 
тогда какъ у Мипкевича это болЪе голосъ страсти, 
и притомъ не свободной отъ сластолюбя. Из- 
мЪнена и посаяБдняя строфа болБе полнымъ 
изображенемъ смерти воеводы, тогда какъ у 
Мипкевича о ней сообщается только однимъ 
послЪднимь словомъ баллады, конечно въ раз- 
счетЪ на эффектъ». НФкоторыми пропусками и 
изм5нен!ями, находить Поливановъ, «Нушкинъ 
придалъ спенЪ Мицкевича, имфющей лишь зна- 
чене бытовой картинки, боле драматическаго 
интереса». Различ1я между подлинникомъ и пере- 
водомъ П. Кулаковск («Славянске мотивы въ 
творчеств5 Нушкина», Варш., 1899, стр. 18—19) 
объясняетъ «свойствами пушкинскаго творчества. 
Въ стихотворени Мицкевича жена воеводы 
готовится совершить измфну мужу. Пушкинъ 
называеть эту женшину панною, такь переводя 
слово шеулаза (употребленное также и въ бал- 
ладЪ Мицкевича), и ни разу не называеть ее 
женою, какъ Мицкевичъ въ началЪ стихотворения, 
Такимъ образомъ, весь смысль фабулы значи- 
тельно мФняетъ свой характеръ: дЪло идеть не 
о предполагаемой измфнБ жены, —воевода, пр!об- 
р5Ьвиий благоволен!е красавицы своимъ богат- 
ствомъ, погибаетъ, такъ сказать, естественно, для 
торжества нравственной правды, уступая свои 
права тому, кто пробрфль ихъ инымъ способомъ— 
своею вЪрною любовью, серлцемъ. Сообразно съ 
этимъ видоизмЗняется и вся обстановка события, 
и ему дается иной характеръ. Воевода Пушкина 
возвращается изъ похода и никого не нашелъ въ 
спальнЪ, а не выходить изъ садовой бесЪдки, 
какь у Мицкевича, чтобы провЪрить, спитъ ли 
его жена, и затфмь отправляется къ кустамъ, 
окружающимъ эту бесЪдку. Онъ, по подлиннику, 
какъ бы подслушалъь шопотъ влюбленной пары 
и, пров5ривъ подозрфне, хочетъ казнить измЪн- 
ницу... Воевода смФлъ, рЬшителенъ, силенъ; у 
него не дрожатъ руки отъ волнен!я, какъ гово- 
рится въ оригиналЪБ. Сообразно со вефмъ тономъ 
стихотвореня Пушкина отпадаетъ изъ этой бал- 
лады описане костюма и позы красавицы, столь 
сочно изображенныхъ у Мицкевича; опускается и 
сцена, когда красавица, взволнованная объясне- 
немъ влюбленнаго, «опустила плечи и склонилась 
въ его объятья». Пушкинъ, артистически чуветво- 
вавпий мфру въ художественномъ произведени 
и всегда умЪвиий соблюсти единство тона, сдФлавъ 
эти сцены простыми, придалъ много силы, чистоты 
и энергш всему разсказу». 7. Тгейак («Мес 
1 Риз2Ет»>, \\агз2., 1906 г., 266) усматриваетъ 
«оригинальную, но несообразную перемфну въ 
томъ, что жену воеводы Пушкинъ всюду на- 
зываетъ панной. Зато пропускъ строфы: «Каждый 
вечеръ будетъ онъ, утопая въ лебяжьемъ пуху»... 
свидЪтельствуетъь о большомъ художественномъ 
вкус переводчика». ©. Е. Коршъ («Разборъ 
вопроса о подлинности окончашя «Русалки» 
Пушкина по записи Д. П. Зуева», стр. 33), на- 
противъ, признаетъ, что пьеса Пушкина «во всЪхъ 
отношешяхъ стоить ниже подлинника, оть ко- 
тораго переводъ отличается невыгодно не одною 
формой, но и редакшей конца». Такъ же, какъ и 
Кузаковский, Н. 09. Сумповъ («Харьковс. университ. 
сборн. въ память П—на», 262—263) справедливо 
признаетъ, что Пушкинъ «даеть нфчто особое, 
отличное отъ произведемя Мицкевича, нЪчто 
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русское и субъективное». П. Б. (Бартеневьъ— 
«Русс. Арх.» 1885, 1, 460) говоритъ, что Пушкинъ 
здЪеь «далеко не передаетъ необыкновенной силы 
и прелести польскаго поэта». Гораздо ближе къ 
подлиннику переводы Фета («Дозоръ») и А. Н. Да- 
нилевскаго-А лександрова («Въ мфЪ пени», СПб.. 
1911). Музыкальныя интерпреташи «Воеводы» 
принадлежать Направнику и Чайковскому (сим- 
фоническая базллада— см. Цетерб. университ. сборн. 
«Памяти П— на», стр. 71, 132). Пушкинъ могъ 
узнать балладу отъ самого Мицкевича, который 
ее часто декламироваль въ ПетербургВ (Кулаков- 
сюй, ор. си., 16—17). «Сочинеше рядовое.— писалъь 
въ «МаякВ» (1843 г., т. ХТ, гл. 1№, 101 — 102) 
А. Мартыновъ:—по исполнешю баллада ся такъ 
слаба, что нечего и выписать изъ нея въ при- 
мЪръ художественности слога»... 


кровахъ, «а у купцовъ тамъ денегь- что льду». 
Пушкинъ самь своимъ переводомъ быль не 060-_ 
бенно доволенъ. Однажды опъ читалъ его какому- | 
то литератору въ присутствни 0. И. Сенков- — 
скаго. «Хозяинъ — разсказываеть 0. И. Сенков- — 
ск («Сочин.», т. УИ, 1859, стр. 211)=чрезвычайно | 
хвалилъ этотъ прекрасный переводъ. «Я прини- 

маю—сказаль Пушкипъ—хвалу вашу за простой — 
комплиментъ. Я педоволенъ этими стихами. Тутъ 

есть мноме недостатки».— Наприм5ръ?—«Напри- 
мЪръ, полячка младая».—Такъ что жъ?—«Это 

небрежность. Надобно было сказать молодая, = 
но я полБнился передЪлать три стиха для од- = 
ного слова», Но хозяинъ утверждалъ, что это пре- — 
красно. Пушкинъ никакъ съ нимъ пе соглашался = 
и ушелъ, увЪряя, что всЪ подобныя отступленя 
оть настолщаго русскаго языка лежатъ у него на 
совЪсти». Есть еше одинъ стихотворный пере- 


водъ — А. Н. Данилевскаго-А лександрова («Въ мВ — 
пЪсени», СИб., 1911). П. Кулаковск! («Славянсюе 
мотивы въ творчествь Пушкина», Варш., 1899, — 


732. БУДРЫСЪ И ЕГО СЫНОВЬЯ. 


(т. Ш, стр. 454). 


Чистовой автографъ, съ поправками, на бу- 
магЪ съ клеймомъ 1829 г., подъ заглав!емъ: «Буд- 
рышь (изъ Мицкевича)» и съ датой: «28 окт. 1833 
Болд.», находится въ принадлежашей академии 
наукъ майковской коллекши рукописей Пушкина 
(см. «Пушк. и его соврем.» ТУ, 17). Впервые пьеса 
появилась въ «БибалотекЪ для Чтеня» 1834 г., 
т. П, № 3, стр. 96—97, съ подзаголовкомъ: «Литов- 
ская баллада» и указанемъ въ оглавленши тома: 
«Изъ МрЫ—а», отсутствующимъ въ «Стихотворен!яхь 
Алх—дра П— на», ч. 1\, 1835 г., стр. 43—48, и въ 
посмертномъ издан (ГУ, 38—40). По _словамъ 
П. В. Анненкова (см. его изд. «Сочин. П.», Ш, 38), 
въ автографЗ, вЪроятно вышеупомянутомъ, Пуш- 
кинъ «писаль сперва вездЪ Будры вм5сто Буд- 
рысь и Паць вмЪсто Паз5». Пушкинъ близко къ 
подлиннику и съ соблюденшемъ размФра перевелъ 
балладу Мицкевича «Тглесь Ву@г150\», напечатан- 
ную въ прозаическомъ русскомъ переводЪ въ 
«СынЪ Отечества» 1829 г., № ХХУП, стр. 113—115. 
«Пьеса не безъ достоинства», сказалъ о ней БЪлин- 
ск («Молва» 1836 г., № 3; «Сочин.», изд. Венге- 
рова, П, 415), а вь обшемъ обзорф пушкинскаго 
творчества назвалъ ее «мастерскимъ переводомъ 
изъ Мицкевича» («Сочин. Б.», ч. УШ, М., 4860, 
стр. 4114). Это дЪйствительно превосходный пере- 
водъ. Л. Н. Павлишевъ увБряетъ, что Пушкинъ 
говорить своей сестрЗ, что «влюбленъ до безум1я» 
въ эту ‹искорку Мицкевича», переведенную для 
него авторомъ по-французски «съ начала ло конца» 
(«Изъ семейной хроники», М., 1890, стр. 103—104), 
но Павлишеву вообще трудно вЗрить, тфмъ боле, 
что Пушкинъ навфрное зналъ переводъ «Сына 
Отечества», да и самъ разбиралъ не плохо по- 
польски (см. примЪч. кь № 511). Ничфмъ не под- 
тверждается также передаваемое П. И. Бартене- 
вымъ (<«Русс. Арх.» 1885, 1, 460) извфет1е, что 
будто бы «Пушкинъ два раза переводилъ бал- 
ладу. Въ первомъ, утраченномъ переводЪ, кото- 
рый онъ читаль И. В. КирЪевскому, было: «Тамъ 
всЪ жены, какъ иконы, —Въ серебрЪ и въ жемчу- 
гахъ». Теперь читаемъ одинъ стихъ: «Жены ихъ, 
какъ въ окладахъ, въ драгоцфнныхъ нарядахъ». 
Конечно, такъ лучше. Надо замфтить, что въ 
яодлинникЪ ничего этого нЪтъ». ДФиствительно, 
въ описанш новгородскихъ богатствъ говорится 
только о собольихъ мЬхахъ и серебристыхъ по- 


стр. 18) указываетъ, что «по подлиннику Ольгердъь 
ведетъ войска на Русь, Скиргеллъ—на поляковъ, | 
Кейстутъ—на тевтоновъ; у Пушкина же Пазъ — 
идеть походомъ на поляковъ, Ольгердъ—на прус- — 
саковъ, а Кейстутъ—на русскихъ. При томъ ува- 
жен!и къ оригиналамъ, которое видно во всфхь — 
произведеняхъ Пушкина, если онъ заимствоваль — 
сюжетъ, тая измфнен!л могутъ быть объяснены 
только тфмъ, что въ самой первоначальной ре-_ 
дакши этой баллады Мипкевича или въ ея фран-_ 
пузскомъ переводф (?) именно такъ распредая- — 
лась роль вождей литовскихъ, ибо ови не могуть = 
быть объяснены требовашями и характеромъ твор- = 
чества Пушкина». 
Курьезный критикъ А. Мартыновъ («Маякъ» 
1843 г., т. Х1. отд.ТУ', стр. 99—101) писать: «напрасно 
Пушкинъ здФсь употребилъь размВръ анапестиче- 
ск... Поэтическая мысль этой баллады та, что — 
молодой человЪкъ охотно промфняетъ и жизнь, и _ 
свои обязанности, и все что хотите—на дфву»... _ 


— 


733. МЬДНЫЙ ВСАДНИКЪ. 
(т. Ш, стр. 473). 


Автографы и списки поэмы находятся въ 
тетрадяхъ Румянцевскаго музея №2372, лл.54.— 46, 
(на 1. 52, помфта — «30 октября»); № 2313, 
л. 93; № 2374 л1.7,— 15, (нал. 7, помфта 
«б окт.»), 16,—17,; № 2375, лл. 1—10, 48—50 (по- 
мфты на т. 50,—«29 окт.» и на чл. 10,—«31 окт. 
1833. Болдино. 5 ч. 5»), 16,, 36,, 18; № 2376-Б, 
лл. 10—16, 47—53, 20—40, 44 (см. «Русс. Стар.» 
1884 г., авг. 319, 327; сент., 642—643, 646—648; 
окт., 80, 81); здЪеь въ нВкоторыхъ мфетахьо 
«М$Флный всадникъ» еше сплетается ‘съ «Родо- 
словной моего гёроя» (см. выше, прим. къ №728); 
какой-то листокъ находился въ парижскомъ со- 
брани А. ©. Отто («Онфгина»—см. «И—чъ и его 
соврем.», ХИ, 11); списанные П. В. Анненковымъ 
отрывки находятся въ принадлежашемъ академ 
наукъ майковскомъ собранш рукописей Пушкина 
(1Ъ., ТУ, 38). История создав1я поэмы изложена 
В. Я. Брюсовымъ въ его вступительной стать (т. Ш 
настояш. изд.). Впервые появился «МФдный всвад- 
никъь» вскорф по смерти Пушкина въ’ «Совре- 
менник}», т. \', стр. 1—91, но еше раньше Пуш- 
кинь помфстилъь отрывокъ изъ него, подъ загла- 
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вемъ «Петербургъ» (отъ начала до стиха «Тре- 
вожить вфчный сонъ Петра»), въ «Бибщот. для 
Чтен!я», т. УЦ, 183% г. (отд. Ъ 117—149). Въ 
«Соврем.» поэма была напечатана съ пензурными 
пропусками и поправками В. А. Жуковскаго, 
отчасти ‘восполненными Анненковымъ (т. УП 
его изд., ч. 1, отр. 72—73). ЗатЪмъ текстъ допол- 
нялсея и исправлялся въ «Бибмографич. Запи- 
скахъ» 1861 г., ст. 276; берлинскомъ томик} запре- 
шенныхъ стихотворенш Пушкина 1861 г., стр. -166; 
«Русс. Арх.» 1881, Ш, 228—240 (ст. П. Бартенева); 
«Соч. П—на», изд. «ПросвЪщ.», 1\'; «Русс. Мысли» 
1910, 1юнь (ст. В. Брюсова). 

Фабулистическая канва отчасти указана Пуш- 
кинымъ— книга В. И. Берха «Подробное истори- 
ческое извфсте о всФфхъ наводненяхъ, бывшихъ 
въ СапктпетербургЪ», СПб., 1826, глЪ описано 
бЪдетве 7 ноября 1824 г. (она сохранилась въ 
библ1отекь Пушкина — «ИЫ—нъ и его соврем.», 
1Х У, 8). Образъ скачущаго по улицамъ столицы 
бропзоваго гиганта былъ навфянь Пушкину, 
вБролятно, слВдуюшимь преданемъ (разсказъ 
|. И. Бартенева въ «Русс. Арх.» 1877, П, 424—425; 
сравн. разсказъ А. П. Милюкова въ «СынЪ Оте- 
чества» 1869 г., воскресн. №29, «Откуда Пушкинъ 
взять сюжетъ М$лнаго Всадника?»). «Мыель о МЪд- 
номъ Всадник. пришла Пушкину вслЬдетвте раз- 
сказа, который быль ему переданъ извЪстнымъ гра- 
фомъ М. Ю. Вельегорскимъ. Въ 1812 г., когда опас- 
ность вторженя грозила и Петербургу, государь 
Александрь Павловичъ предположиль увезти 
статую Петра Великаго, и на этотъ предметь 
статсъ-секретарю Молчанову было отпушено 
нфеколько тысячъ р. Въ приемную къ кн. 
А. Н. Голипыну, масону и духовидцу, повадился хо- 
дить какой-то ма1оръ Батуринъ. Онъ добился сви- 
дания съ кпяземъ, другомъ царевымъ, и передать 
ему, что его, Батурина, преслБлуетъ одинъ и тотъ 
же сонъ. Онъ видить себя на Сенатской площади. 
Ликъ Петра поворачивается. Всадникъ съЪзжаетъ 
со скалы своей и направляется по петербург- 
скимь улицамъь къ Каменному острову, гдВ 
жилъ тогда Александрь Шавловичъ. Батуринъ, 
влекомый какою-то чудною силою, несется за 
нимъ и слышить топотъ мФди по мостовой. Всад- 
никь въБзжаетъь на дворъ Каменноостровскаго 
дворца, изъ котораго выходитъ къ нему навстрФчу 
задумчивый и озабоченный государь. «Молодой 
человФкъ, до чего довель ты мою Росс!ю?—гово- 
рить ему Петръь Велиюй.—Но покамфстъ я на 
мЪстЪ, моему городу нечего опасаться!» ЗатВмъ 
всадникъ поворачиваетъ назадъ... Пораженпый 
разсказомъ Батурина, кн. Гозицынъ, самъ сно- 
видепъ, передаеть сновидЪн1е государю, и въ 
то время, какъ мномя государственныя сокро- 
виша и учреждения перевозятся во внутрь Росси, 
статуя Петра Великаго оставлена въ покоЪ. Судя 
по этому разсказу, который случилось намъ слы- 
птать отъ современниковъ, и въ числВ ихъ отъ 
С. А. Соболевскаго, надо думать, что первопа- 
чальными звуками чудесной поэмы, родившимися 
въ головь Пушкина, были стихи: «Показалось 
ему, что грозпаго паря»... и т. д. Поэтическя 
черты разсказа о страшномъ сп), въ связи съ 
воспоминан!емъ о судьбЪ Росси въ 1813 г., по- 
разили его». Н. Черпяевъ («Критич. статьи и за- 
мртки о П—нЪ», Хар., 1900 г., 88—94) предпола- 
гаетъ, что въ воображени Пушкина сонъ Бату- 
рина сплелся съ легендой о Донъ-ЖуанЪ. и 
статуЪ. 

Другой случай, не столь романтический, какъ 
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сонъ, о которомъ разсказаль Александру Т кн. 
А. Н. Голицыйъ, даль поэту образъ несчастпаго, 
сидящаго на львЪ. Объ этомъ случаЪ разеказы- — 
ваетъ современникь Пушкина и очевидецъ на- 
воднен!я 7 ноября 182% г. А. В. Кочубей («Се- 
мейпая хроника. Записки Аркаля Васильевича 
Кочубея. 1790 —1873». СПб. 1890, стр. 204). Львы, 
которые въ вЪчной поэрмф Пушкина сохранятся | 
тогда, когда исчезнуть ихъ мраморныя изваяния, 
знакомы всему Петербургу. Они украшаютъ крыль- | 
цо дома военнаго мипистерства, близъ Исааюев- 
скаго собора; это—кош!ш, а ихъ античные оригиналы 
находятся во Флорениш, гдб столтъ по сторо- 
намъ входной лЬетпицпы лоджш @е Т,ап71, на 
плошали Синьорш (М. П. Соловьевъ, «Письма 
изъ Итами» —«Русс: Обозр.» 1896, апр., 651). На 
одномъ изъ этихъ львовъ спасся н®кто Яковлевъ. 
По словамь А. В. Кочубея, онъ «прогуливался 
по городу и, когда вода начала уже прибывать, 
спфшить домой; но, подойдя къ дому князл Ло- 
банова (теперешнему военнаго министерства), онъ 
съ ужасомъ увидЪль, что вода препятствуетъ | 
ему идти далБе, Для спасенйя жизни Яковлевь = 
рЬшился взяфзть на одпого изъ львовъ, стоя. 
вшихъ у этого дома, и тамъ случайно просидфлъ 
все время наводнен!я». Поэтъ браль «свое». 
всюду, гдЪ находилъ его. Два случайные, мимо- 
летные разсказа, о страшномъ сновидфнш и о 
человфкЬ, просидЬвшемъ на каменномъ львЪ н$- 
сколько часовъ, которые не надолго остановили. 
бы вниман!е всякаго простого смертнаго, геню — 
внушили высокопоэтическую, величественную | 
мысль—противопоставить другь другу МФднаго | 
Всадника, гордо возвышающагося въ своей «неко- — 
лебимой вышинВ» надъ разъяренпой стижей, и _ 
замирающаго отъ холода и страха человфка вер- 
хомъ на мраморномъ звЪрЪ. < 

Въ тЬхь же «Запискахъ» Кочубея (стр. 203— — 
204), а также въ «Старой записной кпижкВ» кня-_ 
зя П. А. Вяземскаго («Соч.», У, 126—127), раз- 
сказанъ забавный случай съ сенаторомъ графомъ — 
В. В. Толстымъ, который проснулся въ день па- — 
воднен!я, не зная о несчастьЗ, подошелъ къ окну 
и, увидЪвъ плывущаго по улипф въ лодкЪ гене = 
разъ-губернатора графа М. А. Милорадовича, съ = 
ужасомъ р5Ьшилъ, что сходитъ съ ума, и успо- 
коплся только тогда, когла убфдился, что друме _ 
видятъ то же самое, и что, значитъ, онъ пе стать — 
жертвой галлюцинации. Среди пушкинскихъ па- — 
бросковъ кь «МФдному всаднику» этотъ анек- — 
доть воспроизведенъ въ стихахъ («Со сна идетъ 
къ окну сенаторъ›... см. въ исторш текста), но. 
Пушкинъ откинуль ихъ, какъ комический эле. _ 
ментъ, который только нарушиль бы величавую 
строгость поэмы о «властелинВ судьбы» и безжа- 
лостно попранныхъ имъ ея пасынкахъ, о желВз-_ 
ной возЪ, которая, по выражен!ю Радищева, «воз- — 
нося отечество, не утвердила вольность частную» 
(Н. Лернеръ, «Изъ истори МЗднаго Всадника»— 
«Русс. Стар.» 1908, янв., 147 — 119). Зналъ, в$- — 
роятпо, Пушкинъ и о комическомъ протестЪ, 
весьма образно заявленномъ противъ Петра Ве-_ 
ликаго женою этого сенатора Толстого. «Наводпене 
1824 года — разсказываетъ Вяземский (1., 126)— — 
произвело па нее такое сильное впечатлВше и 
такъ раздражило ее противъ Петра Т, что еше _ 
задолго до ‘славянофильства дала она себЪ удо- 
вольств!е профхать мимо памятника Петра и вы- 
сунуть предъ нимъ языкъ» (ср. письмо Влзем- 
скаго А. И, Тургеневу объ этой «мести» —«Перен. 
Вяз. съ Т.», ред. Н. Кульмана, 70—71). Приводи- 
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мыя Пушкинымъ слова Альгаротти о Петербург 
были извфстны поэту, можетъ быть, лишь какъ 
эпиграфъ одной изъ находившихся у него ипо- 
странныхъ книгь о Росси («И—нъ и его соврем.», 
1Х — У, 183). Слова «Россю вздернулъ [поднять] 
на дыбы!» кн. П. А. Вяземскй приписываль себЪ: 
«мое выражене, сказанное Мицкевичу и Пуш- 
кину, когда мы проходили мимо памятника; я ска- 
залъ, что этоть памятникъ символически: Петръ 
скорфе подняль Россио на дыбы, чфмъ погналъ 
ее впередъ» («Стар. и Новизна» У Ш, 40). На 
вступлен1е оказала вмяне статья Батюшкова 
«Прогулка въ Акалемю Художествъ»; Батюш- 
ковъ сравниваеть былую пустыню съ великолЪ- 
шемъ возникшей на ея мфстЪ столицы, приво- 
дить размышления Петра: «здФсь будетъ городъ, 
чудо свта, сюда призову всЪ художества, всЪ 
искусства», и мЬткое сравпен!е какого-то ино- 
странпа, который «сказалъ, указывая на конл 
Фальконетова: онъ скачетъ какъ Росс!я!» - 

Несомнфнно невфрному предан!ю о моно-огЪ, 
произносимомь Евгенемъ передъ памятникомъ, 
вфрили многе: БЪлинскш, Бартеневъ («Р. Арх.» 
1877, П, 42%), Анненковъ («П. въ Алекс. эпоху», 
82), И. С. Аксаковъ («Русс. Обозр.» 1897, февр., 
589), но П. А. Ефремовъ («Соч. П—на», изд. Суво- 
рина, УШ, 1905 г., стр. 457 — 460) вполиЪ дока- 
зательно опровергъ его. 

БЪлинск считаль поэму однимъ изъ взна- 
мени «совершенно новаго пертода высшей, про- 
св.тленпой художнической дЪятельности Пуш- 
кина» (1838 г., — «Соч. Б.», изд. Венгерова, Ш, 
286—287). Критикъ «С.-Петерб. ВЪдомостей» 1841 г., 

5№ 259 — 260, писалъ: «герой «МЪФднаго всад- 
пика» почти заслоненъ поставленною вокругъ 
него огромною декоращей, представляюшею кар- 
тину наводнен!я и среди него колоссальное извая- 
- ше Петра Великаго; эта картина начертана истинно- 
художническою кистью». С. П. Шевыревъ («Мо- 
сквитянияъ» 1841 г., ч. 5, № 9) находилъ «глав- 
пую мысль, зерно п единство художественнаго со- 
здашя» ВЪ «соотвфтстыи между хаосомъ при- 
роды, который видите вы въ потоп столицы, 
и хаосомъ ума, пораженнаго утратою», но жа- 
лЬлъ, что «этотъь мотивь не быль развитъ до 
конечной полноты и потерялся въ какой-то не- 
опредфленности эскизованнаго, но мастерского 
исполнен!я». Въ обзорЪ поэзш Пушкина БЪлин- 
ск выяснилъ исторический смыслъ поэмы. «На- 
стояций герой ея — Петербургъ... Въ безпрестан- 
номъ столкновенши несчастнаго съ «гигантомъ на 
бронзовомъ конф» и въ впечатаФнш, какое про- 
изводитъ на него видъ. МЪФднаго Всадника, скры- 
вается весь смысль поэмы, здесь ключъ кь ея 
иде$... Въ этой поэмЪ видимь мы горестную участь 
личности, страдаюшей какъ бы вслЬдстве избра- 
ня м5Фста для новой столицы, гдЪ подверглось 
гибели столько людей, —и наше сокрушенное со- 
чувствемъ сердце, вмфстЪ съ несчастнымъ, го- 
тово смутиться; но влругъ взоръ нашъ, упавъ на 
изваян!е виновника нашей славы, склоняется 
долу, — и въ свяшенномъ трепетЪ, какъ бы въ 
сознанш тяжкаго грЪха, бЪжитъ стремглавъ, думал 
слышать за собой, «какъ будто грома грохотанье, 
тяжело-звонкое скаканье по потрясенной мосто- 
вой». Мы понимаемъ смушенной душой, что не 
произволъ, а разумная воля олицетворены въ 
этомъ МЪФлномъ ВсадникЪ, который, въ неколе- 
бимой вышинЪ, съ распростертой рукой, какъ бы 
‘любуется городомъ... И намъ чудится, что, среди 
хаоса и тьмы этого разрушения, изъ его мфдныхь 
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устъь исходитъ творящее: «да -будетъ!», а про- 
стертая рука горло повелЪваетъ утихпуть разъ- 
яреннымъ стих!ямъ... И смиреннымъ сердцемъ 
признаемъ мы торжество общаго надъ частнымъ, 
не отказываясь отъ нашего сочувствия къ стра- 
дан!ю этого частнаго... При взглядЪ на Великана, 
гордо и неколебимо возносящагося среди всеобщей 
гибели и разрушеня, и какъ-бы символически 
осуществляющаго собой несокрушимость его-тво- 
рен!я,—мы, хотя и не безъ содроган!я сердца, но 
сознаемся, что этотъ бронзовый гигантъ не могъ 
уберечь участи индивидуальностей, обезпечивая 
участь народа и государства; что за него истори- 
ческая необходимость, и что его взглядъ па насъ 
есть уже его оправдан!е... Да, эта поэма—апо- 
оеоза Петра Великаго, самая смФфлая, самая гран- 
дтозная, какая могла только прйти въ голову поэту, 
впол=б достойному быть пфвпомъ великаго пре- 
образователя Росе и»... «Если Мфдный Всадникъ—- 
говорить А. В. Дружининъ («Библ. для Чт.» 
1855 г., т. 130, № 3—4, стр. 94—96) — такъ бли- 
зокъ кь сердцу каждаго русскаго, если ходъ всей 
поэмы такъ связанъ съ исторей и поэмой города 
Петербурга,—то все-таки поэма въ пфломъ не есть 
достояше одной Россш: она будетъ опФнена, по- 
пята и призвана великой поэмою вездЪ, гдЪ есть 
люди способные понимать изящество... Мфдный 
Всадникь есть вещь обшедоступная, произведеше 
европейское. Онъ изобилуеть совершенствами 
всЪхь родовъ, начиная отъ своего величаваго на- 
чала до послЬдней неслыханно-гранд!озной сцены, 
когда гиганть на бронзовомъ конЪ скачетъ за 
несчастнымъ юношей, потрясая мостовую копы- 
тами металлической лошади и въ блЪдпомъ сяши 
луны простираетъ впередъ свою грозную руку! 
СмЪлость, съ которою поэтъ сливаетъ историю 
своего героя съ торжественнфйшими эпохами на- 
родной исторш, безпредФльна, изумительна и нова 
до крайности; между тфмъ какъ общая идея всего 
произведен!я по велич!ю своему принадлежитъ къ 
тфмъ идеямъ, каюя родятся только въ фанта- 
зяхь поэтовъ, подобныхъ Данту, Шекспиру’ и 
Мизьтону>. 

Позднфишая критика (Айхенвальдъ, Овсяпико- 
Куликовскй, Ивановъ - Разумникъ) въ главныхъ 
чертахь примыкаетъ къ понимашю ноэмы, пред- 
ложенному БЪлинскимъ. Тема Пушкипа, впервые 
поставившаго вопросъ о конечномъ значеши «пе- 
тербургскаго перода» русской исторш, донынЪ 
хранитъ свою живость и остроту въ нашей лите- 
ратурЪ и общественности, и сквозь всЪ ея видо- 
измЪневшя и осложневя (славянофилы, Достоев- 
скй, Мережковскй и проч.) свЪтитъ яркй пуш- 
кинсый огонь; оть нея отзЪтвилась и часто трак- 
туется тема наводнения, которое должно погу- 
бить Петербургъ за его историчесые гр>хи. 

Лучшее комментированное издан!е «МФднаго 
всадника»—А. ариз (Вольфа) «Оег евегпе Ве{Кег»>, 
СПб., 1898, пЪмецк. переводъ-съ многочислен- 
пыми примфчанями. Превосходно издана поэма 
въ «МЪ Искусства» 1904 г., №1, съ 33 илаю- 
страшями Александра Бенуа. Важнфиция изъ пихъ 
даны въ настоящемъ издан!и. 
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734. [РОДРИГЪ]. 
(т. Ш, стр. 483). 


Черновой автографъ, на отдФльныхъ лист- 
кахъ, находится въ тетради Румянпевскаго музея 
№ 2377-А, ла. 6, 7, 8, 9; на л. 6 набросана про- 
грамма («Родригь спасается въ пешерЬ одинъ. 
Его спы, искушен!я»), соотвФтствующая стро- 
фамъ 18—22. Въ тому же замыслу долженъ от- 
носиться еше одинъ набросокъ: «Чудный сонъ 
мнЪ Богъ послалъ»... (1019., № 2375, л. 29), напи- 
санный, вФроятно, раньше и, повидимому, изобра- 
жаюпий отшельника, который ожидаеть Родрига 
(см. истор!ю текста). Пьеса, не совсфыъ отдБлан- 
нал и незаконченная, появихась впервые въ по- 
смертномъ издан «Сочин. П.», т. 1Х, 18М г., 
стр. 177—182, подъ загламемъ «Родригъ», пере- 
шедшимъ во всЪ слБдуюция издавя. Анненковъ 
датировалъ ее 1832 г. и прибавилъ (см. его ивзд., 
11, 23): «все стихотворене есть только первона- 
чальный очеркъ, который Пушкинъ предпола- 
галь раздЪлить на нФсколько отдфловъ; послВд- 
няя часть его, о РодригЪ-побЪФдителВ, не была 
написана». Въ обоихъ издашяхъ Геннади и пер- 
выхъ двухъ Ефремова пьеса также отнесена къ 
1832 г., но П. О. Морозовымъ (въ изд. Литерат. 
фонда, И, 155—159) перенесена въ 1833 г., что 
болБе соотвфтствуеть ея положеню среди дру- 
гихъ рукописей. 

БЪлинскй въ рецензш на три послФдые, 
тома посмертнаго изданя («Отечеств. Записки» 
18И г.-—‹«Соч. Б.», изд. Венгерова, У“, 276, 279) 
назватъ «Родрига» въ числ «прекрасныхъ и ин- 
тересныхъ» новинокъ посмертнпаго издан!я, но 
туть же замЪтилъ, что «всего менфе можно быть 
довольну пьесою «Родригъ»: это что-то недокон- 
чекное, въ родВ тЪхъ испанскихъ балладъ, кото- 
рыя давно уже прискучили». Анненковъ («Мате- 
р!алы для 61огр. И—на», изд. 2-ое, стр. 379—380) 
` думалъ, что Пушкинъ ‹«перевель старый испанский 
романсъ». ДЪФйствительно, Пушкинъ использовать 
одну изъ излюбленныхъ темъ испанскихъ роман- 
совъ, но не непосредственно, а изъ литературно- 
романтическаго источника—поэмы анга!скаго 
поэта Зошфеу «Водемск, Ше 1а5 оЁ 1Ве @о5>. 
Родригъ, послЬдн! представитель визиготской 
королевской династ1ши, правившей Испатшей, отнять 
тронъ у его ближайшихъ наслБдниковъ и быль 
весьма непроченъ на престозлВ. Враги не оста- 
вляли его въ покоЗ, и имъ оказалъ поддержку по- 
велитель Сеуты, номинальный вассаль византй- 
скаго императора, графьъ Юань, по преданю 
оскорбленный Родригомъ, который соблазнилъ его 
дочь Каву, воспитывавшуюся при толедскомъ 
дворЪ. Юзанъ убЪдилть сЪверо-африканскаго госу- 
даря Мусу-ибн-Носейра, вассала дамасскаго ка- 
лифа, предпринять завоеваше Испаншт и помогъ 
ему своими войсками и флотомъ. Менфе чВмъ въ 
годъ Испаня была разгромлена арабами, а въ р$- 
шительномъ бою 26 1юля 711 г. арабсый генералъ 
Тарикъ-ибн-Зейадъ окончательно разбилъ испан- 
цевъ, во главЪ которыхъ сражался Родригъ. Самъ 
король безсяВдно исчезъ. «Такъ какъ о немъ никто 
ничего не слыхаль — говоритъ арабский лЪтопи- 
сепъ,—и его не нашли ни живого, пи мертваго, то 
его послЬдняя судьба остается извфстна одному 
Аллаху». НЪкоторыя хриет!анск!я хроники гово- 
рятъ положительно, что Родригь быль убить въ 
сражен; одинъ саламанкски лЬтописецъ Х в. 
увЪряетъ, что въ его времена въ Португали была 
пайдепа надмогильная надпись: «здФсь почеть 


Родригъ, послфды!й король Готовъ». Несчастный. 
король, съ личной судьбою котораго такъ тфено _ 
связана гибель Испанш, никогда не былъ забытъ 


народомъ и сталь героемъ множества сказокъ и _ 


легендъ, впослЬдетви подвергшихся литературной 
обработкЪ въ видЪ баснословныхъ хроникъ, рыцар- 
скихъ ромаповъ и романсовъ. ПослВдше дали ан- 
глИскому поэту Соути готовую тему и канву для 
одного изъ лучшихъ его произведенй—поэмы о 
РодригВ, появившейся въ 1814 г. Пушкинъ хо- 
рошо зналъ Соути и его поэму (см. «Пушк. и его 
соврем.», 1Х—Х, №№ 1399, 1400). Жуковский въ 
1822 г. началь переводить «Родрига» (см. «Бумаги 
Жуковскаго›... опис. И. Бычкова, СПб... 1887, 
стр. 89; «Сочин. Пушк.», изд. Ефремова, УП, 1905 г., 
349). Пушкинъ почему-то скелтически отнесся къ 
этому намфрешю и писазъ: «Когда-то говорилъ 
онъ мн о поэм Родрикъ Саутея; попросите 
его отъ меня чтобъ онъ оставилъ его въ покоЪ»... 
(см. т. У настоящ. изд., пис. № 35). Въ одной за- 


‘мЪткЪ, помфщенной въ «Литерат. ГазетЪ», Пуш- 


кинъ упоминаетъь о «РодерикЪ, или послВднемъ 
ГотеЪ». Въ своихъ наброскахь Пушкинт почти 
во всемъ слБдуетъ Соути. Дальн5йшую судьбу ко- 
роля Соути рисуетъ такъ. Покинувъ свое уедине- 
не, король, никфмъ не узнаваемый, встрВчается съ 
благородной дамой, мечтающей о возрождени Ис- _ 
пани. ПослВ дальнфишихъ таинственныхъ стран- 
ств, Родригъ попадаетъ въ монастырь св. Фе- 


ликса. Преподобный Одоаръ благословляетъ его — 


на священный подвигъ, и онъ отправляется под- 
нимать народъ противъ мавровъ. При исполнени 
этой мисаш опъ неожиданно встрЪчается съ нб- 
когда соблазненной имъ дочерью графа Юшана. 
Она не узнаетъ въ посВдфвшемъ скитальиЪ того, 
кого любила и любитъ до сихь поръ, ищеть у 


старца религознаго утВшени, разсказываетъ ему — 


о своей любви къ королю Родригу и винитъ себя 
во всЪфхъ несчастьяхъ, постигшихъ Родрига и Ис- 
паню. Наконецъ, графьъ Юзанъ, которому въ 
свою очередь измФнили мавры, умираеть въ 0бъ- = 
ятяхъ дочери. Въ священникЪ, который прихо- — 
дитъ исповфдать умпрающаго и примирить его съ 
вФрою отцовъ, онъ узнаетъ Родрига и прошаетъ 
ему вину. 

Трудно сказать, пошель ли бы Пушкинъ дальше 
за Соути. Въ испанскихъ романсахъ, Пушкину 
тоже, несомнфнно, знакомыхъ, старецъ-отшель- 
никъ, къ которому приходитъ король, ‚совфтуетъ 
ему спасти душу мученичествомъ — дать себя на 
растерзан!е барсу, но звЪрь не трогаетъ грЬшника, 
и лишь по усердному моленю отшельника Богъ 
посылаетъ смерть Родригу (см. Б. Н. Алмазова 
«Король Родриго (Изъ испанскаго Вотапсего)»; 
въ другой верош (см. «Письма объ Испанию» 
В. П. Боткина) барса замняетъ змФя,—она дозго 
не жалитъ Родрига, но молитва пустынника по- 
могаетъ, и король обрфтаеть желанную смерть: 
«Господь помиловалъ меня—говоритъ онъ,—змВя 


ужалила меня, ужалила»... Но у Пушкина, какъ — 


у Соути, Родригъ, по высшему везЬшю, уходитъ 
изъ пустыни. Та «побФда надъ врагами», которую 
предвЪшаетъь ему видФн!е, быть можетъ, побЪда 
не политическая надъ арабами, а духовная—надъ 
собственными страстями. | 

Пушкинъ сохранилъ форму испанскаго ро- 
манса—четырехстолный трохей безь риемъ. Пер- 
вый ея образецъ въ русской литератур данъ 
Н. М. Карамзинымъ («Графь Гварипосъ. Древняя 
гишпанская историческая пеня»). 
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735. ЕСЛИ ЪХАТЬ ВАМЪ СЛУЧИТСЯ. 
(т. Ш, стр. 484). 


Исчерканный черновой автографъ, съ кото- 
раго напечатанъ набросокъ въ настояшемъ изда- 
ни, находится въ 2373-ей тетради Румянцевскаго 
музея, 1. 30,, и впервые появился, въ не со- 
всЪмъ точной передачЪ, въ «Русс. СтаринЗ» 1884 г., 
августъ, 328 (болБе исправно—въ изданш «Про- 
свЪфш.», П, 189—190). Другой автографъ описанъ 
П. А. Шляпкинымъ («Изъ неизданныхь бумагъ 
П— на», СПб., 1903, стр. 39—40); онъ также исчер- 
канъ, но пространнфе музейнаго. ПослЬдей по 
положению среди другихъ черновиковъ долженъ 
быть датируемъ 1833 годомъ. Рукопись пр. Шляп- 
кина точно датирована быть не можетъ; на 0бо- 
ротВ ея находится черновой отрывокъ пьесы 
«Вновь я посфтилъ»›.... и поэтому г. Шаляпкинъ 
датировалъ набросокъ 1835 г., но, какъ справед- 
ливо замфтилъ П.А. Ефремовъ («Сочин. П.», т. УШ, 
1905 г., стр. 351), это не доводъ въ пользу пр!уро- 
чен!я наброска къ тому же времени. Въ шляпкин- 
скомъ автографЪ 2-й и 3-й стихи читаются: 

Фть. === на 
Тамъ, гдЪ Л. струится... 


ДЛалфе говорится 0 скучающемъ путникБ, 
который завистливо смотритъ на сидящее на бал- 
конЪ семейство. 

Пр. Шаяпкинъ р5фшиль: «конечно (!), здЪеь 
дЪло идетъ о домик (?) П. А. Осиповой и Вуль- 
‘фовъ въ Тригорскомъ; тогда (?) во второмъ стихЪ 
послЬ «па» слЬдуетъ читать «Исковъ» и «Л.» ко- 
печно Ловать; буква и звФздочки поставлены вре- 
менно потому, что имена сразу не укладывались 
въ размЪръ». Между- тЬмъ, въ музейномъ на- 
броск упоминаются Москва и Волга, —значитъ, 
Псковская губершя здЪсь непричемъ. П. А. Еф- 
ремовъ (1614., 352) предполагаетъ, что «Л.» —Л6- 
мета, рЭчка въ Лукояновскомъ уЪздЪ, Нижего- 
родской губернш. Можно думать, что звФздочки 
во 2-мъ стих обозначаютъ число слоговъ въ 0бо- 
значенныхъ ими словахъ, и 2—3 стихи тогда мо- 
гуть читаться, если допустить, что стпхи полно- 
мБрные, примрно такъ: 

Отъ Ардатова на * 
Тамъ, гдЪ Лёмета струится... 


(Ардатовъ стоитъ на р. ЛеметЪ). Но это, ко- 
нечно, весьма гадательно. 

Такъ какъ въ 1833 г. Пушкинъ побывалъ въ 
Нижегородской губерн!и и въ ПоволжьЪ (чего въ 
1835 г. не было), то съ тфмъь большею вфроят- 
постью можно отнести къ 1833 году эту пьесу, 
начатую дважды и такъ и пе завершенную_ (см. 
«Труды и дни П—на», изд. 2-0е, стр. 292). 


736. КОЛОКОЛЬЧИКИ ЗВЕНЯТЪ. 
(т. Ш, стр. 484). 


Автографъ пьесы находится въ 2373-ей те- 
тради Румянцевскаго музел, л. 30,. Впервые она 
была напечатана П. В. Анненковымъ въ «Мате- 
р'алахъ для б1ографш ПЬ— на», 1855 г., стр. 345, 
въ числЬ разбросанныхъ въ бумагахъ поэта 
отрывковъ, какъ «примфръ фантастическаго пред- 
ставлен1я явлен!» (‹«Сочин. П.», изд. Анненкова, 
УП, 2-ая пагин., 214). П. А. Ефремовъ въ своихъ 
издашяхьъ (1880 г., Ш, 12, 406; 1882, И, 380; 1903, 
И, 67—68) отнесъ ее кь 1825 г. «на основанш 
писемъ Пушкина, указывающихъ, что онъ именно 
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вЪ это время занимался народными пФенями и 
сказками» (изд. 1880 г., П, 406). П. О. Морозовъ 
(изд. Лит. фонда, 1, 376), сяВдуя Ефремову, тоже 
датироваль ее 1825 г., но въ слБдуюшемь своемъ 
изданш («Просвфш.», Ш, 190, 542; сравн. изд. Еф- 
ремова, т. У. 1905 г., стр. 352) отнесъ ее къ 
1833 г. по положеню въ музейной тетради. 
0. Е. Коршъ («Разборъ вопроса о подлинности 
окончан!я «Русалки» по записи Д. П. Зуева», 100) 
считаеть ее «‹подражашемь вароднымъ пфенямъ». 
Того же мн®фшя Всев. Миллеръ («И—нъ какъ 
поэтъ-этнографъ», М., 1899, стр. 49—50): «подъ 
виянемъ слушанья и записыванья народныхъ 
пЪсенъ, которыми Пушкинъ увлекался въ Ми- 
хайховскомъ, точная хроноломя пьесы Миллеру 
не была извфстна — разнообразные художествен- 
ные образы, возникаюние по временамъ въ его 
воображеши, какъ бы невольно принимаютъ 
очертан!я въ народномъ дух и отливаются въ 
стихи народнаго склада... Таковъ мелькнувций 
передъ нимъ образъ пляшущей цыганочки, можетъ 
быть запечатлЪвиийся въ его памяти еше въ 
Кишинев. Появившись въ русской деревнЪ, эта 
сценка дала пфсевку, къ сожалЬн!ю неоконченную, 
живо напоминающую по складу народныя плясо- 
выя пЪени съ обычнымъ припфвомъ» (См. также 
въ [\'т. настоящ. изд., стр. 63, ст. Н. Трубицына 
«П—нъ и русская народная поэз!я»). Основной 
мотивъ Пушкину могла подсказать московская 
цыганщина, въ его время еше не опошленная, 
которую онъ такъ любилъ. М. П. Мусоргски 
положилъ пЪсенку (1867 г.) на музыку (Петерб. 
унив. сборн. «Памяти Пушкина», стр. 82). 


737. НЕ ДАЙ МНЪ БОГЪ СОЙТИ СЪ УМА. 


(т. Ш, стр. 48%. 


Автографъ находится въ тетради московскаго 
Румянцевскаго музея № 2377-А (см. «Русс. Ст.» 
1884, октябрь, 86), на одномъ листЪ съ отрывкомъ 
изъ «Родрига». По словамъ П. В. Анненкова 
(см. его изд. соч. П — на, Ш, 39), стихотворене 
«принадлежитъ 1833 году и писано въ одно время 
съ М5лнымъ Всадникомъ», но рукопись не даетъ 
точныхъ основанШ для такого опредленя, кото- 
рое, впрочемъ, заслуживаетъ вфроят!я. Осторож- 
нфе было бы датировать пьесу 1832—1834 гг., по 
связи ея съ «МБднымь всадникомъ» и «Русал- 
кой», гдЪ также затронутъ вопросъ о безуми. 
Совершенно не стоитъ довфрия заявлеше Л. Пав- 
лишева («Воспоминаня объ А. С. П — въ», М., 
1890, стр. 321), что пьеса написана «весной 1833 го- 
да». Впервые появилась она въ [Х т. посмерт- 
‘наго издания, 1841 г., стр. 129—130. 

Въ «РусалкЗ» Князь, человфкъ съ «нормаль- 
ной», грубой душевной организашей, судить о 
безумш просто и «здраво»: 


Страшно 

Ума лишиться! Легче умереть: 

На мертвеца глядимъ мы съ уваженьемъ, 

Творимъ о пемъ молитвы, — смерть рав- 

пяетъ 

Съ пимъ каждаго. Но человфкъ, лишенный 

Ума, становится не человфкомъ: 

Напрасно рФчь ему дана, —не правитъ 

Словами онъ; въ немъ брата своего 

ЗвЪрь узнаетъ; онъ людямъ въ посмЗянье; 

Надъ нимъ всякь воленъ; Богъ его не 
судитъ... 
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Но самъ поэтъ мыслилъ иначе. В. Я. Брюсовъ 
(см. вь Ш т. настояш. изд., стр. 463) справедливо 
зам чаетъ, что героя «Мднаго всадника», Евге- 
н!я, «безуме какъ-то возвысило, облагородило... 
Вообще во всЪхъ стихахъ, посвяшенныхъ ‹«безум- 
ному» Евгению, есть особая задушевность». Въ 
«МФдномъ всадникЗ» и особенно въ разсматривае- 
момъ стихотвореши Пушкинъ обратилъ вниман!е 
на то, чего не замфтиль бы Князь изъ «Русал- 
ки», —на освобождающее значене безумия. Только 
охваченный безумемъ полуниший, мелюй чинов- 
никъ могь увидФть тЪневую, демоническую сто- 
рону дВла и личности Петра Великаго. Только 
безуме дало мольбамъ и слезамъ 6бФднаго «Ры- 
паря, -влюбленнаго въ ДЪву», такую жаркую, со- 
средоточенную силу, что само строгое Небо тро- 
нулось ими. 

Въ этомъ «чудесномъ и неожиданномъ для 
трезваго реалиста стихотворенш» одипъ критикъ 
(Н. Я. Абрамовичъ, «Художники и мыслители», 
кн. |, М., 1911, стр. 208 — 209) усматриваетъ 
«стремлене оторваться оть колеса обычнаго 
жизневрашения, найти как!е-то косвенные, можеть 
быть кружные пути къ широкой жизненной воль- 
ности, прорваться за предфлы замкнутаво круго- 
зора къ вЪшей, поэтической, безумно опьяняющей 
свободЪ, чтобы найти ее въ самомъ безумш, съ 
которымъ граничить вдохновеше поэта. Что за- 
ставило его подойти къ идеЪ безумия, задуматься 
надъ ней и—мало того—въь страстныхъ, полныхъ 
напряженной силы образахь отразить грезы этой 
свободы, даруемой безумемъ?... Какая ересь для 
трезваго художника—мечтать о какомъ-то дикомъ 
размахЬ стихШно-душевныхъ силъ, объ освобо- 
жденш оть того, что движется законпымъ, уста- 
новленнымъ порядкомъ, жаждать оторваться отъ 
него и идти по дорог иныхъ исканш, иныхъ про- 
зрфн, довЪряясь лишь темному влеченю то- 
скующей и страстной души». Какъ преобразилось 
воспр1ят1е «Пророка» подъ десницей Архангела, 
и опь сталь видфть и слышать то, что прежде 
не было ему доступно, такъ преображается оно и 
теперь. «Иламенный бредъ», чадъ новыхъ грезъ, 
«нестройныхъ» и «чудныхъ» (‹духъь неволи, 
стройный видъ», говоритъ онъ о Петербург Б,— 
см. № 526),—въ нихь счастье. Что нужды, что 
небеса «пустыя»!—0око вдохновеннаго безумца 
увидитъ въ нихь «горнШ ангеловъ полетъ»... 
Великш поэть понималъ, что за «пеизъяснимы 
наслажденьл» можно испытать «бездны мрачной 
на краю», на грани, раздЪляющей нормальный 
умь и безуще, и лишь мысль о жестокихъ усло- 
вяхь общественности ставила преграду анархи- 
ческому порыву, который Пушкинъ умфлъ оста- 
новить «желЪзной уздой» воли «па высотЪ, надъ 
самой бездной»... Но сознане достигнутой вы- 
соты, предвкушеше иныхъ, новыхъ возможностей 
осталось навсегда. 

БЪлински въ рецензш на три послБдн!е 
тома посмертнаго издан!я («Соч. Б.», изд. Венге- 
рова, УТ, 276, 279) упомянуль пьесу въ числЪ его 
лучшихъ новинокъ: «всЪ они прекрасны и инте- 
ресны, а нЪкоторыя изъонихъ запечатлтЬны всею 
силою геня Пушкина» (ср. его отзывъ въ 0б- 
шемъ обзорЪ пушкинской поэз!и). Другой совре- 
менпый критикъ («С.-Пбургск. ВЪдом.» 1844 г., 
№ № 259, 260) назваль ее «замфчательной по 
своей оригинальности». Гораздо глубже оцфнилъ 
ее Н. П. Огаревъ (въ предисловш къ «Русской 
потаенной литератур$», Лпд., 1864, стр. 6ХТУ): 
«общество шло къ отдыху и раздумью; Пушкипъ 


доросталь до ген!альной художественности, но. 
передь копцомъ поворачиваль къ глухому, ми- 
стическому полуотчаяню, полупророчеству, — 
такъ звучатъ его «Подражан!я Данту», «Не дай. 
мнЪ Богъ сойти съ ума», «Однажды странствуя». 
На этомъ звукЪ онъ замеръ». Оставляя въ сто- 
ронф  курьезно-ограниченное мн$зне Третяка _ 
(1. Тгебак, «Менем ст 1 Раз», \Уагз2., 1906, — 
219—281, 323), что «безуме, о которомъ говорить. 
Пушкинъ вВЪ этомъ стихотворенш, рто—безумше — 
поэта, который хотфль бы пить о своболдЪ въ. 
Россш», укажемь, что Пушкинъ, несомнЪвно, вы- = 
разилъ здФсь до отчаян!я доходяшее недовольство 
сложившимися условями своей личпой жизни. 
Но несравненно шире нашонально-общественное 
значен!е пьесы. Въ ней впервые высказано рус- — 
ское отношене къ культурВ. Въ «М®дномъ _ 
всадник» Пушкинъ поставизъ вопросъ опредВ-_ 
леннЪе. Въ этомь отпошеши Пушкинъ быаъь_ 
предшествениикомъ Гоголя, Достоевскаго и Тол-_ 
стого (тема разработана Д. Мережковскимь— — 
«ВФчные спутпики. Пушкииъ», изд. 3-е, СШб.,_ 
1906, гл. П). Б 


738. СКАЗКА О МЕРТВОЙ ЦАРЕВНЪ И 0 
СЕМИ БОГАТЫРЯХЪ. 


(т. Ш, стр. 485). 


Автографъ, безъ начала (до 63-го стиха) ип съ. 
помфтой «4 ноября 1833 Болд.», па 11 страни- 
пахъ, находится въ Берлинской королевской би-_ 
бл1отекВ (см. «И-—нъ и его соврем », И, стр. ТУ). 
и описань И. А. Шляпкинымъ («Русе. Стар.» — 
1893, янв., 224—240); онъ представляеть незначи- | 
тельныя отлич!я отъ печатной редакшш, которая 
появилась въ «Библот. для Чтен!я», т. И, 1834 г., | 
№2, отд. Г, стр. 1—417, а затфмъ вошла въ «Сти- 
хотворешя Александра Пушкина», ч. 1У', 1835 г., 
стр. 13—41, гдЪ датирована 1833 г. Въ рукописи | 
два посяБдне стиха сказки слБдующие: 3 


Сказка ложь, да намъ урокъ, 
А иному и намекъ. 


Этотъ намекъ, по предположеню Й. А. Шаяп- | 
кина, «едва ли не относится къ женЪ поэта... Не — 
хотЪлъ ли опъ намекнуть, что и ея красота ире- 
ходяща, какъ красота мачехи-парицы? или что. 
и ей нужпо быть осторожной въ вилу завистли- — 
выхъ къ ея красотЪ представительнипъ свфтскаго _ 
круга?» Такое предположеше намъ кажется слиш- 
комъ подозрительнымъ, но интересно, что въ томъ 
же 1833 г. поэтъ писаль жен (см. выше, стр. 105): 
«ГлядЗлась ли ты въ зеркало, и увфрилась ли ты, | 
что съ твоимъ лицомъ ничего сравнить нельзя 
на свЪтЪ?...» Очевидно, тогда, въ августВ, сказка. 
уже складывалась, и 4 ноября была лишь закон- | 
чена. «Намекъ» же не пропаль, и мы его нахо- 
димъ въ концЪ другой сказки Пушкина — «О 30- 
лотомъ пЪтушкЗ». и — 
Сказка представляетъ собою довольно точ- — 
ное изложене популярнаго народпаго сюжета. 
Пушкинъ зналъ его уже давно, о чемъ свидф- — 
тельствуеть относящаяся приблизительно къ — 
1825—1826 г.г. (см. примВч. № 679) бЪглая запись, — 
находящаяся въ тетради Румянцевскаго музея’ 
№ 2368, л.л. 53, —53. (см. въ 1У т. наетояш. издл., 
№ 822). Сюжеть этоть, объясняеть Н. 0. Сум- — 
цовъ («ИзслВдовашя о П—нЪ»—«Харьк. универс. 
сборн. въ память П— на», стр. 316), «примыкаеть 
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къ пиклу сказокъ о гонимой дЪвипь и временной 
ел смерти, о ПепелюшкЪ, Азсвеприце, Сандриль- 
он}... Сказки этого рода встрфчаются почти во 
всФхь русскихъ сборникахъ, у Аеанасьева, Чу- 
бинскаго, Кулиша, Рудченка и др. Вар!антъ Пуш- 
кина примыкаетъ тЪсно къ народнымъ сказкамъ 
о временной смерти царевны оть колдовства» 
(ср. т. [У наст. изд., 68—69; Ю. А. Яворский, «Къ 
исторш Пушкинскихъь сказокъ», Львовъ, 1899; 
М. Халанск!, «Сказки» —«Ист. русс. литературы», 
изд. «М!ра», т. №, стр. 148 — 149; А. И. Яцимир- 
ск, «Румынскя паралгели и отрывки _въ нЪко- 
торыхь произведенияхь И— на», Варш., 1901, 
стр. 23 — 29). Л. И. Поливановъь (см. его изд. 
«Сочин. Ц.», т. Ц, изд. 2-ое, стр. 295}, приводить 
изъ сборника Аеанасьева подходящий вар!антъ. 
МнБше В. В. Сиповскаго, что эта сказка «болБе 
принадлежитъ западу, чЪмъ русскому народу» 
(«П—нъ и его соврем.», ГУ, 82), явно невЪрно. 

Въ общемъ складБ, въ язык своей сказки 
Пушкинъ выказать глубокое пониман!е народпо- 
сти и знаше пр!емовъ народнаго творчества (эпи- 
ческ!и повторен!я, обращенныя къ силамъ при- 
роды мольбы). Шолунарицательное имл двушки 
Чернавки Пушкинъ также взялъ изъ народныхъ 
сказокъ (см. ст. В. Чернышева въ «П. и его 
соврем.», \У'1, 129—131). Къ особенностямъ народ- 
наго языка надо, между прочимъ, отнести ударе- 
ня «Съ бЬлой збри до ночи» (см. изсаБдован1е 
0. Е. Корша о «Русак», стр. 309). 

Во времена Пушкина народпость въ зитера- 
турБ еще не пользовалась признашемъ и пра- 
вильной опфнкой (см. примЪч. № 679, 682, 729). 
А. Мартыновъ въ «Маяк» (т. Х|, 1843 г., «Кри- 
тика», 115—124) писалъ: «объ отдфлкЪ лицъ, ха- 
рактеровъ, переспективьы и помина не было; 
одна только рисовка, и то очень посредствен- 
ная; мысли—никакой». БЪлипск!й, въ общемъ об- 
зорЪ поэзи Пушкина, находиль, что въ этой 
сказкь Пушкина, какъ и въ другихъ, «было бы 
не основательно видфть народпую русскую по- 
ЭЗ1Ю», и назваль ее также «плодомъ довольно 
хожнаго стремленйя къ народности» («Сочин. Б.», 
ч. УШ, М., 1860, стр. 515, 696). Зато обладавпий 
чувствомь народпости В. К. Кюхельбекеръ пи- 
салъ (1834), что «механическая часть этой при- 
мфчательной сказки превосходна, — размфръ и 
слогь совершенно соотвЪтствують предмету» 
(«Русс. Стар.» 1884, янв., 82). 

На сюжеть сказки М. М. Петипа сочинилъ 
балетъ «Волшебпое зеркало», музыку къ которому 
написалъ Корещенко (см. «Мемуары» М. Петипа, 
СПб., 1906, стр. 73, 89 —92; В. СвЪтловъ, «Терни- 
сихора», СПб., 1906, стр. 209—216). 


739. ФРАНЦУЗСКИХЪ РИФМАЧЕЙ СУРОВЫЙ 
СУДЛЯ. 


(т. 1 стр. 491). 


Наброски паходятся въ 2374-ой тетради Ру- 
мянцевскаго музея, на лл. 2—3, (карандашомъ, 
отъ «Французскихъ рифмачей»... до «деньги нужны 
вамъ») и 6, (карандашомь и чернилами, отъ 
«Не лучше ль вамъ») и, по положешю среди руко- 
писей «Родословной моего героя» и «Капитанской 
дочки», должны быть отновимы къ 1833 г. По- 
видимому, они представляютъ собою отдЪленные 
небольшимь промежуткомъь времени приступы 
къ литературной сатирф. Аппепковь впервые 


напечаталъ большую часть ихъ (до словъ «У васъ 
исполнена» включительно) въ своихъ «Матер!алахь 
для б1ографш П— па» (изд. 1855 г., стр. 348—349), 
какъ «подражаше Буало», и пояспизлъ: «Пушкинъ 
любилъ испытывать свою способность усвоивать 
чуждые премы и принимать, по произволу, раз- 
личныя формы и оттЪнки стихотворства; это была, 
такь сказать, его поэтическая забава». Этотъ 
отрывокъ въ обоихъ издашяхъ Геннади появился 
подъ рубрикой «неизвЪстныхъ годовъ», а въ пер- 
вомъ издани Ефремова (1880, И, 33—34), непо- 
нятно почему, былъ датированъ 1825 г. Въ «Русс. 
АрхивЪ» 1881 г., 1, 448—449, полвился еще одипъ 
отрывокъ, находяпийся на 6-мъ л. тетради, и тогда 
П. А. Ефремовъ (изд. 1882, Ш, 465—466) правильно 
отнесъ ихъ къ 1833 г. Остальные стихи перваго 
отрывка, слБдуюцие за словами «У васъ испол- 
нена» (до «деньги нужны вамъ»), были напе- 
чатаны въ «Русс. Стар.» 1884, сент., 643, и «Русс. 
Арх.» того же года, 1Ш, 200. 

По формБ и тону это—подражан!е не только 
Буало, къ которому Пушкинъ обрашается въ 
назалЬ («поэтъ-законодатель, гроза несчастныхъ 
мелкихь риемачей»,‘сказано о немь въ «ДомикЪ 


‘въ КоломнВ»), но и Ювеналу, одипъ стихъ кото- 


раго Пушкинъ почти дословно приводитъ («Ужели 
все молчать да слушать)...» —начало первой сатиры: 
«Зетрег есо ац@Июог 1апат? питацашие геропаш»...). 
Ювепала Пушкинъ хорошо зналъ и даже собирался 
переводить (см. сл6дующ. примЪч.), и, готовясь 
казнить «ребятъ-подлецовъ» совремепной рус- 
ской литературы, взывалъь къ «музЪ пламенной 
сатиры»: «вручи мн ювеналовъ бичъ» (см. выше, 
№ 664). По содержан!ю же, конечно, это далеко 
не подражаше кому бы то ни было, а яркое 
выступлен!е противь современниковъ. 3З4Ъсь 
Пушкинъ высказалъ, между прочимъ, свое вро- 
жденное отврашеше къ службЪ, «гражданской 
иль военной» (см. примВч. кь № 138) и попутно 
несправедливо задЪлъ Н. А. Полевого, издававшаго 
«Исторю Русскаго народа» по подпискБ и не 
совсфмъ аккуратно. Ссылка на Буало относится 
къ тому мБсту И пени «Г’агф ровйдие», гдЪ 
говорится о сонетЪ, и которое кончается знаме- 
нитымъ афоризмомъ: «Оп $01066 запз$ 46Ралё уашё 
зеш ип 10оп& робще». 


740. ЦЪНИТЕЛЬ УМСТВЕННЫХЪ ТВОРЕНИЙ 
ИСПОЛИНСКИХЪ. 


(т. Ш, стр. 491). 


Съ чернового автографа, находяшагося въ 
2384-ой тетради Румяпцевскаго музея, л. 56., 
набросокъ впервые былъ напечатанъ въ «Русс. 
СтаринЪ» 1884 г., дек., 527. По положеню въ 
рукописи, а также на основан! приводимыхъ 
ниже показан кн. П. А. Вяземскаго въ письмЪ 
къ И. ИП. Дмитр!еву и въ другихъ м5стахъ, онъ 
долженъ быть датируемъ не 1833 г., кь которому 
его отнесли П. О. Морозовъ (изд. Литерат. фонда 
и изд. «ПросвЪш.») и П. А. Ефремовъ (изд. Су- 
ворина), а 1835 и даже, вЪрнЪе, 1836 г. 

«Незадолго до копчины — писалъ 47 поия 
1837 г. Вяземский Дмитр1еву («Русс. Арх.» 1868 г., 
ст. 655) — Пушкииъ перечитывалъ ваши сочине- 
ния... Особенно удивлялся онъ мастерской отдЪлкь 
вашего шестистопнаго стиха въ переводахъ Попе 
и Ювенала. Козловскш убЪждаль его перевесть 
Ювеналову сатиру «Желашя», и Пушкинъ изучать 
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прилежно данпые вами образцы. Сколько драго- 
иВнныхъ начинан!! найдено въ его бумагахъ!»... 
Три гола спустя, въ некрологической статьф о 
кн. Козловскомъ, Вяземский («Сочин.», Ш, 293—294) 
писалтъ: «въ литературныхъ бесфдахь своихь съ 
Пушкинымъ пастоятельно требовалъ онъ оть 
него перевода любимой своей сатиры Ювенала 
«Желаня». И Пушкинъ передъ концомъ своимъ 
готовился къ этому труду; помню даже, что при 
этомъ случаь Пушкииъ перечитываль образцы 
нашей дидактической поэзш и, между прочимъ, 
переводъ Ювеналовой сатиры Дмитрева и любо- 
валсл симъ переводомъ какъ нечаянною находкою». 
Въ семидесятыхъ годахъ Вяземек! («Сочин.», 1, 
161) опять вспомнилъ объ этомъ: «кн. Козловскй 
просилъ Пушкина перевесть одну изъ сатиръ 
Ювенала, которую Козловскй почти съ начала 
до конца зналъ наизусть. Онъ преслЪдовалъ Пуш- 
кина этимъь желанемъ и предложешемь. Тотъ, 
паконецъ, согласился и сталь приготовляться къ 
труду. Однажды приходитъ онъ ко мнЪ и говоритъ: 
«а знаешь ли, какъ приготовляюсь я къ переводу, 
заказанному мнЪ Козловскимъ? Сейчасъ. пере- 
читалъ я переводы Дмитр!ева латинскаго поэта и 
ангийскаго Попе. Удивляюсь и любу1ось сил и 
стройности шестистопнаго стиха его»... Сатиры 
Ювенала Пушкинъ такъ и пе перевелъ, но слЪды 
знакомства съ нимъ видны въ незавершенной 
литературной сатирЪ «Французскихъ рифмачей 
суровый судя» (см. предыдуш. примВч.). Въ 
библотек» Пушкина (см. ея каталогъ въ «Пушк. 
и его соврем.», 1Х—Х) Ювеналъ сохранился въ 
нФсколькихъ издан!яхъ. 

«Переложить его я даль тебЪ обЪтъ»... Изъ 
показанш Вяземскаго видно, что Пушкинъ здЪсь 
обращался къ кн. Козловскому. Князь Петръ 
Борис. Козловский (1783—1840) былъ человЪкъ 
очень образованный и умный и настояний евро- 
пеецъ. Опъ долго жилъ заграницей, быль рус- 
скимъ посланникомъ въ ТуринЪ, а потомъ въ 
Штутгардт$, служиль въ Англш, гдЪ игралъ 
видную роль въ высшемъ обществ и водить 
дружбу съ лучшими людьми; оттого Пушкинъ и 
называетъ его ‹«другомъ бардовь Англии». Одинъ 
современникъ писалъ о немъ: «князь Козловскй 
признанъ быль однимъ изъ умнЪИшихъ людей 
эпохи, въ которой умъ былъ, однакоже, не особен- 
ная р»дкость». Посредственный стихотворецъ и 
писатель, Козловеюй былъ великимъ мастеромъ 
живой устной бесЪды, увлекательной, веселой, 
сверкающей парадоксами. «На Козловскаго» звали, 
какь въ старину на жирную стерлядь. Этому 
очарован!ю нисколько пе мЪшало то, что Коз- 
ловски быль во всфхъ отношен1яхъ старомоденъ. 
«Онъ быль-—говоритъ Вяземсюй, посвятивний 
его памяти двЪ интересныя статьи; — классикъ 
по многимь убЬждешямъ своимъ, правиламъ, 
сочувствямъ и вЪровашямъ, и особенно строг 
классикъ въ литературномъ отношенш. Латинскй 
языкъ, татинск!е писатели были ему свои. Особенно 
любилъ онъ Ювенала. Когда скоропостижно со- 
шелъ съ ума кучеръ, который везъ его въ коляскВ, 
и, направивъь лошадей прямо на край обвала, 
опрокинулся съ ними со всЪми въ яму на нЪ- 
сколько саженей глубины, князь Козловскш, вы- 
тащенный оттуда, разбитый, привфтствовалъ при- 
бывшаго къ нему на помошь лекаря стихами изъ 
Ювеналовой сатиры... Въ отпошенш литератур- 
ныхъ мн8нШ онъ былъ не только строг ‘клас- 
сикъ, но едва ли и не закоснфлый  старовЪръ. 
За исключенемъ сочиненй историческихъ, поли- 


тическихъ и сочинений, до точныхъ наукъ отЕ 
сящихся, мало того, что онъ не уважаль литера- 
туры новфишей, но и отказывался отъ нея и не. 
признавалъ ея; разв} только два изъ новЗишихъ 
поэтовъ были изъяты имъ изъ сего остракизма: 
Байронъ и Пушкинъ». Не даромъ, значитъ, назвалъ 


его Пушкипъ цфнителемь «исполипскихъ» ум- — 


ственныхъь творенй. Поэтъ познакомился съ. 
Козловскимъ пезадолго до возникновеня «Совре- 
менника», и они очень полюбились другъ другу. 
Въ первой же книгб ‹«Современпика» Козловский 
помЪетилъь замфчательный «Разборъ парижскаго 
математическаго ежегодника», свой первый опытъ 
русской прозы, въ третьей статью «О надежд»; 
по смерти Пушкина въ «СовременпикЪ»> появилась 
сго статья «Теор!я паровъ», написанная, по его 
словамъ, «по зав.шаню Пушкина». Козловекому 
такъ хотфлось видфть своего любимаго Ювепала 
въ хорошемъ русскомъ перевод$, что, когда Пуш- 
кина пе стало, онъ, разсказываеть Вяземский, 
«передалъь Жуковскому исполнене любимой задачи. 
своей, обфщаясь написать комментарии и при- 
мФфчан!я къ сему творецию». и 


7. НАПРАСНО Я БЪГУ КЪ СОНСКИМЪ 
ВЫСОТАМЪ. 


(т. Ш, стр. 493). 


Автографъ неизвЪстенъ. Впервые пьеса появи- 
лась въ УП, дополнительномъ томВ «Соч. П—на», 
изд. Анненкова, 1-ая пагин., стр. 98—99, безъ 
даты и съ чтешемъ 4-го стиха: «Взметая гри- 
вой пыль и гриву потрясая». Г. Н. Геннади въ 
обойхъ своихъ издан!яхъ помфстилъ ее подъ ру- 
брикою «неизвфстныхъ годовъ»; П. А. Ефремовъ 
(изд. 1880 г., Ш, 326; 1882, Ш, 312, 449; 1903—1905, 
И, 339; УШ, 350) слово «гривой» замфниль «лапой». 
(что было принято и другими изданями) и по- 
мфстиль пьесу подъ 1833 г., очевидно въ виду 
свлзи ея съ «Странникомъ» по единству настроения. 
Конечно, эта датировка гадательна, и было бы 
осторожнФе датировать пьесу 20—30-ми годами. 
По силБ покаяннаго настроения отрывокъ роднитея 
съ такими признанями, какъ «Воспоминане», 
«26 мая 1828 г.», «Воспоминатия въ Царскомъ Сел». 


742. ЦАРЬ УВИДЪЛЪ ПРЕДЪ С0БОЮ. 
(т. Ш, стр. 492). 


Съавтографа, находящагося въ 2375-ой тетради. 
Румянцевскаго музея, л.л. 21, и 31, набросокъ 
впервые быль напечатанъ, полъ произвольвымь 
заглавемъ: «Опытъ дЪФтскаго стихотворешя», въ 
«Русс. `АрхивЪ» 1881 г., Ш, 473, а болЪе исправно 
В. Е. Якушкинымъ въ «Русс. Стар.» 1884 г., сентябрь, 
650—651. По положен!ю среди черновиковъ «Родо- 
словной моего героя» опъ долженъ быть отпосимъ 
къ 1833 г. Пушкинъ написалъ въ 1833 г. «Сказку 
о рыбакЪ и рыбкВ», «Сказку о мертвой царевиЪ 
и о семи богатыряхъ». Повидимому, тогда же его 
занималъ какой-то другой сказочный сюжетъ, 
который онъ началъ разрабатывать и не кончилъ. _ 
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ПРОЕКТЫ ПАМЯТНИКА ПУШКИНУ. 
Еонкурсь 1874 1004. 


743. ВЪ ЧИСТОМЪ ПОЛЪ СЕРЕБРИТСЯ... 
(т. Ш, стр. 492). 


Карандашный автографъ наброска находится 
въ 2374-ой тетради Румянцевскаго музея, л. 31.. 
Напечатанъ въ «Русс. Стар.», 1884, сентябрь, 644. 
и въ «Русс. Арх.» того же года, Ш, 199. По по- 
ложен!ю среди черновиковъ «Анджело» долженъ 
быть относимъ къ 1833 г. Поэтъ выразилъ здФсь 
свою любовь и кь русской природЪ, и кь на- 
родной пЪепЪ, грусть которыхъ онъ глубоко 
чувствовать (см. примЪч. кь № 483). Весь тонъ 
начатой Пушкинымъ пьесы соотвЪтствуетъ ифенЪ, 
которую онъ проситъ ямщика спфть,—это по- 
пулярная протяжная «Лучинушка» (см. ея записи 
въ сборникЪ Е. Линевой «Великорусскмя пЪсени 
въ народной гармонизации», вып. Ш, СПб., 1909, 
№№ 2—4). Н. А. Добролюбову («Сочин.», изд. 
Панафидиной, 1, 343) «Лучина» внушила «Дорож- 
пую песню» съ несомнЪнными политическими, 
а также личными намеками: 


Мчитесь, копи, ночью влажной, 
Пой «Лучину», мой ямщикъ! 
Этой жалобы протяжной 

Такъ понятенъ мнЪ языкъ... 


Съ выражешемъ «мЪсяцъ свФтитъ хладно» 
можно сравнить подобное же въ «Талисман»: 
«лупа тепле блещетъ»... (см. примВч. къ № 492). 


74. [ГАЛУБЪ]. 
(т; Ш, стр. 493). 


Автографы поэмы находятся въ тетрадяхъ 
Румянцевскаго музея № 2373, лл. 3—12; № 2375, лл. 
12—15 и 37—40; № 2382, лл. 22,—23, (см. «Русс. 
Стар.» 1884 г., авг., 321; септ., 646—647; ноябрь, 
349—350; въ «Русс. ВЪстн.» 1899, 1юнь, 381, вос- 
произведена (см. 1. 395) часть текста, находя- 
щагося на 4-мъ л. № 9373). Первый приступъ 
къ «Галубу» встр.фчается въ 2382-ой тетради, еще 
полной впенатлВ ний кавказскаго путешествия 1829 г., 
и надо думать, что тогда-то, быть можетъ еше 
на КавказЪ, начата поэма; здФсь находится наб- 
росокъ не то программы, не то списка намчен- 
ныхъ лицъ: «Галубъ. Тазитъ. Чу... Танас...» 
(оба посяЪдшя слова недописаны; П. Морозовъ 
въ «Сочин. П.», изд. «ПросвЗш.», Ш, 59%, предпо- 
лагаетъ, что «Танас...» есть «Танасъ», т.-е. Аеана- 
с). ЗатЪмъ «Галубъ» продолжался въ 2373-ей 
тетради, гдЪ записана программа, позволлющая 
судить довольно точно о вн-фшнемъ планЪ поэмы, 
оставшейся безъ окончательнаго завершения: 
«1. Похороны.—2. Черкесъ-христ!1анинъ.— 
3. Купецъ.-4. Рабъ.—5. Убшица.—6. Ивзгнан1е.-- 
7. Любовь.—8. Сватовство. 9. Отказъ.—10. Мис- 
с1онеръ.—11. Война.—19. Сражене.— 13. Смерть.— 
14. Эпилогъ»; эта программа впервые напечатана 
П. В. Анненковымъ («Матерталы для б1огр. П—на», 
изд. 1855 г., стр. 226), который сообщаетъ (1., 
225) еще одну программу: «Обрядъ похоронъ. 
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Уздень и меньшой сынъ. Т депь. Лань—почта-— 
грузинске купцы. П день. Орель—казакъ. Ш день. 
Отецъ его гонитъ. Юноша и монахъ. Любовь 
отвергнута. Битва и монахъ». Первую про- 
грамму надо считать болВе поздней, такъ какъ 
она ближе соотвЗтствуеть содержаню поэмы, 
гдЪ, напр., любовь Тазита вовсе не отвергнута. 
По мн®н!ю Анненкова, она показываетъ, что 
«Тазить былъ уже христаниномъ еще въ аулЬ 
своего отца»; Анненковъ основывается, вЗроятно, 
на словахъ: «черкесъ-христ1анинъ», но это не о 
Тазит сказапо, а, конечно, о его воспитател $. 
«Иногда, — продолжаеть  Анненковъ — кажется 
изъ сличеня обфихь программъ, что поэтъ имфлъ 
двоякое намфреше въ отношенш своего героя. 
По первой можно предполагать, что онъ хотбть 
сдФлать инока орудемъ его просвфтленйя; по 
второй, что самъ инокъ, или мисс1онеръ, упоми- 
наемый въ пей, есть Тазитъ, рЬшивииЙся на 
распрострапеве христ!анства въ собственной 
своей родин?... Довольно любопытно, что по м6рБ 
исполненя программы Пушкинъ зачеркивалъь въ 
ней нумера, соотвфтствовавиие частямъ поэмы, 
уже написаннымъ. Такъ зачеркнуты были семь 
первыхъ пифръ программы. Остались нетрону- 
тыми семь другихъ. Цифры эти и слБдовало еще 
обратить въ живую рЪзчь и поэтические образы». 
Написанпое въ 2373-й и 2382-й тетрадяхъ—черно- 
вики; въ 2375-ой же тетради—текстъ 6Ъловой, но съ 
`помарками и поправками. Тексты 2373-й и 2375-й 
тетрадей по положению среди другихъ чернови- 
ковъ слфдуетъ датировать 1833 годомъ. Съ по- 
слЪдней рукописи поэма была впервые напечатана, 
послЬ смерти Пушкина, въ т. УИ «Современника», 
1837 г., съ передфлками (вфролтно, Жуковскаго), 
отчасти устраненными Анненковымъ (см. его изд. 
«Соч. П.», Ш, 548-—549); тамъ ей и дано было 
заглаве «Галубъ», не имфющееся въ рукопи- 
сяхъ. «Галубъ — говоритъ Анненковъ («Матер.», 


924926)—былъ первымъ иеше не совсфмъ яснымъ - 


проблескомъ эпическаго настроен!я духа, пора- 
жающаго въ Пушкип$, особенно съ 1833 г. Поэма 
осталась въ отрывкЪ потому, что не вполнЪ еще 
установилось самонаправлен!е автора»... ПослЬднее 
довольно спорно, и, во всякомъ случаЪ, можно ска- 
зать, что трудно судить о паправлени Пушкина 
именно потому, что не окончена эта поэма, гдЪ 
лишь поставленъ, а не разрЪшенъ важный рели- 
г1озно-сошальный вопросъ. «Тазитъ — говоритъ 
дальше Анненковъ — можетъ быть, одной бФглой 
чертой связывается съевропейскиамъ м!ромъ; поэтъ 
вскользь упоминаетъ, ‘что это ребенокъ, неизвЪ- 
стно гдф’ найденный» (этотъ намекъ, замфтимъ, 
намъ незнакомъ); «по затФмъ герой поэмы уже 
составляетъ часть того народа, съ которымъ 
вскорЪ начинаетъ расходиться въ характерЪ и 
въ требованйяхъ нравственной природы. Поэтъ 
даже и пе описываетъ, какъ это случилось, какой 
ПЪпью мыслей приведенъ онъ быль къ разнор$- 
ч1ю съ своимъь племенемъ... Такое молчаше есть 
замфчательная черта силы творческаго вообра- 


женя. Пушкинъ не останавливается надъ тайной. 


работой духа, неуловимой какъ подземная, скрытая 
работа природы. Онъ тотчасъ переходитъ къ описа- 
ню трехъ дней отсутствия Тазита изъ отцовскаго 
дома п съ первыхъ стиховъ уже вполн® выражаетъ 
въ чудной картинЪ неспособность Тазита къ такъ 
называемымъ доблестямъ племени: мшеню, жа- 
ждЪ корысти, и паконецъ отврашене его отъ 
всей правственной основы народпаго существо- 
ваз!я единокровныхь. Сцены между Тазитомъ и 


_ отцомъ, Тазить ишетъ любви и сватается за 


отцомъ принадлежать къ разйтельнфишимъ сп 
намъ драматическаго искусства. Отвергн} 


одного чеченца. На этомъ мЪетЪ отрывокъ 
чается, но уже читатель предвидитъ неусп 
ДЪла: Тазитъ выступить изъ принятаго к 
понят и войти спова въ обшую жизнь народа’ 
не можетъ. Въ томъ видЪ, въ какомъ дошла до 
пасъ поэма, читатель остается въ совершенно 
недоумЪни, гдЪ и какой истокъ найдетъ 
эта тревога мошной души, пробужденной. 
истинЪ, чФмъ и когда можеть завершиться. 
неожиданная драма? Программа [первая] о 
чаетъ на вопросъ и сообщаетъ настоящее сло 
поэмы, ея истинную мысль: вся драма дол 
была объясниться и закончиться христ1анством 
Оба раза слово, означающее инока, проводн 
мира и благовфст!я, подчеркнуто въ рукопи 
онъ и дБиствительна долженъ былъ заверши' 
благодатное дЪло сердца и обстоятельствъ. К1 
нему-то, исподволь, но съ взамбчательной твер-_ 
достью руки, ведетъ портъ героя своего съ самаго 
пачала. ЗдЪсь останавливаемся изъ опасен1я впасть. 
въ произвольныя толковавн!я и догадки; но пола- 
гаемъ, что немногихъ словь нашихъ достато 
для показаня, какой обширный кругъ до 
была захватить поэма, нав\янная Пушкину 
казомъ, и чфмъ она могла кончиться. Если 1 
нять въ соображене одну жаркую страницу, ис 
саняую Пушкинымъ въ «Нутешестви въ Арзр 
глЪ онъ говоритъ о значеши вообще христ!анско! 
проповфди для дикихъ племенъ, то даже пр 
ставляется возможность думать, что просвфт. 
ный и умиротворенный Тазитъ является се 
между народомъ своимъ въ качествЪ учителя 
по всБмъ вфроятямъ, искупительной жертвь 
Начипая съ Шатобрлапа, европейския литера 
пер}дко представляли намъ развит!е той же мы 
какая преобладаеть вь поэмЪ Пушкина; но 1 
ность характеру м5стности и нправственнымъ. 
памъ края, истина и трагическое велище сд: 
бы ее, вФроятно, явлешемъ совершенно другого 
рода и непохожимъ на предшествовавиие обра 
Въ первой же главь «Путешествя вт 
зрумъ» Пушкинъ описываетъ «слВды разоре 
аула, называвигагося Татартубомъ и бывш 
нЪкогда главнымъ въ Большой КабардЗ», | 
гробные памятники черкесовъ, похороны въ 
тинскомъ аулБ подъ Владикавказомъ, и излагае 
свои мысли о необходимости «идти съ миромъ 
крестомъ кь бЪднымъ братьямъ, лишенны 
донынЪ свБта истиннаго». Татартубъ онъ 
ромъ ввель въ поэму. «МФстность эта, называе 
«Татартупъ», т.-е. татарскШ холмъ, носить сл 
древняго городиша», объясняетъ Е. Г. Вейд. 
баумъ («Кавказская поминка о П— ни», Ти 
1899, стр. 48): «городише пользовалось преж, 
кабардинцевь и чеченцевь величайшимъ увая 
шемъ: клятва, произнесенная при Татартуп в, 
талась священною; преступники, прибЪгавиие по 
защиту Татартупа, были неприкосновенны; 3д$е 
происходили пародныя собран!я, и приносились 
жертвы». Убйство въ священномъ убфжиш? 6бь 
поэтому сугубымъ преступлентемъ. Пушкинъ в 
о немъ, вфроятно, изъ записокъ графа Л. Ф. Сегю 
(онф имфлись въ его биб.мотекь—«Пушк. и у 
соврем.», 1Х.—Х, 335, № 1378), гдЪ говорится, при 
описани быта кабардинцевь (заимствованномъ. 
изъ записки графа П. С. Потемкина «О КабардВ» 
что они (приводимъ слова самого Потемкина) 
«къ сему мЪсту сохраняютъ столь великое бла! 
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товфне, что въ чрезвычайныхъ между собою 
обязательствахъ заклинаются онымъ и никогда 
уже сей клятвы не преступаютъ; всякой гонимый 
или обидимый, ищупий убфжиша у Татартупа и 
добЪжавиий до того мФста, остается невредимъ» 
(«Русс. Арх.» 1865 г., изд. 2-ое, ст. 825). Тамъ же 
(ст. 824—825, записка Потемкина) Пушкинъ по- 
черпнулъ извЪст:е о любопытномъ обычаВ, объ- 
ясняющемъ роль воспитателя Тазита: «первое пра- 
вило каждаго владфльца есть отнять и украсть 
все, что въ глаза можеть представиться. Это 
правило всасываютъ они съ молокомъ матери: ибо 
какъ скоро у влалЪльца родится сынъ, отдаютъ 
его на воспитан!е кому-либо изъ узденей (родъ 
дворянъ), который долженъ уже до самаго возраста 
его воспитывать и содержать па собственпомъ 
своемъ иждивени. Воспитатель пр/учаетъ дитя 
къ проворству и кражЪ: ибо награда его за вос- 
питан!е та, что когда питомець возмужаетъ, то 
вслкой добычи, имъ пр!обрфтенной, отдаетъ онъ 
девять доль воспитателю, оставляя себЪ послВд- 
нюю; называютъ воспитателя дядькой» (см. также 
«Русс. Арх.» 1866 г., ст. 1606—1608); Сегюръ привель 
эти мЬста почти пфликомъ (см. «Русс. Арх.» 1907 г., 
Ш, 100). Ближайшая пфль такого воспитанйя въ 
чужой семь?—предотврашеше изнфженности и 
соотвЬтствуюцщий закалъ. Оттуда же могь Пуш- 
кинъ получить общее представлене о религ!озныхъ 
вЗрован1яхъ кабардинцевъ («нФкогда идолопоклон- 
ники, потомь христ!ане и недавно обратившеся 
къ магометанству, не очень чтутъ эти различныя 
вфроисповфдан!я и еще менЪе ихь правственныя 
предписашя»); въ «Нутешествш въ Арзрумъ» 
(гл. Г) онъ ‚товоритъ объ ихъ дикости и о томъ, 
что они «очень недавпо приняли магометанскую 
вЗру». У Сегюра же разсказывается о презрзнш 
ихь кь армянамъ. Едва ли этнографическая свЗ- 
д®н!я Пушкина простирались дальше; онъ назы- 
ваетъ описываемыхъ горцевъ, повидимому—кабар- 
динцевъ, то черкесами (родъь), то адехами (видъ), 
то чеченцами (другой видьъ; см. у 0. Е. Корша, 
изслФдоване о «РусалкЪ», стр. 215). Черкесовъ 
вообще другой свидЪтель эпохи Ф. Ф. Вигель 
(«Записка о Керчи», М., 1893, стр.57—58) рисуетъ 
«людьми, между коими отцы и матери малыхъ 
дфтей учатъ воровать; между коими тотъ поль- 
зуется уважешемъ, кто отличился обманомъ, вне- 
запнымъ нападешемъ на сосфда и приятеля и 
похишенемъ его стадъ и рабовъ; людьми, у ко- 
торыхъ ить никакой вБры, а какое-то перемЪ- 
шанное изъ христ1анства и магометанства суев$- 
р!е заступаютъ ея мБсто». Какъ вадно изъ словъ 
и размышленй Галуба объ ограблениг армянина, 
о плБненш рабовъ, о набЪгахъ, Пушкинъ воздер- 
жалея отъ «романтизащи» своего героя и остался 
строго-вфренъ реальному быту. 

«Въ «ГалубЬ—анализируетъ Д. С. Мережков- 
скй («ВЪчные спутники» }—Пушкинъ возвратился 
къ темЪ «Цыганъ» и «Кавказскаго илнника». Те- 
перь въ первобытной жизни, которая н3Зкогда про- 
тивопохлагалась европейской культурВ какъ нЪчто 
единое, поэть изображаетъ глубокй разладъ, при- 
сутстые непримиримо ‘борющихся нравственныхъ 
течен!й. Жестокость Галуба вытекаетъ изъ того 
же понят!я о правБ, какъ и жестокость Алеко. 
Оба они говорятъ тЬми же словами о кровавомъ 
долгб, о мшении... Галубъ считаетъь себя выше 
дикаго, празднаго и презрЪнно-добраго Тазита, 
такъ же, какъ Алеко считаетъ себя выше стараго 
цыгана, не признающаго ни закона, ни чести, ни 
брака, ни вФрности; преимущества обоихъ осно- 


ваны на исполнении кроваваго долга, на воздаянит 
врагу, на понятш аптихрист1анской безпощадной 
справедливости — На 15. И старый цыганъ, и 
Тазить чужды этимъ культурнымъ понят!ямъ о 
справедливости. Оба они—вфчные бродяги, пи- 
томцы дикой праздности и воли, смЬшные или 
страшные людямъ мечтатели». Р. В. Ивановъ- 
Разумникъ («Поэмы Пушкина», Спб. 1912, стр. 
ХХУПЕ-ХХИХ; «История русс. обществ. мысли», 
т. Г, изд. 3-е, стр. 148—149) видитъ въ ТазитЪ 
сильную личность и находитъ, что Пушкинъ въ 
борьбЪ Тазита съ окружающимъ обществомъ явно 
стоитъ на сторонЪ Тазита. Между тфмъ, Тазитъ 
отнюдь не сильная личность, не дФятель, не бо- 
рецъ; это созерцатель и непротивленецъ; нрав- 
ственныя коллизии, которыя такъ илииначер  шаетъ 
старикъ въ «Цыганахъ», для него не существу- 
ютъ; онъ пассивенъ и лишь въ ‘любви пытается 
проявить нфкоторую активность. Онъ не поборетъ 
страстей, —онф словно не существуютъ для него. 
Галубъ выше его, ибо въ жертву усвоеннымъ 
нравственнымъ понят!ямъ приносить, съ глубо- 
кимъ страданемъ, свою отцовскую любовь, пере- 
несенную съ покойнаго сына на оставшагося; 
замфчательно, что (въ черновикЪ} потрясенный 
изгнанемъ Тазита Галубъ все-таки зоветъ его 
снова... Но Пушкинъ никому не отдаеть своего 
преимущественнаго сочувств:я и рисуеть обоихъ 
героевъ съ безпошадной объективностью, предъ 
которою равны и простая крфпость Галуба род- 
ному житейскому укладу, и туманная (и тЪмъ 
самымъ подозрительная) сложность натуры Тазита. 

БЪлинск, который видФль въ поэмВ одно 
изъ лучшихъ произведен «пер!ода высшей про- 
свЪтленной художнической дВятельности Пушки- 
на» («Соч. Б.», изд. Венгерова, Ш, 286), «великое 
создане» («Соч. Б.», ч. Х, М., 1860, стр. 333—334), 
въ общемъ обзор поэзш Пушкина трезвЪе опре- 
ДЪлиль Тазита. «Безъ образован!я, безъ всякаго 
знакомства съ другими идеями или другими фор- 
мами общественной жизни, но единственно ин- 
стинктомъ своей натуры юный Тазитъ вышель 
изъ стихи своего родного племени, своего родного 
общества. Онъ пе понимаетъ разбоя ни какъ 
ремесла, ни какъ поэзш жизни; не понимаетъ 
мшен!я ни какъ долга, ни какъ наслаждевшя... Въ 
самомъ дБлБ, что онъ такое—поэтъ, художникь, 
жрецъ науки или просто одна изъ тЪхъ внутреп- 
нихъ, глубоко сосредоточенныхъ въ себЪ натуръ, 
рождающихся для мирныхъ трудовъ, мирпаго 
счастья, мирнаго и благодфтельнаго вмян!я на 
окружающихъ его людей? Какъ знать это кому- 
нибудь, если онъ самъ того не знаетъ? Явись опъ 
въ цивилизованномъ обществ —хотя сь трудом», 
съ борьбой, надФлавъ тысячи ошибокъ, но созналь 
бы онъ свое назначеше, нашелъ бы его и отдалея 
бы ему. Но онъ родился среди патр!архально- 
разбойническаго, дикаго и невЬжественнаго пле- 
мени, съ которымъ у пего нфтъ ничего оби!аго,— 
и ему нЪть мЬста на землВ, онъ отверженъ, 
проклатъ; его родные— враги его... Отець Тазита— 
чеченець душой пи тЬломъ, чеченець, которому 
непонятны, которому пенавистны всЪ нечечея- 
скя формы общественной жизни, который при- 
знаетъ святой и безусловно истипной только че- 
ченскую ‘мораль, и который, слФдовательно, можеть 
въ сынЪ любить только истаго чеченца. Въ отно- 
шени къ сыну онъ не дЪйствуетъ иначе, какъ 
заодно съ чеченскимъ обществомъ, во имя его 
нашональпости. Трагическая коллиз!я между от- 
цомь и сыномъ, т. е. между обществомъ п 
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челов `фкомтъ, не могла не обпаружиться скоро... 
ЗдЪеь, въ лип отца, говорить обшество. Такя 
чеченскя истор1и случаются и въ цивилизован- 
ныхъ обществахъ: Галилел въ Иташи чуть не 
сожгли живого за его несогласе съ чеченскими 
понятями о мровой системЪ. Но тамъ человЪкъ 
зпанемъ опередилъ свое общество и, еслибъ быль 
сожженъ, могъ бы имфть хоть то утЬшене передъ 
смертью, что идеи-то его не сожгутъ невфже- 
ственные палачи... ЗдЪсь же человЪ\къ вышелъ изъ 
своего народа своей натурой, безъ всякаго созна- 
н!я объ этомъ, самое трагическое положеше, въ 
какомъ только можетъ быть человЪкъ'... Одинъ 
среди множества, и ближн!е его— враги ему; стре- 
мится онъ къ людямъ и съ ужасомь отскакиваеть 
отъ нихъ, какъ отъ змВи, на которую наступилъ 
нечаянно... И винитъ, и презираетъ, и проклинаетъ 
онъ себя за это, потому что его сознаше не въ 
силахъ оправдать въ собственныхъ его глазахъ 
его отчуждене отъ общества... И воть она— 
вЪчная борьба общаго съ частнымъ, разума-—съ 
авторитетомъ и преданемъ, человФческаго досто- 
инства—съ общественнымъ варварствомъ! Она 
возможна и между чеченцами!»... По поводу сва- 
товства Тазита БФлинскШ замфчаеть: «Увы! 
бЪдный юноша говорилъ все это, не зная самъ 
себя. Онъ былъ могучъ и молодъ, у него много 
было отваги и храбрости,—но жалЬлъ бфжавшаго 
раба, не могъ убить израненнаго и обезоружен- 
паго врага: онъ быль чеченцемъ, и въ его саклВ 
поселился бы голодъ... И за то онъ отверженъ; 
отвержена и та, которая имфла несчасте полю- 
бить его! Что съ ними стало, намъ неинтересно 
знать. Они должны погибнуть—это вЪфрно; но какъ 
погибнуть, что до того!.. СлБдовательно, поэму 
эту можно считать цЪлой и оконченной, Мысль 
ея видна и выражена вполнз». 

Все это справедливо, за исключенемъ разума 
и человфческаго достоинства, которыхъ не видно 
въ жалкой, ничфмь высшимъ не освфшенной, 
пассивности Тазита. По отношеню къ своимъ 
единоплеменникамъ онъ вовсе не носитель какой- 
нибудь идеи, а холодный отрицатель, безплодный, 
непонимаюций и непонимаемый, стояпий не выше, 
а ниже той, по правильному выраженю Мереж- 
ковскаго, культуры, которую олицетворяетъ Га- 
лубъ, и едва ли Нушкинъ хотЪлть представить въ 
немъ христ!анина и сознательнаго п1онера—скорЪе 
межеумка, жертву двойственнаго воспитан!я, одно 
изъ обреченныхъ орудй начинающейся ломки 
бытовыхъ условй, въ которыхъ еше всфми кор- 
нями сидятъ старый Галубъ и отець невфсты. 

Стихи пормы, по выражен!ю С. П. Шевырева 
(«Москвитянинъ» 1841 г., ч. 5, №9), «‹достигаютъ 
такой степени совершенства въ отдЬлкЪ, что въ 
нихъ не знаешь чему боле удивляться: Пушкину 
ли или русскому языку? Это рфзецъ Кановы или 
Тенерани, покоривиий себЪ до конца всю звонкую 
твердость пашего мрамора». Образецъ выразитель- 
ности—четверостише «Ужъ потухаль закать 
огнистый...»х и т. д., гдЪ звукъ «и» передаетъ мед- 
лительное движеше печальной процессом и том- 
леше горя. 

Лермонтовъ, на котораго «Галубъ» произвелъ 
сильное впечатлЬне (отражеше въ «БглецВ» — 
проклят!е Гаруна матерью), изобразилъ, напротивъ, 
юношу, тоскующаго въ христанскомъ монастырЪ 
по томъ строЪ жизни, въ которомъ задыхался 
Тазитъ, по «томъ чудномъ мфЪ тревогъ и битвъ, 
гдВ люди вольны какъ орлы», и проклинающаго 
колокольный звонъ, символь покорности и раб- 
ства («Мцыри»). 


745. НА ЭТО СКАЖУТЪ МНУЪ... 
(т. Ш, стр. 496). 


«У насъ есть — писаль Анненковъ, впервые. 
папечатавиий отрывокъ («Матер!алы для б1ографи 
И—ва», 1855 г., стр. 193—194) — продолжеше не- 
изданнаго и утеряннаго стихотворен!я поэта, на- 
писанное имъ на одной сторонф печатнаго объ- _ 
явлен1я, оторваннаго, вЪроятно, отъ какого-нибудь _ 
французскаго романа. На другой сторонЪ тистка, 
гдЪ набросаны эти стихи, не лишенные, какъ ка- — 
жется, нЪкотораго ироническаго оттФнка, напе-_ 
чатано эбъявлеше французскаго книгопродавца»... 
Автографъ этотъ опубликованъ снова, съ болфе_ 
исправной передачей второго стиха, И. А. Шаяп-_ 
кинымъ («Изъ неизданныхь бумагъ П—на», ©6., _ 
1903, стр. 31), полностью воспроизведшимъ также = 
объявлене о предстоящемъ выход н5Фсколькихъ 
печатающихся книгъ, въ томъ числ «Эресласе- 
апз ип Ёал4е!]» Мюссе и ‹А]015е» Вегоопшопх. | 
Г. Н. Геннади въ обоихъ своихъ издашяхъ по- 
мЪетиль отрывокъ подъ рубрикою «неизв®стныхь | 
годовъ»; П. А. Ефремовъ (изд. 1880 г., И, 46, 406) _ 
пр!урочилъ его къ 1826 г., думая, что онъ ‹«на- 
бросанъ, вЪроятно, по случаю отсылки стихотво- 
рен!й для печатанья изданя 1826 г.», а въ сл6- 
дующихь своихъ издашяхъ (1882 г., \И, 95; 1903 г., _ 
УП, 98) помфстиль его безъ всякаго хронологи- 
ческаго опредфления, какъ примВчаше къ письму — 
Пушкина къ брату 1824 г. (цитируемому ниже; 
это повторилъь П. Морозовъ въ изданш Литерат.. 
фонда, УЦ, 68); И. А. Шаяпкинъ датировалъ его. 
1832—1833 гг., съ чЬмъ поспфшилъ согласиться 
Ефремовъ (1905, т. УШ, стр. 350). Между тфмь, 
судя по тому, что романъ Бергун!у и «Бресбае» _ 
Мюссе вышли въ 1835 г., стихи должны быть 
датируемы 1835—1836 гг. : 

И. А. Шаяокинъ (|. с.) сближаеть отрывокъ 
съ сатирой «Французскихь риемачей суровый’ 
суд!я».... но связь между ними довольно отдален-. 
ная; въ сатирЪ говорится о людяхъ, которые чужды. 
«прямого вдохновен!я» и за перо берутся изъ. 
суетнаго тщеславя или ради депегъ. Самъ поэтъ 
не пишетъ, а только «печатаетъ для денегъ». — 
Пьеса принадлежитъь къ числу тфхъ признанй, — 
въ которыхь Пушкинъ раскрылъ свой взглядъь — 
на отношен!я поэта къ обществу. «Поэтъ какъ 
будто добровольно отказывается отъ славы, отъ 
всякаго значенйя для толпы, отъ всякихъ ея тре-_ 
бованй» (Н. Н. Страховъ, «Замфтки о И—н%»... _ 
изд. 2-ое, Кевъ, 1897, стр. 11—12). Противъ тВхь — 
непр!ятныхъ сторонъ популярности, на которыя_ 
жаловалсл поэтъ въ первой главЪ «Египетскихъ. 
ночей», Пушкинъ защищался ссылкою на про- | 
фессю. О призванш, о священномъ огнЪ нельзя. 
говорить съ толпою, но о ремесяБ можно. «Зло 
самое горькое, самое нестерпимое для стихотворица _ 
есть его зване и прозвище, которымъ онъ за-. 
клейменъ, и которое никогда отъ него пе отпа- 
даетъ». «Чуя «божественный глаголъ», поэтъ ухо- 
дитъ «на берега пустынныхъ волнъ, въ широко- 
шумныя дубровы»... Творчество —великое таин- | 
ство, «блаженъ кто молча былъ поэтъ», но «можно 
рукопись продать», какъ продаеть ремесленникъ | 
свои издЪа!я. «На конченную свою позму я смотрю | 
какъ сапожникъ на пару своихъ сапогъ: продаю 
съ барышомъ». (см. въ т. У", пис. № 45). «Росталог _ 
сваша1з-м? На сей вопросъ Ламартина отвФчаю: 
я пфлъ, какъ булочникъ печетъ, портной шьетъ, 
лЬкарь моритъ—за деньги, за деньги, за деньги. 
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Таковъ я въ наготВ моего цинизма!» (см. т. У, 
пис. № 67). Однако, онъ не сразу преодолВлъ «за 
тёригпапсе 4’6сг!ге её 4е уепаге зез уегз рог у1уге» 
(тамъ же, пис. № 79), и въ его отвфтЪ. видно 
уклонене отъ истины, правда, вынужденное во- 
просами, сопровождаемыми «улыбкою невЪрной». 
Пушкинъ считалъ счастьемъ—писать и жить «для 
себя» («Изъ УТ Пиндемонте»), но печаталь не 
ради денегъ, а повинуясь жаждЪ общения съ м!- 
ромъ, которое самъь же по праву вмБнилъ себЪ 
въ заслугу («Памятникъ»), и которое неразлучно 
СЪ ‹«отрадой самолюбивыхъ думъ» (см. наши при- 
мБч. кь №№ 302, 388). 


— 


746. [КЪ Н***.] 
(т. Ш, стр. 497). 


Карандашный  автографъ (первыя восемь 
строкъ), съ отмткою вверху «МВ», находится въ 
тетради Румянцевскаго музея № 2377—В, 1. 6 об. 
(«Русс. Стар.» 188%, окт., 84); оть В. И. Саитова 
пишупий эти строки слышалъ, что былъ какой- 
то звтографъь у Л. Н. Майкова, —быть можетъ, 
тотъ, который быль прежде у П. В. Анненкова. 
Пьеса появилась впервые въ посмертномь 
издан «Сочин. П.», т. 1Х, 1841 г., стр. 159, безъь 
даты и подъ заглавемъ «Къ Н***, и съ цензур- 
нымъ пропускомъ какихъ-то четырехъ строкъ 
(И. А. ГШаяпкинъ, «Изъ неизд. бумагъ П—на», 
Спб., 1903, стр. 342), а затЬмъ вошла въ издаше 
Анненкова, т. Ш, стр. 42, гдЪ отнесена къ 1834 г. 
Въ «Матер!алахъ для б1огр. П—на», изд. 1855 г., 
стр. 180—181, Анненковъ сообщилъ любопытныя 
свфдЬнйя объ автографЪ, бывшемъ въ его рукахъ: 
«здбсь еше пьеса не кончается у Пушкина; на 
другой страниц$ онъ продолжаетъ ее, но какъ 
будто уже для самого себя, какъ будто для того, 
чтобь не потерять случая дополнить свое воз- 
зрВн!е на поэта новой чертой. Онъ продолжаетъ: 


Таковъ прямой поэтъ. Онъ сфтуеть душой 
На пышныхъ играхь Мельпоменыр— 
П улыбается забав плошадной 
Й вольности лубочной сдены. 
+ * 
* 
То Рамъ его зоветъ, то гордый Изопь, 
То скалы старца Осстана, 
П съдЪтской легкостью межъ тЪмъ летаетъ онъ 
ВослЬдъ Бовы иль Еруслана. 


Эти втрофы были зачеркнуты самимъ авто- 
ромъ». Заглавйя въ этомъ автографЪ, повидимому, 
не было, такъ какъ Анненковъ, печатая стихотво- 
рен!е подъ заглавемъ «Къ Н***», прибавилъ (Ш, 
44), что оно «дано посмертнымъ издашемъ». 
9. Е. Коршъ (изслЬдоваше о «РусалкЪ», стр. 215) 
указываетъ на неточность въ выражении: «разбивъ 
листы своей скрижали». 

О происхожден!и пьесы и о лиц $, къ которому 
она относится, существуютъ двЪ различныя верси, 
06 исходяпия отъ Гоголя. Въ письмЪ къ Жуков- 
скому «О лиризмЪ нашихъ поэтовъ» («Выбран- 
ныя мЪфста изъ переписки съ друзьями», Сиб., 
1847, стр. 74—76) Гоголь заявилъ, что въ этомъ 
стихотворени Пушкинъ уподобилъ Боговидцу 
Моисею «Монарха вообше какъ Божия помазан. 
ника», который «затФмъ только собралъ всю власть 
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въ себя самого и отдБлился отъ всфхъ насъ и 
сталь выше всего на землБ, чтобы чрезъ то стать 
ближе равно ко всфмъ, снисходить съ вышины ко 
всему и внимать всему, начиная отъ грома небесъ 
п лиры поэта до незамфтныхъ увеселен!й нашихъ. 
Кажется, какъбы въ этомъ стихотворении Пушкинъ, 
задавши вопросъ себЪ самому, что такое эта власть, 
самъ же упаль въ прахъ предъ величемъ возникну- 
вшаго въ душЪ его отвфта. Не мБшаетъ замфтить, 
что это былъ тотъ поэтъ, который быль слиш- 
комъ гордъ и независимост!ю своихь мнфнш, и 
своимъ личнымъ достоинствомъ... Пушкинъ слы- 
шалъ въ то же время всю малость зван1я своего 
передъ званемь вБнценоспа и умФлъ благого- 
вЪино поклониться предъ тЪми изъ нихъ, которые 
показали мру величество своего звап1я». Прочитавъ 
эти строки, С. И. Шевыревъ написаль Гоголю 
30 января 1847 г.: ‹какъ могъ ты сдфлать ошибку, 
нашедъ въ послании Пушкина къ ГнФдичу совер- 
шенно иной смысль, смысль неприличный даже? 
Не знаю, какъ Плетневь пе поправилъ тебя. 
Послан!е адресовано къ ГнФдичу: какь же бы 
Пушкинъ могъ сказать кому другому: «ты про- 
кляль насъ»?» («Отчеть Имп. Публ. Бибзмот. за 
1893 г.», прилож., стр. 43). Плетневу Шевыревъ 
писалъ 20 марта: «какъ могъ онъ такъ истолко- 
вать послане Пушкина къ ГнФдичу! Толковаше 
даже неприличное, если вникнуть во все послан!е» 
(«Переписка Я. К. Грота съ П. А. Плетневымъ», 
Ш, 721). О томъ, что стихотвореше обращено къ 
ГнЪфдичу, уже упоминалось въ печати—не кфмъ 
пнымъ, какъ БЪФлинскимъ. Въ общемъ обзорь 
поэзии Пушкина БЪФлинск!й привелъ это ‹«стихо- 
творене Пушкина, свидФтельствующее о его ува- 
женш къ труду и имени переводчика Имады» и 
назваль его, подъ заглавемъ «Къ Гн$Фдичу», въ 
числЪ лучшихъ новипокъ посмертнаго издан!я 
(«Сочин. Б.», ч. УШ, 1860 т., стр. 288—289, 412); 
надо замфтить, что н`Фсколькими годами раньше 
(1841), въ рецензш на три послБдн!е тома по- 
смертнаго издания, БЪлинск!и упомянулъ пьесу подъ 
заглавемъ не «Н***», а «К. Г***» (что БЪлинсюй 
называеть именно ее, видно изъ порядка пере- 
численя имъ пьесъ), и мы склонны думать, что 
«К.» опечатка (вмЪсто «Къ»), а «Г**» поставлено 
нарочно, и это заглаве должно читаться «Къ 
Гнфдичу», т.-е. что ББлинск!И уже тогда зналъ, 
кому пьеса посвяшена (см. «Соч. Б.», изд. Венге- 
рова, УТ, 276). Шевыревъ могъ знать объ этомъ 
изъ иного источника. ОтвЪтъ Гоголя Шевыреву 
послФдоваль нескоро и быль довольно страненъ: 
«я не отвфчаль потому, что, не имя моей книги, 
не зналъ, въ какомъ видЪ напечатана эта статья. 
Теперь, скрфпясь духомь, пробфжалъ. Это просто 
безсмыслица. Статья эта и у меня въ рукописи 
довольно темна, а съ этими, непонятными даже 
для меня, обрЪзыванями ценсуры даже такихъ 
мФстъ, которыхъ непропуски можно только при- 
писать къ какому-нибудь умыслу самой ценсуры,— 
просто путаница. Не ‘ттоворя о разныхъ вешахь 
поважнЪе, прилагаю здфсь непропушенный ли- 
стокъ, служаций отвЪтомьъ на твои запросъ о стихо- 
творени Пушкина» (27 апрЪля—«Пис. Гоголя», 
ПЬ 44%). Печатая это мБсто («Русс. Стар.» 1875, 
дек. 661), О. 0. Миллеръ прибавилъ: «листокъ 
этотъ было бы лишнимъ печатать здЪсь, такъ какъ 
почти все въ немъ заключающееся уже нанеча- 
тано въ послЬднемъ изданш «Сочинен Гоголя». 
Недостаеть только слБдующей приписки подъ 
стихами Пушкина: «Слухъ о томъ, что это стихо- 
твореше ГнФфдичу, распустиль я, съ моихъ словь 
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повторили это «Отечественныя Записки» (ДФло 
идетъ о стихотворенм «Съ Гомеромъ долго ты 
бесЪдовалъ одинъ»)». Итакъ, Гоголь съ одной сто- 
‘роны объявляетъ себя источникомъ «слуха, что 
это стихотвореше ГнФдичу», а съ другой—какъ 
‚будто отрекается’отъ этого «слуха» и пытаетсл 
свалить па цензуру вину въ какомъ-то недоразу- 
мЬнш. Но воть что читаемъ мы въ полномъ, 
неиспорченномъ цензурою текстЪ («Русс. Арх.» 
1866 г., ст. 1732—3; «Соч. Гоголя», изд. 10-ое, ред. 
Н. С. Тихонравова, 1\, 44—45; въ прямыя скобки 
заключено то, что исключила цензура): «Какъ 
мфтко выражался Нушкинъ! Какъ понималъь онъ 
значене великихъ истинъ! [Это внутреннее суще- 
ство—силу самодержавнаго мопарха онъ даже от- 
части выразилъь въ одномъ своемъ стихотворении, 
которое между прочимъ ты самъ напечатать въ по- 
смертномъ собранш его сочиненй, выправилъ даже 
въ немъ стихъ, а смыслъ пе угадаль. Тайну его 
теперь открою. Я говорю объ одЪ императору 
Николаю, появившейся въ печати подъ скромнымъ 
именемъ: Къ Н***. Вотъ ея происхождеше. Быть 
вечеръ въ Аничковомъ двориЪ, одинъ изъ тЬхъ ве- 
черовъ, къ которому, какъ извфетно, приглашались 
одни избранные изъ нашего общества. Между 
ними быль тогда и Пушкинъ. Все въ залахь уже 
собралося; но государь долго не выходиль. Отда- 
лившись отъ всфхь въ другую половину дворца 
и воспользовавшись первой досужей отъ дВль 
минутой, опъ развернулъ «Имаду» и увлекся 
нечувствительно ел чтешемъ во все то время, когда 
въ залахъ давно уже гремЪза музыка и кипфаи 
танцы. Сошель онъ на баль уже нЪеколько поздно, 
принеся на лиц своемь сз5ды иныхъ впечата- 
нш. Сближене этихъ двухъ противоположностей 
скользнуло незамфченнымъ для всЪхь, но въ 
душЪ Пушкина оно оставило сильное впечата$- 
не, и плодомъ его была саВдующая величественная 
ода, которую повторю здЪеь всю, опа же вся въ 
одной строфЪ: «Съ Гомеромъ долго ты бесфдовалъ 
одинъ›... и т. д. Оставимь личность императора 
Николая, и] разберемъ, что такое монархъ вообще, 
какъ БожшШ помазанникъ, обязанный стремить 
ввБренный ему народь къ тому свЪту, въ кото- 
ромъ обитаетъ Богъ, и вправЪ либылъ Пушкинъ 
уподобить его древнему Боговидцу Моисею»... и 
проч. По отношеню къ Пушкину цензура ни- 
сколько не исказила смысла этихъ строкъ, и объ- 
яснене Гоголя Шевыреву ничего не объясняеть. 
Между тЪмъ, эта веря укрФпилась и не разъ 
навлекала на Пушкина обвинене въ сервилизмЪ 
(см., напр., ст. С. Шашкова «П—нъ и Лермонтовъ» 
въ «ДЪлБ» 1873, Юль, 355—356; Н. И. Коробки 
«Личность въ русскомъ обществЪ и литератур 
начала ХХ в.», Спб., 1903, стр. 37). «И на первый 
взглядъ въ этомъ отрывкВ вызываеть недоумн!е 
многое, —говорить В. В. Каллашъ («Загадочное 
стихотвореше П—на»—«П. и его соврем.» ХИ, 
48 -59).—Въ разбор бумагъ Пушкина и въ по- 
смертномъ издан!и его сочинеши Гоголь уча- 
стя не’ принималъ. О «выправк стиха» и 
не угаданномъ Жуковскимъ смыслЪ оды онъ, 
положимъ, могъь узнать отъ самого Жуков- 
<каго во время свидан! съ нимъ заграницей или 
въ Росси въ началВ 40-хъ годовъ. Почему онъ 
тогда не открылъ Жуковскому «тайны», если 
зналь ее самъ? Почему онъ открываеть ее ему 
только въ 1846 году, хотя вообще кь Пушкину и 
всякимь Аничковскимъ «тайнамъ» Жуковский 
всегда стоялъ ближе его, Гоголя? Характеристика 
Аничковскихь вечеровь въ письмЪ къ Жу- 


ковскому вообше звучитъь очень наи 
вфроятно, она разсчитана па «большую публ 
ЗатЬмь, если дБйствительно случай съ им 
торомъ Николаемъ произвелъ такое сильное. 
чатлВн!е на Пушкина, почему объ этомъ 
упоминан въ дневпикахъ и перепискЪ по 
какъ онь могъ остаться совершенно неизвЪстн 
Жуковскому, всегда бывшему ап сопгапи | 
придворной жизни? Императоръ Николай, 
тавши!йся «Имады»,—случай вфдь д-иствите . 
исключительный... Откуда взялось захлаве стихо-_ 
творен!я? «Къ Н***», съ подразумЪваемымъ «Ни-. 
колаю», звучитъ необычною для тЪхъ временъ и _ 
невозможною даже для Пушкина фамильярностьв 
Если слова «сближене этихъ двухъ противополто. 
ностей скользнуло незамбченнымъ для всЪхъ, в 
въ душ Пушкина оно оставило сильное впечат- 
лЪн!е» указываютъ какъ будто бы на свидФтель- 
ство очевидца, скорЪе всего—самого Шушкина, | 
то заключительное выражене: «кажется, какъ. 
бы въ этомъ стихотворении...» должно исключит 
это предположен!е: повидимому, мы имфемъ дфло 
съ догадками самого Гоголя, облеченными ‘въ. 
обычную для того перюда его развитя мистико-. 
прорицательную форму...» В. В. Каллашь призпаетъ_ 
важность «приписки», сообщенной Гоголемъ Ше 
реву. «Статья «Отечественныхъ Записокъ» п 
падлежаза БЪлинскому, который могъ услышать. 
о Гн$ФдичЪ отъ Гоголя во время ихъ бесЪдъ по 
поводу издашя перваго тома «Мертвыхъ Дун 
(какъ извфстно, БЪлинскй припималъ въ нем 
живое участ!е), въ 1844 —1842 гг. Но зачфыъ бь 
Гоголю «распускать» эти «слухи»? Чочему ов 
сознательно навель БЪФлинскаго и други 
на ложные слФды и, по крайней мЪрБ, въ течеше 
шести хБтъ бережно храниль свою «тайну» даже 
отъ самыхъ близкихъ людей? Почему онъ рЬши 
нарушить молчан!е только въ 1846 г., хотя / 
этого не было никакихь особыхъ основак 
На всЪ эти вопросы отвфтиль уже раньш 
В. 0. Саводникъ («Зам фтки о П—-н$Ъ»—«Русс. Ар 
1904, П, 140—148): «Гоголь нигдЪ не говори’ 
что узналь о происхожденш этого стихотворешя 
отъ самого Пушкина; онъ выражается по этому. 
поводу довольно неопредЪленно: «тайну его теп 
открою». Подобное выражене могло значить, чт 
дЪлто идеть лишь объ одномъ предположении 
со стороны Гоголя; очень часто подобныя пр 
положен!я принимають у него характеръ катего- 
рическихъ утвержден, особенно въ эпоху со- 
здан!я «Выбранныхъ мЪстъ», когда Гоголь ст: 
смотрЗть на себя, какъ на носителя выс 
истины, призваннаго проповЗдывать ее людямъ. 
Далфе мы встр®чаемъ въ разсказЪ Гоголя новую. 
неясность: Гоголь говоритъ, что государь читаль 
«Имаду», «отдалившись отъ всЪхь въ другую 
половипу дворца»; когда же опъ вошель_ 
бальную залу, то никто изъ присутствующихь 
замфтилъ его настроен!я, и только одинь Пуш 
кинъ увилаль на его лип «слЪды иныхъ впеча: 
лЪни». По разсказу Гоголя выходитъ, такимъ_ 
образомъ, что Пушкинъ не только обратить вни- 
мане на задумчивость государя, но и самъ вфрно 
угадаль причину этого настроен!я. Такая прони- 
цательность, конечно, превыптаетъ предЪлы чело- 
вЪческихъ способностей, такъ какъ замфченна 
Пушкинымъ задумчивость государя могла проис- 
ходить отъ иныхь причинъ, напр., отъ государ-. 
ственпыхъ заботъ, и объ истинной причин® 
настроеня Пушкинъ могь узнать лишь отъ него. 
самого; по объ этомъ Гоголь ни словомъ не упо- 
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минаетъ. Конечно, можно предположить, что всЪ 
эти недоумЪн!я, вызываемыя разсказомъ Гоголя, 
происходятъ лишь отъ педостаточно точной и 
ясной редакши его. Однако, эти недоумЬня не 
только не разсфиваются, но даже еще  усугубля- 
ются, когда мы обрашаемся къ анализу самаго 
содержан!я стихотворен!я». Тутъ В. 0. Саводникъ 
указываетъ на полное несоотвЪтстве разсказа 
Гоголя разсказанпому въ пьесЪ. «Какя скрижали 
могъ вынести государь изъ бесЪды съ Гомеромъ? 
Примфнима ли характеристика настроен!я изобра- 
жаемой толпы къ придворному балу?... ДазЪе, что 
значатъ слова: «смутились мы, твоихъ чуждаяся 
лучей»? ВЪдь Гоголь говоритъ, что никто, кромЪ 
Пушкина, не замфтилъ пастроен!я государя». На- 
конецъ, дзЪ дополнительныя строфы указываютъ, 
что «и въ предыдущемъ рфчь шла также о поэтЪ; 
въ противномъ случаЪ, если бы предметъ срав- 
неня былъ иной, онъ выразился бы н`>сколько 
иначе: «такъ и поэтъ»... и т. д. Сравнене поэта 
съ пророкомъ пе стоитъ особнякомъ у Пушкина: 
достаточно напомнить его знаменитое стихотво- 
рене Пророкъ». И, несмотря на отсутстве ука- 
занш на индивидуальный случай, очевидно, давний 
Пушкину импульсъ (какая-нибудь бесфда съ 
Гн$фдичемь, литературный отзывъ ГнФдича и т. 
под..—см. памекъ Анненкова — «Матер.», 250), 
критикъ высказываетъь рядъ вфскихъ доводовъ, 
подтверждающихъ, что пьеса обращена къ ГиЪдичу. 
Въ 1824 г. Пушкинъ писалъ ему: «О ты, который 
воскресиль Ахилла призракъ величавый, Гомера 
музу намь явиль»..; въ 1822: «вы, коего ген и 
труды слишкомъ высоки для этой дфтской пуб- 
лики, что вы дфлаете, что дЪлаетъ Гомеръ?» Въ 
1825 г. Пушкипъ писалъ, чтоего переводъ «И мады» 
«будетъ классически, европейский подвигъ въ 
пашемъ отечеств$». Но ни В. В. Каллашь, ни 
В. 0. Саводникъ не опФнили въ этомъ отношен!и 
того отзыва о переводЪ «Имады», который напе- 
чаталь Пушкинь въ «Литературной Газет$» 
(1830 г., № 2). Герой и толпа, изображенные въ 
пьесЪ, такъ же изображены и въ рецензш. «Съ 
Гомеромъ долго ты бесфловаль одинъ, тебя мы 
долго ожидали», —«наконецьъ вышель въ свть 
` такъ давно и такъ нетерпфливо ожиданпый пере- 
водъ Имады!» «И свфтель ты сошель съ таин- 
ственныхь вершинъ и вынесъ намъ свои скри- 
жали», —«съ чувствомъ глубокимь уваженя и 
благодарности взираемъ па поэта, посвятивитаго 
гордо лучше годы жизни исключительному труду, 
безкорыстнымь вдохновешямъ и совершеню 
единаго, высокаго подвига». Современную литера- 
турную толпу рецензия рисуетъ такими же чертами, 
какими характеризована суетная толпа въ стихо- 
творен!и: «когда писатели, избалованные минут- 
ными успфхами, большею часто устремились па 
блестяция бездФалки, когда таланть чуждается 
труда, а мода пренебрегаетъ образцами древности, 
когда поэз!я не есть благоговфиное служене, но 
токмо легкомысленное занят!е»..., библейская кар- 
тина толпы, пляшущей вокругъ рукотворнаго 
кумира, —аллегорическое изображене — даннаго 
литературнаго момента. Въ писательскомъ обликЪ 
ГнЪдича была возвышенность. Что касается до 
Гоголя, то онъ, «не лжецъ, а выдумшикъ» (выра- 
жене С. Т. Аксакова), несомнФнно, поддалсл 
здВсь нфкоей аберраши мыслей и воспоминан!й. 
В. В. Каллашьъ неудачно пытался спорить съ 
В. 0. Саводникомъ. «Как!я «скрижали», каше лучи 
могли быть у ГнЗдича? Какое «безумство суетнаго 
пирах ему пришлось обличать? — спрашиваетъ 


463 


г. Каллашъ, не замфчал, что герой пьесы именно 
не обличаеть.— Во всемъ его творчествЪ нельзя 
подыскать ничего, что хоть сколько-нибудь под- 
ходило бы подъ понят!я «разбиван!я скрижалей» 
и проклинан!я безсмысленныхъ дФтей». Да и его 
«бесФда съ Гомеромъ» далеко не была уединен- 
ной, такъ какъ проходила на- глазахъ у всего 
литературпаго м!ра, и результатами ея ГнФдичъ 
дЪлился съ читателями не разъ до изданйя пол- 
наго перевода «Имады». «Малая долина» и «жур-‘' 
чанье пчелъ» только съ большою натяжкою 
могутъ быть пр!урочены къ его идилиямъ. Кого 
имфль въ виду Пушкинъ въ своемъ стихотворенш? 
Не Гн$дича и не Николая Павловича, —по нашему 
глубокому убЪжден!ю». Къ области выдумокъ надо 
отнести вздорный разсказъ, находяпийся въ «За- 
пискахь А. О. Смирновой» (1, 320—321) и по- 
строенный ифликомъ па словахъ Гоголя; онъ при- 
падлежитъ, конечно, О. Н. Смирновой. 

Почему Анненковъ отнесъ пьесу къ 1834 г., 
неизвЪстно. Музейный автографъ, не давал. 
точныхъ хронологическихъ указан, допускаетъ 
датировку 1830 г. (когда появился переводъ ГнЪ- 
дича). П. О. Морозовъ («Сочин. П.», изд, «ПросвЪш.» 
УТ, 585), соглашаясь вообше съ Саводникомъ, 
высказывается на этомъ основаши за 1830 г. Съ 
этого приблизительно времени зъ Пушкинф, нахо- 
дить Анненковъ («Матер!алы», 309, 389), обна- 
руживается стремлеше къ эпосу; его мысль «под- 
чиняется величавому, строгому, спокойному из.то- 
жен1ю, которое порабощаетъ читателя невольно, 
неудержимо и безпрекословно». 

Пушкипъ педаромъ отбросилъ послФдн!е во- 
семь стиховъ. «Едва ли—замфчаетъ Саводникъ, — 
при этомъ играли какую-либо роль чисто-эстети- 
ческ!я соображен!я, такъ какъ подобными стихами 
могъ быть доволенъ и самый взыскательный ху- 
дожникъ... НаиболБе вфроятнымъ представляется 
намъ слВлующее соображенше: Пушкинъ рЬшихся 
пожертвовать второю частью своего стихотворенйя 
потому, что оно вносило н5Фкоторую двой- 
ственность въ идею всего ифлаго. ВФдь въ 
послВднихь строфахь р3Ъчь идеть о свободЪ 
поэта, чуждаго всякихъ стфснени въ своемъ 
творчествЪ, всякихъ виян!й извнЪ; въ первой же 
части стихотворення Пушкинъ изображаетъ дру- 
гую характерную черту истиннаго поэта, его 
блтагожелательность, черту въ высокой 
степени присущую личности самого Пушкина. 
Эта благожелательность особенно р$Ъзко оттЗ- 
няется путемъ сопоставлен1я <ъ нетерпимой 
ревностью ветхозавфтнаго пророка, чуждаго всл- 
каго снисхожденя къ человфческимъ слабостямъ 
и педостаткамъ: образъ Моисея, проклинающаго 
народъ «въ порыв гнЪФва и печали», несомнЪнно, 
посился въ воображенш поэта, вызванный, быть 
можетъ, чисто-ассошативно при упоминаши о 
«скрижаляхъ»... Весьма возможно, что сопоста- 
влен!е въ одномъ пебольшомъ стихотворен1и двухъ 
важныхъ и независимыхъ другь отъ друга ка- 
чествъ поэтическаго генйя (свобода и благожелатель- 
ность) показалось Пушкиву нарушенемъ, внут- 
ренняго единства этого стихотворен!я, во избЪ- 
жан!е чего онъ и откинулъ всю вторую часть... 
Этимъ указанемъ на благожелательность и тер- 
пимость истиннаго позта Пушкинъ допознлеть 
новой и весьма важной чертою свою общую ха- 
рактеристику поэтическаго ген!я и вноситъ суше- 
ственпую поправку къ такимъ стихотворенямъ, 
какъ «Чернь», «СЗятель», «Поэту», гдЪ встрЪча- 
ются поистинф жесток!я слова по адресу дФтей 
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ничтожпыхъ м!ра... Чувства высокой терпимости, 
снисхожденя и благожелательности проникаютъ 
собою всю поэз!ю Пушкина, составляя ел мораль- 
ную красоту, подкупающую читателя не менЪе 
красоты чисто-эстетической, и эту именно сторону 
своего поэтическаго геня Пушкинъ въ. данномъ 
стихотворент изобразилъь въ качеств характерной 
черты, присущей вообще порту... Конецъ стихо- 
творен!я примыкаетъ къ такимъ произведенямъ 
Пушкина, какъ «Разговоръ книгопродавца съ 
поэтомъ», «Поэту», «ЗачЪмъ крутится вфтръ въ 
овраг», «Осень» и др. Въ откинутой строфЪ 
«Осени» мы также встрЪчаемся съ перечисленемъ 
занимавшихъь поэта сюжетовъ; въ одномъ изъ 
вар!антовъ упоминаются, между прочимъ, и скалы 
Шотландии». Объ этомъ значеши пьесы см. также 
«Матер!алы» Анненкова, 180—181; «Замфтки о 
П—нЪ» Н. Н. Страхова, изд. 2-ое, 46; «Критич. 
статьи и замфтки о П—нЪ» Н. Черняева, 
стр. 495—496; «Портъ и читатель въ лирик$ И— на» 
Б. Никольскаго, стр. 65; «Гуманпые мотивы въ 
творчествь ПЫ—на» А. Кадлубовскаго, Н®жинъ 
1899, стр. 17. 


} 


747. СТРАННИКЪ. 
(т. Ш, стр. 497). 


Два автографа находятся въ тетради Ру- 
мянцевскаго музея № 2377-А, лл. 3, ди 5, оба 
‚на бумаг съ клеймами 1834 г.; одинъ изъ нихъь 
безъ заглав1я; въ находящемся туть же списк® 
пьеса названа «Изъ Випуап» («Русс. Стар.» 1884, 
окт., 85, 86); третш (черновикъ 1\У-й строфы и 
на оборотЪ наброски Ц-ой), на бумаг съ клей- 
момъ 41833 г., находится въ принадлежашемъ 
академ наукъ майковскомъ собранит рукописей 
Пушкина («И—нъ и его соврем.», ТУ’, 17). Впервые 
‚появилась пьеса, подъ заглавемъ «Отрывокъ», въ 
посмертномъ издан «Сочин. ПЬ—на», т. 1Х, 1844 г., 
стр. 183—186); здЪсь текстъ представляеть н%®ко- 
торыя отлич!я отъ извЬстныхъ нынф рукописей. 
Анненковъ указываетъ (см. его изд. «Сочин. П.», 
1, 310, 386; ПТ, 39), что «падъ стихотворешемъ 
находится помфтка автора: 26 1юня 1833». Намъ 
эта рукопись неизвФстпа, и мы думаемъ, что, 
если у Анненкова не случайная описка, въ 1833 г. 
Пушкинъ могъ лишь взяться за пьесу, которую 
отдфлываль позднЪе, не ране 1834 г. (см. «Труды 
и дни П—на», изд. 2-ое, стр. 309). Въ несомнФн- 
ной связи съ «Странникомъ» набросокъ «Напрасно 
я бЪгу кь Сонскимъ высотамъ» (см. примЗч. къ 
№ 74). 

БЪлинск въ рецепзш на три посл дн!е тома 
посмертнаго изданя упомлнуль ее въ числ 
лучшихь новинокъ этого издан!я и пазваль «пФлой 
поэмой глубоко-религ!ознаго содержан1я, написан- 
ной библейскимъ языкомъ» («Соч. Б.», изд. Венге- 
рова, \У1, 276, 978), а въ общемъ. обзорЪ пушкин- 
ской поэз1и сказалъ, что это «большое стихотво- 
рен!е, родъ поэмы, исполненной глубокаго смысла», 
одно изъ доказательствь «разнообраз1я поэзш 
Пушкина, его удивительной способности легко и 
свободно переноситься въ самыя противоположныя 
сферы жизни». Гоголь высоко цфнилъ «Стран- 
ника»: «въ лиризмЪ нашихъ поэтовъ — писазлъ 
онъ В. А. Жуковскому («О лиризмф нашихъ 
поэтовъ»-—«Сочин.», изд. 10-ое, Г\", 39)—есть что- 
то такое, чего нфтъ у поэтовъ другихъ нашй, 
именно что-то близкое къ библейскому, то высшее 


состоле лиризма, которое чуждо увлечен 
страстныхъ и есть твердый возлетъ въ ©сзВть 
разума, верховное торжество духовной трезвост 
Не говоря уже о ЛомоносовЪ или Державин, 
даже у Пушкина слышится этотъ строй лиризмь 
повсюду, гдЪ ни коснется онъ высокихъ предме- 
товъ. Вспомни только стихотворешя его: къ 
пастырю церкви, «Пророкъ» и, наконепъ, этотъ. 
таинственный побЪгъ изъ города, напечатанны 
уже посл его смерти». Въ послВда!е годы жизви 
Пушкина Гоголь подмтиль въ пемъ «то, что 
строилось внутри самой души его и готовилось 
освфтить передъ нимь еще больше жизнь. Отго- 
лоски этого слышны въ изданномъ уже по смерти. 
его стихотворенш, въ которомъ звуками почти. 
апокалипсическими изображенъ побЪгъ изъ города, 
обреченнаго гибели, и часть его собственнаго ду- 
шевнаго состоян1я» (1., 186, «Въ чемъ же на- 
конецъь существо русской поэзш»)... Анненковъ. 
говоритъ: «Религозное пастроеше духа въ Пуш- 
кинЪ начинаетъ проявляться особенно съ 1833 года. 
тЪми превосходными пЪснями, основан!е которымъ. 
положило стихотвореше «Странникъ»... Стихотво- 
рене это, составляющее поэму само по себЪ, 
открываеть то глубокое духовное начало, которое. 
уже проникло собою мысль поэта, возвысивъ ее 
до образцовъ, принадлежащихь по характеру. 
своему образамъ чисто-эпическимъ. Что это не 
было въ ПушкинВ отдЪльной поэтической вепьшш-. 
кой, свидФтельствуютъ мномя послВдуюпия его 
стихотворен!я, какъ «Молитва», «Подражане 
итальянскому»... Лучшимъ доказательствомъ по- 
стояннаго, опредФленнаго нап] авленя служатт 
опять рукописи поэта. Въ нихъ мы находимъ, 
что онъ прилежно изучалъь повфствования Четь 
Минеи и Пролога, какъ въ формБ, такъ и въ дух. 
ихъ. Между прочимъ, онъ выписаль изъ послбд- 
няго благочестивое сказане, имфющее сильное. 
сходство съ самой пьесой Странникъ»... («Соч. Ш.», 
изд. Анненкова, Г, 386); туть Анненковъ приво- 
дить сказане «Взожи убо ему»... (см. въ т. \ 
пастоящ. изд., стр. 326, № 969). «Йовствовательная | 
форма—продолжаетъ Анненковъ (1., 388—389)—_ 
сдЪлалась любимой поэтической формой дая_ 
Пушкина съ этого времени, и въ ней заключено 
качество настояшаго эпоса: строгая мысль, по- 
рожденная двойнымъ вдохновенемъ историческаго. 
и релитознаго свойства. Пушкинъ не усиЪль вы- 
разить послФднее свое направлене въ одномъ — 
ифзомъ, образцовомъ создани, но оставилъ глу-_ 
боже и многозначительные слЪды его въ отд®ль- 
ныхъ стихотворен!яхъ, какь мы уже сказали, | 
писанныхъ съ 1833 г.»... ие. 
Указан!е самого Пушкина («Изъ Випуай») 
долго не было извЪстно, но въ «МолвВ» 1857 г. | 
№ 10, Б. (П. И. Бартеневъ) указалъ па источникъ, | 
которымъ пользовался Пушкинъ. «Странникъ»— 
переложеше начала первой главы аллегорическаго 
разсказа ангийскаго пропов$дника и поэта Джона. 
Бэн!ана (1628—1688) «РИеги’5 ргосгезз» (изд. въ 
1678 г.); это сочинен!е, написанное горячо и ис-_ 
кренне, до сихъ поръ очень популярно въ Ангайи. 
Первый русск переводъ его появился въ 1782 г. 
(«Любопытное и достопримВч. путешеств. хри- _ 
ст1анина»); у русскихъ мистиковъ оно было въ. 
большомъ уваженш. Въ библюотекЪ Пушкина 60-_ 
хранилось («ПЬ—нъ и его соврем» 1ХЬ—Х, 17) — 
третье издане «Сочиненй Тоанна Бюшана», М.,. 
1819, въ четырехъ частяхь; первыя двф части. 
занимаетъь «Любопытное и достопамятное путе-_ 
шестве христ!анина и христ!апки съ дфтьми къ — 
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блаженной вЪчности, чрезь многя приключения, 
съ разными странствующими лицами правымъ 
путемъ, гдБ различно изобразуются разныя со- 
стоян!я, успФхи и счастливый конецъ души хри- 
сттанина, къ Богу стремящагося» (Есть еще 
нЪсколько изданй «Путешеств!я  пилигрима», 
1878, 1903, 1908 г.г.). Это обстоятельство, какъ 
справедливо замЪтиль И. С. Аксаковъ (пис. къ 
Н. 0. Соханской-Кохановской—«Русс. Обозр.» 
1897, февр., 589, 595), «нисколько не отнимаетъ 
достоинства у Пушкина; его заимствован!йя не- 
сравненно выше подлинника; подлинникъ является 
просто осчастливленнымъ». Кохановская («Степ- 
ной цвФтокъ на могилу П—на»—«Русс. БесЪда» 
1859, т. У, отд. Ш, стр. 68) въ «СтранникЪ» 
видитъ «полнЪишее подтверждене и запечатлЬн!е 
глубокаго духовнаго начала пушкинской порзш». 
Н. П. Огаревъ («Русс. потаенная лит—ра», Лнд., 
1861, «Предисховте», стр. ХУ) говоритъ: «Пуш- 
кинъ доросталь до генйальной художественности, 
`но передъ концомъ поворачиваль къ глухому, 
мистическому полуотчаян!ю, полупророчеству,— 
такъ звучать его «Подражан!я Данту», «Не дай 
мнЪ Богъ сойти съ ума»..., «Однажды странствуя»... 
На этомь звукЪ онъ замеръ». «РазвЪ это только 
переложене? — спрашивалъ Достоевский въ зна- 
менитой рЪчи 1880 г.:—въ грустной и восторжен- 
ной музыкЪ этихъ стиховъ чувствуется самая 


Пулкияъ, т. УГ. 


душа сЪвернаго протестантизма, ангийскаго 
1терестарха, безбрежнаго мистика сь его тупымь, 
мрачнымъ и непреоборимымъ стремленемъ и со 
всфмъь безудержемъ мистическаго мечтания. Читая 
эти странные стихи, вамъ какъ бы слышится 
духь вБковъ реформацш, вамъ понятенъ стано- 
вится этотъ воинственный огонь начинавшагося 
протестантизма; понятна становится, наконепъ, 
самая исторля, и не мыслью только, а какъ будто 
вы сами тамъ были, прошли мимо вооруженнаго 
стана сектантовъ, пфли съ ними ихъ гимны, пла- 
кали съ ними въ ихъ мистическихъ восторгахъ и 
вБровали вмЪстВ съ ними въ то, во что они по- 
вЪрили»... «Любопытенъ—говоритъ Н. Я. Абрамо- 
вичь («Мотивы мистики и реализма въ творчеств5 
П— на» —«Художники и мыслители», 1, М., 1911, 
стр. 210—512) — интересъь поэта кь этой книгВ, 
въ которой не сухая богословская теоретика и не 
елейно-пустыя измяня мфщански-скудной души, 
жаждущей безопасности и благополуч!я «на томъ 
свЪтЪ», а младенчески-безхитростное выражене 
всего, что наполиязо бол6зненную жизнь Бэн!ана, 
полную нервныхъ подъемовъ, восторговъ” и эк- 
стазовъ... НФть сомнЪн!я, что поэта паЪнила 
дфтская искренность, тревожная смятенность и 
страстность его души, захваченной смутными, но 
полными непреодолимой силы влечен!ями. И чрез- 
вычайно для насъ интереснои важно то, что русский 
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поэтъ такъ проникновенно и остро вслушался въ 
эту р5чь, зъ эти образы, въ эти настроен!я 
стариннаго мистика-поэта и такъ артистически 
отразиль въ своемь переводЪ всю странную 
смВсь-—и душевной подавленности, и непреодо- 
лимаго внутренняго безпокойства, и смутнаго 60- 
лЪзненнаго влечен!я, звучащаго въ книгЪ Бэнана. 
Весь отрывокъ совершенно выдержанъ въ одномъ 
тон$... Пушкинъ въ данномъ случаЪ не только 
разрЪшиль сложную художественную задачу, но 
даль субъективное свидЪтельство родственности 
ему такихъ мотивовъ, выполненное съ любовью 
и съ топкимъ интимнымьъ проникновешемъ», 

Та ‹часть собственнаго душевнаго состоян!я» 
поэта, которую отмфтиль здфеь Гоголь, уже 
давно разрасталась въ НушкинЪ. «Дельвигь не 
аюбилъ поэз1и мистической, — записалъь однажды 
Пушкинъ:—онъ говаривалъ: чБиъ ближе къ небу, 
тЬмъ холоднфе». Но Нушкинъ, съ его необъят- 
пыми силами, не боялся никакихъ высотъ. Его 
тянуло въ «монастырь на КазбекЪ», въ келью 
«отца пустынника» (см. примЪч. кь №№ 586, 
780). Другой вели й нашъ поэтъ, недавно угаспий 
совремепникъ нашъ, еше боле Пушкина тяго- 
тЬвиий кь аскетизму, передь самой кончиной 
сдЪлаль отчаянную попытку осуществить подвигъ 
«Странника». СдЪлать ли бы ее и Пушкинъ,—0объ 
этомъ можно только гадать, но въ сферу его со- 
чувств входила эта «великая скорбь», которая 
грёшника возводитъ въ святые. 


748. [МИЦКЕВИЧТЪ.] 
(т. Ш, стр. 499). 


ИзвЪстны два автографа пьесы: одинъ, чер- 
новой, въ 2374-ой тетради Румянцевскаго музея, 
лл. 7,—6. (см. «Русс. Стар.» 1884 г., септ., 642, и 
«Русс. Арх.» 1881, 1, 449) и другой, болБе отдЪ- 
ланный, нынЪ находяпийсл у великаго князя Кон- 
стантина Константиновича, къ которому пере- 
шелъ отъ А. А. Майковой (см. «Каталогъ петерб. 
Пушкинск. юби:1. выст. 1899 г.», № 42). Впервые 
пьеса появилась въ посмертномъ издании «Сочин. 
Пр— на», т. 1Х, 18 г., стр. 171, подъ заглавемъ 
«М*». Перепечатывая ее оттуда, Анненковъ (см. 
его изд. «Сочин. П.», Ш, 44) прибавилъ: «трогатель- 
ная пЪень, которую друзья Пушкина знали въ 
окончательномъ видЪ задолго до ея появлен!я въ 
печати, чфмъ и объясняются н5которыя, малыя 
несходства ея съ пашимъ первымъ черновымъ 
оригиналомъ». Тутъь же Анненковъ сообщаетъ, 
что на рукописи сохраняется отмФтка: «10 Авгу- 
ста 1834. СИб.» (ср. 1Ъ., Г, 390). 

Объ отношеняхъ Пушкина и Мицкевича, съ 
которымъ нашъ поэтъ познакомился вь 1826 г. 
въ МосквВ, мы говорили выше (т. Ш наст. изд., 
стр. 343—344; прим. къ № 511). Они продолжа- 
лись и въ ПетербургЪ, гдЪ Пушкинъ принимать 
Мицкевича у себя, встрфчался съ нимъ у общихъ 
друзей (см. «Переписка Я. К. Грота съ ИП. А. Плет- 
певымъ», И, 548), между прочимъ у Дельвига (бар. 
А. И. Дельвигъ, «Мои воспоминашя», 1, 77—78, 
119; В. П. Гаевскш, «Дельвигъ», ст. ТУ—«Совре- 
менникъ» 1854 г., т. 47, изд. Ш, стр. 7), у В.А. (о- 
банской (см. примЪч. къ № 572). Его имя с0- 
хранилось подъ коллективной дружеской запиской 
къ Пушкину (акад. изд. переписки П—на, П, 65) 
и на подаренномъ имъ Пушкину собранш сочи- 
неншй Байрона, подъ надписью: «Байрона Пуш- 
кину посвлшаетъ поклонникъ обоихъ А. Мицке- 


ПримъчАния. СтихотворЕН!Я 1334 г. 


вичъ» («П—нь и его соврем.», 1Х —Х, 183). 
Пушкинъ поднесъ ему свою «Полтаву» (акад. изд. 
переп. П., И, 90), о которой жарко съ нимь бе- 
сФдоваль («Записки К. А. Полевого», СИб. 1888, 
стр. 171—172), взялся за переводъ его «Конрада 
Валлепрода». Мицкевичъ перевель первую часть 
его «Воспоминан!я». ИлЪняли Пушкина импрови- 
заши Мицкевича и его неизмфнная вдохновенная 
приподнятость. Однажды они завтракали у Пого- 
дина, и Пушкинъ, по свидЪтельству С. Т. Акса- 
кова, «держаль себя ужасно, гадко, отхратительно. 
Посудите, каковы были разговоры, что Мицке- 
вичъ два раза принужденъ быть сказать: «господа, 
порядочпые люди и наединЪ и сами съ собою пе 
говорять о такихъ вешахъ» («Русс. Арх.» 1878, 
И, 50); издЪеь проявилось въ Мицкевич «воззрЪ- 
ше съ высоты на жизпь». Мицкевичъ, какъ онъ 
изображенъ въ пьес, срисованъ съ натуры. 
«Подробности, находяпияся въ стихотворенш, — 


разсказываеть Анненковъ («Матер. для б1огр. 
П—на», изд. 2-ое, стр. 243) — веб взяты изъ д®и-. 
ствительности. Лицо, къ которому оно написано, | 
отличалось даромъ импровизаши и разъ въ самой 
трактирЪ, — 


квартирь Пушкина, въ Демутовоме 
долго и съ жаромъ говорило о любви, которая 


пфкогда должна связать народы между собою». — 
П. Дубровский («Адамъ Мипкевичъ» — «Отеч. За-_ 


писки», т. СХХ, 1858 г., сент., 39) подтверждаетъ 
это: 
мысль была выражена Мицкевичемъ въ его рфчи 
на французскомь язык}, которую онъ однажды 
импровизировалъ въ дружескомъ кругу русскихь. 
литераторовъ, въ ПетербургВ». ОтъЪздъ заграницу 


и русско-польскя событя 1831 г. отдалили Миц-_ 
кевича отъ его русскихъ друзей и Пушкива въ. 
томъ числЪ, но Нушкинъ не измФниль своихь — 


теплыхъ чувствъ къ нему и не терялъ его изъ 
виду. Его не могло не задФть стихотвореше Миц- 
кевича «Къ русскимъ друзьямъ», которое онъ 
переписаль въ свою тетрадь (Румяни. муз., 


№ 2373, л. 33) и въ которомъ долженъ быль про-. 


читать ядовитый намекъ на себя, хотя, впрочемъ, 
пельзя поручиться, что, говоря о человфкЗ, про- 
давшемся правительству, Мицкевичъ думаль 
именно о ПушкинЪ. Смерть русскаго поэта истор- 
гла изъ сердца Мицкевича всякую горечь; онъ 


сдЪлаль спешальный визитъ бывшей тогда въ о 


ПарижЪ А. О. Смирновой (ея «Записки», И, 6—7), 
напечатать въ журналб «Ге @1оЪе» статью © 
немъ, которую подписалъ: «Одинъ изъ друзей 


Пушкина» (переводы кн. П. А. Вяземекаго (из- _ 


влечене въ «Русс. Арх.» 1873 и «Сочин.», УП, 
М. А. Славинскаго въ сборн. «Памяти Я— на», изд. 
журн. «Жизнь», 1899 г., А. К. въ «МарЪ Божьемъ» 
1899 г., май). Одновременно въ Росеш прошелть 
слухъ, что онъ вызваль на дуэль Дантеса («Труды 
и дни П— на», изд. 2-ое, стр. 410). Въ 18 г. 
С. П. Шевыревъ писалъ («Москвитянинъ», ч. 5, 
№ 9), что «чистая молитва Нушкина иеполни- 


лась». О Пушкин Мицкевичъ никогда не могъ. 
вспоминать равнодушно (см. «Русс. Арх.» 1896. 


Т, 378). См. также примЪч. къ № 733. Объ ихь 
отношен!яхъ писано много; укажемъ книгу 
1. Ттейака «Мемеже2 1 РизКт», \\№агз2., 1906; 
ст. М. А. Славинскаго «О дружбЪ П-на и М—ча» 
въ питир. сб. «Жизнь»; В. /. «Два тен1я» — «Русс. 
Мысль» 1906, декабрь; анон. ст. «М—чъ и П—нъ»— 
«ЕжемЪе. Сочинен1я» 1900, № 4; Кс. Полевого— 
«Поэть М—чь»—«Живописн. Бибмотека» 1858, 
№ 10, п «Записки», стр. 170—176; В. Д. Спасовича 
«П-нъь и М—чь у памятника Петра Великаго»— 


«отъ П. А. Плетнева я слышалъ, что эта 
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«ВФстн. Евр.» 1887, апр., и «Сочин.», [Х; А. Л. По- 
годипъ, «Ад. Мр—чъ, его жизнь и творчество», 
М., 1912, т. П тл ХУ; ки. П. А. Вяземский, 
«МЫ—чъь о Инф» («Сочин.». т. УП). 

БЪлинск! («Соч.», изд. Венгерова, УТ, 276) на- 
звалъ пьесу въ числЪ лучшихъ новинокъ посмерт- 
наго издания. Анненковъ («Матер.», 300, 381) видитъ 
въ пей «качество настоящаго эпоса: строгую 
мысль, порожденную двойнымъ вдохновешемъ, 
историческаго и религознаго свойства». Этой 
мыслью «о временахъ грядущихъ» покрывается 
жесток кличъ торжества побЪдителей, звучаний 
въ «Алеветникамъ Росси» и «Бородинской годов- 
шин»; здФсь Пушкинъ самъ сумфлть взглянуть на 
жизнь «съ высоты». 

Пьеса положена на. музыку Ц. А. Кюи 
(Петерб. универс. сборн. «Памяти Ч— на», 1900 г., 
стр. 83). 


749. СКАЗКА О ЗОЛОТОМЪ ПЪТУШКУЪ. 
(т. Ш. стр. 502). 


Черновики находятся въ 92374-ой тетради мо- 
сковскаго Румянцевскаго музея, л.л. 1. 20,—23,, 
а бЪловой автографъ, съ помФтой: «Болдино, 
20 сент. 1834, 10 ч. 53 м›,—въ Имп. Публичной 
БиблотекЪ (см. ея «Отчетъ» за 1857 г., стр. 19); 
заглавная страпица этой рукописи, съ рисунками 
автора, воспроизведена въ ИТГ т. настоящ. изд., 
стр. 501). Впервые сказка’ появилась въ «Библ. 
для Чтен!я», т. 1Х, 1835 г., № 16, отд. 1, стр. 141 
сл., а затЪмъ вошла въ ГУ ч. «Стихотворени Але- 
ксапдра Пушкина», стр. 59—72; оба эти печатные 
текста представляютъ ничтожныя отаичя (см. 
изд. Аннепкова, Ш, 554—555). Стихи «Царствуй 
лежа на боку» и два послВдне долго не могли 
появиться въ печати, и Пушкипъ въ своемъ 
дневник? (т. У’ паст. изд., стр. 450) жаловался 
на цензора А. В. Никитенко: «времена Красов- 
скаго воротились, Никитенко глупфе Бирукова» 
(см. примФч. къ № 387. Эти пропуски указаны 
Н. Гербелемъ въ берлинскомъ томикф 1861 г., 
стр. 167, и П. Е. (фремовымъ) въ «Библогр. За- 
пискахъ» 1861 г., ст. 975 — 976. 

ИЙмя царя Дадона Пупкинъ заимствовать изъ 
популярной сказки о БовЪ-корозлевичЪ («П—иъ и 
его соврем.», У, 128—129; выше, примч. къ .№679). 
И. Н. Ждановъь («Сочин.», И, 326) считаетъ 
«Сказку о золотомъ пфтушкЪ» близкой и точной 
передачей народной сказки, но это мнфн!е слиш- 
комъ категорично. «ЗвЪздочетъ и скопецъ», шама- 
ханская парица—не русске элементы, и Н. Тру- 
бицынъ (т. ТУ наст. изд., стр. 69), признавая 
сказку «въ отношеши народности слабЪе другихъ 
у Пушкина», справелливо подозрЪваетъ литера- 
турный источпикъ. В. В. Сиповскому («П—нъ и 
его соврем.», ТУ, 82) сказка Пушкина напомнила 
одну сказку Клипгера, Н. ©. Сумцовъ («ИзслФдо- 
вашя о П—вЪ»— ‹«Харьк. унив. сб. въ памлть 
П— на», 1900, стр. 317) сообщаетъ, что «сказка о 
золотомъ пфтушкф мало распространена въ па- 
родной словесности, она проникла въ Росс!ю лите- 
ратурнымъ путемь и народу мало извфетна». 
БЪлинскш, въ общемъ обзор поэзш Пушкина. 
отпессл къ пей такъ же холодно, какъ и къ дру- 
гимъ сказкамъ, которыя считалъь «плодомъ довольно 
ложнаго стремленяе къ народности» (см. примЪч. 
цъ № 679). А. Мартыпозъ («Маякъ», т. 1, 1843 г., 


«Критика», стр. 124—-129) писалъ: «художествен- 
ности здФсь пфтъ», совершенно и серьезно уди- 
влялся, какъ это царь Дадопъ, «вдругь увидЪвъ 
Шамаханскую прелестницпу, забылся такъ, что у 
него какъ будто д®тей и не было; невЪроятно, 
чтобъ любовь ‘устарфвшаго царя къ не довольно 
еше для него извфстной, хотя и прекрасной, 
женщин такъ скоро и внезапно истребила любовь 
его къ дЬтямъ, тЬмьъ боле, что эта женщина, 
какъ и самъ онъ ясно видЪль, была главною при- 
чиною раздора между сыновьями его и погибели 
ихь собственной и войскъ, бывшихъ подъ ихъь 
предводительствомъ»... Посл дше два стиха—почти 
дословное повтореше вар!анта окончан!я «Сказки 
о мертвой царевнЪ»: 


Сказка ложь, да намъ урокь, 
А иному и намекъ». 


Фабула сказки послужила для либретто оперы 
Н. А. Римскаго-Корсакова «Золотой ифтушокъ». 


750. СЪ ОЧАМИ БЫСТРЫМИ... 
(т. Ш, стр. 508). 


Съ чернового автографа, на бумаг съ клей- 
момъ 1834 г., набросокъ впервые напечатапъ 
И. А. Шляпкинымьъ («Изъ неизданныхъ бумагъ 
П— на», СПб., 1903, стр. 38); въ настояшемъь издании 
онъ воспроизведенъ по тому же автографу съ н?- 
которыми отличями отъ передачи проф. Шаляп- 
кина (точнфе). ПослЬдн1й отнесъ набросокъ къ 
1834 г.; во всякомъ случаЪ, вЪрнфе будетъ не столь 
точное датироване 1834—1836 гг. По предполто- 
женю проф. Шляпкина,  «вБролтно, дЪло идетъ 
о какомъ-либо сластолюбивомъ франпузскомъ пп- 
сателВ конца ХУ Ш вБка», а П. А. Ефремовъ 
(«Сочин. П.», УШ, 1905 г., 355) возразилъ: «почему 
же пе о скептикЪ, не объ «атеЪ или софистЪ» (?) 
вродЪ Гунчисона, встрФченнаго Пушкинымъ въ 
юности? о сластолюб!ш въ наброскЪ ни слова нфтъ». 
П. О. Морозовъ («Сочин. П.», изд. «Просвфш.», 
Ц, 547) предположилъ: «не говорится ли здесь 
о ВольтерЪ?» Но, прежде всего, набросокъ не пре- 
доставляетъ возможности судить, о литературномъ 
ли вман!и говоритъ здфсь поэтъ, или ‘о реальной, 
отнюдь не иносказательной, встр®чЪ съ живымъ 
человфкомъ. Пушкинъ высоко пЪнилъ и любилъ 


‚ Вольтера, что не мЬшало ему признавать цинизмъ 


французскаго поэта. Вияше Вольтера на Пушкина 
сказалось, между прочимъ, въ «ГавримадЪ», но 
Пушкинъ вовсе не «попалъ въ сти» къ ферней- 
скому скептику, и его вмяне на правственную 
сферу Пушкина никогда не было велико. 


751. ТЫ ПРОСВЪЩЕН!ЕМЪ СВОЙ РАЗУМЪ 
ОСВЪТИЛТ... 


(т. Ш, стр. 508). 


исчерканный пабросокъ впервые напечатанъ 
съ автографа И. А. Шаяпкинымъ («Изъ. неиздан- 
ныхъ бумагь П—на», СПб., 1903, стр. 28—30); въ 
настоящемъ изданш текстъ иапечатанъ по тому 
же автографу съ нфкоторыми отличиями отъ пере- 
дачи проф. Шляпкина (точнЪе), рядомъ приведитаго 
свой опыть бЪлового «извлечешя»; объ этомъ 
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см. замЪчания В. В. Сиповскаго («Журн. Мин. Нар. 
Просв.», 1903, 1юнь, 445—448) и П. Е. Щеголева 
(«Историч. ВЪстн.», 190%, лнварь, 271 — 972). 
И. А. Шаяпкипъ датировалъ его 1830—1834 гг., 
П. О. Морозовъ («Соч. П— ма», изд. «Просв®ш.», 
П, 528)—1831 г., мы же—1831 (не ране конца)— 
1834 гг. (см. «Труды и дни П-на», изд. 2-ое, 
стр. 326). Во всякомъ случаЪ, стихи не могли 
быть написаны въ 1830 г., такъ какъ въ нихъь 
говорится о событ!яхъ 18314 года. Г. Пляпкинъ 
въ «полонофилВ», кь которому обрашается Пуш- 
кинъ, видитъ Сенковскаго, поляка, но, какъ в5рно 
замфтилъ П. Морозовъ (цит. изд., 599), судя по 
тому, что этотъ чеховЪкъ горячо сочувствовать 
польскому дЪзу и возненавидЪлъ свой народъ, 
рЪчь идетъ о русскомъ. П. Бартеневъ («Русс. 
Арх.» 1903 г., 1юнь, обложка, стр. 3) спрашивалъ: 
«къ кому это писано? не къ Чаадаеву ли?» 
Упоминаше о «французскомъ пустомелЪ», ко- 
торый «ревЪль на каеедрЪ» въ пользу поляковъ, 
стоитъ въ несомнфнной связи съ заключающимся 
въ «Бородинской годовщин®» выпадомъ: «Но вы, 
мутители палатъ, легкоязычные вит!и»... (см. при- 
мЪч. кь №№ 678, 680, 681). Объ отношени Пуш- 
кина къ 1. Лелевелю см. нашу ст. «И—нъ и Ле- 
левель» —«Историч. ВЪстн.» 1905, авг., 620 —623. 


752. ИЗЪ АНАКРЕОНА. ОДА 1У. 
(т. ТУ, стр. 91). 


Чистовой автографъ, подъ заглавемъ: «(Изъ 
Анакреона) отрывокъ», съ двумя зачеркнутыми 
(но авторомъ ли, неизвЪстно) послВдними стихами, 
находится въ принадлежашемъ академши наукъ 
майковскомъ собран пушкинскихъ рукописей, 
въ описан котораго («П—нъ и его соврем.», 
ТУ, 18) сказано: «въ конц приписано: «б янв. 
1835», пифра 5 читается очень неопредЗленно»... 
Кь 1835 г. отнесъ пьесу и П. В. Анненковъ (см. 
его изд. «Сочин. П.», Ш, 56, 63). ТВмъ же днемъ 
помфчены и два друг!я переложешя изъ Апакреона 
(«ПорБдфли, побЪлБли»... и «Что же сухо»...). 
Впервые пьеса появилась въ посмертн. изд. «Со- 
чип. П.», т. {Х, 1841 г., стр. 149, безъ двухъ по- 
слЬднихь стиховъ, которые Анненковъ замфниль 
строкой точекь (1, 56), а затфмъ возстановилъ 
(УП, перв. пагин., 78). По словамь Анненкова 
(«Матер!алы для 61огр. П- на», изд. 9-ое, 34%; 
«Соч. П.», Ш, 63), пьеса была найдена при разборЪ 
рукописей Пушкина въ одномъ пакетф съ нБ- 
сколькими другими антологическими произведе- 
ниями. Поэтъ вставиль ее въ наброски начатой 
повЪсти изъ древне-римской жизни (см. примФч. 
къ № 757) и вложиль въ уста Петроня, встр$- 
чающаго этими словами своего друга. Пушкинъ 
довольно близко кь подлиннику передалъ оду 
Анакреона. Вотъ почти безукоризненный по точ- 
ности переводъ Л. А. Мея: 


Конямъ тавро на бедрахъ 
ЖелЪзомъ выжигаютъ, 
Пареянъ при первомъ взглядЪ 
Пс ихъ тарамъ знаютъ. 

А я, взглянувъ, ваюбленныхъ 
Узнать умЪю разомъ: 

У нихь на сердиЪ м$Фтка, 
Чуть видимая глазомъ. 


«Два посяФдн!е стиха—замфчаеть С. Любо- 
мудровъ («Античные мотивы въ поэзи Пр— на», 


ваетъ въ ясности и законченности». ы 


. скимъ достоинствомъ» («Соч. Б.», ч. "Ш, М., 1860, — 


изд. 2-ое, СПб., 1901, стр. 57) =Пушкинъ 
няетъ по-своему, и пьеса, если и теряетъ оттого 
нисколько въ грашозности (въ оригинал указы- 
вается на внутреннее затаенное чувство, невольно _ 
проскальзывающее наружу), зато мпого выигры- 


БЪлински въ стать о «Римскихъь Эленяхъ». 
Гете (см. «Соч. Б.», изд. Венгерова, УТ, 266) на- 
зваль стихотворене въ числ антологическихъ 
по «простотЪ и единству мысли, способной’ вы: 
разиться въ небольшомъ объем, простодушию и 
возвышенности въ топЪ, пластичности и граши 
формы», а въ рецензш на три послдне тома. 
посмертнаго издан!я. (см. 114., 276) упомянуть 
его въ числ лучшихъ новипокъ этого издашя, 
что не помфшало критику въ обшемъ обзор. 
пушкинской поэзш причислить его къ тфмь и 
выражающихъ «созерцаше любви и наслажде 
жизни въ духф древнихъ» антологическихъ пьесъ,. 
которыя «не отличаются ‘особеннымъ поэтиче-_ 


стр. 373). 38 

Нашъь поэтъь хорошо зналь и любиль Ана- 
креона. «Онъ быль учителемъ моимъ», говоритъ 
объ Анакреон® Пушкинъ въ «Завфшанш» (1815 г.);_ 
имъ навфяны Пушкину «Гробъ Анакреона» (1815). 
и «Фаль Анакреона» (1816). Въ подражаше ему 
Пушкинъ написалъь пьесу «Кобылица молодая»... 
(1828 г., см. примЪч. кь № 534). Подробно объ. 
отношеняхъ Пушкина къ Анакреону см. у П. Чер- 
няева, «П—нъ какъ любитель античнаго м ра. 
и переводчикъ древне-классическихь поэтовъ» 
Каз., 1899, стр. 43—48. См. также примВч. къ 
№№ 753—155. 


753. ИЗЪ АНАКРЕОНА. ОДА 151. 
(т. ТУ, стр. 21). ВЯ 


БЪловой автографъ, подъ заглавемъ «Ода БУТ _ 
(изъ Анакр.)», съ немногими поправками и, — 
на оборотЪ, предположительной передБакой 
саЪднихь четырехъ стиховъ, съ датой «6. 
1835», находится въ принадлежащемъ акаде 
наукъ майковскомъ собран рукописей Пушкин 
(«П—нъ и. его соврем.», 1У, 17—48). Вперв 
пьеса появилась у П. В. Анненкова въ «Мате- * 
р!алахь дла 61ографш Пб—на» (см. его изд. «©о- 
чин. П.», 1, 399), въ составЪ пабросковъ повфети 
изъ древне-римской жизни, куда Пушкинъ нам- | 
ренъ былъ ее включить. «ЯКелая развлечь какъ- 
нибудь печальныя мысли, — говоритъ герой, — я. 
вынулъ записныя дощечки и перевель одну изъ _ 
одъ Анакреона, которую и сберегь въ пам 
этого печальнаго дня»... Шрочитавъ эти сти: 
Петрон!й сказалъ ему (114., 400):. «когда чит 
подобныя стихотвореня, мн® всегда любопыти 
знать, какъ умерли тЪ, которые такъ сильно был 
поражены мысмю о смерти. Анакреонъ увфряе 
что Тартаръ его ужасаетъ, но не в®рю ему»... — 
Анненковъ прибавляетъ: «это неизданное стихо- _ 
творен1е Пушкина написапо имъ 6-го января 
1835 г. отдЪльно, —еъ заглав!емъ: «Ода №У1 (изъ — 
Анакреона)». Въ повЪствовательномъ отрывк® | 
находится только свылка на него»... ТЬмъ ж 
днемъ помфчепы два друпя переложешя из 
Анакреона («Узнаемъ коней ретивыхъ»... и «Что 


же сухо»...). ;. 


иЪзаня В. В. Сиповскаго («Журя. Мин. Нар. 
в» 1903, новь, 445—448) и И. Е. Шеголева | 
‘орич. ВЪств., 190% явварь, 3271 — 272). 
‚1Иляююинь латироваль его 1830-1834 тт, 
‚ Морозовь (Соч, И--ма», изд. «Просвощ-», 
8)—1831 г,. мы же—1831 (не рамфе конца) — 
тг. (см. «Груды в дня Ч- на», изд. 2-06, 
326). Во псякомь случаЪ, стихи но мосаи 
иапчсавы въ 1850 г, такъ какз, въ вихь 
уится о собъияхь 18341 года. Г. Шаанквиъ 
нозонофилх®»,; къ которому обращается Пуш- 
зилитъ Сеиковскако, позяка, но, какъ ворно 
Н. Морозовъ (цит. изд. 529), судя мо 

горячо сочузствоваль 


` 
Тиль 
што нтогь чезовькЪ 


гкому дВау и яозвевавидЬль свой народъ, 
алетъ русскомь. И. Бартеневъ («Русе. 


}903 г. поць, обложка, стр. 3) спрантевалъ: 
5 ки Чаалаеву ди?» 

зиузскомт, нустомедЪ», во- 
позаковъ, | 


а 
му {12 воисано 


ооозинаию © 


# среллъ ва каведрЬ» въ вадьзу 
ъъ вь песомивийой связи ок закпочающимой | 
н: гохозран®» рышоломъ: «Нолы, | 
#1 зезкоазызные витне.. хмсири- | 
къ м 28. 850, 680. Объ стношени Иуш- | 
сжь 1. Лезевелю см. нашу ст. «Ив в Ле | 
и,› —«Исторыч. ВЗелв.» 1905, звт., 620—623. | 
152. ИЗЪ АНАКРЕОНА. ОДА ЪУ. | 
| 


” 
: 
* 


У, стр. м). 
астовой автографъ, вол заглавнемъ: «(Изъ 

отрывокъ», съ двумя зачеркв > 
оуь ли. ноизиВетао} иосавдними стихами," 


зрауах сы о енны 
пушеаноким “рукописей т 


КЕ ия 
; 


‚засаннЕ ‚го («Н—въ и ето соврем.», 
5; и эк новы» афчвисано; «6 див. 
ОВаа четаелсй эчещь веонрелленво»... 
193 снось иъесу а В. В. Айченковы (см, 
с #1: У№ъ же двемъ 


$118 переложения взъ АваБреона 
«Что же сужбь..) 


ъ» воомерти, идл 


У 


8 ед 


х3. „4 = 


р 149. безь двухь по- 

ь. Сто Анненховь замбинхжь 

кой точекъ (ИЬ 56), а затБмъ возстановить 
. пери. пагия., 78). Ио словамь Анненкова 
Материзы длин б1югр. И- на», изд. 2-0е, 34%; 
оч. И.», 1, 623), пъеса была иайдена при разбор® 


кописей Пузкина въ одномъ пакетЪ съ н}- 
элькими друтими антологическими произведе- 
ими. Поатъ вставиль её въ наброски начатой 
зЪсти изъ древне-римекой жидни (см. примЪч. 
‚ № 75Т) а ваожиль въ уста Нетроши, встрб- 
ющаго этими словами своего друга. Шушкинъ 
вольно близко кь цодличнику передать оду 
накреона. Вотъ почти безукоризневный мо точ- 
ети переводъ Л. А. Мея; 


Копямъ тавро на бедрахъ 
КезВзомъ рыжигаютъ, 
Пареянъ ори первомъ взгляд 
По ихъ чларамъ энаютъ. 

я, взгаянувь, ваюбленныхъ 
знать умФю радомтъ: 

’вахъ ва сердца мотка, 
\уть зидамая глазомъ. 


ь 
ь 
З 
т 
к 
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«Два посдфдие стиха--замчаеть © Любо 
(«Аитичвые мотавы въ порз. И— ва», 


РР 
АР 2 


УННяШУ Пя 


1 


| ньеса появилась у И. В. Анненкова | 


изд. 2-0е, СШ б., 1901, стр. 
нлеть по-своему, и пьеса, если и 
несколько въ грашозности (въ 
вается на внутреннее затаенное 
проскальзывающее наружу}, зато. 
вастъ въ ясности и законченности», 
БЬлинскй въ статьб о «Римск 
Гете (см, «Соч. Б.», изд. Венгерова, 
звалъ стихотворене въ числь ан 
по «простотЪ и единству мысаи, 
разиться въ небольшомъ объем, т 
возвышенности въ тон}, пластичности 
формы», а въ реценми на три во 
посмертнаго изданыь (см. 11. 3 
его въ числЬ лучшихъ новицовкъ 
что не помфшало критику въ. 
пуйжинской поэм причислить его. 
выражающихь «созерцаше любви и 1 
жизни въ духВ древнихъ» антологич 
которыя «не отличаются ‘особенны 
скимъ достоинствомъ» («Соч. Б.», ч.. 
стр. 373). ФЕ 
Нашъ поэтъ хорошо зналь и. 
креона. «Онъ бызь учителемъ моимъ 
объ АнакреонЪ Пушкинъ въ «Зав а: 
имъ навфяны Пушкину «Гробъ 2 
и «Фаль Анакреона» (1816). Въ 


це 


\, 


ы 


Пушкинъ написать пьесу «Коби 
(1828 г., см. примВч. къ № 534). 
отношеныхь Пункина къ Анакреону 


"Ем. рить 


ев - 
Каз., 1899, стр. 43- 48. Сы. также г 
753. ИЗЪ АНАКРЕОНА. 0 
(т. ТУ, етр. 24). 


ну 


АЗЫ 


БЪловой автографъ, подъ загла 

Анакр.)», съ немногими | 
па оборот, предположительной 
саЪднихь четырехъ стиховъ, съ 
1835», находится въ приналзежац 
наукъ майковскомъ собрани руков 
{«П-—инъ и. его соврем.», —18 


(изъ 


ы 


алахь дла бюграфш Ир—на» (ем, 
П.›, 1, 399), въ составЪ наброск 
и, кула 0: 


р 
чин, 
изъ древие-римской жизни 
ревъ быль ее вкмочить. «Желая т 
нибудь печальныя мысли, — говорит® 
вынуль записпыя дощечки и перев оды 
одъ Анакреоинз, которую и сберегь ВЪ_ 
этого печальнаго дня»... Нрочитавъ вт 
Нетрон сказазъ ему (1619., 400); «к `А 
подобный стихотворешя, мн всегда 
знать, какъ умерли тЪ, которые тавь 
поражены мысию о смерти. Анакреея 
что Тартаръ его ужасаетъ, но и® 
Аннепковъ прибавляетъ: «это ненздайное 
твореше Пушкина написаво вм% 6-го. 
| 1335 г. отдБльно,—еъ загламемь: «Ода № 
| Анакреона)». Въ повфствовательномь 
находится только сбылка ва иег9».., 
днемъ помфчепы два друпя аоже 
Анакреова («Узнаемъ коней ретивыхль»»_ 
же суко»...). ` 


р 


+ 


| 


| 


" 
„2 
- 
ч 
. 
| 


| 


ЗО РУДУ 


Довольпо точный переводъ оды, припадле- 
жапий Бажанову, гласитъ: 


У меня виски сФдые, 
Голова вся побфлЪла, 

Зубы стары, и ужъ юность 
Безвозвратно улетЪла. 

МнВ теперь уже немного 
Жить осталось, наслаждаясь; 
Потому-то я такъ часто 
Плачу, тартара пугаясь. 
Глубина его ужасна, 
Входь его не огороженъ, 
Но вошедшему оттуда 
Уже выходь невозможенъ. 


«Пушкинъ сказался и тутъ — замВчаетъ 
С. Любомудровъ («Античные мотивы въ поээм 
Пр—на», изд. 2-ое, СПб., 1901, стр. 58):—ослабЪв- 
шие въ деснахъ зубы и потухший огонь очей— 
это его собственные образы, лишний разъ под- 
тверждаюние, что генй виденъ всюду, какихъ бы 
мелочей, какихь бы пустяковъ онъ ни коснулся»... 


754. ИЗЪ АНАКРЕОНА. ОДА 1УИ. 
(т. У, стр. 21). 


БЗловой автографъ подъ заглав!емъ «Ода «УП», 
съ двумя поправками и датой «б янв. 1835», 
паходится въ принадлежащемъ академи наукъ 
майковскомъ собран рукописей Пушкина («П—нъ 
и его соврем.», 1У', 18). Другой автографъ, опи- 
санный И. А. Шляпкинымь («Изъ неизданныхъ 
бумагь И—на», СПб., 1903, стр. 36—37), предста- 
вляеть собою болВе раннюю, черновую редакшю, 
которую И. А. Шляпкинъ безосновательно дати- 
руетъ 1833 г, (см. «Труды и дни П— на», изд. 9-ое, 
стр. 326). Впервые пьеса появилась въ посмертн. 
изд. «Сочин. Ц.», т. 1Х, 1844 г., стр. 145. П. В. Ан- 
ненковъ (см. его изд. «Сочин. Ш.», [, 353; Ш, 63) 
сообщаетъ, что она была найдена при разборЪ 
рукописей Пушкина въ одномъ пакетЪ съ нф- 
сколькими другими антологическими произведе- 
ниями. ТЪиъ же днемъ помфчены еще два перело- 
женя изъ Анакреона («Узнаемъ коней ретивыхъ»... 
и «ПорБдВли, побЪлВли»....). 

Пушкинъ н5фсколько сократилъ оду Анакреона, 
которая въ довольно точномъ переводЪ Бажанова 
гласитъ: 


Ну, давай мнЪ, мальчикъ, чашу. 
Пить мн хочется ужасно. 

Влей въ нее воды ты десять, 

А вина лишь пять шатовъ, 
Гакъ чтобъ могъ я, упиваясь, 
Пировать межъ тБмъ спокойно. 
Ну, давай же поскорВе! 

Мы не станемъ съ шумомъ, съ гамомъ 
Напиваться такъ, какъ скиеы 
На пирахъ своихъ, а будемъ 
Тихо пить подъ звуки пЪфсенъ. 


Мораль пьесы, требоваше умренности, Чушкинъ 
выражальъ въ антологическихъ стихотворен!яхъ не 
разъ (см. прим}ч. къ- №№ 755, 759). 

Объ этой пьесь БЪлинскимъ сказано то же 
самое, что о ГУ одЪ (см. примВч. къ № 752). 
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755. БОГЪ ВЕСЕЛЫЙ ВИНОГРАДА... 
(т. Г; стр. 81). 


Исчерканный черновой автографъ находится 
въ академ наукь, вь майковскомъ собраши бу- 
магъ Пушкина (см. «П.—нъ и его соврем.», ШУ, 
18). Впервые пьеса появилась въ посмертномъ 
издани «Сочин. П.», т. 1Х, 18441 г., стр. 146. Аннен- 
ковъ (см. его изд. 1, 353; Ш, 63) помфстилъ пьесу 
подъ 1835 г. на томъ основани, что она была 
найдена при разбор рукописей Пушкина въ од- 
номъ пакет съ нФсколькими другими, изъ кото- 
рыхъ три помфчены 1835 годомъ (см. прим} ч. къ 
№№ 152, 153, 154, 157, 159, 760, 761), но осторожно 
прибавилъ, что она «должна принадлежать къ 
той же эпох». Въ изданяхъ Ефремова, Морозова 
и Поливанова пьеса снабжена несуществующей 
датой «б января 1835 г.». БЪФлинскШ упомянуль 
пьесу въ перечнЪ антолхогическихъ стихотворений 
Пушкина по ‹«простотЪ и единству мысли, спо- 
собной выразиться въ небольшомъ объем}, про- 
стодуппю и возвышенности въ тонЗ, пластичности 
и граши формы» (статья о «Римскихъ Элемяхъ» 
Гете—«Соч. Б.», изд. Венгерова, У\1, 266), назваль ее 
въ числ лучшихъ новинокъ посмертнаго издан!я 
(1614., 276), а въ общемъ обзорЪ пушкинской по- 
эви снова вспомниль о ней, говоря объ антоло- 
гическихъ стихотворенияхъ Пушкина, посвящен- 
ныхъ «созерцанию любви и наслажденй жизни 
въ духВ древнихъ», но замфтиль, что она изъ «не 
отличающихся особеннымъ поэтическимъ достоин- 
ствомъ» (‹«(оч. Б.», ч. УП, М., 1860, стр. 373). 
П.А. Ефремовъ, Л.И. Поливановъ, С. Любомудровъ 
(ссылки см. въ примБч. кь № 756) отнесли ее къ 
предварительной работЪ для «Египетскихъ ночей», 
но, конечно, нельзя не признать, что стихи могли 
имфть и самостоятельное значеше. Ихъ мораль— 
требоваше воздержан!я, то же, что въ пьесахъ 
«Чистый лоснится полъ».., «Что же сухо»..., 
«Юноша, скромно пируй»... (противоположная 
мысль выражена въ стихахъ «Мальчику»). «Чи- 
тая так строки, —говорить А. К. Бороздинъ 
(«Воспитательное значене поэзш Иб— на», СИб., 
1899, стр. 6) -положительно можно забыть, что 
онф принадлежатъ поэту ХХ столВтя, ихъ можно 
принять за переводъ... Подражатель, какъ бы онъ 
ни быль свфдушъ, не можеть такъ писать: для 
этого нужно быть генемъ, постигающимъ глубо- 
чайшую сушность чуждаго духовнаго строя». 
Ближайшимъ руководителемъ Пушкина въ этой 
области быль, конечно, Анакреонъ. 


756. ОТЪ МЕНЯ ВЕЧОРЪ ЛЕИЙЛА... 
(т. ГУ, стр. 22). 


Подлинникъ бЪловой съ поправками, на пе- 
большомъ листкф^`съ жандармской красной по- 
мфтой въ серединЪ: «36», находится у /. ©. Пан- 
телеева, къ которому перешель отъ Л. Н. Май- 
кова, и быль въ 1910 г. выставлень въ Петер- 
бургВ на картиниой выставкЪ «Треугольникъ». 
Повидимому, съ этого подлинника пьеса появи- 
лась впервые въ посмертномъ издаши «Сочин. П.», 
т. [Х, 18М г., стр. 155, подъ произвольнымъ за- 
главемъ: «Леила». БЪФлинскШ упомянуль ее въ 
перечнЪ антологическихъ стихотворенй по «про- 
стотЪ и единству мысли, способной выразиться 


а 
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въ небольшомъ объем$, простодуш!ю и возвышеп- 
ности въ тонф, пластичности и граши формы» 
(статья о «Римскихъ Элегяхъ» Гете — см. «Со- 
чин. Б.», изд. Венгерова, УТ, 266), назвалъ ее въ 
числЪ лучшихъ новинокъ посмертнаго издания (1619., 

276), а въ общемъ обзор пушкинской поэз1и снова 
вспомпиль о ней, говоря объ антологическихъ 
стихотвореняхъ Пушкина, посвящшенныхъ <«созер- 
цан!ю любви и наслажден!й жизни въ духЪ древ- 
нихъ>, но замфтилъ, что она изъ «не отлича- 
ющихся особеннымъ поэтическимъ достоинствомъ»> 
(«Соч. Б.», ч. УШ, М., 1860, стр. 373). П. В. Аннен- 
ковъ (см. его изд. «Соч. П.», Г, 353; Ш, 63) помЪ- 
стиль пьесу подъ 1835 г. на томъ осхованш, что 
она была найдена при разборф рукописей Пуш- 
кина въ одномъ пакетЪ съ н5сколькими другими, 
изъ которыхъ три датированы 1835 годомъ (см. 
примфч. къ №№ 752—755, 757, 759, 760, 761), по 
осторожно прибавилъ, что она «должна принад- 
лежать къ той же эпох». С. Любомудровъ («Ан- 
тичные мотивы въ поэзи Пушкина», изд. 2-ое, 
СПб., 1901, стр. 53 — 55, 59—60), всаБдь за 
П.А. Ефремовымъ (см.его изд. 1880 г., Ш, 452; 1882, 
11, 467; УГ (1905 г.), 355—356), категорически 
отнесъ ее къ предварительной работ для «Еги- 
петскихь ночей» и упомянуль какъ одну изъ 
«заготовленныхъ про всяк! случай, набросанныхъ 
вчернЗ, такъ, чтобы потомъ не жаль было ихъ и 
бросить>... Но пьеса вполнф отдфлапа по формЪ, 
а зпачеше ея могло быть и самостоятельно. 


—— 


757. МАЛЬЧИКУ. 


(т. ГУ, стр. 22). 


Пьеса появилась впервые въ посмертномъ 
издан сочинений Пушкина (т. 1Х, 181 г., стр. 48) 
съ неизвЪстнаго нынф оригинала. Сушествуеть 
въ автографЪф болБе ранняя редакшя (нанпечат., 
со снимкомъ, въ <Русс. Бибмофил6» 1913 г., 
февраль, стр. 18—22), датированная «18 февр. 
1832› и отличающаяся вар!антами въ стих. 
же, воды, прочь теките», и 7: «Строгихъ постни- 
ковъ поите». Въ посмертномъ издан пьеса пе 
датирована, но она пртурочивается обыкновенно 
кь 1835 г. согласно указаню П. В. Анненкова, 
напечатавшаго ее (см. его‘издан!е «Сочин. П.», Ш, 
57) подъ этимъ годомъ въ числЬ н`Феколькихь 
антологическихъ стихотворен. «Отсюда прила- 
гаемъ—писалъ онъ въ примфчанияхь (къ «У одЬ 
Анакреона», — 1514,, 63) — еше восемь мелкихъ 
пьесъ, написанныхъ, кажется, въ самую минуту 
чтен!я древнихъ поэтовъ. Мы причисляемъ ихъ, 
вмЪстЪ съ ГУП одой Анакреона, къ замфткамъ 
Пушкина во время чтешя. ОнЪ не обдФланы и 
составляютъ только матер!алы для стихотворения. 
Вс онЪ даны 9-мь дополнительнымъ томомъ по- 
смертнаго издан!я 1841 г. Тода ихъ создашя из- 
вЪетны съ достовЪфрностью только для двухъ пер- 
выхь («Что же сухо въ чаш ЪБ дпо?» и «Узнаемъ 
коней ретивыхъ>...), которыя набросаны авторомъ 
6 января 1835 г., но и остальныя должны йри- 
надлежать къ той же эпохЪ. ОнЪ всЪ пайдены въ 
одномъ пакетЪ, при разборЪ рукописей Пушкина». 
Въ другомъ мфсть Анненковъ («Матер!алы для 
б1огр. П.», 1855 г., стр. 353) говоритъ: «всЪ эти 
пьесы найдены пами въ особенномъ пакетф, куда 
были вложены, вфроятно, самимъ Пушкинымъ». 
Анненковъ буквально повториль текстъ посмерт- 


5: «Вы. 
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наго издан!я; если только онъ былъ точент 
имБль въ виду всЪ названныя имъ стихотвор 
онъ зналъ оригиналь «Мальчику», по его с 
вамъ, ‹необдЪланный». Надо думать, что пос. 
18 февраля 1832 г.—быть можетъ, даже въ 1835 г.— 
поэть взялся за отдФалку пьесы; замфтимъ, что 
въ автографЪ 1832 г., въ припискЪ къ заглавию; 
«Изъ Катулла» виденъ совсфмъ иной премъ по. 
черка, указываюций, вЪроятно, на боле позднее 5х 
время. 

Изъ упомянутыхъ антологическихь стихотво: 
реншй два вошли въ наброски повфсти изъ рим- 
ской жизни, которые Анпенковъ (назв. изд. «Со-_ 
чин. 0.», Ш, 63) считаль «планами, предшество- 
вавшими «Египетскимъ ночамъ». П. А. Ефремовъ, | 
уже съ полной ув5ренностью, заявляль, что иф- | 
лый рядъ этихь пьесъ, въ томъ числ «Мальчику», — | 
«былъ нанисанъ для одного изъ подготовитель- о 
ныхь очерковь къ «Египетскимъ ночамъ» (ем. | 
изд. «Сочин. П.», подъ ред. Ефремова, 1880 г., Ш 
452; 1882, Ш, 467; 1905 г. УШ, 355—356). Эта. 
догадка ничЪмъ не подтверждается, но косвенныя | 
основан!я для предположешя о нФкоемъ ‹ единомъ ы 
серьезномъ замыслВ имфются. На это указываеть, = 
между прочимъ, нахождеше въ одномъ пакетВ. 
около десятка антологическихъ пьесъ, изъ кот 
рыхъ три (двЪ названныя и «УТ ода Анакреона») ° 
помфчены однимъ днемъ (6 января 1835 г.). Та- 
кое же предназначеше могъ имЪть переводъ изъ. 
Катулла. Пушкинъ довольно близко къ подлий- 
нику передаль сагшеп ХХУП римскаго лирика’ 
(«Аа росШаогеш»): 


Мпизег уешИ риег Еаегий 2 
Тпеег ш! саПсез атаг!отез, 49 
0% 1ех Розипиае аБеф шае1$тае, _ ы - 
ЕЪг10$0 аспо еЪг!0$10115. 

АТ у0$ 910 её Мис аБ\е 1утр\ае, 
Уш! регпс1ез её а4 зеуегоз 
№Метае,— Мс шегиз её Твуошапи$. 


Изъ «Сочин. П.», изд. Поливанова, т. 1, изд. 3-е, — 
стр. 38%, заимствуемъ точный переводъ: «Маль- = 
чикъ-слуга! налей мнЪ чашу стараго фалерискаго 
погорче, какъ велить законъ предефдательницы | 
(оргий) Постумш, которая жаднфе до вина, чмъ 
впитывающая сокъ лгода. А ты, вода, погибель — 
вина, удались отсюда куда хочешь; отправляйся 
къ постникамъ: чистъ здЪсь напитокъ сына Тоны» 
(Вакха)». Воспфтое столькими поэтами фалернское 
вино, которое доставлялъь Фалернсюи округъ па. 
сфверБ Кампанш (Тегга 41 Гауоге), весьма сла-. 
вилось въ древности. Это крфикое красное вино 
поступало вь употреблене по десятому году. 
Старое фалернское представляло собою густой. 
горьковатый ликеръ; его пили разбавляя водою р. 
или подбавляя меду. Пушкинъ, говорить П Чер- — 
нлевъ («ПЬ—нъ какъ любитель античнаго м!ра...», = 
Казань, 1559, стр. 76). оставплъь безъ перевода 
стихъ еЪг10$0 ас1по ер1т10$10г13—«пьянФе ягоды на- 
лившись виноградной» (въ переводф Фета). Хотя. 
БЪлинсви и замбчаетъ, что этоть переводъ не — 
отличается особымъ поэтическимъ достоипствомъ, = 
однако же нельзя пе видФть въ пемъ умбпья = 
воспроизвести оригиналь во всей его: яркой пре — 
лести. : 
БЬлински упоминаетъ объ этомъ стихотво- 
рен иЪсколько разъ. Въ статьб о «Римскихъ Эле- — 
пяхь» Гете (18 г.; изд. Венгерова, У1, 266) оиъ — 
называеть его въ числЪ тфхъ антологичесвихь | 
произведений Пушкина, отличительные признаки = 
которыхъ—«простота и единство мысли, способ- 
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ной выразиться въ неболышомъ 0объемЪ, просто- 
душе и возвышенпость въ тонЪ, пластичность и 
грашя формы»... Тогда же онъ, по поводу выхода 
трехъ послЪднихь томовь посмертнаго издания, 
упомянуль «Мальчику» въ перечнЪ посмертныхъ 
стихотворений «совершенно новыхъ, нигдф не 
бывшихь напечатанными; всф они прекрасны и 
интересны, а ифкоторыя изъ нихъ запечатлЬны 
всею силою гешя Пушкина» (114., 276). Но въ 
общемъ обзорЪ поэзш Пушкина, разбираясь де- 
тально въ его антологи, 6 Ълинскй («Сочин.», изд. 
Солдатенкова и Щепкина, УШ, М., 1860, стр. 373) 
назваль «Мальчику» въ числ тЬхь пьесъ, кото- 
рыя «не отличаются особепнымъ поэтическимъ 
достоинствомъ». Стихотворене положено на му- 
зыку П. И. Бларамбергомъ («Памяти Пушкина», 
сборн. петерб. универс., СПб., 1900, стр. 121). 

Пушкинъ весьма иЪЗниль Катулла. Шо поводу 
своего «Онфгина» онъ писалъ однажды: «Юве- 
налъ, Катулль, Петронш, Вольтеръ и Байронъ 
далеко пе сохраняли должнаго уважен!я къ чита- 
телямъ и кь прекрасному полу. Говорятъ, что 
наши дамы пачинаютъ читать по-русски. СмБло 
предлагаемъ имъ прбизведеше, гдЪ найдутъ онЪ 
подь легкимъ покрываломъ сатирической весе- 
лости наблюдения в`рныя и безпристрастныя». 
Катулль быль въ глазахъ Пушкина образцомь 
искренности: «для тФхъ, которые любятъ Катулла, 
Грессета и Вольтера,— для тбхъ искренность драго- 
иЪнна въ поэт». Изъ его брачной пЪсни (указа- 
ше П. Черняева, ор. с!1., 75) Пушкинъ заиметво- 
вать припфвъ, которымъ поздравиль недавно 
женившагося Дельвига, «вольно» переведенный 
такъ: ‹чорть побери вашу свадьбу, свадьбу вашу 
чорть побери». Въ бибмотекь Пушкина были 
стихотворешя Катулла въ подлинник и во фрап- 
пузскомъ переводЪ («Пушк. и его соврем.», 
1Хх—ФХ, №№ 13, 714), 


758. [ИЗЪ ГОРАЦИЯ], 
(т. У, стр. 22). 


Черновой автографъ находится въ парижскомъ 
собрапш А. ©. Онфгина («Пушк. и его соврем.», 
ХИ, 17). Впервые пьеса полвилась въ «СынЪ 
Отечества» 1840 г., т. 22, откуда перешла въ по- 
смертное излане «Сочин. Ц.», т. 1Х, 18 г., 
стр. 335—336, подь вымышленнымъ заглавемъ 
«Горашш» и съ неправильнымъ отнесешемъ къ «ли- 
цейскимъ стихотворен1ямъ», какъ указалъ П. В. Ан- 
ненковъ (см. его изд., Ш, 63), прибавивший, что 
«это блестящее подражан!е одной изъ Горашевыхъ 
одъ (книга Ш, ода УП, Аа Рошре]ат) и написано 
было авторомъ для одного изъ многочисленвыхъ 
плановъ, предшествовавшихъ «Египетскимъ но- 
чамъ» замышленнымъ, какъ извЪстно, въ 1835 г.». 
Автографъ не даетъ никакихъ основан для этой 
датировки, а «Египетсюмя ночи», какъ вфрно 
говорить самъ Анненковъ («Матер. для 6б1огр. 
И— на», изд. 2-ое, стр. 393) занимали воображен!е 
Пушкина уже давно, п мысль о нихъ «обрЪфла 
себ настояшую форму только спустя десять 
1Ътъ». Въ наброскахъ, относящихся къ повЪсти 
изъ древне-римской жизни («Цесарь путешество: 
ватъ›...) эту пьесу цитируетъ Петрони и, по 
поводу бБгства Горашя, замБчаеть: «Хитрый 
стихотворецъ хотЬлъ разсмфшить Августа и Ме- 
цената своею трусостио, чтобъ не напомнить 


имь о другомъ». Связь этихъ набросковъ съ 
«Египетскими ночами» весьма сомнительна, но 
такъ какъ въ нихъ внесены оды Ё6У и Е\У| 
Анакреона, автографы которыхъ помфчены 6 янв. 
1835 г., то и данную пьесу можно отпосить къ 
тому же году, хотя. она могла быть написана и 
раньше. Въ издашяхъ Геннади она озаглавлена: 
«Подражан!е Горашевой одЪ: (Аа Рошредам. И ч.)», 
а у. Ефремова и П. Морозова—«Изъ Горашя>. 
П. А. Ефремовъ въ своемъ первомъ издан (1880 г., 
1, 548), не попавъ сказаннаго въ запискахъ 
Н. И. Дорера («Русс. Арх.» 1874, И, 675), на- 
печаталъь конецъ пьесы какъ отдФльное стихо- 
твореше, что исправилъ въ т. Ш, 452; см. также 
«Русс. Арх.» 1881, |, 179—180. Воть дословный 
переводъ оды Горашя «Къ Помпею Вару» (за- 
имствов. изъ изд. Л. Поливанова, т. 1, изд. 3-е, 
М., 1905, стр. 380): «Помпей, первый изъ моихъ 
друзей, подвергавнийся вмфстЬ со мной часто 
крайней опасности, когда Брутъ быль началь- 
никомъ войска, кто возвратилъ тебя римскимъ 
гражданиномь отечественнымъ богамъ и небу 
Итази? (ты), съ которымъ я часто виномъ коро- 
таль медленный день, увЪнчавъ волосы, умащен- 
ные сиршскимъ малобатромъ. Съ тобою испыталъь 
я (на себЪ битву) при Филиппахь и быстрое 
бЪгство, нечестно оставивши свой шитъ, когда 
была сокрушена (наша) храбрость, и грозные 
(воины) постыдно коснулись подбородками земли. 
Но быстрый Меркурш унесъ меня испуганнаго 
черезъ (ряды) неприятелей въ густомь туман5; 
тебя же опять поглошающая волна унесла на 
войпу по бурному морю. Устрой же по обЪту 
пиръ Юпитеру и склонись, утомленный долгой 
войною, подъ моимъ лавромъ ине жалБи кубковъ, 
предназначенныхъ тебЪ. Наполпи гладке бокалы 
масайскимъ виномъ, подателемъ забвешя, и вылей 
благовоня изъ вм5стительныхь сосудовъ. Кто 
позаботится сдФлать поскорфи вфнки изъ влаж- 
наго сельдерея и мирта? Кого Венера пазначитъ 
распорядителемъ пира? Я предамся безумному ве- 
селью нехуже оракшцевъ; мнЪ приятно безумство- 
вать, получивши назадъ своего друга». ВмфстЪ съ 
Помпеемъ Варомъ Горашш, въ войскахъ Брута, 
участвовалъ въ битв при Филиппахь (42 г. до 
Р.Хр.), окончившейся гибелью Брута и торжествомъ 
Августа. Горацш охотно подчинился происшедшей 
перемЪнЪ, а его другъь еше продолжалъ участво- 
вать въ борьбЪ противъ Августа и впослЬдетвих 
былъамнистированъ. ПривЪтствуяего возврашенге, 
Гораши, какъ очень правдоподобно замЪчаеть 
Пушкинъ, хотЪль упоминашемъ о своей трусости 
смягчить общее впечатлЬн!е сюжета, который 
могъ прогнфвать Августа, и при этомъ, говорить 
Фетъ («К. Гораши Флаккъ», М., 1883, стр. 58), 
«можетъ быть, хотБлъ польстить своему само- 
любю мыслью, что Меркури, покровитель лиры, 
спасъ въ немъ будушаго везикаго поэта». Пере- 
водъ Пушкина довольно близокъ къ подлиннику. 
«Пушкинский амбъ — говорить С. Любомудровъ 
(«Античные мотивы вь поэзш П—на», изд. 2-ое, 
СПб., 1901, стр. 61) — можеть смФло поспорить 
съ ‹алкеевой строфой» римскаго оригинала по 
своей звучности и силЪ. Образы выдержаны въ 
точности; введеше мальчика, прислуживающаго 
за пиромъ, способствуетъь лишь оживлешю кар- 
тины. Духъ пьесы переданъ неподражаемо». Пуш- 
кинъ очень любить и хорошо зналь «безсмертнаго 
трусах Горашя; въ его бибмотекЬ сохранился 
Гораши въ русскомъ и французскихъ переводахъ, 
но Пушкинь, недурной латинистъ, читать его и 


` чичается 
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въ подлинникЪ (подробно объ его знакомствЪ съ 
римскимЪ поэтомъ см. у П. Черняева, <П. какъ 
любитель античнаго мра и переводчикъ древне- 
кзассическихь поэтовъз, Каз.; 1899, стр. 66—75). 
Его первую оду («Къ Меценату») Пушкинъ началь 
переводить (см. «Ц. и его соврем.», ХИ, 16): 


Царей потомокъ, Меценатъ, 
Мой покровитель стародавный... 
[О ты, мой вождь и покровитель славный)... 


«Никто изъ старыхъ — говорилъ БЪлинскИ 
въ своемъ обзорЪ пушкинской поэзш, — ни изъ 
новыхъ русскихъ переводчиковъ и подражателей 
Горашя не говориль такимъ горашанскимъ язы- 
комъ и складомъ и такъ вБрно не передавалъ 
индивидуальнаго характера горашанской поэзи, 
какъ Пушкинъ въ этой пьесЪ, кь тому же и 
написанной прекрасными стихами. Можно ли не 
слышать въ нихь живого Горашя?... Въ этомъ 
стихотворен!и видна художническая способность 
Пушкина свободно переноситься во всЪ сферы 
жизни, во всЪ вфка и страныз... 


759. ЮНОША, СКРОМНО ПИРУЙ... 
(т. ТУ. стр. 22). 


Карандашный автографъ, безъ помарокъ, съ 
датой: «2 янв.» находится въ академ!и наукъ, въ 
майковскомъ собранш рукописей Пушкина (см. 
«П—нъ и его соврем.з, 1У, 16). Впервые пьеса 
появилась въ посмертномъ издан «Сочин. П.», 
т. 1Х, 1841 г., стр. 147. Анненковъ въ своемъ издан 
помфстилъ ее подъ 1835 г. (т. Ш, стр. 57, 63) на 
томъ основан, что она оказалась въ одномъ 
пакетЪ ‘съ н5сколькими другими антологическими 
стихотворешями, изъ которыхъ три несомнЪнно 
датированы 6 января 1835 г. (№№ 752—154). Но 
въ подлинник пьеса написана, повидимому, въ 
одинъ премъ съ другою—«Вино» (см. примЪч. къ 
№ 698), находяшеюся на оборотЪ того же листка 
и отнесенною Анненковымъ, имфвшимъ въ рукахъ 
автографъ, къ 1833 г. Поэтому не правильнфе 
ли было бы и данную пьесу датировать 2 января 
1833 г.? Даисамъ Анненковъ не ручается катего- 
рически за 1835-й годъ, а причисляетъ ее «къ той 
же эпохЪ>. ББлинсюй («Сочин»., изд. Венгерова, 
УТ, 276) назвалъ ее въ числЪ лучшихъ новинокъ 
посмертнаго изланя, но въ общшемъ обзорБ пуш- 
кинскаго творчества замфтиль, что она «не от- 
особеннымъ поэтическимъ достоин- 
СТВОМЪ» («Сочин. Б.». ч. "Ш, М., 1860, стр. 373). 
С. Любомудровъ («Античные мотивы, въ поэзш 
Пушкина», изд. 2-ое, СПб., 1901, стр. 47) говоритъ: 
«двустипце, написанное пентаметромъ, содер- 
жанемъ напоминаетъ «Пиръ» Ксенофана, а фор- 
мой «Вино» Шона Хюсскаго; впрочемъ, оно не 
представляеть чего-либо особеннаго». Пушкинъ 
здЪсь повторяетъ совЪфты древнихъ: <каждый въ 
мЪру свою напивайся> («Чистый лоснится полъ>...), 
«пьяное вино раствори водою трезвой>... («Что 
же сухо....). «Шумная влага» навфяна Шономъ 
Х!1юсскимъ (‹шумный зачиншикъ обидъз). 


_ 760. ЮНОШУ, ГОРЬКО 
(т. ГУ, стр. 22). 


Автографъ, принадлежавиий „Л. 
нынЪ находится у великаго князя 
Константиновича. Впервые пьеса по 
смертномъ изданши «Сочин. Ц.», 1Х, 
пенковъ въ своемъ изданйи (Ш, 57—58 
ее къ 1835 г. по связи съ двумя не 
датированными этимъ годомъ стихотвор 
классичесые мотивы («Что же сухо»... и. < 
коней ретивыхъ....), съ которыми она | 
«въ одномь пакетЪ при разборЗ рук 
кина» (см.’примВч. къ № 757). Это 
шаткое хронологическое основанге, и 
было бы датировать стихотвореше пр. 
годами. :29538 

БЪФлинсюЙ писалъ (въ статьф ©. 
Элегяхъ» Гете): «глубокь смыслъ 
ной картины: она—одно изъ обы 
молодой любви, она выражаетъ а 
любящаго женскаго сердца, которое иза 
въ упрекахъ и ненависти отъ полнот 
бленной любви, и—все отъ той же лю 
покой милаго ему оскорбителя, изливае 
слезами, готовыми уступить м5ето и 
дости, и бурнымъ восторгамъ.... (« 
Венгерова, УТ, 267); онъ назвалъ нь 
изъ «мраморныхъь изваянйй, которыя 
музыкой», «высочайшихъ идеаловъ антологи‘ 
по2Э3щ>, и привелъ ее, ‹чтобъ яенфе и оче! 
показать, что такое антологическая пс 
высказывается эллинск духъ въ ‹<60 
эллинской р$Ьчи», какъ назваль ее 
кинъ» (119., 265—966). Въ статьВ о пост 
изданши сочинений Пушкина БЪлинский упо} 
эту пьесу въ числБ «особенно замфчател 
новинокъ, которыя ‹всЪ прекрасны и 
а нЬкоторыя изъ нихъ запечатаны в 
геня Пушкина» (119., 276, 279). Въ о 
зорф поэзш Пушкина БЪлинск! вы) 
«маленькую пьесу, принадлежашую 
позднфишей пор$ поэтической дВяте 
кина», изъ рядаего антологическихъ 
полныхъ «созерцан!я любви и на 
въ духЬ древнихъ» («Сочин. Б.», ч. УШИ 
стр. 372 —373). Анненковъ видфлъ въ в 
произведен!яхь «результать артистичес 
требности воспроизвести содержаше и 
древнихъ поэтовъ» («Матер!алы для. 
П— на», изд. 2-ое, стр. 344). Пьеса «пр 
къ самымъ грашознымъ творенямъ Пуп 
антологическомъ родЪ», говоритъ С. Любо 
(«Античные мотивы въ ноэзи Пушк 
2-ое, СПб., 1901, стр. 47—48). Опа по 
музыку А. С. Даргомыжскимь, С. Донау 
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Полиной В!ардо-Гарса, Ц. А. Кюи (1 
университ. сборн. «Намяти П— на», стр. 109). 
761. НЕ РОЗУ ПАФОССКУЮ.. = 
(т. П\/, стр. .22). | 128 - 


БВловой автографъ, съ двумя поправк: 
подъ заглавемъ: «Отрывокъ», находится 


м 


академ! и наукъ, въ майковской коллекши бумагь = 
Пушкина (см. «Пушк. и его соврем.» ГУ, 48). — 
Черновой набросокъ повторенъ дважды въ тетрав__ № 


И, 
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ПРОЭКТЬ АНТОКОЛЬСКАГО. 


(1875) 


СТАТУЯ ПУШКИНА НА ВЕРХУ ПАМЯТНИКА. 


ДА Примъчания. СтихотворЕН1Я 1535 года. 


Румянцевскаго музея № 2387-Б, л. 46-06. На 
той же страниц записанъ отрывокъ изъ «Камен- 
наго гостя»; быть можетъ, набросокъ тоже от- 
носится къ 1830 г., тЬмь болЪе, что па смежныхъ 
страницахъ немало произведен этого года, —нпо 
осторожнфе было”бы датировать пьесу вообше 
30-ми годами. Появилась она впервые въ посмерт- 
номъ изданш «Сочин. П— на», 1Х, 144. П. В. Ан- 
ненковъ датировалъ ее въ своемъ издан (Ш, 
58—59, 63) 1835 годомъ по той же причин, по 
какой отнесъ къ этому времени еше нЪсколько 
пьесъ (см. примЬч. кь № 760). БЪлански (18 г.) 
пазвалъ ее въ числЪ лучшихъ новинокъ посмерт- 
наго издан!я («Сочин.», изд. Венгерова, УТ, 276). 


Мифне Аннепкова—то же, что и о предыдущей. 


пьесЪ. «‹Элина»—конечно, условное имя, безъ 
индивидуальнаго значешя. О роли розы въ 
античной культурь см. у В. П. Боткипа («Сочин.», 
т. И, СПб., 1891, стр. 325—335, «Объ употреблении 
розы у древнихъ», по сочиненю Вюстерманна); 
Е. Г. Кагаровъ, «Роза въ поэзш античной Греши> 
(«ВЪФстн. Харьк. ист.-филол. ‘обш-ва», вып. Ш, 
1913 г., стр. 16—22). Сравн. пьесу 1827 г. «Есть 
роза дивная».., гдЪ также упоминается Пафосъ. 
«Оеосъ», какъ писаль Пушкинъ,—островъ Теосъ, 
родина Анакреона, иЪвца любви и вина и автора 
зпаменитаго гимна розЪ. 


762. ПОДРАЖАНГЕ АРАБСКОМУ. 
(т. ТУ, стр. 23). 


Черновой автографъ находится въ принад- 
лежашемъ академи наукъ ‚майковскомъ собран 
рукописей Пушкина («П—нъ и его соврем.». Г\, 
18). Первоначально пьеса не имЪла заглавия, и 
3—4 стихи читались: 


Въ край безлюдный, въ степи сифжны 
Я готова за тобой. 


Она была иначе задумана и начата изящиъе. 
Кь отроку въ ней обращалась влюбленная жен- 
шина; но, паписавь первые четыре стиха и за- 
тЬмъ измБнивъ 3—4, Пушкинъ продолжаль ее 
по иному замыслу. Тавтологя въ новыхъ 8—4 ст. 
зам Фнила прекрасное выражене полнаго жгучей 
страсти признашя. Изм)пивъ смысль пьесы на 
«восточный» ладъ, Пушкипъ долженъ быть дать 
ей соотвфтствующее назван!е. Для чего сдБлать 
онъ это? Можетъ быть, образъ любящей женши- 
ны, готовой слфдовать за «милымь отрокомъ» 
«вЪ край безлюдный, въ степи снфжных», быль ему 
навфянъ к.мъ-нибудь изъ самоотверженныхъ под- 
ругъь декабристовъ, и рБчь идетъ о Сибири? Изъ 
опасешя ли цензурныхъ придирокъ, или, скорЪе, 
повинуясь внезапному капризу вдохновения пере- 
дБлаль Пушкинъ такъ прекрасно начатые стихи? 
(«ВЪФсы» 1907, мартъ, 7--8). По крайней мЪрЪ, 
первоначальная редакшя перваго четверостипия и 
вторая далеко не однотонны, и едва ли арабская 
женшина могла имфть попяте о снфжныхъ сте- 
ПЯХЪ. 

Впервые стихотворене появилось въ [Х т. 
посмертн. изд. «Соч. Пушкина», 18 г., стр. 154, а 
затЬмь вошло въ изд. Анненкова, т. Ш. стр. 59, 


съ отнесешемъ къ 1835 г., вБроятно, потому, 
было, при разборЪ рукописей Пушкина, найден 
въ одномъ пакетВ съ нЪсколькими другими, п 
мфщенными Анненковымъ подъ 1835 г., такъ какъ 
два изъ нихъ, «Что же сухо»... и «Узнаемъ коней | 
ретивыхъ»..., помБчены 6 января 1835 г.; однако, | 
Анненковъ прибавилъ, что «остальныя должны 
принадлежать кь той же эпох» (1., 63; также. 
«Матералы для 61ографши ПЬ—на», изд. 1-ое, 353). _ 
Осторожн\е было бы датировать пьесу 30-ми го-_ 
дами. ‚ 
Восточный колоритъ и взглядъ на красоту 
сближають пьесу съ стихотворешемъ «Не плВняйся _ 
бранпой славой»..., 1829 г.-(см. примБч. кь № 578). 
Цензоръ посмертнаго изданйя А. В. Никитенко 
затруднился пропустить ее, но петерб. цензурный — 
комитетъ разрЬшилъ («И—нъь и его соврем.», ХУ, _ 
96 —97, 99). БЪлинсюй въ статьЪ о «Римскихь — 
элегяхъ» Гете назваль ее въ числЪ антологиче- = 
скихъ стихотворенш. «Многимъ, можетъ быть, — 
покажется странно, что мы относимъ къ числу — 
антологическихь не только так я стихотвореня, 
которыхъ содержаше принадлежить скорЪе но- — 
вЪишему м!ру, нежели древнему, но даже и под- _ 
ражан!е арабской пьесЪ, тогда какъ аравйская 
поэя пе иметь пичего общаго съ греческою. — 
На это мы отвфтимъ, что сущность антологиче- | 
скихъ стихотворенш состоптъ не столько въ со- 
держан!и, сколько въ формЪ и манерЪ. Простота’ 
и единство мысли, способной выразиться въ не-_ 
большомъ объемЪ, простодуше и возвышенность | 
въ тон}, пластичность и грашя формы—вотъь 
отличительные признаки антологическаго стихо- 
творен!я» («Соч. Б.», изд. Венгерова, УТ, 266). Въ. 
рецензш на три послЪдше тома посмертнаго из-_ 
дан!я БЪлинскй упомянуль о «Подражанш араб-_ 
скому» какъ объ одной изъ лучшихъ новинокъ _ 
посмертнаго изданйя (1., 276, 279); этотъ отзывъ_ 
онъ повториль въ общемь обзор поээаи ИПуш-. 
кина («Соч.», т. Ш, 1860 г., стр. 412). Апол. Гри- 
горьевъ («О правд$ и искренности въ искусств» — 
«Сочин.», т. Г, 1876 г., стр. 133) усматривалъ въ по- 
добныхъ произведешяхь напряжене и сочинен-_ 
ность: «въ ипыхъ совершенно стройныхъ нату- 
рахъ это суть только капризы талапта, пробы въ 
разныхъ маперахъ, пробы, пе вносимыя ими въ — 
обний кругъ ихъ псенъ, а если и внесенныя, то 
случайно или по н5которому недосмотру; такъ, я 
увБренъ, что стихотворене «Отрокъ милый, от- Е 
рокь н.жный» —подражане чувствованю араб- — 


скому, никогда пе предназначалось къ печати на- — 
шамъ Пушкинымъ». Предпазначалось или не _ 


предназначалось, но самый фактъ возникновеня — 
подобныхъ представлен! у поэта такого калибра, : 
какъ Пушкинъ, свидЪтельствуеть объ искренно- _ 
сти отношения къ предмету. Пушкинъ, быть мо- # 
жетъ, не безъ иронш, эстетически приняль нфкую = 
сторону жизни, внЪ которой было бы пепонятно 
многое въ античной и восточной культурЗ. 


763. ПОЛКОВОДЕПЪ, 
(т. ТУ, стр. 23). 


Черновой автографъ, подъ заглавемъ «Барк- 28 
лай де Толи» и съ помЪтой «7 апрВая 1835. Свт- — 
лое Воскресен!е», находится въ 2374-ой тетради — 
Румянцевскаго музея, лл. 28—95; въ другой тет- 
ради Румяни. муз., № 2332, л., 107,, записаны два 
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стиха («О, люди, жалкШ родъ»... и т. д.); въ 
третьей, № 2377, 1. Т, записано имя «Барклай 
де Толи», быть можетъ, для, того, чтобы закр?- 
пить этой краткой замфткой возникшую мысль 
о пьесЪ (см. «Русс. Стар.» 1884, сент., 645; ноябрь, 
371; окт., 86). Набросокъ, гдБ записаны заглав!е 
«Полководецъ» и первыя три слова пьесы, нахо- 
дится въ парижскомъ музеЪ г. Отто («П—нъ и 
его соврем.», ХПИ, 11). Другой автографъ, съ помЪ- 
той «7 апрБля 1835. Св. Воскр. СПб. Мятель и 
морозъ», бывший въ рукахъ П. В. Анненкова 
(см. его изд. «Соч. П.», Ш, 61), а потомъ Л. Н. Май- 
кова (Альбомъ петерб. Пушкин. юбил. выставки 
1899 г., автогр., № 46), нып® припадлежитъ вели- 
кому князю Константину Константиновичу. В. 
бумагахь Анненкова (П. А. Шаяокинъ, «Изъ 
неизд. бумагь ПЬ—на», стр. 74) имЪется кошя 
четырехь стиховъ, замфненныхъ точками и въ 
музейномъ автографЪ неотдфланныхь и чита- 
юшихся иФсколько иначе (см. «Соч. Пушкина», 
2-ое изд. Ефремова, 1882 г., Ш, 468): 


Вотше! преемникъ твой стяжалъ успФхь, со- 


крытый 

Въ глав твоей.—А ты, непризнанный, за- 
бытый 

Виновпикъ торжества, почильъ—и въ смерт- 
ный часъ 

Съ презрфньемъ, можетъ быть, воспоминаль 
объ пасъ. 

Рука цензуры не коснулась пьесы. Хотя 


предсВдатель петербургскаго цензурпаго комитета 
кн. М. А. Дондуковъ-Корсаковъ («князь Дундукъ») 
21 авг. 1836 г. донесъ главному управленйю цен- 
зуры, что «въ числЬ статей, поступившихъ на 
разсмотрфне цензуры для пер!одическаго изданя 
«Современникъ», стихотвореше подъ заглавемъ 
«Полководецъь» заключаеть въ себЪ н`которыя 
мысли о главнокомапдующемъ росайскими вой- 
сками въ 1812 г. БарклаЪ де Толли, выраженныя въ 
такомъ вид}, что комитетъ почеть себя невправ до- 
пустить ихъ къ нанечатан1ю безъ разрЬшен!я выс- 
шаго начальства», но министръ народн. просвфш. 
С. С. Уваровъь разрЬшиль стихотворен!е отноше- 
н!емъ 96 августа («И—нъ и его соврем.», УТ, 7; 
«Извфетя Имп. Академ Наукь» 1911 г., стр. 516, 
№№ 40, 41): и оно появилось вь Ш т. «Совре- 
менника» 1836 г., стр. 193—195, безь подписи. 

к «Съ 1830 года—говоритъ Анненковъ («Матер. 
для б1огр. И—на», изд. 2-ое, стр. 300, 381)—мысль 
Пушкина начинаеть преимущественно выбирать 
пов.ствоваше для проявленя своего и вмфстЪ съ 
тфмъ подчиняется величавому, строгому, спокой- 
ному изложен1ю, которое порабошаетъ читателя 
невольно, неудержимо и безпрекословно. Таковы 
стихотвореня «Полководецъь» и пр. Эпическй 
тонъ этихь стихотворен! ясенъ для слуха наи- 
менфе изоптреннаго... Повфствовательная форма 
сдВлалась любимой поэтической формой для НПуш- 
кина съ этого времени, и въ ней заключено 
качество настоящаго эпоса: строгая мысль, поро- 
жденная двойнымъ вдохновенемъ историческаго 
и релимознаго свойства»... Подобную мысль про- 
будилъ въ немъ портретъ работы Доу, находяцийся 
въ военной галлереь Зимняго дворца (см. примВч. 
кь № 530), —вЪрниЪе, онъ помогъ поэту сочетать 
разбросанныя мысли 0бъ исторической роли и 
личной судьбЪ Барклая, объ отношенш толпы къ 
выдающимся дЪятелямъ. Мальчикомъ-лицеистомъ 
Пушкинъ, конечно, слыхаль пе разъ нарекан!я 


на князя М. Б. Барклая де Толли, который въ 
1812 г., командуя первой западной армтей и под- 
готовивъ планъ борьбы съ Наполеономъ, не убаю- 
кивалъ русское общество лестью и легкомыслен- 
ными надеждами и не былъ понятъ и подвергся 
жестокимъ нападкамъ, вплоть до обвинен!я въ 
измЪнЪ. Пушкинъ, повидимому, судилъ о БарклаЪ 
«какъ вс»; въ одномъ письмЪ (ЦП. А. Катенину 
4 дек. 1825) онъ хвалиль цесаревича Констан- 
тина Павловича за «враждусъ н.мцемъ Барклаемъ». 
Но постепенно туманъ сталъ разсфиваться. Уже 
въ 1812 же голу мноше стали понимать причины 
и глубину трагедт Барклая. По словамъ совре- 
менника, онъ «въ Бородинскомъ сражен видимо 
искаль смерти; его бЪлый конь и невозмутимая, 
высокая, неподвижная фигура виднфлись всюду, 
гдВ была наибольшая опасность, но онъ не быль 
даже раненъ. Замфчательно при ртомъ, что рус- 
ск солдатъ, столь чутки и опытный въ опре- 
дБлеши личной храбрости и неустрашимости, во 
время командован!я армей Барклая доходилъ до об- 
винен!я его въ трусости и даже изм нЪ и съ затаен- 
нымъ, злобнымъ недовфремъ относился къ его 
имени. ШослЪ же Бородинскаго сраженйя, когда 
Барклай возвращался шагомъ съ послФдняго ос- 
мотра поля битвы, молчаливый и задумчивый по 
обыкновен!ю, всЪ части войскъ, мимо которыхъ 
приходилось ему профзжать, по собственному, 
неудержимому побужденю привфтствовали его 
единодушнымъ, громогласнымъ «ура», какъ бы въ 
видЪ возмезд!я за тяготЪвшее надъ нимъ доселЬ 
несправедливое и обидное обвиненте» («Русс. Арх.» 
1884, Т, 167). ШослЪ Бородина онъ писалъ госу- 
дарю: «пе сбылось мое пламеннфишее желаше,— 
Провидн!е пошадило жизнь, которая меня тяго- 
титъ»... Другой современникъ, Н. И. Тургеневъ 
писаль: «Общество, которое даже въ Россш не 
бываетъь долго несправедливымъ, современемъ 
отказалось отъ своего предубфжден!я противъ 
Барклая де Толли; военные сумфютъ опфнить за- 
слуги его какь генерала, а люди безпристрастные 
отдадутъ дань уважен!я его неподкупности и 
прямотЪ его характера» («Записки изгнанпика», 
СПб., 1907, стр. 9). Уже въ 1830 г. Пушкинъ быль 
склоненъ объяснять неудачу Наполеона въ Росси 
не только зимой и «русскимь Богомъ», но и та- 
лантомъ Барклая. ВЪролтпо, ему была извЪстна 
появившаяся въ «Московс. Телеграф» 1833 г. 
№ 9, маи, статья «Ввглядъ на Истор1ю Наполеона», 
гдЪ впервые въ русской печати было заявлено о 
великой заслуг Барклая, который «умФль спасти 
арм!ю и затруднилъ, изумиль Наполеона своею 
системою медленя вслЪдстве глубокаго разсчета» 
и быль «хранителемъ Росс; къ сожазЬн!ю, 
обстоятельства не позволили ему самому довер- 
шить своего великаго подвига, который оттого и 
опфнивается многими не такъ, какъ бы надлежало, 
по исторя будетъ справедливЪе современниковъ: 
она отдастъ каждому законный участокъ славы». 
Замфчательно, что статья навлекла на журналъь 
неприятности: по жалобЪ Уварова на эти «оскор- 
бительные толки и ироническте намеки» Николай 1 
приказалъ пригрозить Н. А. Полевому закрытемъ 
журнала, а три года спустя тотъ же Уваровъ 
пропустиль въ печать стихотворенме Пушкина, 
вь которомъ словно сама исторя произнесла 
реабилиташю оклеветаннаго полководиа (М. И. Су- 
хомлиновъ, «ИзелЬд. и статьи по русс. литер. и 
просв ш.», П., 398—403). Не менЪе благороднымъ 
поборникомъ правды и еше болБе самостоятель- 
нымъ судьею явился Пушкинъ, когда писаль «Исто- 
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р!ю Пугач. бунта», по отношен!ю къ памяти гене- 
рала Михельсона. За это старый сподвижникъ 
Михельсопа графъ К. ©. Толь горячо благодарить 
Нушкина (Шаяпкинъ, 302); трогательный отвфтъ 
Пушкина см выше, стр. 170, пис. № 701. 
Читатели встрЪтили пьесу Пушкина востор- 
женно и благодарно. «Барклай—прелесть!» ска- 
залъь А. И. Тургеневъ («Остафьевс. Арх.», Ш, 
334). Н. И: Гречъ написалъ Пушкину (12 окт. 
1836): «не могу удержаться отъ измящя предъ 
вами, отъ полноты сердца, искреннихъ чувствъ 
глубокаго уважешя и признательности къ вашему 
таланту и благороднфишему его употреблению. 
Этимъ стихотворешемъ, образцовымъ и по наруж- 
ной отдфалкЪ, вы доказали свфту, что Росая 
имфетъ въ васъ истиннаго порта, ревнителя чести, 
жреца правды, благороднаго поборника доброд$- 
тели, возносяшагося св.тлымъ ликомъ и чистою 
душею надъ туманами предразсудковъ, пов5рй 
и страстей, въ которыхъ коснфетъ пресмыка- 
ющаяся долу прозаическая чернь. Честь вамъ, 
слава и благодарене! Вы нашли истинное, дЪй- 
ствительное, единственное назначеше поэзши» 
(сборн. «Пушкинъ», Т, М., 1881, стр. 20; ср. «За- 
писки о моей жизни» Н. И. Греча, СПб., 1886, 
стр. 275, и «Русс. Арх.» 1870 г., ст. 1963). Въ 


отвфтЬ Гречу Пушкинъ (см. выше, стр. 1653,. 


пис. № 676) Пушкинъ повторилъ свой умиленный 
отзывъ о характерЪ Барклая. Гоголь быть въ 
восхишени оть пьесы: «видана ли была гдЪ- 
нибудь такая прелесть!» («Пис. Гоголя», Т, 496). 
Одному читателю показалось несправедливымъ, что 
Пушкинъ назвалъ Росс1ю «чужой землею» Барклаю 
(«Русс. Арх.» 1873 г., Г, 787); онъ не замбтиль, что 
это-то еше боле возвышаетъ Барклая. Пушкинъ 
очень интересовался мнфныемъ о пьесЪ публики, 
между прочимъ, военной молодежи; разспрашивая 
объ этомъ А. 0. Россета, онъ «прибавилъ, что не 
дорожитъ мн‚шемъ знатнаго, св;тскаго общества» 
(«Русс. Арх.» 1882, Г, 245). ВстрЪчались и неблаго- 
праятныя мн$ния, на почвЪ старыхъ счетовъ 1812 г. 
Въ кругу людей, близкихъ покойному Кутузову, 
пьеса была принята какъ оскорблене памяти 
Кутузова, хотя его родная дочь, пр!ятельница 
Пушкина Е. М. Хитрово была на сторонЪ поэта 
и предупреждала его (Шаляпкинъ, 285) что. про- 
тивъ него готовится спешальная статья. Она 
вскорЪ и появилась—«Критическая замЪтка па 
стихотворене Пушкина Полководецъ», Л. Голе- 
нищева-Кутузова, СПб., 1836 (перепеч. въ 3-мъ 
Ефремовс. изд. «Соч. П—на», "Ш, 361—367); авторъ 
упрекаеть Пушкина: «поэтъ полагаетъ, что гене- 
ралъ Барклай де Толли уступилъ свой лавровый 
вЪнецпъ кпязю Голенищеву-Кутузову!... сожалВн!я 
достойно, что нашъ поэть позволилъ себЪ такой 
совершенно неприличный вымыслъ». Въ слВду- 
ющемъ томЪ «Современника» Пушкинъ помфетилъ 
свое «Объясненше» по этому поводу (см. т. \ 
настояш. изд., №990; примЪч. къ № 677). Въ стихахъ 
«Художнику» (см. № 776) повторена та же 
характеристика обоихъ дЪятелей: «зачинатель Бар- 
клай» и «совершитель Кутузовъ». Разсказанное 
ВЪ «Запискахъ А. О. Смирновой» (Т, 62—63, 321) — 
явная выдумка. 

БЪлинсый высоко пфнилъ пьесу: «превосход- 
ное стихотворене» («Соч. Б.», изд. Венгерова, Ш, 
292); «одно изъ лучшихъ стихотворен!й Пушкина» 
по «благородной простотЪ, силЪ, сжатости и по- 
этической прелести» (1., ГУ, 280); «одно изъ ве- 
личайшихъ создан ген!альнаго Пушкина» (\., 
42%); ‹одпо изъ превосходнфйшихъь созданй Пуш- 
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кина» (ч. УШ, М., 1860, стр. 412). Кохан 
(«Степной цвфтокъ на могилу П—на» —«Русс. 
сФда» 1859 г., № 5, «Критика», 56 —58) у 
ваеть на: данную пьесу какъ на «пр 
высокаго посредства поэта, въ какомъ онъ. 
ить въ отношени высшихъ убфжденй и истинъ 
своего народа. Кто теперь не знаетъ, кто не 
чувствуетъ судьбЪ того суроваго жребя, вы 
вшаго на долю несчастливаго вождя?... Истина 
ликой мысли, положенная въ основу глубоко 
луманнаго замысла, спасшаго великую су. 
русскаго народа и за ней судьбу столькихъ парствъ = 
и народовъ,— двадцать пять 1фтъ эта святая исти-_ 
на никла передъ поверхностными убфждешями 
близорукаго взгляда толпы, передъ однимъ зву- | 
комъ чуждаго имени! И даже черезъ двадцат 
пять лФтъ, когда поэтъ возвысилъ свой благород- 
ный голосъ въ защиту этой непризнанной истины, | 
что сдфлала толпа — льстивая поклонница не ве- 
лич1я дФль и великой мысли, а поклонница 
ного успфха? Она обвинила Пушкина въ нам! 
рен!и оскорбить чувство пародной гордости и 
старани будто бы унизить священную сла 
Кутузова. Но это всегдашнее дЪло толпы. «Лишь 
благородный умъ чтитъ образъ благородный». И 
какъ высоко и благородно является здфеь 
пашего поэта! Оно—заслуга передъ обществе 
Гуломь своихь поэтическихь стиховъ, сво 
укоровъ, вырывающихся скорбнымъ, высокий 
пегодовашемъ, Пушкинъ какъ бы стираетъ н: 
заблужден1я, снимаетъ пятно неблагодарное 
лежащее на самой блестящей страниц наш 
истори, и примиряетъ насъ съ духомъ благо 
наго чужеземца, оскорбленнаго нами въ го 
тяжкихъ испытан... Вотъ что значить не ра 
дЪаять ни убфжденш, ни стремлевшй толиы,. 
именно вслфдств!е того быть великимъ народных 
поэтомъ, вынося на своемъ лиц® честь и вы 
благородную мысль отчизны». 65 


764. ТУЧА. в 
(т. 1У\, стр. 24). 


БЪловой автографъ, на отдфльномъ 
находится въ Имп. Публичной Бибмоте 
пемъ (см. ея «Отчетъ» за 1873 г., стр. 
Л. Н. Майковъ, «Матер. для акад. изд. соч. 
стр. 274) двБ поправки — рукою ПушкиЕ 
стихВ 5 (‹облегала» вмЪсто «обнимала») и рук 
А. А. Краевскаго въ стихЪ 11 («лаская листоч 
вмЪсто «колебля вершины»); дата—«{3 апр®а 
1835» (см. «Соч. П.», изд. П. В. Анненкова, 
Вторая поправка внесена Краевскимъ по п 
Пушкина (см. выше, пис. № 594); о дру 
автограф, намъ пеизвфстномъ, разсказ 
А. А. Краевскй П. И. Бартеневу («Руси 
1892, И, 490). Впервые пьеса появилась въ «1 
сковск. НаблюдатезВ» 1835 г., ч. И, кн. 9, 
стр. 175. на 

«Пушкинъ—говоритъ В. ©. Саводпикъ (‹ 
ство природы въ поэзи И— на, Лермонтое 
Тютчева», М., 1911, с. 71—72) преимуществе 
изображалъ природу въ ея спокойные моменты 
разгуль стихШныхъ силъ, полный мрачной кр 
соты, такъ привлекавшей къ себЪф другого поз 
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и пушкинскаго современника—Тютчева, почти 
не нашелъ себЪ отражен1я въ поэзш Пушкипа, 
за исключенемьъ трехъ схихотворен!: «Буря» 
(1825), «БЪсы» (1830) и «Туча». При этомъ по- 
слЬднее стихотворене изображаетъ моментъь ути- 
хан!я бури, пронесшейся надъ землею и омра- 
чившей на время «ликующий день». Этотъ выборъ 
момента чрезвычайно характеренъ для отношен 
Пушкина къ природ. Въ противоположность 
Тютчеву, съ особенпой охотой изображавшему 
картины грозы и бури, тЪхь безпокойпыхъ со- 
стоянй природы, когда выступаютъь наружу 
мрачныл силы хаоса, Пушкинъ чувствовалъ болЪе 
тфготЬшя къ спокойной красотЪ космоса, пе раз- 
дираемаго дисгармоническими порывами и борь- 
бой стихшныхъ силъ. Поээя бури была понятна 
Пушкину, какъ и 00231я человЪческихъ страстей, 
которымь онъ самъ, въ личной жизни, отдалъ 
такую обильную дань; по едва ли пе дороже 
была его душЪ ясная красота покоя». У Лермон- 
това и Тютчева природа живеть отдФльной отъ 
человЬка жизнью; у Пушкина ее животворитъ 
только челов. къ, безъ котораго опа «равнодушна» 
до бездушия въ сяши своей «вЪФчной красы» 
(Ср. П. Ф. Грипевичъ, «А. С. И—иъ»- ©бори. 
«Русс. Богатства», ч. И, СПб., 4900, стр. 69—10). 
Пушкияск!И пейзажъ немыслимъ безъ челов`ка 
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или, по крайпей мЪрЪ, безъ его незримаго, но ясно 
ошушаемаго присутствя и участия. 

«Близость къ ходу дБиствительности—гово- 
ритъ Анненковъ («Матер!алы для б1огр. П--на», 
1855 г., стр. 950)—можетъ быть усмотрфна и 
въ такихъ пьесахъ, которыя по глубокому, вдох- 
новенному своему содержан!ю, кажется, совер- 
шенно атдЬляются отъ обычнаго течешя жизни»; 
однимъ изъ примровъ здЪсь названа «Гуча». 
9. Е. Коршь (изслФдован1е о «Русалк?», стр. 64) 
спрашиваетъ: «гдЪ она написана: въ ПетербургЪ 
или въ Михайловскомъ, въ которомъ онъ про- 
вель часть осени ? паходится ли она въ связи съ 
какимъ-нибудь петербургскимъ событемъ, напр., 
съ пожаловашемъ ему заимообразно 30 тысячъ 
рублей, или съ воспоминашями юности?» (Пуш- 
кинъ находилея тогда въ Петербур!Ъ, въ деревпю 
пофхаль лишь черезъ мФсяцъ; см. «Труды и дни 
П— на», изд. 2-ое, стр. 332, 334). В. П. Гаевсмй 
(«О вмянш Лицея на творчество П—на»—«Въ 
память 50-л5т!я кончины А. С. П—на», СПб., 
1887, стр. 49—50) объясняетъ: «иногда ничтожное 
обстоятельство или самая обыкновенная мысль 
воспринимаются творческою силою воображешя 
и воплощаются въ художественные образы. Пр1емы 
пушкинскаго творчества представляютъ много- 
численные къ тому примбры. Приведу одипъ 
изъ нихъ, еше неизвестный. Въ 1834 г. Пушкинъ 
писаль женЪ, изъ Петербурга въ Москву, о се- 
мейныхь дЪФлахъ. Письмо было по обыкновен!ю 
распечатано на почтЪ и, по совпаден!ю имень (?), 
послужило поводомъ къ новымъ подозрВн!ямъ и 
непр!ятностямъ. Потребовалось объяснеше, но 
обвинения были такъ нелВпы, что разсФялись 
немедленно. Эта набЪфжавшая тучка дала мысль 
для нрелестнаго стихотворешя: «ПослБдняя туча 
разсфянной бури»... Повидимому, между послЪд- 
ствями письма и стихотворен!емъ не существуетъ 
никакой внутренней свлзи, но въ подобныхъ пе- 
объяспимыхъ процессахъь мысли и заключается 
непронипаемая тайна художественпаго творче- 
ства». Догадка Гаевскаго не болЪе, какъ догадка. | 
Непруятности 1834 г. изъ-за перлюстрашш писемъ | 
и попытки поэта избавиться отъ высокой опеки’ ^ 


отдЪляются отъ «Тучи» слишкомъ дланнымъ п 
межуткомъ, 8-11 мЬеяцевъ. Догадку П. О. Мо- 
розова («Соч. П—на», изд. «Просвфш.», И, 555) ` 
что стихотвореше «вызвано, можеть быть, трево- 
гой по поводу возникшаго дФла о Гавризмад®», 
надо совсфмъ отбросить, такъ какъ дфло о «Гав- 
римадф» было ликвидировано въ 1828 г. и больше | 
не возбуждалось. Намъ кажутся лишними и ме-_ 
лочными всЪ эти розыски того или иного факта; _ 
такимъ фактомъ является само по себЪ про-_ 
явленное въ пьесЪ бодрое и примирепное на-_ 
строене, а причины его могли быть сложны и 
многообразны. Форма, въ которую это настроеве 
вылилось, отчасти объяспяется его связью съ 
другой пьесой, «Аквилонъ» (см. прим ч. къ № 390), 
на что впервые обратиль внимане Б. Н. Алма- 
зовъ («О поэзи И—на»—еборн. «Утро», М., 
1859, стр. 144—445); сравнеше между ними про-_ 
велъ Л. И. Поливаповъ (см. его изд. «Соч. Ц.», 
т. [, изд. 3-е, стр. 161, 389). «Не подлежить со-. 
мнфню— замчаеть Л. Н. Майковъ («Изъ замЪ- — 
токъ о Пн» «Русс. ВЪетн.» 1893, № 2, и «Шето-_ 
рико-литерат. очерки», СПб., 1895, стр. 259—265)— — 
что основной мотивъ «Тучи» слБдуетъ искать. 
въ  обстоятельствахь личной жизни поэта». 
Сравнивая «Аквилонъ» и «Тучу», Майковъ нахо-_ 
дитъ, что «въ первомъ нфтъ той твердой увфрен- 
ности въ просвфтлЬнш, которая такъ ясно вы- _ 
ступаетъ въ послЪдпихъ стихахъ второй. Кром. 
того, между двумя стпхотворенями есть разлище 
и въ самыхъ премахъ поэта рисовать картину | 
природы: въ «Аквилон» буря изображена ди: — 
ствительно бол\е р$Фзкими чертами, чЪмь въ о 
«ТучЪ»; но въ послВдней изображене ярче, хотя 
въ то же время отличается. поразительной про-_ 
стотой рЬчи. Въ этомъ отношенши «Туча» пред-._ 
ставляется однимъ изъ совершенифйшихъ образ- 
повъ позднфишей поэтической мазеры Нушкина». 
ДалБе Майковъ напоминаетъ о сходств выра- 
жен: «недавно черпыхъь тучъ грядой сводь _ 
пеба мрачно облегался» (варлантъ) и «ты небо 
педавпо кругомъ облегала», и обрашаеть вни- — 
мане на замфну «колебля вершины» словами _ 
«лаская листочки»: «образъ болБе спокойный, 
боле умФстный въ картип® прекрашающейся 
бури... Въ этой поправкЪ пельзя пе видФть той — 
изумительной впимательности, съ какою велик 
поэтъ отдЗлываль свои произведен1я, и какъ за- _ 
ботливо онь устранялъь изъ нихъ даже мелкя 
черты, прекраспыя сами по себЪ, но нарушавиия 
обшую гармоню поэтической картины». к. 

«Лирическое произведене—тговоритъ БЪфлин- — 
скй («Раздлеше поэзии па роды и виды», 1844 г.— 
«Соч. Б.», изд. Венгерова, \У1, 70—71)—не есть 
одно и то же съ музыкальнымьъь произведевшемъ, 
но въ ихь основной сушности есть нФчто общее. 
Въ лирическомъ произведении, какъ и во всякомъ 
произведении поэзш, мысль выговаривается сло- 
вомъ; но эта мысль скрывается за опущенемъ 
и возбуждаетъ въ насъ созерцаше, которое трудно 
перевести на ясный и опредЪленный языкъ со0- 
зпашя. @ это тфмъ труднЪБе, что чисто-лириче- 
ское произведенме представляетъ собою какъ бы 
картину, между тФмъ какъ`въ немъ главное дЪло — 
не самая картина, а чувство, которое она воз- 
буждаеть ве насъ... Такова, напр., лирическая. 
пьеса Пушкина «Туча». Сколько есть людей на 
бЪломъ свфтЪ, которые, прочтя эту пьесу и пе 
найдя въ ней правственныхъ апоеегмь и фило- 
софскихъ афоризмовъ, скажутъ: «да что же тутъ 
такого? — препустенькая пьсска!» Но т5, въ 


душЪ которыхъ находлтъ свой отзывъ бури при- 
роды, кому понпятнымъ языкомъ говоритъ «таин- 
ственный громь», и кому «послЬдняя туча раз- 
_сБанной бури», которая «одна печалитъ ликующий 
день», тяжела какъ грустная мысль при общей 
радости, —тЪ увидятъ въ этомъ маленькомъ сти- 
хотворени великое создан!е искусства». Этотъ 
«образецъ пушкинскаго созерцашя природы» БЪ- 
линск назвалъ, въ общемъ обзорЪ поэзш Пуш- 
кина, «живописью въ поэзш». И. С. Тургевевъ 
(реценз!я на «Записки ружейнаго охотника» С. Акса- 
кова — «Современникъ», т. 37, 1853 г., отд. Ш, 
стр. 42 — 43) писалъ: «отношешя этого, по духу 
своему, дЬйствительно древняго поэта къ природЪ 
такъ же просты, естественны, какь у древнихъ, 
и, при всей смФлости поэтическихъ образовъ, со- 
вершенно здравы. Кто не знаеть его Тучи?»... 
ИзвЪетно, какъ вдохновенно прочиталь Турге- 
невъ «Гучу» на московскомъ пушкинскомъ празд- 
нествЪ 1380 г. «Чудные стихи эти, всфми затвер- 
женные наизусть съ дФтства, показались чфмъ-то 
новымъ. Такова сила настроеня массы. Стихотво- 
рен!е показалось политическимъ, относящимся къ 
переживаемому времени... ХотЪль ли Тургеневъ 
такого впечатлЬн!я, — не знаю, но оно было 
произведено», разсказываетъ одинъ слушатель 
(Н. Я. Стечькинъ, «Изъ воспоминаний объ И. С. Т.», 
СПб., 1903, стр. 29). «Тургеневь-—передаетъ дочь 
Л. Н. Толстого, Т. Л. Сухотина («Друзья и гости 
Ясной Поляны» —«Нов. Время», 1908 г., № 11456) — 
чтобы провфрить чье-либо художественное чутье, 
всегда задаваль вопросъ: «какой стихь въ пуш- 
кииской «ТучЪ» нехорошъ?» Помню, мой отенцъ 
тотчасъ же указаль на стихъ: ‹и молня грозпо 
тебя обвивала», который Тургеневъ и подразумЪ- 
валъ. Тоть же экзаменъ отепъ сдблалъь впослБд- 
ствш Фету, который также сразу отм5тилъ тоть 
же стихъ». Феть высоко цфнилъ «Тучу» и писалъ 
о ней («О стихотворешяхъ ©. Тютчева» — «Русс. 
Слово», 1859, февр., отд. И, стр. 70 — 71): «въ 
иныхъ художественныхъ произведешяхъ мысль 
такъ тонка и до того сливается съ чувствомьъ, что, 
даже написавши много, трудно высказать ее ясно, 
что, однако, писколько не вредитъ богатству со- 
держан!я и достоинству и`лаго. Вспомните «Тучу» 
Пушкина... Кто не водить чудной замкнутости 
этого образа, не чувствуетъ свЪжести, которою онъ 
вЪеть, и не подозрЪваетъь мысли о просвЪтлЬнш, 
тому я пичего пе могу сказать. Нельзя, безумно 
желать болБе роскошнаго содержан!я». 

Пьеса положена на музыку нфеколькими ком- 
позиторами, въ томъ числ А. Г. Рубинштейномъ, 
П. В!ардо-Гарсма, Г. Я. Фистулари, Н. А. Рим- 
скимъ-Корсаковымъ (см. «Цамяти П-на», сборн. 
с.-петерб. унив., 1900 г., стр. 99 —100, 125; П. В. Ан- 
ненковъ, «Литерат. воспоминаня», СПб., 1909, 
стр. 566). 
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765. СЦЕНЫ ИЗЪ РЬШАРСКИХЪ ВРЕМЕНЪ. 
(т. ШУ, стр. 95). 


См. дальше въ примфчашяхъ къ прозЪ. 
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766. ПИРЪ ПЕТРА ПЕРВАГО. 
(т. ГУ, стр. 37). 
Автографъ пьесы, подъ заглавмемъ «Пиръ 


Петра Перваго», съ датой «1835» и пемногочис- 
ленными поправками, сохранился въ собранш 
И. И. Куриса (сообщенге В. И. Саитова); въ немъ 
интересное начертан!е: «въ Питербура-городкЗ». 
И. Б. («ЗамБтки для будушихъ издателей П — на»— 
«Отеч. Зап.», т. 45, 1846 г., ‹СмФеь», стр. 111) догады- 
вался, что «въ такой пьесЪ, какъ «Пиръ Петра», 
гдЬ поэть проникнуть духомъ того времени и 
заимствуетъ изъ тогдашнихъ письменныхъ памят- 
никовъ слова ‹ Питербургъ-городокъ», не могъ онъ 
иначе сказать, какъ «цалуетъ» [а пе пфлуетъ, 
какъ напечатано], — языкомъ старой, до-Петров- 
ской Руси»... «Это — замбтила редакшя — не со- 
всЪмъ справедливо: Пушкинъ всегда и вездЪ пи- 
салъ: цаловать»: въ автографЪ Куриса дЪйстви- 
тельно читается «цалуетъ». Пушкинъ открылъ 
этой пьесой, напечатанной безъ подписи, свой 
«Современникъ» (1836 г., т. 1, стр. 1—3) ‹какъ 
будто для показанйя важнаго значешя литературы 
нашей», замчаетъ ПИ. В. Аннеяковъ («Матер!алы 
для б1огр. И—на», изд. 2-ое, стр. 406). «Въ 1836 г., 
у Жуковскаго — разсказываеть современпикъ 
(Е. Ц. Иваницк! 1, автоб1ографтя—Щукинс. Сборн. 
УШ, 323)—были субботы. Однажды въ субботу 
сидфли у пего Крыловъ, Краевск!й и еще кое-кто. 
Вдругъ входитъ- Пушкинъ, взбфшенпый ужасно. 
Что за причина? спрашиваютъ всЪ. А вотъ при- 
чина: цензоръ Крыловъ не хочетъ пропустить въ 
стихотворенш Пушкина «Пиръ Петра Великаго» 
сТИховЪ: «чудотворна-исполина чернобровая же- 
на»... Пошли толки о цензорахъ». Посмертвое 
издане воспроизвело пьесу небрежно, на что 
указываетъь Анненковъ (см. его изд. «Соч. П—на», 
ШГ 61}; такъ, изъ «Наукъ» были сдфланы «на- 
уки», но «въ словЪ «Науки» Пушкиаъ имфльъ въ 
виду олицетвореше, и опо уже выходило тогда 
изъ точнаго смысла простого сушествительнаго 
имени». 

О какомъ событш говорить Пушкинъ, неиз- 
вЪстно, — вЪроятно, объ одномъ изъ примирени 
Петра Великаго съ А. Д. Меншиковымъ. 1. И. Но- 
ливановъ («Соч. П —па», т. 1, изд. 3-е, стр. 390) 
папоминаетъ, что указомъ 2 сент. 1721 г. Петръ 
повелЬлъ «ботикъ въ 30-мь чис1Ъ августа для 
торжествован!я выводить повсегодно на воду»... 
По поводу слова «годовшина» въ началЬ 
4-ой строфы вспоминается замфчане А. Ц. Вульфа 
(сб. Л. Н. Майкова «П—нъ», стр. 185): «я помню, 
какь Пушкинъ, въ 28 году, искаль опаго; мы сби- 
вались на какое-то другое слово, котораго теперь 
не помню». Однако, оно не разъ встрЪчается 
у Пушкипа (напр., «Бородинская годовщина», 
«19 октября 1831»). «Библейская» простота выра- 
жен!я: «родила ль Екатерина»... поражала и восхи- 
шала Проспера Меримэ. который говорилъ объ 
этомъ Тургеневу; ср. слова Пушкина о «перво- 
бытномъ нашемъ язык» въ письмь № 60. 

Истинный «человЪкъ благой воли», Пушкинъ 
понималъь «радость прошеня и смирен!я, которыя 
божественно - челов5чны», «сладость прошен!я» 
(его подлинныя слова—см. «Записки А. О. Смир- 
новой», [, 150, 164). Умирая, онъ сказалъ К. К. Дан- 
засу, своему секунданту и старому товарищу, 
что «не хочеть, чтобъ кто-нибудь мстилъ за него, 
п желаетъ умереть христаниномъ» (А. Аммосовъ, 
«ПослЬдне дни жизни и кончина А. С. И—на», 
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СПб., 1863, стр. 32). Эту высокую человфческую 
черту онъ умЪалъ пфнить. Мицкевичу, который 
«намъ сталъ врагомъ», онъ просилъ Бога «возвра- 
тить миръ въ озлобленную дуту». НФтъ, кажется, 
мЪры преступленю Анджело, но—«Дукъ его про- 
стилъ». Николаю [ поэтъ напоминалъ: «во всемъ 
будь пращуру подобенъ... и памятью какъ онъ 
незлобенъ», и «милость» считалъ однимъ изъ луч- 
шихъ «державныхъ правъ» власти. «Земныхъ 
властителей ничто не украшаетъ, какъ милосер- 
д1е», говорится въ «Анджело». Политическимъ 
врагамъ, полякамъ, онъ обБщалъ, что они «на- 
родной Немезиды не узрятъ гиФвнаго лида и не 
услышатъ пЪень обиды отъ лиры русскаго пЪв- 
ца». Въ ПетрЪ Великомъ онъ показалъ не только 
«МФднаго Всадника», аморальнаго сверхчелов»ка, 
«властелина судьбы»... Его Петръ прекрасенъ не 
только тогда, когда «ужасенъ», когда онъ «весь 
какъ Бож!я гроза», или когда онъь упоенъ поб}- 
дой, но и въ минуты иного торжества, побЪды 
надъ самимъ собою. «Только одинъ Пушкинъ — 
говоритъ Гоголь («О лиризмЪ нашихъ поэтовъ»)— 
могъ почувствовать всю красоту такого поступка. 
УмВть не только простить своему подданному, 
но еще торжествовать это прощен!е какъ по- 
бФлу надъ врагомъ,—это истинно божеская черта. 
Только на небесахь умфютъ поступать такъ. 
Тамъ только радуются обращен ю гр шника еше 
болФе, нежели самому праведнику, и всЪ сонмы 
невидимыхъ силъ участвуютъ въ небесномъ пир- 
шествВ Бога. Пушкинъ быль знатокъ и оцЗн- 
шикъ вЗрный всего великаго въ человЪкЗ. Да и 
какъ могло быть иначе, если духовное благород- 
ство есть уже свойственность почти всФхъ на- 
шихъ писателей?» И Петръ былъ для поэта тВмъ 
прекраснЪе, что и свой вЪкъ Пушкинъ называть 
«жестокимъ»: что же говорить о временахъ Нетра! 
Около средипы 30-хъ годовъ, вБрно замфтилть 
Анненковъ («Матер!алы», 381), «повЪствователь- 
ная форма сдФлалась любимой поэтической фор- 
мой для Пушкина, въ ней заключено качество 
настоящаго эпоса: строгая мысль, порожденная 
двойнымъ вдохновенемъ историческаго и рели- 
познаго свойства». Одинъ изъ плодовъ ея—«Ширъ 
Петра Перваго». 

БЪлинский не сразу уразумФль значеше пьесы. 
«Отличается бойкост1ю стиха и оригинальностью 
выражен1я», сказалъ онъ о ней въ 1836 г. («Соч Б.», 
изд. Венгерова, ИТ, 2). НИЪеколько лВтъ спустя 
онъ взглянуль на пьесу съ теоретической сто- 
роны, какъ на превосходный образецъ «думы», 
которая «есть тризна историческому событ!ю или 
просто  пЪсня историческаго содержан!я; дума 


почти то же, что эпическая элемя, только она - 


требуеть непремфнно народности во взгляд и 
выражен» («Соч. Б.», У1, 103). Лишь въ общемъ 
обзорЪ поэзш Пушкина БЪлинсю! воздаль долж- 
ное этой пьесЪ. «Изъ мелкихъ произведенай его 
болфе другихь отличаются присутствемъ гзу- 
бокой и яркой мысли, и вмВстЪ съ тфмъ нашо- 
нальнаго чувства въ истинномъ значеши этого 
слова, стихотворен!я, посвяшенныя памяти Петра 
Великаго... Пушкинъ нигдЪ не является ни столь- 
ко высокимъ, ни столько нашональнымъ по- 
этомъ, какъ въ тЬхъ вдохновен!яхь, которыми 
обязанъ онъ великому имепи творца Росс. Эти 
стихотворешя достойны своего высокаго пред- 
мета... Изъ мелкихъ стихотворений Петру посвя- 
шены только двЪ пьесы, — но это перлы поэзш 
Пушкина». [БЪлинскИ говоритъ о «Стансахъ» 
(«Въ надеждВ славы и добра») и затВмъ о «Пир®»]. 


«Это высокое художественное произведеше и въ 
то же время — народная пФсня. Вотъ передъ та. 
кой народностью въ поэзи мы готовы прекло-_ 
няться; вотъ это—патрютизмъ, передъ которымъ 
мы благоговфемъ» («Соч. Б.», т, УШ, 4860 г., _ 
стр. 402 — 404). Германскй критикъ Варнгагенъ- 
фонъ-Энзе (въ «ТабтЬйсВег Е. у1ззепзсва!. КтИЯК» 
1839 г.) писалъ, значительно опережая русскую 
критику, что въ этой «покоряющей сердца» пень 
«поэтъ съ мыслью высокой, столько же рус- 
ской, сколько и общечелов ческой, воплошаетъ 
въ могущественн®йшихъ, трогательнфишихъ 06б- — 
разахъь торжественный актъ прошеня и прими- 
решя и разсыпаетъ эти образы въ формахъ бы-_ 
строй, веселой пЪсни. Никогда еще такое духов- 
ное благородство и величе не соединялись такъ 
счастливо съ высокимъ даромъ музъ, какъ въ — 
этой пЪенЪ. Эта одна пЗеня можеть служить ру- — 
чательствомъ, что русская поэзя можеть смо 
поставить себя на ряду со всякой другою поэзтей, 
достигшей до высочайшей степени развитя» 
(перев. М. Н. Каткова-—«М. Н. К. о ПушкинЗ», 
М., 1900, стр. 16). } 
Пьеса положена на музыку н%Фсколькими 
композиторами, въ томьъ чисяЬ П. ИП. Сокаль- 
кимъ и А. Н. Верстовскимъ, кантаты которыхъ 
до сихь поръ не изданы (Петерб. университ. — 
сборникъ «Памяти П— на», 1900 г., стр. 89, 190, _ 
128; М. М. Ивановъ, «П-нь въ музыкВ», СПб., _ 
1899, стр. 124—195). Верстовск@ для своей кан-_ 
таты воспользовался Преображенскимъ маршемъ 
и пЪеней Петровской эпохи «Какъ на матушк®. 
на НевЪ рЪкБ», которую «часто игрываль но-_ 
койному Пушкину, и она приводила его въ во- — 
сторгь» (Щукинс. Сборн., [Х, 371, 372, 373). 


767. НА ВЫЗДОРОВЛЕНТЕ ЛУКУЛЛА. 
(т. ТУ, стр. 38). Е: 


Черновой автографъ пьесы находится въ. 
2384-ой тетради Румянцевскаго музея, лл. 41—42, 
(см. «Русс. Арх.» 1881, Ш, 472; «Русс. Стар.» 
1884, дек., 596). Впервые появилась она въ «Москов. | 
НаблюдателЬ» 1835 г., сент., кн. П, стр. 191—193, _ 
но затЬмь долго не входила въ собрашя с0-_ 
чиненни Пушкина и была перепечатываема въ. 
заграничной русской печати («Полярн. ЗвЭзда»_ 
1856, кн. П, стр. 22—33, Русс. Бибмотека» 1858, 
Т, 22 — 24); въ Россш появилась снова въ «Биб-_ 
огр. Запискахъ», т. 1, 1858 г., ст. 367 — 368. _ 
Однако, за появлене ея въ «Библ!юогр. Запискахь» _ 
пензорь Н. ф.-Крузе поплатилея выговоромъ_ 
(П—нъ и его соврем.» УТ, 42—43). ИЪеколько ра- | 
нЪе П. В. Анненковъ вынужденъ быль исклю*. 
чить ее, по требовашю цензуры, изъ дополни- 
тельнаго тома своего изданя сочинений Пуш-. 
кина («И. А. Гончаровъ— цензоръ Пушкина»— 
газ. «Голосъ Земли» 99 января 1912 г., № 20). — 
Лишь начиная съ 9-го изд. Геннади (1870, № _ 
548 — 550) она стала включаться въ собрашя с0- — 
чиненй Пушкина. Хотя пьеса была напечатана = 
въ сентябрьской книжкЪ журнала, по написана 
она не въ сентябрЪ, а позже (что видно изъ даль- — 
нЪийшаго)—въ октябрВ—ноябрЪ. а 

Подзаголовокъ «Подражан!е латинскому» быль = 
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придумань Пушки- 
нымъ для того, чтобы 
легче обмануть бди- 
тельность цензуры. 
Сообщеню Н. Ку- 
ликова («Русс. Стар. 
1881, августь, 616) и 
П.У стимовича («Кон- 
чина А. С. П—на», 
Варш., 1887, стр. 15), 
что петербургсвше 
журналы отказались 
напечатать  стихо- 
творен!е, вЪрить не- 
возможно, такъ какъ 
Пушкинъ не рЬшил- 
ся бы представить 
его въ петербург- 
скую цензуру, гдЬ 
сейчасъ были бы по- 
няты смыслъ пьесы 
и намфреше (автора. 
Написана опа была 
по слБдуюшему по- 
воду. Тяжело забо- 
1Ъль графъ Д. Н. 
Шереметевъ (1803— 
1871), одинъ изъ бо- 
гатБишихъ людей въ 
Россш, и министръ 
народнаго  просвЪ- 
щения С. С. Уваровъ, 
женатый на его дво- 
юродной сестрЪЗ, ро- 
жден. графинЪ Е. А. 
Разумовской, зара- 
нфе почувствовавъ 
себя наслЪдникомъ 
шереметевскихъ 
милоновъ (у Ше- 
реметева дфтей не 
было),  преждевре- 
менно и съ чрезвы- 
чайною безтакт- 
ностью принялъь м$- 
ры охраны его иму- 
щества. Но Шере- 
метевъ выздоровЪлъ, 
и Уваровъ оказался 
въ очень смЬшномъ 
положении. «Здеь— 
писалъь изъ Петер- 
бурга 25-го октября 
1835 г. кн. П. А. 
Вяземски А. И. Тур- 
геневу — пронесся 
лживый слухъ о 
смерти богача Ше- 
реметева... Въ комитетЪ министровъ кто-то ска- 
залъ да’ ауой 1а Иёуге зсаг]ате. «Её уол$, у00з 
ауе2 а Нёуге Че ГаЦеще», сказать громогласнымь 
голосомъ своимъ Литта, оборотившись къ Уварову, 
который одинъ изъ наслЬдниковь Шереметева. 
Ужъ прямо какъ изъ пушки выпалило» («Оста- 
фьевс. Архивъ», Ш. 277). О поведении Уварова 
много говорили въ ПШетербургЪ, но особенную 
огласку получило оно, когда пришла книжка «Мо- 
сковс. Наблюдателя» со стихами Пушкина. 17 ян- 
варя цензоръ А. В. Никитенко виесъ въ свой 
дневникъ («Записки и дневникъ», изд. 9-ое, Г, 270— 
271): «Пушкинъ написаль родъ пасквиля на ми- 


Пушкинъ, т. УТ, 


ПЕРВОНАЧАЛЬНЫЙ ПРОЕКТЪ ОПЕКУШИНА. 


нистра — народнаго 
просвфшения, на ко- 
тораго онъ очень 
сердитъ за ‘то, что 
тоть подвергнулъь 
его сочинения общей 
цензурЪ. Прежде его 
сочиненмя разсмат- 
ривались въ собст- 
венной канцелярши 
государя, который и 
самъ иногда читалъь 
ихъ... Пасквиль Пу- 
шкина... напечатанъ 
ВЪ «Москов. Наблю- 
дателЪ». Онъ какъ- 
то хвалился, что не- 
премЪнно посадитъ 
на гауптвахту кого- 
нибудь изъ здфш- 
нихъ цензоровъ... 
Этой пЪли онъ те- 
теперь, кажется, до- 
стигнетъ въ Москв?, 
ибо пьеса надЪфлала 
много шуму въ го- 
родЪ. ВеБ узнаютъ 
въ ней, какъ нельзя 
лучше, Уварова». 
Спустя три дня Ни- 
китенко (1014) опать 
записываетъ: «Весь 
городъ занятъ «Вы- 
здоровлешемъ /у- 
кулла». Враги Ува- 
рова читаютъ пьесу 
съ восхишеньемъ, но 
большинство образо- 
ванной публики не- 
довольно своимъ по- 
этомъ. ‘Въ самомъ 
дЪаБ Пушкипъ этимъь 
стихотворешемъ не 
много выиграть въ 
общественномъ мн3З- 
Ши, которымъ, при 
всей своей гордости, 
однако, очень доро- 
житъ. Государь, че- 
резъ Бенкендорфа, 
приказаль  сдЪлать 
ему строй выго- 
воръ». Скандаль 
быль внушительный 
(см.«Остафьев. Арх.» 
Ш, 296; Соч. Н. И. 
Пирогова, ЕВ&евъ, 
1910. П, 542); Авто- 
б1ографи Н. И. Иванипкаго — «Шукинс. Сборн.», 
УШ, 262). Несмотря па злорадство враговъ Ува- 
рова, поступокь Шушкина произвелъь впечат- 
лЬн!е въ общемь `невыгодное для поэта. «ЗдЪеь 
толкуютъ — писаль 92 января А. М. Языковъ 
В. Д. Комовскому — о стихахь Пушкина, напе- 
чатанныхъ въ «НаблюдателЪ», и видятъ тутъ на- 
меки на Уварова... Уваровъ все-таки лучше всфхъ 
своихь предшественпиковъ; онъ сдфлаль и дЪ- 
лаетъ много хорошаго и совсфмъ не заслужи- 
ваетъ, чтобы въ пего бросали изъ за угла грязью»... 
(«Историч. ВЪстн.» 1833, дек., 540). Вскользь коль- 
нуль Пушкина Сенковскш, имфвшш, впрочемъ 
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свои расчеты на расположене Уварова: бере- 
гитесь, неосторожный ген... журнальная похе- 
мика самый низк и отвратительный род» прозы 
послЬ риемованныхъ пасквилей» («Библ. для Чте- 
ня», т. ХУ, 1836 г., отд. УГ, стр: 69). Особенно 
же нёприятень быль Пушкину высочайний вы- 
говоръ. Что онъ дБйствительно былъ сдБланъ 
Пушкину, въ этомъ нельзя сомнЪваться, но, ко- 
нечно, не въ видЪ той анекдотической бесЪды, о 
которой разсказываеть одинъ современникъ (Н. 
Куликовъ — «Русс. Стар.» 1881, авг., 616 — 618) 
будто бы со словъ самого поэта. Шо этому 
разсказу (опускаемь небывало - драматичесвя 
подробности) Пушкинь заявилъ Бенкендорфу, 
что написать стихи не на Уварова. «А на кого 
же?—На васъ'..._Да развЪ я вороваль казенныя 
дрова? — Такъ, стало быть, Уваровъ воровальъ, 
когда подобную улику принялъ на себя?»... Но 
въ этомъ анекдот есть нЪкое зерно правды. 
Сохранилось черновое письмо Пушкина, вЪФроятно, 
къ Бенкендорфу, гдЪ Нушкинъ объясняетъ, что 
ничьей личности не имЪть въ виду, а писалъ во- 
обще «о подлой жадности наслЪдника, во время 
болБзни своего родственника опечатывающаго 
веши, которыхъ алчетъ», и что не его вина, если 
публика узнала въ «подлец, который воруетъ ка- 
зенныя дрова, представляеть своей женЪ не- 
вЪрные счеты, подлипалЪ, который становится 
нянькой у важныхъ баръ.—знатнаго барина, че- 
ловфка богатаго и имфющаго честь завимать вы- 
союй постъ... Права или неправа публика, дЬло 
не мое. Мое дЪло доказать, что никогда, ни въ 
какой формБ, я ни на кого не инсинуироваль»... 
Другими словами, Пушкинъ просто повторяетъ 
тЪ же обвинен!я, которыя находятся въ пьесБ, и 
смыслъ его «оправдан!я» тотъ, что если бы все 
это не было правдой, то молва не примЪняла бы 
пьесу къ данному лицу. Впрочемъ, нельзя по- 
ручиться, что это письмо было перебЪФлено и 
отправлено адресату, и разсказъ Куликова (ср. 
разсказъ К. И. Фишера — «Истор. ВЪстн.» 1908, 
январь, 49—50) заслуживаетъ довБрая лишь въ 
томъ отношенш, что выговоръ Пушкину быль 
сдфлань (какъ сообщаетъ и Никитенко), а боль- 
ше ни въ чемъ (ср. отзывъ Д. П. Ознобишина— 
«Симбирс. Губернс. ВЪдом.» 1899 г., № 37). «Мо- 
сковс. Наблюдатель», редакшю котораго Пуш- 
кинъ «подвелъ», тоже не могъ благодарить поэта. 
«НЬтъ ли прижимки твоему журналу со стороны 
наслБдника Лукулла? Я знаю, что «Наблюдатель» 
охаетъ», писаль Пушкину Д. Давыдовъ 6 апрЪля: 
издателю его, В. А. Андросову, изъ-за помфще- 
ня оды Пушкина не удалась ученая карьера (Авто- 
бтографая Н.Н. Мурзакевича—«Русс. Стар.» 1887, 
янв., 43). Непрятную ноташк пришлось Пуш- 
кину выслушать отъ князя Н. Г. Репнина (см. 
выше, пис. №№ 629, 630), который написалъ ему: 
«генальный талантъ вашъ принесетъ пользу оте- 
честву п вамь славу воспвая вру и вБбрность 
русскую, а пеоскорблетшемъ частныхь лицъ»... «Не 
могу не сознаться — отвфчаль Пушкинъ,—что 
мнфн!е вашего в1ятельства касательно сочинений, 
оскорбительныхъ для чести частнаго лица, совер- 
шенно справедливо. Трудно ихъ извинить даже 
когда они написаны въ минуту огорчевйя и сл$- 
пой досады; какъ забава суетнаго или разврашен- 
наго ума, они были бы непростительны». Пуш- 
кинъ уже раскаивался въ напечатанш «оды» и 
пытался смягчить свою вину ссылкой на «ми- 
нуту огорченя и слБпой досады». Нельзя не 
отмфтить совершенно лживый разсказъ, находя- 
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пийся въ «Запискахь А. 0. Смирновой» (1, 971), 


гдЪ въ уста Пушкина вложены слова: «Жуков- 


сый мнЪ говориль, что это Бенкендорфъ настро- | 


иль противъ меня Уварова, когда я написалъ сти- 
хотворен!е на выздоровлеше Лукулла; я нисколь- 
ко не м5тилъ въ Уварова, бол5знь Шереметева 
показалась мнЪ благодарнымъ сюжетомъ...» ит. д. 
Нанесенную столь недостойнымъ образомъ Ува- 


рову обиду усилило вмБшательство въ скан-. 


даль А. Жобара, профессора греческой, француз- 
ской и латинской словесности въ казанскомъ 
университет. «Это быль — говоритъ одинъ изъ 
знавшихъ его’ (гр. Д. Н. Толстой — «Русс. Арх.» 
1912 г., 1, 361) — человфкь истинно ученый и 
замфчательно энергическ!; жаль только, что, вы- 


веденный изъ терпфн!я несправедливостью, онъ | 


растратилъ эту энергю на безплодную борьбу съ 
личностями». `Безпошадно прямолинейный, фана- 
тически-честный, Жобаръ столкнулся съ учебной 
администрашей и самимъ Уваровымъ, который | 
въ 1835 г. даже пытался объявить его сумасшед- 
шимъ и такимъ образомъ обезоружить. Это Ува- 
рову не удалось, и Жобаръ возненавид®ль его со 
всЪмь пыломъ, на который былъ способенъ. Какъ 
разъ въ это время появилась ода Пушкина и. 
горючимъ масломъ пролилась въ огонь ненависти, 
которымь пылала мятежная душа мстительнаго 


скими стихами и послалъ Уварову при язвитель- 
номъ письм$. Извфщая Уварова о своемъ нам$- 
рени напечатать въ ЕвропВ свой переводъ «со 
всФми комментар!ями, необходимыми для уразу- 
мЬн!я текста» этой «изумительной оды», которую 
Пушкину внушило «особое благоволеше», оказы- 
ваемое «сфвернымъ Мепенатомь—сынамъ Апол- 
лона», Жобаръ ехидно просилъ у Уварова «раз- 
рЬшен!я» на опубликоване перевода. ВскорЪ онъ 
прислалъ его, вмфетЪ съ кошей письма кь Ува- 
рову, Пушкину. Благодаря Жобара, Пушкинъ про- 


силъ его (см. выше, пис. № 635) не опублико- — 


вывать перевода: «я жазЪю, что напечаталь пьесу, 
которую написалъ въ дурномъ расположеншдуха»._ 
Ея появлене въ печати вызвало недовольство 
липа, мнфые котораго мнЪ дорого, и пренебре- 
гать которымъ было бы съ моей стороны небла- 


годарностью и безумемъ»... Жобаръ отвфтиль = 


Пушкину, что исполнитъ его просьбу, но напе- 
чатаетъ переводъ лишь въ крайности, если не 
добьется справедливаго рЬшен!я по своему дфлу. 
При этомъ онъ прислаль Пушкину экземпляръ 
«Пасхальнаго яйца», открытаго письма къ Ува- 


рову, котораго онъ обвиняль въ присвоен чу- 


жихь ученыхъ трудовъ. ВсБ эти документы Жо- 
баръ усердно расиространялъ въ публик5; Д. Да- 


выдовъ писаль Пушкину: «этоть Жобаръ — злая _ 


бестья, ловко доклевавпий журавля, подбитаго 


соколомъ». По настоян!ю Уварова Жобаръ быль 


вскорЪ высланъ изъ Росс1и (Объ его дЪлБ см. его 


брошюру «Ехиай 4е шез шётойез зиг 1а Влз- 


$1е», ВЗна, 1854; Е. М. Феоктистовъ, «Матералы 


для истори просвЪшеня въ Росс. 1. Магниц- | 


КЙ», стр. 109—123; рукопись Жобара «Моп спите» _ 
въ Имп. Публ. Библ. — ея «Отчетъ» за 1903 г., 
прилож., 104; В. Никольск, «Жобаръ и П-нъ»— 
«Русс. Стар.» 1880, 1юль, 555—564; пис. гр. 
Д.Н. Толстого къ гр. М. Д. Бутурлину—<«Русс. 
Арх.» 1912, Т, 361). . 
С. С. Уваровъ, создатель знаменитой формулы 
«самодержавие, православ!е, народность» (1786— 
1855), блестяций дилетантъ въ наукЪ, счастливый. 


дфлатель служебной карьеры, въ двадцать иять = 


х. 
‚. 


француза. Жобаръ немедля перевелъ ее француз-_ 


Е 


з 


ть 
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1Ътъ бывций попечителемъ петербургскаго учеб- 
наго округа, съ 1833 г. (до 1849) министръ народ- 
наго просвфшен1я, въ молодости вращался въ ли- 
тературныхъ кругахъ, былъ членомъ Арзамасскаго 
общества и особенно друженъ съ Батюшковымъ. 
Свои выдаюпияся способности Уваровъ принесъ 
въ жертву служебнымъ успФхамъ и устроевю 
денежныхъ дЪлъ; надежды, которыя на него воз- 
лагались /въ молодости передовыми людьми, бы- 
стро разсЪялись, и Уваровъ получиль опредЪлен- 
ную репуташю ни предъ чфиь не останавлива- 
ющагося карьериста и пр!обрЪтателя. Когда онъ 
служиль подъ начальствомъ министра финансовъ 
Канкрипа, А. И. Тургеневъ писалъ о немъ: «всфхъ 
кормилиць у Канкриной знаетъь и дФтямъ даетъ 
кашку» («Остаф. Арх.», Ш, 38, —на это-то и на- 
мекаеть Пушкинъ: «у вельможъ не буду нянчить 
ребятишекъ»), а впослЬдетв!и называлъ его «всфхъ 
оподляющимь» (1., 334). Кн. П. А. Вяземеюй 
считать его «безхарактернымъ, слишкомъ сует- 
нымъ и. легкомысленнымь» («Сочин.», 1Х, 2905; 
ср. Х, 160). А. О. Смирнова («Русс. Арх.» 1882, 
Т, 211) за одну продБлку (о которой см. также 
«Лневникъ» Никитенко, 1, 358—359) вЪрно назвала 
его «штукаремъ»>. Роль Пушкина въ столкновенш 
©ь нимъ Вл. Соловьевъ («Судьба П-—на», СПб., 
1898, с. 28—29) правильно оцфниваетъ: «обличе- 
не чьихъ-нибудь личныхъ недостатковъ не есть 
задача поэзш, хотя бы сатирической... Пушкинъ 
обличаетъ только частный характеръ мипистра, 
и его обличене представляетъ скорЪе пасквиль, 
нежели сатиру... Если ради внфшней красоты 
стиховъ можно извинить ихъ написан!е и сооб- 
шенте близкимъ друзьямъ, то обнародоваше ихъ 
чрезъ напечаташе въ журнал не имфетъ ника- 
кого оправдан!я». 

Ближайшимъ поводомъ къ написан!ю. пьесы 
кое-кто (М. Деларю — «Русс. Стар.» 1880, авг., 
219; Н. Куликовъ, 616) считалъ «выговоръ», 
будто бы полученный Пушкинымъ за эпиграмму 
«Въ академш наукъь»... отъ Уварова, бывшаго ея 
президентомъ, но самая возможность выговора, 
въ какой бы то ни было форм, со стороны Ува- 
рова Пушкину; который не быль ему подчиненъ, 
должна быть отвергнута. Причины были иныя, 
и нерасположене къ Уварову въ ПушкинЪ на- 
ростало давно и медленно. Во времена «Арзамаса» 
они, конечно, встрфчались не разъ у общихь дру- 
зей и знакомыхъ. ВпослЬдстви Пушкинъ быль 
свидЭтелемъ безперемоннаго устроешя Уваровымъ 
своихъ дфлишекъ, вызывавигаго въ обществ на- 
смфшки и негодованте. Если вфриль Н. И. Гречу 
(«Записки», СПб., 1886, стр. 456), именно отъ 
Уварова Булгаринь узналъ о происхождении Пуш- 
кина отъ «негра, котораго продали въ Крон- 
итадтЬ за бутылку рома»; но, во всякомъ случа, 
неизвЪстно, дошло ли это до Пушкина. Политик 
Уварова Пушкинъ сочувствовалъ, и они долго 
были въ приличныхъ отношен!яхъ. Въ 1834 г. 
Уваровъ прислаль Пушкину свой переводъ «Кле- 
ветникамь Росси» на французсюи языкъ (см. 
выше, пис. № 430); въ 1832 г. возилъ его въ мо- 
<ковоки университетъ и представилъ студентамъ: 
«воть само искусство» («Стихотворения А. Н. Май- 
кова», изд. 3-е, СПб., 1872, ч. Ш, стр. 199). При 
выборахьъ Пушкина въ Россшскую Академию, 
1832 г., Уваровъь подалъ за него свой голосъ 
(М. Сухомлиновъ, «Ист. Росс. Акад.», УП, 79). Въ 
1834 г. Пушкинъ горячо одобрить запрешенте «Мо- 
«ковск. Телеграфа», котораго добился Уваровъ, хо- 
датайствоваль у него за Гоголя (см. выше, пис. 


№ 532) и даже въ конд 1836 г., уже считая Ува- 
рова «ип рагЁай регзоппасе 4е шезашт$» (ем. 
выше, пис. № 683), снабдилъ своими зам фчанями 
записку, которую хотфлъ ему подать кн. П. А. Вя- 
земскй, чтобы провоцировать его на усиленге пре- 
слЬдованш печати (см. выше, пис. № 691); впро- 
чемъ, разсказъ Н. М. Коншина, что вь январь 
1837 г. Пушкинъ хотЪлъ писать Уварову или пого- 
воритьсъ нимъ о мВстЪ для Коншина («Русс. Арх.» 
1877, Ш, 403) сомнителенъ. Такимъ образомъ, что 
подтверждается и множествомъ другихъ данныхъ, 
Пушкинъ не принадлежаль къ политическимъ 
противникамъ Уварова, но все-таки чисто-личною 
нельзя назвать причину недовольства поэта. Въ 
1834 г. оно проявилось ясно по слВдующему по- 
воду. «Я представилъ [Уварову] еще сочинеше 
или переводъ Пушкина «Анджело». Прежде — 
записать въ апрЪлЬ 1834 г. Никитенко (Т, 2М, 
242) — государь самъ разсматриваль его поэмы, 
и я не зналъ, имфю ли я право цензировать ихъ. 
Теперь министръ приказалъ мнЪ поступать въ 
отношени къ Пушкину на общемъ основан. 
Онъ самъ прочель «Анджело». и потребоваль, 
чтобы нЪсколько. стиховъ были исключены». 
Плетневу Никитенко сказалъ по этому поводу: 
«Напрасно Александръ СергЗевичъ на меня сер; 
дится: я долженъ исполнять свою обязанность, 
и въ настоящемъ случаЪ ему причинилъ непр!ят- 
ность нея, а самь министръ». Какъ велико было 
негодованше Пушкина, объ этомъ говоритъ запись 
въ его дневникВ (см. т. У наст. изд., стр. 450). 
Въ слБлующемъ году Уваровъ совсфмъ лишилъ 
Пушкина права пользоваться царской цензурой 
и подвергь общей (см. «ДВла Ш ОтдЗления собств. 
Е. И. В. Канцелярш объ А. С. Пн», СПб., 
1906, стр. 165—167; выше, пис. № 614). «Исторю 
Пугачевскаго бунта» онъ считалъ зажигательной 
книгой (дневникъ Пушкина, 1. с.) и въ начал 
1837 г. совЪтовалъ А. А. Краевскому не имЪфть 
дЪла съ людьми «столь вреднаго образа мыслей, 
какимъ отличается Пушкинъ» («Русс. Стар.» 
1880, тюль, 537—538; см. примВч. къ №390). Пуш- 
кинъ чувствовалъ себя оскорбленнымъ не только 
въ качествЪ литератора, но и въ своихъ личныхъ 
отношен!яхъ къ царю; Уваровъ здФсь являлся 
тмъ придворнымъ льстецомъ, который, по слову 
нашего порта, «изъ его державныхъ правъ одну 
лишь михость ограничитъ». Отместкою министру 
и была злая «ода». 

Когда Пушкина не стало, молва объявила. 
Уварова однимъ изъ дВятельнфишихъ подгото- 
вителей интриги, приведшей поэта къ гибели. 
ВЪрно ли это, судить невозможно, такъ какъ 
самая интрига еше не можетъ быть распутана, 
но, во всякомъ случаЪ, и Уваровъ сохраниль до 
гроба ненависть къ памяти Пушкина, и обществен- 
ное мнЪе считало его однимъ изъ моральныхъ 
виновниковъ смерти поэта. Услышавъ, въ 1839 г., 
что Уваровъ впалъ въ немилость (слухъ быль 
невЪренъ), Гоголь писалъь Д. Ч. Шевыреву: «ка- 
жется, мстительная тЪнь Пушкина вмфигалась въ 
это дЪло и, зашишая за гробомъ любезныя ей 
права литературы и просвЬшен!я, наконецъ на- 
стигла преслЪдуемаго неизбфжно ею хищника» 
(«Пис. Гоголя», Т, 603). Уваровъ присутствовать 
на отпЪвани тфла Пушкина, что на нЪкоторыхъ 
произвело хорошее впечатаЬее («смерть—при- 
миритель», замВчаеть А. И. Тургеневь—-«И—нъ 
и его соврем.», УТ, 68), а на другихъ—противо- 
положное; Бартеневь слышалъ, что онъ въ цер- 
ковь «явился «баБдный и самъ не свой, и отъ 
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него сторонились» («Русс. Арх.› 1888, П, 297). Въ 
то же время онъ (впрочемъ, здЪсь видна также 
рука самого Николая Павловича) быль, по выра- 
женю Никитенки (Т, 284), «очень занятъ укро- 
шенемъ громкихъ воплей по случаю смерти Пуш- 
кина», дФлалъ выговоры журналистамъ за сочув- 
ственные некрологическе отзывы о Пушкин 
(Никитенко, Т, 985; «Русс. Стар.» 1880, тюль, 537) 
и приказалъ пензурЪ поддерживать въ нихъ «над- 
лежашую умФренность итонъ приличия» («Щукинс. 
Сборн.» Т, 298; И, 305), не разрфшиль, между 
прочимъ, напечатать  стихотворен!е молодого 
Я. К. Грота на смерть Пушкина (Я. Гротъ, «И-—нъ, 
его лицейс. товарищи и наставники», изд. 2-ое, 
стр. 288—289). Въ слБдуюшемъ году справлялся 
юбилей И. А. Крылова. и Жуковский, разсказываетъ 
Гречъ («Записки», 503), «чуть не разссорился съ 
Уваровымъ. Въ рфчи своей на юбилеф Жуковский 
упомянулъ съ теплымъ участемъ о Пушкинф... 
Уваровъ приказаль подать къ себЪ изъ пензуры, 
въ рукописи, всЪ статьи о юбилеЪ Крылова и 
исключиль изъ нихъ слова Жуковскаго о Цушкин$. 
Жуковскй жестоко вознегодовалъ на это и на- 
стоялъь на томъ, чтобы рЪчь его была напечатана 
вполн$»., Однако, кое-чфмъ тутъ Жуковскому 
пришлось поступиться: «будеть это истолковано 
дурно, ибо говорится о НушкинЪ», писалъь онъ 
кн. В. 0. Одоевскому («Русс. Стар.» 1904, поль, 
152). Однажды (1842 г.) И. И. Давыдовъ, кото- 
раго Уваровъ назваль «русскимъ Вильменомъ», 
въ одномь обзорЪ русской литературы не упомя- 
нуль Пушкина; эта выходка «русскаго Вильмепна» 
очень понравилась: Уварову (Никитенко, Т, 321). 
Но въ другихъ случаяхь Уваровъ любилъ щеголь- 
нуть «справедливостью» къ памяти врага, и зная, 
какъ пфниль таланть Пушкина Николай Павло- 
вичъ, онъ докладываль царю (1839), что Хомя- 
ковъ «могь бы одинъ идти по стопамъ Пуш- 
кина», отъ котораго отличается, впрочемъ, ‹«глу- 
бокимъ религюознымъ чувствомъ» («Русс. Арх». 
1885, Ш, 159). 


768. ВНОВЬ Я ПОСЪТИЛЪ... 
(т. ТУ, стр. 38). 


Несмотря на то, что Пушкинъ запимался 
этой пьесой, повилимому, долго, она не получила 
совершенной отдЪлки и дошла до насъ въ черно- 
выхъ автографахъ. Два находятся въ Румянцев- 
скомъ музеЪ, одинъ— въ тетради № 9377, 1. 12, отъ 
«Вновь я посфтилъ»... до «И обо мнЪ вспомянетъ».., 
съ датой: «29 сентября 1835» (снимокъ одной стра- 
ницы этой рукописи см. въ альбомЪ В. П. Остро- 
торскаго «П—скШ уголокъ», М., 1899, при 
стр. 14); другой—въ тетради `№ 2384, тл. 30.—31., 
39, —40,.болЪе исчерканный и болЪе полный («Русс. 
Стар.» 1884, окт., 87; дек., 526). Трет1и автографъ, 
сильно исчерканный и посвященный воспомина- 
шямъ о нянф (соотвфтствуетъ строкамъ 15—17 
принятой въ печати редакши), написанъ на 
клочкЪ бумаги, гдЪ тутъ же набросанъ черновикъ 
письма къ гр. Е. Ф. Канкрину отъ 23 октября 
1835 г. (И. А. Шаяпкинъ, «Изъ неизд. бумагъ 
И—на», стр. 41-—43). ВФроятно это стихотворене 
упоминаеть Пушкинъ въ одномъ спискЪ подъ 
названемъ «Сосны» («Русс. Стар.» 1884, окт., 85). 
Нушсхинъ не уси ль сочетать осущшествленныя 
имъ части замысла, но онъ уже приступиль къ 


этой работЪ, и, напримфръ, третй автографъ 
представляется какъ бы поглошеннымъ первымъ. 
И. А. Шаяпкинъ (1. с.) даже предположиль, что 
«первоначально, хотя и связно, но совершенно 
самостоятельно были три темы: воспоминан!я о. 
прошлой михайловской жизни и настроении, о нянЪ 
и затЪмь картина озера и трехъ сосенъ». Пред- 
положен!е это, конечно, неосновательно, такъ какъ 
черновики не указываютъ на подобную раздль- 
ность, психологически къ тому же невфролтную. 
П. 0. Морозовъ высказалъ заслуживающую пол- 
наго довЪр!я догадку («Соч. П.», изд. «ПросвФш.», 
П, 560), что къ тому же плану принадлежитъ еше 
одинъ набросокъ, находяцийся также въ 2384-й те- 
тради Румянцевскаго музея, л. 93;: «Я возму- 
жалъ»›... (впервые напечат. въ «Русс. Стар.» 1884 г., 
дек., 523; въ настояш. изд. № 789,—т.ТУ, стр. 51), 
представляюций собою, очевидно, попытку про- 
должен!я пьесы; по внутреннему значен!ю онъ 
является примирительнымъ, какъ' это всегда бы- 
ваетьъ у Пушкина, аккордомъ послЬ звуковъ 
скорби и досады, въ которыхъ еше «кипятъ горь- 
кя чувства». Общая неотдФланность видна, ме- 
жду прочимъ, и въ неравном рности длины стиховъ 
(изслЬдоваше®. Е. Корша о «РусалкЗ», стр. 53—54). 
Въ настоящемъ изданш, какъ и въ другихъ, за 
основной текстъ принята редакшя 2377-ой тет- 
ради; вар!анты см. въ истори текста. 

Пьеса была напечатана впервые посл$ смерти 
Пушкина въ У т. «Современника», 1837 г., 
стр. 320—392, подъ произвольнымъ заглашемъ 
«Отрывокъ», вслБдъ за двумя другими пьесами 
(«Лицейская годовшина 1836» и «Молитва») подъ 
общей рубрикой: «ПослБдн!я три стихотворешя 
А. С. Пушкина», кончая словами: «И обо мнЪ вспо- 
мянетъ»... и съ измфнен1ями, внесенными, дол- 
жно быть, Жуковскимъ. ПослЪднихъь еще больше 
въ посмертномъ изданши ‹«Сочин. П.», т. 1Х, 
стр. 240-242, на что указалъь П. В. Анненковъ 
(см. его изд., Ш. 62—63), помфстивпий пьесу (1., 
52-54% подъ 1835 г. (прежде она печаталась безъ 
датировки), сообщивиии (т. Г, стр. 115—116) по- 
слЪдн!е стихи (отъ «Въ разны годы»... до «И 
горькмя кипфФли въ сердиЪ чувства») и повтори- 


впий заглав1е «Опять на родинЪ» (см.Т, 392), дан- 


ное оглавлешемъ посмертн. издашя. 

Хронолог!я пьесы опредФляется датой, поста- 
вленной самимь Пушкинымъ «96 сентября 1835». 
Она возбудила сомнфния В. Е. Якушкина, который 
читаетъь не «1835», а «1833» («Русс. Стар.» 1884, 
окт., 87; дек., 525), хотя Анненковъ въ этой самой 
рукописи читаль «5», а не «З» (его изд., 1, 223, 
392; Ш, 61—62), а положенте набросковъ въ 2384-ой 
тетрали говоритъ скорфе за 1835-й годъ. Всего же 
важнфе въ хронологическомъ отношении (у автора 
можно было бы допустить описку въ датЪ) то, 
что въ 1833 г. Пушкинъ не быль въ Михайлов- 
скомъ, которое описываетъ въ пьес$, а въ 1835 
былъ, и лишь днемъ раньше (25 сентября) писалъ 
жен прозой почти то же, о чемъ говоритъ въ 
стихахъ: «въ Михайловскомъ нашель я все по- 
старому, кромЪ того, что нфтъ ужъь въ немъ няни 
моей, и что около знакомыхь старыхъ сосепъ 
поднялась во время моего отсутстыя молодая 
сосновая семья, на которую досадно мнЪ смотрЗть, 
какъ иногда досадно мнЪ видфть молодыхъ кава- 
лергардовъ на балахъ, па которыхь уже не плящу. 
Но дЪлать нечего; все кругомъ меня говоритъ, 
что я старфю»... Слова Пушкина: «ужъ десять 
лЬтъ ушло съ тЪхъ поръ»— окончательное подтвер- 
ждене 1835 г. П. А. Чалетневъ говорилъ, что эти 
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стихи «въ послфдн! разъ написаны имъ въ де- 
ревнф» («Переписка Я. К. Грота съ НП. А. Цлет- 
невымъ», Г, 201, 232). 

«Для вдохновенья нужно сердечное спокой- 
стве, и я не спокоенъ», объясняль тогда Пуш- 
кинъ свое настроен!е въ одномъ письмЪ изъ де- 
ревни къ Плетневу. Матер!альныя дфла его были 
запутаны, цензура явно придиралась къ нему; 
даже въ деревн®, на досугЪ, ему не писалось, 
хотя онъ разсчитывалъ, что эта осень поможетъ 
ему осушествить н5Феколько творческихъ нам- 
рен, давно лелБянныхъ. Мысль его могла 
сосредоточиться и н5сколько успокоиться только 
на воспоминашяхь о пережитомъ здЪсь когда-то. 
Пьеса чрезвычайно важна въ 61ографическомъ 
отношенш. Она проливаетъ свЪтъ не только на 
михайловсы!е два года жизни порта, но и на исто- 
р!ю его пребыван!я на югЪ (см. изд. Анненкова, 
Т, 115). Въ его жалобЪ на «дружбу заплатавшую 
обидой за жаръ души довфрчивой и нбжной» мы 
усматриваемь намекъ на Александра Раевскаго 
(см. примБч. № 394). Въ относяшемся къ этому 
мЪсту вар!антЪ Пушкинъ говорить о привезен- 
немъ изъ Одессы груз, тяготившемъ душу: «и 
ненависть, и грезы мести бурной... (сравн. «Все въ 
жертву памяти твоейо..., 1825 г., гдф упоминается 
«мшенье, бурная мечта ожесточеннаго стра- 
данья»),—«но здЪсь меня таинственнымь шитомъ 
прошене святое осфнило. поэз!я, какъ ангелъ утЪ- 
шитель, спасла меня»... Строки, въ которыхъ гово- 
рится объ ошибкахъ молодости, свидФтельствуютъ 
о покаянномъ чувств, не утратившемъ всей своей 
остроты даже въ воспоминашяхь окончательно 
созрфвшаго человЪка (ср. «Воспоминан!е», 1838 г.). 
Теплымъ, благодарнымь словомъ вспомнилъ Пуш- 
кинъ Арину Род!оновну (см. примфч. № 516). 
Ланлшафтъ, описанный Пушкинымъ, конечно, не 
измбнился, но воспфтыя имъ придорожныя сосны 
не сохранились. А. И. Тургеневъ («ПЬ—нъ и его 
соврем.», УТ, 73, 82) надФялся, что онф «для рус- 
скихь будутъ то же, что дерево Тасса надъ Вати- 
каномъ для Итами и для всей Европы», но без- 
заботность и невЪжество расправилисьсъ старыми 
знакомками Пушкина. Ихъ, кромЪ ихь «угрюмаго 
товарища», видфль въ 1859 г. К. Тимоееевъ 
(«2К. М. Н. Пр.» 1859, т. 103, «Могила П—на и 
с. Михайловское»), но послБ того онЪ простояли 
недолго. Печальный, обнаженный остовъ одной 
изъ нихь еше торчалъ въ 80-хь годахъ, а потомъ 
и онъ быль сневенъ, и лишь небольшой обрубокъ 
его хранится въ Михайловскомъ (см. «Соч. П.», 
изд. Л. Поливанова, Т, изд. 3-е, стр. 392; «Нива» 
1913, №26, стр. 510, 511) и въ Пушкинскомъ му- 
зеЪ при Александровскомъ ЛипеЪ (см. дальше въ 
кониф примфчан). 

Всегдашняя добротаи благожелательство Пуш- 
кина вполнф выразились и здфсь, въ этой мысли 
© ‹«внукБ», тамъ близко сходяшейся съ давно 
высказаннымъ пожелан!емъ: «пусть у гробового 
входа младая будеть жизнь играть»... Одважды 
опъ утфшаль Плетнева: «жизнь все еше богата, 
мы встрфтимъь еше новыхъ знакомцевъ, новые 
созрЪютъ намъ друзья... Мы будемъ старые хрычи, 
жены паши—старыя хрычовки, а дфтки будуть 
славные, молодые, веселые ребята; мальчики ста- 
нуть повфсничать, а дфвчонки сентиментальни- 
чать, а намъ то и любо» (пис. 92 юля 1831 г.). 

«Удивительная простота—говоритъ объ этой 
пьесЪ Гоголь («Русс. Стар.» 1909, мартъ, 469) — 
и такая тихая и вмфстф глубокая грусть, что я 
даже не въ силахь былъ переписать; мнЪ такъ 
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| сдБлалось грустно». Плетневъь нахолилъ въ ней 


«чувства довольства, спокойств:я и созерцатель- 
ности» («Переписка Я. Грота съ Плетн.», Г, 213). 
БЪлинск («Соч.», ч. "Ш, 1860 г., стр. 412) при- 
числиль ее къ лучшимъ посмертнымъ произведе- 
нямь Пушкина; Д. Н. Овсянико-Куликовскй 
(«П—нъ», Спб., 1909, стр. 205) называетъ «однимъ 
изъ величайшихъь создан мровой лирики». 
К. Д. Бальмонтъ чутко обратилъ вниман!е на звуко- 
вую изобразительность словъ: «знакомымъ шу- 
момъ шорохъ ихь вершинъ меня привфтствовалъ» 
(примфч. къ перев. «Соч. Шелли», т. Т, 1903 г., 
стр. 472) и нфкоторыхъ другихъ м5етъ («ВФтеръ»— 
газ. «День» 1914 г., № 9%). 


769. КОГДА ВЛАДЫКО АССИРТИСКИИ... 
(т. ГУ, стр. 39). 


Есть три черновые автографа этой пьесы. 
Олинъ, съ котораго она воспроизведена здЪсь, на- 
ходится въ 2384-ой тетради Румянцевскаго музея, 
л.л. 43-06.—44%; на немъ помЪта: «9 ноября». Дру- 
гой, на листкЪ съ клеймомь 1834 г., находится 
въ академ наукъ, въ майковскомъ собранш ру- 
кописей Пушкина (см. «Пушк. и его соврем.», ГУ", 
17). Третш, на бумагЪ также съ клеймомъ 1834 г..— 
въ парижскомъ собран А. ©. ОнЪгина (см. 114., 
ХИП, 19—20); посяБднШ представляетъ собою чер- 
новикъ продолженя пьесы. Положене перваго 
автографа въ музейной тетради и клеймо 1834 г. 
на бумагБ двухъ другихъ автографовъ позволяютъ 
датировать пьесу 1835 годомъ. Впервые появи- 
лась она, безъ всякаго хронологическаго пр!уро- 
чен!я, въ «Матералахъ» Анненкова («Соч. П.», т. [, 
1855 г., стр. 388), какь одинъ изъ примБровъ 
переработки художникомъ изученныхь литера- 
турныхьъ матер!аловъ: «пораженное воображене 
его крЭпло п прюбрфтало особенную мошь вмфетЬ 
съ ходомь его направленя и по мБрЪ того, какъ 
онъ углублялся въ него». Въ обоихь издашяхъ 
Г. Н. Геннадя стихотвореше напечатано подъ 
рубрикою «неизвЪстныхъ годовъ». П. А. Ефремовъ, 
давний ему произвольное заглаве «Юдиеь», во 
всфхь своихъ издавяхъ отнесъ его кь 1832 г., 
П. О. Морозовъ—въ изд. Литерат. фонда также, 
но въ изд. «ПросвЪшен!я» перенесъ его въ 1835 г.; 
Ефремовъ («Сочин. П.», т. УШ, 1905 г., 345) съ 
этимъ согласился. 

Эти стихи, говоритъ Ю. Айхенвальдъ («П—нъ», 
М., 1908, стр. 19—20), «такъ сильны, что ихь 
можно трепетать какъ живого существа,— и точно 
выковалъь ихь молотъ Гефеста... Замокъ-—непо- 
корный, имъ замкнуты тБсныя врата, грозится 
высота: все это сильное, еше усиленное аллите- 
рашями, въ то же время не достигнуто предна- 
мФфренно какими-нибудь внНфшними прЕемами и не 
разечитано на эффектъ». 

Пушкинъ взялся за обработку сюжета, излю- 
бленнаго эпиками всевозможныхъ вБкоРъ и на- 
родовъ,— подвига еврейской геропни Юдиен, о ко- 
торомъ разсказывается въ библейской «КнигЬ 
Гудиен>. Русскш поэтъ не пошелъ дальше изобра- 
жешя страха евреевъ, осады крБпости и смушеня 
осаждающихь (ГУ гл. «Книги Гудиеи»), но нфть 
сомнфнйя, что его правственное сочувстве было 
на сторон Юдиен; онъ самъ создалъ образъ рус- 
ской женшины, которая задумала «явиться въ 
франпузеюи лагерь, добраться до Наполеона и 
тамъ убить его изъ своихъ рукъ> (т.ГУ настояш. 
изд., стр. 250; 1514. 559, ст. С. А. Венгерова).- 


к. 
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Тотъ же сюжетъ использовань Л. А. Меемъ въ 
поэмВ «Юдиеь», первая глава которой посвящена 
также описан!ю осады крЗпости. 

СлЪлуетъ обратить внимане на р5дкое въ 
художественной литературЪ слово «раскаты»— 
фортификашонный терминъ; Пушкинъ употре- 
бильъ его въ лицейскомъ послани къ Юдину, въ 
описан сражен!я; въ ‹ПоатавЪ» упоминаются 
«Бендеръ пустынные раскаты» (см. ©. Е. Коршъ, 
изслЬдоване о «РусалкЪ», стр. 55—56). Раскатъ, 
по объясненю Даля, плоская насыпь или помостъь 
подъ валомъ крфпости для постановки пушки. 


710. Я ДУМАЛЪ, СЕРДЦЕ ПОЗАБЫЛО... 
(т. ГУ, стр. 40). 


Пьеса извЪстна въ двухъ автографахъ. Одинъ 
находится въ 2384-й тетради Румянцевскаго музея, 
л. 58-0б.; онъ воспроизведеньъ въ настояшемъ 
изданш. Другой находится въ академи наукъ, 
въ майковскомъ собранш рукописей Пушкина; 
по словамъ описанйя («П—нъ и его соврем.», 1У", 
29—30), въ немъ, такь же, какъ въ музейномъ 
автографЪ, есть неоконченный набросокъ третьей 
строфы. ВЪроятно, съ этого автографа пьес : 
напечаталъ впервые Анненковъ («Соч. И—наь 
1855 г., Г, 212, восемь стиховъ) и замфтиль, чте 
она ‹можетъ быть, относится» къ осени 41828 г. 
Г. Н. Геннади печатать ее подъ рубрикой про- 
изведенй ‹неизвЪстныхъ годовъ» (съ датой: 
«1828?>), П. А. Ефремовъ во всфхь своихъ из- 
даняхъ датироваль ее 1828 г., безъ всякихъ ого- 
ворокъ; П. О. Морозовъ въ издаши Литерат. 
фонда—также, но въ изд. «ПросвЬш.» (И, 205, 
558) перенесъ въ 1835 г. ‹по содержан1ю тетради, 
въ которой она записана (Моск. Муз.)>. Анненковъ 
не обратилъ вниман!я на то, что отнесенный имъ 
къ 1828 г. набросокъ написанъ на бумагБ съ 
клеймомъ 1830 г. ОсторожнФе будетъ датировать 
его 1833—1835 гг., такъ какъ въ музейной тетради 
есть стихи, могупие быть относимыми къ боле 
раннему времени (о продолжени «ОнЪгина>). Не 
первый разъ признается поэтъ, какую власть 
имфетъ надъ нимъ женская красота: «Могу ль 
на красоту взирать безъ умиленья, безъ робкой 
н-фжности и тайнаго волненья»... (см. въ ГУ т. 
ст. <Донъ-ЖуанскШ списокъ>2 и примБч. кь 
№№ 527, 689, 727\. 


ТИ. 0 БЪДНОСТЬ! ЗАТВЕРДИЛЪ Я 
НАКОНЕЦЪ... 


(т. ГУ, стр. 40). 


Съ карандашнаго автографа Пушкина, на- 
ходящагося въ 2384-й тетради Румянцевскаго 
музея, т. 58-06., набросокъ впервые напечатанъ 
П. И. Бартеневымъ въ «Русс. Арх.» 1882 г., [, 
226. Другой черновой автографъ этихъ же стиховъ 
находится въ парижскомъ собраши А. ©. Он`гина 
и, какъ видно изъ описаня послБдняго («Пушк. 
и его соврем.» ХИ, 14—12), почти совпадаетъ 
по содержаню съ наброскомъ Румянпевскаго 
музея. Только трети стихь полонъ; прибавлено 
обрашене къ бЪдности: ‹властелинъ враждебный». 
Не зная, что набросокъ уже напечатанъ П. И. Бар- 
теневымъ, В. Е. Якушкинъ напечаталъ его, какъ 


‘приходится; ясно, что набросокь Пушкина есть 


новинку, въ «Русс. Стар.» 1884 г., декабрь, 598. — 
П. И. Бартеневъ предположилъ, что это— начало 
стиховъ, предназначавшихся для импровизатора 
въ «Египетскихь ночахъ>; къ его предположеню 
присоединился П. О. Морозовъ («Сочин. П.», изд. 
Лит. фонда, 1У, 405; изд. «Просвфш.», У, 639). 
П. д. Ефремовъ въ своемъ послВднемъ изданши 
сочиненй Пушкина (Суворина, т. Ц, стр. 374) 
отвергъ это предположене, отдФлиль набросокъ 
отъ черновиковъ «Египетскихъ ночей» и не со- 
гласился съ А. 09. Онфгинымъ, предложивитимъ 
отнести его къ началу двадпатыхъ годовъ (119., 
УШ, ЗИ). У Ефремова, а также въ «Трудахъ и 
дняхъ Пушкина», изд. 2-ое, стр.347, онъ датированъ 
1835 г. на основанш положен! я его въ тетради 
Румянцевскаго музея. ОнфгинскЙ черновикъ, по- 
видимому, не даетъ никакихъ основан! для той 
или иной датировки. 

Какь извЪстно, за нфсколько часовъ до по- 
единка съ Дантесомь Пушкинъ послаль Ишимо- 
вой книгу «Те роейса! \уогКз о# МИшап, Во\ез, 
\150п апа Ваггу СогимаЙ», изданную въ 1829 г. 
въ ПарижЪ, ‘изъ которой просилъ перевести для 
«Современника» нфсколько отмфченныхъ въ кониф 
ея карандашемъ драматическихъ пьесъ Корнуоля. 
Ишимова исполнила просьбу-завьшане поэта, и 
въ УШ том «Современника», вышедшемъ въ 
ноябрЪ 1837 г., появились (стр. 175—175) пере- 
веденные ею «Драматическме очерки» Корнуоля: 
«Лудовикъ Сфорпа», «Любовь излеченная сни- 
схождетемъ», «Средство побфждать», «Аменя 
Уентуортъ» и «Соколть>. 

ПослЬдняя пьеса начинается длиннымъ моно- 
логомъь героя (Фредериго): «О бЪдносты. 
Пойму ли я наконецъ твой горьк!й 
урокзъ! Ты, имфющая такъ много 
власти надъ этой прекрасной землей, ты, су- 
ровая противнипа утфшительнаго довольства, ты, 
нарушительница сна, скажи, что сдЪфлалъ я 
тебЪ, что ты такь жестоко пресз3- 
дуешьменя?.... ит. д. (стр. 156, курсивъ нашъ). 
О ‹случайномъ> совпаденш говорить, конечно, не 


попытка перевести начало монолога Фредериго. 
Такимъ образомъ, нельзя не признать, что Еф- 
ремовъ былъ правъ, отрицая связь наброска съ 
«Египетскими ночами», и къ двумъ пьесамъ, соз- 
даннымъ Пушкинымъ подъ виянемъ Корнуоля 
(«Пью за здраве Мерио... и «Я здЪсь, Инезилья»...), 
нужно прибавить еше одну. 


772. ВЕЗУВШ ЗЪВЪ ОТКРЫЛЪ... 
(т. Г\, стр. 40). — 


Два незавершенные, исчерканные наброска 
пьесы находятся въ 2374-ой тетради московскаго 
Румянцевскаго музея, 1.1. 18, и 19, (см. «Русе. Стар.» 
1884 г., февр., 422; сент., 643). Внфшность чер- 
новиковъ обнаруживаетъь ту манеру Пушкина, 
которую мБтко опредЪлила гр. Е. И. Ростопчина 
въ одномь письмЪ къ Дюма («Русс. Стар.» 1882, 
сент., 617): «Пушкинъ весь порывъ; у него все’ 
прямо выливается; мысль исходить или, ско- 


ръе, извергается изъ его души, изъ его мозга во а 


всеоружии съ головы до ногъ; затВмъ онъ все 
передфлываетъ, исправляетъ, подчищаетъ, но 
мысль остается та же, пЪльная и точно опред?- 
ленная... ПЬ—нъ давалъь себЪ отчетъ въ ходВ и 


совокупности даже и самой маленькой изъ его 
отдфльныхъ пьесъ». НЪсколько первыхь стиховъ 
напечаталь П. В. Анненковъ въ «Матер!алахъ 
для б1огр. П—на», изд. 1855 г., стр. 354. ее 
они появились въ обоихь издашяхъ Г. Н. Ген- 
нади, подъ рубрикою «неизвфстныхъ годовъ». 
П. А. Ефремовъ во второмъ своемъ издании (1882 г., 
Ш, 470) привель еще нФсколько стиховъ и во 
всЪхъ трехь издан!яхъ датировать ихъ 1835 г., что 
повторилъ П. О. Морозовъ въ обоихъ своихъ изда- 
вяхъ. Намь кажется, что скорЗе можно отнести 
наброски къ 1834 г. Тетрадь, въ которой они на- 
ходятся, даеть право на такую датировку, а са- 
ми стихи написаны подъ св.жимъ впечатлЬн1емъ 
картины К. П. Брюллова «Послбднш день Пом- 
пеи», бывшей петербургской «злобою дня» въ 
август —сентябрЪ 1834 г. «Знаменитая картина 
г. Карла Брюллова, «ПосяВднй день Помпеи», 
уже около двухь недфль привезена въ Петер- 
бургъ... Говорятъ, что она будетъ въ непродол- 
жительномъ времени выставлена для публики» 
(«С.-Пет. ВЪдом.» 12 авг. 1834 г., № 187). 17 ав- 
густа 1834 г. въ «СБв. ПчелБ», № 184, появихась 
статья В. В. В. о картинЪ, а въ слВдующемь № 
быль напечатанъ переводъ извЪстнаго письма 
НЧзиня Младшаго къ Тапиту о гибели Помпеи, 
съ замфчанемъ: «‹нынЪ вс занимаются участью 
Помпеи, всЪ толкуютъ о происшествш, изобра- 
женномъ мастерскою кистио Брюллова». Августомъ 
1834 г. помбтиль Гоголь свою статью о карти- 
нЪ. ВЪроятно, тогда же видЪлъь ее и Пушкинъ. 
Написанная въ Итази въ 1830 — 1833 гг. и 
нынЪ находящаяся въ петербургскомъ музеЪ Але- 
ксандра Ш огромная картина Брюллова, бога- 
тая колоритомъ и эффектами освфшения, но ме- 
лодраматическая по композици и напыщенная 
по настроеню, въ свое время производила силь- 
ное впечатлЬн!е. Гоголь называль ее «свЪтлымъ 
воскресенемъ живописи», «полнымъ, всемрнымъ 
создашемъ». Герценъ («Соч.», изд. Павленкова, 
УТ, 26) считалъь ее «высочайшимъ произведешемъ 
русской живописи». Е. А. Боратынсюй сказалъ 
Брюллову: «быль посяВдый день Помпеи для 
русской кисти первый день» («Русс. Арх.» 1893, 
Т, 313). БолБе сдержанно отнеслись къ ней 
В. А. Жуковски (см. «Р. Стар.> 1880, янв., 189—191), 
маркизъ Кюстинь («Га В$$е еп 1839», 6-те 64., 
$. ТУ, Р., 1843, р. 292). Еше И. Е. РБпинъ («Воспо- 
минан1я».... СПб., 1901, стр. 30, 77) воспитывался 
подъ вмянемьъ ›брюлловскихъ традишй, но въ 
60-хь годахь авторитеть Брюллова быль сокру- 
шень главнымъ образомъ Стасовымъ: «къ этому 
времени — говорить РЗпинъ — у насъ прозрлъ 
вкусъ нашональный; общество жаждало правды 
выраженя, искренности вдохновен!я художниковъ 
и самобытности; малБйшая традишя общеевропей- 
ской школы итальянизма претила русскому духу». 
Русской славЪ картины предшествовала загра- 
ничная. Въ 1833 г. комитетъ общества поошре- 
ня художниковъ издалъ брошюру «Собран!е опи- 
сай картины Карла Брюллова «ПослВдий день 
Помпеи», составленную В. П. Лангеромъ изъ от- 
зывовъ итальянскихь пЪфнителей (см. Н. Со- 
ловьевъ, «В. Лангеръ»—«Стар. Годы» 1919, янв.). 
ИзвЪстный богачъ А. Н. Демидовъ, по заказу кото- 
раго была написана картина, писалъ художнику, 
изъ Петербурга, 12 сент. 1834 г., что она «вна- 
чалВ удостоилась лучшаго одобреня государя 
императора, потомъ отличныхъ 0с0бъ, художни- 
ковъ и любителей изяшнаго и, наконецъ, самой 
публики здЪшней столипы... Всф умы здфшнихъ 
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жителей въ продолжеше полутора м5Фсяца были 
заняты однимъ только суждешемъ о ней, и та- 
ланть вашъ превознесенъ до невЗроят1я» («Ар- 
хивъ Брюлловыхъ», СПб., 1900, стр. 150 — 151). ` 
Пушкинъ, который вообще высоко ставилъ Брюл- 
лова (объ ихъ отношеняхъ см. нашу ст. ‹«Лже- 
Брюлловсюй портреть П — на» — «Русс. Стар.» 
1911, дек., и примЪч. къ № 777), быль въ восторгВ 
отьъ картины. Свою мысль (въ черновой редак- 
ши статьи о стихотворен1яхъь Тепнлякова), что 
«талантъь не воленъ, и его подражаше не есть 
постыдное похишеше, признакъ умственной ску- 
дости, но благородная надежда на свои собствен- 
ныя силы, надежда открыть повые мшры, стре- 
мясь по слБдамъ генйя, или чувство въ смиренм 
своемъ еще болБе возвышенное, желане изучить 
свой образецъ и дать ему вторичную жизнь», — 
Пушкинъ излюстрировалъь примЪромъ Брюллова, 
который, «усыпляя свою творческую силу, съ 
пламеннымъ и благороднымъ подобострастемъ 
списываль Аеинскую школу Рафаеля, — а между 
тЬмъ въ головЪ его уже шаталась поколебленная 
Помпея, кумиры падали, народъ бЪжаль по тЪс- 
ной улицЪ, чудно освБщенной Волканомъ»... Уже 
давно поэтъ позавидоваль одному изъ своихъ 
праятелей: «счастливецъ! онъ видфль и Римъ, и 
ВезувШ» (пис. № 164). Въ черновикВ «Осени» (см. 
т. Ш наст. изд., стр. 87) упоминается «дымъ 
Везув1я», который мечтать увидфть Пушкинъ, 


773. ПОЭТЪ ИДЕТЪ... ОТКРЫТЬТ ВЪЖДЫТ... 
(т. ГУ, стр. 40). 


Исчерканный набросокъ находится въ 2384-ой 
тетради Румянцевскаго музея, л. 43,, и впервые 
былъ напечатанъ въ «Русс. АрхивЪ» 1882, 1, 226, 
П. И. Бартеневымъ, который рЬшилъ, что это— 
отвВть импровизатора («Египетская ночи») на 
тему, даннуюемуЧарскимъ: ‹поэтъ самъ избираетъ 
предметы для своихь пЪсенъ, толпа не имфетъ 
права управлять его вдохновенемъ»... Туть Пуш- 
кинъ, вБроятно, намфренъ быль вставить «пылюе 
стихи» импровизатора, «вольно переданные однимъ . 
изъ нашихъ праятелей со словъ, сохранившихся 
въ памяти Чарскаго>... П. А. Ефремовъ (см. его 
изд. «Сочин. Н.», 1882 г., ГУ", 487) склоненъ быль 
видЪть въ наброскЪ «первообразъ> стиховъ «Съ 
толпой не дЪлишь ты ни гнЪва»..., относящихся 
къ <Родословной моего героя», а въ слБдующемъ 
своемъ изданш (Суворина, т. \", 1903 г., стр. 76) 
готовъ быль присоединиться къ мнЪн!ю Бартенева, 
равно какъ и П. О. Морозовъ (изд. «ПросвВш.», 
т. У, 1904 г., стр. 637). Не зная, что набросокъ 
извЪстенъ, А. И. Незеленовъ опубликоваль его, 
какъ новость, въ «Историч. ВЪстн.> 1889, мартьъ, 
681—682. Ефремовъ напечаталь его въ своемъ 
послВднемъ издаши (т. И, 1903 г., стр. 374), какъ 
особую пьесу подъ 1835 г., а П. О. Морозовъ 
(изд. «ПросвЪш.», ГУ’, 1904 г., стр. 366—367) въ 
чисяЪ вар!антовъ «Родословной моего героя». Это 
безусловно невФрно, такъ какъ въ тетради, гдЪ 
набросокъ находится, нЬтъ черновиковъ : <«Родо- 
словной», и его надо считать отдФльной пьесой; 
датировка Ефремова вполнЪ пр1емлема, такъ какъ 
соотвфтствуеть содержаню тетради и положеню 
стиховъ въ ней. Но внутренняя связь между 
ними и <Родословной моего героя» несомнфнна, 
такъ какь тамь Пушкинъ высказываетъ ту же 


458 


мысль о свободЪ творчества и притомъ въ схо- 
жихъ, до буквальнаго кое-гдЪ тождества, обра- 
захъ и выраженяхъь (см. вь Ш т. настояш. изд., 
стр. 425, строфы Х1-—ХИ). Съ этой мыслью Пуш- 
кинъ никогда не разставался; ея зашитЪ посвя- 
щена «Чернь>, ея онъ коснулся въ <«Египетскихъ но- 
чахъ>, гдЪ данный набросокъ дЬйствительно могъ 
занять соотвЪфтствующее мЪсто, хотя поручиться 
за это, конечно, нельзя (См. примЪч. кь № 728). 


174. ВЪ АКАДЕМШ НАУБКТЪ... 
(т. ГУ, стр. 40). 


Эпиграмма, автографъ который нынЪ неиз- 
вфстенъ, въ печати появилась впервые въ 1861 г., 
въ изданной Н. П. Огаревымъ «Русской потаен- 
ной зитературЪ», Лонд., стр. 86 («Князю Дун- 
дукову-Корсакову») и въ берлинскомъ томик 
«Стихотворенй Нушкина, не вошедшихъ въ по- 
слЬднее собраше его сочинен», стр. 101 («Князю 
Дундукову»). Объ автографЪ А. А. Краевскш 
разсказываль П. И. Бартеневу, что видЪль его у 
Пушкина. Поэтъ дать Краевскому для «Московск. 
Наблюдателя» автографъ «Тучи», который при 
немъ вырваль изъ своей тетради. «Прочитавъ 
его и складывая, чтобы положить въ карманъ, 
Краевск!й видитъ на оборотЪ листка ещенеболыше 
стихи; но только что онъ прочель первый стихъ: 
«Въ Академш Наукъ».., Пушкинъ мгновенно 
вырваль у него листокъ, переписалъ посылаемые 
«Московс. Наблюдателю» стихи на отдЬльной 
бумагБ, отдалъь Краевскому, а первый. листокъ 
спрятальъ. КраевскШ помнилъ, что въ послБднемъ 
стихЪ было: «Отъ того, что есть чЪмь сФеть». 
Черезъ нЪсколько мфсяцевъ Краевскй приносить 
Пушкину корректуру «Современника». «Некогда, 
некогда — говорить Пушкинъ: — надобно Фхать 
въ публичное засфдан!е академш. Хотите? По- 
Флемъ вмфстЪ: посмотрите, какъ президентъ и 
вице-президенть будутъ торчать на моей эпи- 
граммЪ» («Русс. Арх.» 1892 г., 1, 490). Въ одной 
запискЪ 1836 г. Пушкинъ спрашивалъ князя 
В. 0. Олоевскаго: «не увидимся ли въ Академи 
Наукьъ, гдЪ засЪдаетъ кн. Д?» По другому раз- 
сказу, появившемуся въ «Русс. Стар.» (1880 г., 
сент., 220) еше при жизни Краевскаго, Пушкинъ 
29 декабря 1836 г. повезъ Краевскаго съ собою 
въ академю наукъ, на торжественное годичное 
собранге. «За столомъ, напрэдеБдательскомъ мфстЪ, 
вмЪсто заболЪвшаго Уварова, сидЪлъ кн. М. А. Дун- 
дуковъ-Корсаковъ, тучезарный, въ лентЪ, звЪздахъ, 
румяный, и весело, привБтливо поглядываль на 
своихъ сосЪдей-академиковъ и на публику... «ВЪФдь 
вотъ сидитъ довольный и веселый — шепнулъ 
Нушкинъ Краевскому, мотнувъ головою по на- 
правлен!ю къ Дундукову, — а вБдь сидитъ то на 
моей эпиграммЪ! ничего, не больно, не вертится!» 
Эпиграмма Пушкина давно была извБстна, но 
Пушкинъ постоянно увфрялъ, что она принад- 
лежитъ Соболевскому. На этотъ разъ онь про- 
говорился Краевскому потому, что незадолго предъ 
тмь самъ же нечаянно показалъ ему автографъ 
свой съ этою именно эпиграммоюз. ©. М. Деларю 
(<Русс. Стар.>, 1., 219) ошибочно приписываетъ 
ее Крюкову. ЦП. А. Ефремовъ («Сочин. П.», изд. 
1880 г., И, 453; 1882 г., УЦ, 368; 1903 г., И, 368, 
УЦ, 676) отнесъ ее къ сентябрю, но это, конечно, 
певЪрно, потому что Краевскй видФлъ подлин- 
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никъ ел ранфе напечатан!я «Тучи», появившейся 


въ майской книг «Моск. Наблюдателя». 


Кн. Мих. Александр. Дондуковъ-Корсаковъ х 


(1794—1869), родной братъ зицейскаго товарища 
Пушкина Н. А. Корсакова (о немь см. прим$ч. 


№ 273) и цензора и литератора ПЦ. А. Корсакова 
(издателя «Маяка), въ 1833—1842 г.г. былъ по- 


печителемъ петербургскаго учебнаго округа и по 
этой должности стояль во глав петербургскаго 
пензурнаго комитета. Княжескй титулъ и фамилию 
Дондукова онъ пр!обрфль женитьбой на дочери 
своего дальняго родственника князя Н. И. Дон- 
дукова-Корсакова, который, тоже бывъ просто 
Корсаковымъ, получиль княжество и другую 


ых. 
—ь. 


фамилию женившись на дочери князя Тоны Дун-_ 


дука, изъ рода калмыцкихъ князей Дундукъ-Омбо. 
(НФкоторыя свфдЪни!я указаныу Н. А. Гастфрейнда, 
«Товариши Пушкина по Царскосельс. Лицею», 
т. 1, (Шб., 1912 г., стр. 450—454). | 

7 марта 1835 г. кн. М. А. Дондуковъ-Корсаковъ 
былъ назначенъ вторымъ вице-президентомъ акаде- 
мш наукъ и сталь «засЪдать.... Въ августЪ Пуш- 
кинъ подаль въ главный комитеть цензуры 
жалобу на цензурныя притБенен!я: ‹г. попе- 
читель с.-петербургскаго учебнаго округа изустно 
объявиль мнЪ, что не можетъ болБе позволить 
мнЪ печатать моихъ сочинен!й, какъ доселВ они 
печаталисьо... и т. д. Въ письмЪ, 26 апр$ля, къ 
И. И. Дмитреву Пушкинъ называетъ Дондукова- 
Корсакова «фокусникомъ», который «кувыркается 
на канатЪ». По поводу тяжбы съ цензурой Пуш- 
кинъ пасаль въ октябрЪ П. А. Плетневу: «ужели 
залягаеть меня осленокъ Никитенко и забодаетъ 
быкъ Дундукъ? Впрочемъ, они отъ меня такъ 
дегко не отдФлаются>... Датировать эпиграмму 
надо, сообразовываясь съ временемъ отсылки 
списка «Ручи» въ «Московск. Наблюдатель» и 
днемъ назначения Дондукова-Корсакова вице- 
президентомь академш, приблизительно началомъ 
мая 1835 г. По словамъ Ц. Устимовича («Памяти 
29 января 1837 г.>..., Варш., 1887 г., стр. 15—16), 
она стала распространяться лБтомъ. 

Пушкинъ не только посмБялся въ ней надъ 
своимъ цензурнымъ притЪснителемь и надъ не- 
яЪпымь назначешемъ главою ученаго учрежденя 
человфка съ весьма сомнительными научными 
заслугами, но также выразиль въ ней свое обычное 
отношен!е къ русской оффишально-ученой сферЪ. 
Онъ самъ быль чденомъ Россйской Академии, съ 
7 января 1833 г. (см. М. И. Сухомлиновъ, «Истор!я 
Россшской Академш», УП, 77—84, 472), по от- 
носился къ ней пронически и очень забавлялея 
ея дЪятельностью. Въ концф сентября 1833 г. 


онъ разсказыватъ братьямь Языковымъ, что его _ 


избранте въ. академю «произволитъ тамьъ боль- 
шой шумъ, оживляя симъ сонныхъ толкачей, 
тереевь и моряковъ. Во второй уже разъ дошло 
до того, что ему прочла параграфъ устава, ко- 
торымъ велБно выводить изъ засфдан!я членовъ 
непристойно себя ведушихъ. Старики видятъ свою 
ошибку, но дЪлать уже нечего: зло посреди ихъ, 
вЪковое спокойстве парушено навсегда или, по 
крайней мЪрЪ, надолго» («Историч. ВЪстн. 1883 г., 
декабрь, 537). ПосзЪ перваго засфланя, въ ко- 
торомь Пушкинъ участвоваль, онъ разсказываль 
кн. П. А. Вяземскому «‹уморительныя вещи о 
безчинств5 засФдания... Иушкинъ боле всего 
недоволенъ завтракомъ... Онъ хочетъ первымъ 
предложешемъ своимъ подать голосъ, чтобы на- 
пяти хорошаго повара и покупали хорошее вино 
французское» («Русс. Арх.» 1900 г., 1, 369). Од-. 
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нажды, когда въ члены Россйской Академш быль 
предложенъ какой-то пфмепъ, Пушкинъ замфтилъ: 
«только и было два мЪста у насъь, гдЪ не было 
нфмпевъ: это—Россйская Академия и лейбъ-гвардш 
казачий полкъ» («Русс. Арх.» 1873 г., 1, 960—961). 
По поводу забавнаго поведешя избраннаго вмфстЬ 
съ Пушкинымъ Катенина въ засфданяхъ академ, 
съ ея завтраками изъ ерофеича, чернаго пива и 
семги съ лукомъ, П. А. Илетневъ писалъ 11 марта 
1833 г. Жуковскому: «вы можете представить, 
какъ это забавляеть Пушкина>.:. («Русс. Арх.» 
18175 г., И, 468). Но ифкеторыхъ заслугъ академ! 
Пушкинъ не отрипаль и въ стать о ЛобановЪ 
выразилъ, хотя не безъ иронш, желане, «чтобы 
Россйская Академя, уже принесшая истинную 
пользу пашему прекрасному лзыку и соверши- 
вшая столь много знаменитыхъь подвиговъ, 06б0- 
дрила, оживила отечественную словесность». 


СТИХОТВОРЕНИЯ 1836 ГОДА. 
775. Д. В. ДАВЫДОВУ. 
(т. ГУ, стр. 41). 


Черновой автографъ, безъ даты и заглавия, 
паходится въ парижекомъ собран!и рукописей 
Пушкина, у А. Отто (Онфгина); въ послднемъ 
стихЪ не ‹урядникъ>, а ‹нафздникъ» («ИЫ—инъ и 
его соврем.», ХИ, 12). По словамъ Н. В. Гербеля 
(Русскаго), въ семействЪ Д. В. Давыдова хранился 
подлинникъ пьесы, датированный «18 яиваря 
1836 г. СПб.» («Стихотворешя П—на, не вошед- 
иия въ послЬднее собраше его сочинен», Берл., 
1861 г., стр. 162). Впервые она появилась въ «Со- 
временник?», т. \", 1837 г., стр. 313, подъ загла- 
втемъ: «Д. В. Лавыдову. (При посылкЪ «Исторт 
Пугачевскаго бунта)», а оттуда перешла въ по- 
смертное издане, [Х, 138. Анненковымъ (см. 
т. Ш его изд., 43) была по ошибкЪ отнесена къ 
1834 г. Пушкинъ пишетъ Давыдову въ его соб- 
ствепномъ стилЪ (см. т. И, №271, и здЪсь, № 1038); 
сожалЬн!е о несбывшейся военной карьерЪ совсЪмъ 
не шуточное (см. примБч. къ № 218). «Пушкинъ 
и его друзья, воспитанные во время Наполеонов- 
скихъ войнъ, подъвмянемтъ героическаго разгула 
прелставителей этой эпохи, — разсказываеть 
кп. И. И. Вяземский (сб. «Пушкинъ>, изд. П. Барте- 
нева, И, 61} —шеголяли воинскимъ удальствомъ... 
Нынфшнее поколБше можетъ понять подобное 
явлене развЪ только съ помощью романа Тол- 
стого «Война и миръ». Пушкинъ какъ будто 
дорожиль послБдними отголосками беззавЪтнаго 
удальства, видя въ нихъ послЬдня проявленя 
заживо схороняемой самобытной жизни. Этотъ 
воинственный, удалой духь Пушкина еше сильно 
звучитъ въ посланы кь Денису Давыдову при 
посылкЪ ему Исторш Пугачевскаго бунта». Н. Чер- 
няевъ в5рно подмфтилъ въ пьесф симпатю къ 
Пугачеву, въ которомь Пушкинъ за внушитель- 
ными чертами вождя возсташя разглядФлъ про- 
степа-казака («Капитанская дочка Пушкина», М., 
1897 г., стр. 66—67). 

Дениса Давыдова Пушкинъ ЗЫ и какъ 
поэта, и какъ человЪка. «Онъ даль миф почув- 
ствовать, что можно быть оригинальным ь», гово- 
рилъ онъ М. В. Юзефовичу, и вилн!ю Давыдова, 
не безъ явнаго преувеличен!я, благодарно при- 
писывалъ свою независимостьотъ авторитетовъ Ба- 
тюшкова и Жуковскаго («Русс. Арх.» 1874 г., И, 
732; 1880 г., Ш, 444). «Это понятпо,—объясняетъ 


Юзефовичъ:— оригинальность Давыдова могла 
дфиствительно поразить ген!альнаго юношу: она 


такъ исключительно-своеобразна, что не оставляла 
даже возможности подражать ему; у него одного 
не было ни поддФльшиковъ, ни подражателей». 
«Пушкинъ разсказывалъ, что въ молодости онъ 
старался подражать Давыдову—въ крученйи стиха 
и усвоилъ себЪ его манеру навсегда» (И. П. Вя- 
земекй, 1514.). Пушкинъ дФиствительно съ не- 
обыкновенной легкостью восприняль стиль Да- 
выдова въ своихъ посланйяхь къ нему. Издавая 
«Современникъ», Пушкинъ очень дорожилъ со- 
трудничествомъ Давыдова, который напечаталь у 
него нфсколько стихотворен п статьи «О парти- 
занской войнЪ» и «Заняте Дрездена». Ихь от- 
ношен!я (о нихъ см. у Б. Садовского «Русская 
Камена», М., 1910 г., «‹Д. В. Давыдовъ») были 
вполнЪ серлечныя, и нфтъ основаши приписывать 
Пушкину передаваемую Н. В. Путятой злую 
шутку: «военные увфрены, что опъ отличный 
писатель, а писатели про него думаютъ, что онъ 
отличный генералъ» («Русс. Арх.» 1899 г., И, 
355). Пушкинъ, со своей неизмфнной благоже- 
лательностью, едва ли даже замфчаль тавя черты 
Давыдова, какъ хитрость и хвастовство (см. отзывъ 
Плетнева—«Переписка Я. К. Грота съ П. А. Илет- 
невымъ», Ш, 412). Когда Пушкина пе стало, Да- 
выдовъ назваль его смерть «общественнымъ 
несчастьемъ». 

Первый стихьъ—точный переволдъ перваго же 
стиха послан!я къ Давыдову французскаго поэта 
Арно-—«А у0т$, роёе, а уоиз, сиеглег»..., упоми- 
наемаго Пушкинымъ въ стать «Франпузская 
Акадезя» (выше, стр. 221). 

БЪлинскШ въ обшемъ обзорЪ поэзш Пушкина 
назвалъ пьесу въ числб «доказательствъ преоб- 
ладания въ Пушкинф художественнаго элемента 
надъ всФми другими,—доказательствъ, что онь, 
взявшись за перо, по волЪ или по неволБ, уже не 
могъ не быть художникомъ даже въ свфтскомъ 
комплиментЪ, въ привфтствш, возложенномь при- 
личемъ»... 


716. ХУДОЖНИКУ. 
(т. ГУ, стр. 42). 


БЪловой автографъ, съ поправками и датой 
«25 март. 1836», находится въ принадлежашемъ 
академш наукъ майковскомъ собранши рукописей 
Пушкина («И—нъ и его совр—ки», ГУ, 19). На- 
печатана пьеса впервые въ посмертномъ издан 
«Сочин. И—на» (1Х, 1844 г., стр. 131), какъ удосто- 
вфряеть Анненковъ (см. его изд., Ш, 71), «вЪрно 
съ рукописью>. Г. Н. Геннади (изд. 1870 г., 1, 
488) отнесъ ее къ извЪстному скульптору С.И. Галь- 
бергу (вфроятно, на основани предположенйя 
В. П. Гаевскаго: <в`роятно, Гальбергъ»—«Дель- 
вигъ», ст. 4-ая, «Современникъ» 1854 г., т. 47, 
отд. Ш, стр. 59), что повторилъ Ц. А. Ефремовъ 
изд. 1880 г., Ш, 427, 454; 1882 г, Ш, 407т, 470; 
1903—1905, ПИ, 376), прибавивъ, что Гальбергь 
сдфлаль бюстъ Пушкина. ©. А. Витбергъ («Кому 
посвяшено Пушкинымъ стихотворене Худож- 
нику?»—<Нов. Время» 1899 г., № 8540) указаль, 
что стихотворене должно быть относимо не къ 
Гальбергу, который никогда не создавалъ статуй 
или бюстовъ Баркзая и Кутузова, а къ другому 
скульптору, Б. И. Орловскому, автору извФет- 
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ныхъ статуй, стоящихь передъ Казанскимъ 
соборомъ, ангела на Александровской колонЕф, 
яФиныхъ украшений Московскихъ Тр!умфальныхъ 
воротъь на Забалканскомь проспектЪ. «ВсЪ эти 
статуи упомянуты Пушкинымъ не потому, что 
онЪ просто украшали мастерскую художника, а, 
безъ сомнЪн!я, потому, что онЪ были его произ- 
веден!я: ими Пушкинъ и характеризуетъ хозяина 
мастерской, даетъ понять, въ чью именно мастер- 
скую онъ пришелъ. А въ такомъ случа$ очевидно, 
что хозяиномъ мастерской иавторомъ выставлен- 
ныхь въ ней работь быль не Гальбергь, въ 
числ произведен котораго не было ни сатира 
съ дЬвипей, ни статуй Барклая де Толли и Ку- 
тузова». Быль у Орловскаго и фавнъ с0 сви- 
р5лью, котораго Пушкинъ называетъь сатиромъ 
съ дЬвипей. П. А. Ефремовъ (изд. 1908 — 
1905 г.г., УШ, 372) находилъ, что это невЪрно, 
потому что «Гальберга Пушкинъ зналъ лично, 
и онъ сдфлалъь потомъ бюсть Пушкина». Между 
тфиь въ стихотворени нфтъ ни малБишаго на- 
мека на бюсть поэта, и самый бюстъ этотъ 
былъ исполненъ Гальбергомъ лишь по смерти 
Пушкина (см. письмо П. А. Плетнева къ В. Г. Те- 
плякову 99 мая 1837 г.—«Историч. ВЪстн.> 1887 г., 
тюль, 94). ВидЪть скульптурные портреты Куту- 
зова и Барклая Пушкинъ могъ тогда только у 
Орловскаго, котораго, къ тому же, онъ долженъ 
быль знать, такъ какъ Орловский быль однимъ 
изъ экспертовъ, осматривавшихъ въ 1832 г. у 
Пушкина статую Екатерины И, которую онъ 
хотфль продать правительству (см. наши «Замфтки 
о П—нЪ» въ «Русс. Стар.> 1913 г., дек., 507, 510). 
Предположене, что «художникъ», которому по- 
святилъ свою пьесу Пушкинъ, былъ Б. И. Орхов- 
скШ, наиболФе вфролтно. Упоминан!е о БарклаЪ 
и КутузовЪ, во всякомъ случаЪ, содержитъ ясный 
намекъь именно на Орловскаго, если даже думать, 
что герой пьесы Пушкина-—вообще представи- 
тель искусства ваяшя, что, впрочемъ, менЪе до- 
пустимо. 

Въ мастерской скульптора Пушкинъ вспо- 
мнилъ своего незабвеннаго друга Дельвига, лю- 
бившаго искусство и написавшаго идилл!ю «Ивзо- 
брЪтене ваянйя>». Это послВднй въ поэзш Пуш- 
кина вздохъ о ДельвигЪ. «Воспоминан!е о покой- 
номъ Дельвиг, друг® юности, —говоритъ С. Любо- 
мудровъ («Античные мотивы въ поэзии Пушкина», 
изд. 2-ое, стр. 53) — необыкновенно смягчаетъ 
тоны этой вначалЬ совершенно мраморной шесы 
и сообщшаеть ей высокую человЪчную прелесть, 
озаряющую ее какимъ-то кроткимъ, лучезарнымъ 
сяшемъ». 

БЪлинск въ статьВ о <Римскихъ элегяхъ» 
Гете причислилъь пьесу къ антологическимъ по 
<простотЬ и единству мысли, способной выра- 
зиться въ нобольшомъ объемЪ, простодушию и 
возвышенности въ тонЪ, пластичности и грапи 
формы» («Соч. Б.», изд. Венгерова, УТ, 266), а въ 
репензш на три послБдне тома посмертнаго 
издан!я упомянулъ ее въ числЬ лучшихь нови- 
нокь (16., 276). 


777. КОГДА ВЕЛИКОЕ СВЕРПТАЛОСЬ 
ТОРЖЕСТВО. 


(т. ТУ, стр. 42). 


Автографъ неизвЪстенъ. Стихотвореше со- 
хранилось въ писарской коши московскаго Румян- 
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цевскаго музея, тетр. № 9395, подъ заглавием 
«М1рская власть» (А. И. Незеленовъ, «Шесть. 
статеи о П— нБ», СПб., 1892, стр. 80); списан-_ 
ная П. В. Анненковымъ кошя находится въ при-. 
надлежашемь академ наукъ майковскомь с0-. 
брани рукописей Пушкина («ИП — нъ и его с0- 
врем.» 1у', 38). Первые шесть стиховъ напечаталь 
Анненковъ въ своемъ изданш «Сочин. П— на» (т. {, 
«Матер. для 61огр.», 1855 г., стр. 422). Посал- 
ня стихотвореня Пушкина, говоритъ онъ, «веВ 
уже ознаменованы тФмъ особымъ состояшемъ 
духа, которое въ высокихь образахъ, гранича-_ 
шихъ съ религознымъ эпосомъ, ишетъ пиши и 
удовлетворения себЪ. Замфтно, что воображеше 
поэта обставлено, такъ сказать, картинами исто- — 
рическаго и духовнаго содержанйя и безпокойно — 
живеть между ними, еше выбирая предметъ для _ 
полнаго поэтическаго усвоения... Яваеюмя жизни ^ 
начинаютъ представляться мысли его той сторо- 
ной, которая: чБмъ-либо соприкасается съ истори- 
ческой или релитозной идеей. 5 юня Пушкинъ 
началь стихотворен1е, первыя строки котораго_ 
здЪсь приводимъ... Картина въ шести стихахъ, | 
мфрно и величественно возстающая передъ гла-_ 
зами вашими!».. ЦФликомъ пьеса появилась во 
П кн. «Полярн. ЗвФзды» 1856 г., стр. 24, откуда. 
перепечатана въ «Русской БибмюотекВ» 1858 г., _ 
т. 1, стр. 21; затЪмъ вошла въ сборникъ Н. П. Огарева _ 
«Русская потаенная литература», Лонд., 1861, 
стр. 32; по указаню Н. В. Гербеля (въ берлин- 
скомъ томикЪ запрешенныхъ стихотворений П—на, 
1861 г., стр. 162 — 163, гдЪ даны дополненя къ к) 
русскимъ изданямъ того времени) она встрБча-_ 
лась въ рукописныхъ сборникахъ, подъ заглашемъ _ 
«Марская власть». «Стихи написаны—прибавляеть _ 
Гербель—по тому случаю, что на выставкВ. 
около картины Брюллова, изображающей Распя- 
те, были поставлены часовые для предупрежде- 
я тесноты отъ толпы». Въ УП, дополнит., том 
своего изд., 1857 г., стр. 49, Анненковъ пытался 
провести пьесу пЪликомъ, но это ему не уда-. 
лось. Цензору (И. А. Гончарову) показались _ 
«смЪлыми» нФсколько стиховъ, «хотя стихотворе- 
не по мысли весьма благонамФренно» (газ. «Го- — 
лосъ Земли» 1912 г., № 20). Не помогло Аннен- 
кову и предупредительное, но явно вымышленное — 
объяснене: «первая мысль этого стихотворевйя. 
была дана Пушкину, какь мы слышали, фран- 
пузской гравюрой изъ эпохи извФетнаго конкор-. 
дата между Наполеономъ 1 и Папой. Гравюра _ 
изображала Распят!е съ двумя часовыми изъ ста- 
рой гвардш императора». Тутъь Анненковъ при-. 
велъ другую дату: «1 1юня». Изъ издашя Анненкова _ 
пьеса, безь стиховъ 12—13 и четырехъ послвд-. 
нихъ, была перепечатана въ «Современник», 
т. 66, 1857 г., отд. 1, стр. 218. Безъ пропусковъ 
она была напечатана въ изд. Генпади, 1870 г., №. 
490 — 494. г 

Кн. П. А. Вяземск на поляхъ берзинскаго _ 
томика, 2-ое изд., 1870 г., набросалъ замфчане,_ 
что стихи «вЗроятно, написаны потому, что въ 
Страстную Пятницу въ Казанскомъ соборЪ сто-_ 
ятъ солдаты на часахъ у плашанипы» («Стар. и. 
Новизна», У Ш, 39), но противъ этой догадки го- 
ворятъ прямыя указанля на распяте и на «гу-_ 
ляющихъ господъ». «Записки А. О. Смирновой» (1 
2, 245, 271) подтверждаютъ это, но не заслужи-_ 
ваютъ довЪр!я въ подробностяхь, рисующихь 
Пушкина плаксиво-экспансивнымъь и черезчуръ_ 
словоохотливымъ, между тЬмъ какъ религмозное — 
чувство Пушкина было строго-пфломудренно; = 
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разсказъ о томъ, что Нушкинъ собирался дове- 
сти негодующее стихотвореше до государя, при- 
ходится совершенно отвергнуть, такъ какъ Пуш- 
кинъ слишкомъ хорошо зналъ Николая Павловича, 
чтобы обрашаться къ нему съ жалобой на духъ 


солдатчипы. Также не вызываетъ довЪрия предпо-. 


ложеше М. К. Лемке («Николаевске жандармы»..., 
СПб., 1908, стр. 521—522), что «злые стихи дошли 
до Бенкендорфа и, разумФется, не могли не озло- 
бить надменнаго нЪмпа». 

Картина К. П. Брюллова, нын® находящаяся 
въ петербургской лютеранской Петропавловской 
перкви, въ 1836 г. такъ же прошумФла, какъ въ 1834 
«ПосаФдн день Помпеи». Жуковсый пфлые часы 
проводить передъь нею (Мокрицкй, «Воспом. о 
Брюллов» —«Отеч. Зап.» 1855 г., т. 103, отд. П, 
стр. 156). И. Е. Р5пинъ («Воспоминания»..., СПб., 
1901, стр. 76) съ восторгомъ отзывается о ея тех- 
никЬ ‘и значительности производимаго впечатл- 
шШя: «такъ много вдохновеня, свфта, трагизма!.. 
сколько экстаза, сколько силы въ этихъ ув5рен- 
ныхь лишяхъ, въ этихъ рЬшительныхь линяхъ 
рисунка!»... Пушкинъ не могъ. не поддаться 
этому властному впечатлЬню и даль волю 
релитозному чувству и оскорбленному граждан- 
скому сознаню. Въ немъ были одновременно 
улзвлены и в‚руюций христ!анинъ, и гражданинъ- 
демократъ, и эстетикъ, и изъ-подъ пера его вы- 
лилась злая сатира на деспотизмъ, пытаюпийся 
подчинить себф высшую жизнь духа. 6-ой стихъ, 
въ сравненш съ предыдушимъ растянутый, выра- 
зительно передаетъ скорбь. Когда Пушкина не 
стало, Брюлловъ вспоминалъ, какъ онъ восхи- 
шался «Распятемъ» (Мокрицкш, стр. 167). 


7:8. ПОДРАЖАШЕ ИТАЛЬЯНСКОМУ. 
(т. ЛУ, стр. 42). 


ПеребЪленный, съ поправками и помфтой: 
«22 1юня 1836. Кам. остр.>, автографъ находится 
въ принадлежащей академ наукъ майковской 
коллекши рукописей Пушкина («П—нъ и его 
совр.» 1У, 19). Впервые пьеса появилась въ [Х т. 
посмертнаго издан!я «Сочин. Пушкина», 1844 г., 
стр. 150; П. В. Анненковъ («Сочин. П.», изд. 1855 г., 
1П, 71) подтверждаетъ, что она была напечатана 
«вЗрно съ рукописью». Это довольно близкИ къ 
подлиннику переводь изъ итальянскаго поэта 
Егалсезсо Слаши (1760—1822) «БЗопейо зорга 
Спода». Пушкинъ по обыкновен!ю сократилъ и 
усилиль пьесу. 


АПог све Стада 41 Рагог задоПо 
Р1ошфо Ча] гашо, гар14о0 $1 шоззе 

Ту пзИсайог 510 аешопе, е зсоштоПо 
Вайепдо Гэ]1 сове Натша го$$е; 

Ре] подо све а] {еПоп гейогзе И соПа 
Ста пе]! Боог ее тотепи #0$5е 
Аррепа соп 1е зсафте попе гофоПо 
СВ’атзег 1е саги е зШагоп Гоззе; 

Е ш ше220 а] уашро аеПа отап БиЁега 
Соп ато 58100 Зайдапа а у1310 
Эрлалаг 1е гасве 4еПа гоще аПега: 
Ро! {та 1е гасс1а 51 гесд дае] 41160, 
Е соп 1а Босса Гаписатлие е пега 

СП гезе П Ъас1о сБе ауеа 4афю а Сг15\0. 


Анненковъ справедливо увидФль здЪсь «зна- 
чительное расширеше образовъ и мыслей подлин- 


ника— («Матерталы для б1огр. ПЬ—на», изд. 2-ое, 
стр. 303—304):—картина Пушкина прюбр5таетъ 
энерг!ю, которая затмеваетъь превосходный обра- 
зецъ, лежавпий передъ нимъ>. Это одинъ изъ 
признаковъ «того духовнаго начала, которое 
проникло собою мысль поэта, возвысивъ ее до 
образовъ, принадлежащихь по характеру своему 
образамъ чисто-эпическимъ» (10., 378; ср. 1., 381). 
Въ связи съ «Молитвой», написанной ровно черезъ 
мЪсяцъ, и пьесой «Когда великое свершалось 
торжество», написанной нФсколько ранфе, стихи 
о ГудБ «озваменованы тфмъ особымъ состоящемъ 
духа, которое въ высокихъ образахъ, граничашихь 
съ религознымъ эпосомъ, ищетъ пищи и удовле- 
творен!я себЪ» (1Ъ., 413). БЪлински въ рецензш 
на три послБдн!е тома посмертнаго издан!я на- 
звалъ пьесу одной изъ ‹особенно замЪчательныхъ» 
(«Соч. Б.», изл. Венгерова, У, 279); ср. его отзывъ 
въ общемъ обзор поэзи Пр—на (изд. 4860 г., 
т. УШ, стр. 415). СовсЪмъ не понять и не опфнить 
«Подражания» Н. Н. Страховъ, увидФвиий въ немъ 
почти ‹парод!ю на Данта» («Замфтки о ПушкинЗ», 
изд. 2-0е, К1евъ, 1897 г., стр. 53); критикъ не 
постигъ глубины этого ужаснаго юмора, сатанин- 
скаго «весемя» и бЪсовскаго хохота, которымъ 
встрфтилъ предателя адъ (см. Ю. Айхенвальдъ, 
«Силуэты русс. писателей», вып. 1, изд. 9-ое, 
стр. 180). 


779. ИЗЪ УТ ПИНДЕМОНТЕ. 
(т. ГУ, стр. 43). 


Черновой набросокъ, безъ заглавия, и пере- 
бЪленный, съ поправками, автографъ, съ загла- 
вемъ (ране было: «изъ АШгеа Миззе») и датой 
«5 1Юд.», находятся въ принадлежашемъ академит 
наукъ майковскомъ собранш рукописей Пушкина 
(«П—нъ и его современ.» ТУ’, 19, №№ 77 и 76). 
Въ Румянцевскомъ музеф имФется (тетр. № 2395) 
писарская кошя, безъ заглавия, и съ вар!антами 
въ двухь предпослВднихъ стихахъ (А. И. Незе- 
леновъ, «Шесть статей о П—нЪ»›, СПб., 1895, 
стр. 80—81; «Ист. ВЪетн.» 1889, мартъ, 683). 
Впервые напечаталь П. В. Анненковъ въ Г т. 
своего издания «Соч. ПЬ—на», 1855 г., стр. 423, по-. 
сяЪдне пять стиховъ, а вся пьеса появилась 
лишь въ УП, дополнител., томф этого издавшя, 
1857 г., 1-ая пагин., стр. 50, подъ заглавемъ 
«(Изъ УТ Пиндемонте)», и съ пропускомъ слова 
«парямъ» въ 5 стихБ, 11 и 12 стиховъ и словъ 
«для власти, для ливреи» въ 15 стихЪ (о цен- 
зурованы пьесы для издамя Авненкова см. 
«И. А. Гончаровъ-пепзоръ Пушкина»—гавз. «Го- 
лосъ Земли» 1912 г., № 20). Въ первомъ издан 
Геннади, 1859 г., 1, 532, были пополнены стихи 
11—12 (см. указамя Русскаго—Н. В. Гербеля— 
въ берлинскомъ томикЪ запрешен. стихотворенй 
П—на 1861 г., стр. 163); во второмъ изд. Геннади 
1870 г., 1, 491 также 15-й стихь; а вся пьеса 
ифликомъ была напечатана въ первомъь изда- 
нм Ефремова, 1880 г., Т, 429—430. Къ 1836 г. 
отнесъ ее Анненковъ (И. сс.). 

Уже одно то, что Пушкинъ хотфль припи- 
сать пьесу сначала Мюссе, потомъ Пиндемонте 
(она, по свидфтельству Анненкова, Т, 287, «не 
имфетъ ничего общаго съ обоими выбранными и 
столь противоположными между собой авторами»), 
указываетъ не только на оригинальность пьесы, 
но и на глубокую ея интимность; такъ, стихотво- 
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реню «Цыганы», 1830 г., онъ даль подзаголо- 
вокъ: «Съ англйскаго». ДЪФлалось это для того, 
чтобы отвлечь читателя и критику отъ неосто- 
рожныхъ вторженш въ личную жизнь писателя, 
а также, чтобы провести цензуру. В. Д. Спасовичь 
(«П—нъ и Мипкевичъ у памятника Петру В.»— 
«ВФстн. Евр.» 1887, апр., 776) усмотрЬлъ въ 
этомъ стихотворенш «юморъ» и назваль Пушкина 
<шутникомъ, забавлявшимся озадачиван!емъ лите- 
раторовъ насчетъ иностранныхъ поэтовъ, кото- 
рыхъ якобы онъ переводиль»,—мнФн!е въ своемъ 
родЪ единствеппое. Второстепеннаго итальянскаго 
лирика Иппол. Чиндемонте (1753—1828) Пушкинъ 
пазваль именно потому, что онъ быль мало- 
извЬстенъ внф Итажи, но самъ Пушкинъ зналь 
его давно и взять изъ него эпиграфъ къ «Кавказск. 
плннику» (В. Я. Брюсовъ думаетъ, что эпиграфъ 
сообщиль Пушкину Батюшковъ, но это мало- 
вфроятно—«Русс. Арх.» 1908, Ш, 586; см. сборн. 
«Памяти Пушкина», изд. журн. «Я&изнь», СПб., 
1899, стр. 126). 

Значен!е пьесы въ истори задушевной жизни 
Пушкина велико. Въ этихъ стихахъ, говоритъ Ан- 
ненковъ (1., 422—423) онъ «высказываетъ всЪ 
подробности свои какъ художника. Созерпанше при- 
роды и наслаждене искусствомъ признаетъ онъ 
единственной плью своей жизни, пренебрегая и 
откидывая всЪ другя, многоразличныя пли, кото- 
рыя волнуютъ его современниковъ. Онъ ставитъ 
иль положительно и твердо: «по прихоти своей»... 
и т. д. То же самое онь говориль и прежде, но 
теперь не прежнее вольное, артистическое на- 
слаждеше всЪми явленнями жизни скрывается въ 
его словахъ, но сближене съ тфми величавыми 
образами, которые поедчувствовала и по кото- 
рымъ томилась душа его»... Уже давно стремится 
онъ кь «первой наукВ—чтить самого себя» (см. 
№ 611). Но предаться этой «наукЪ» м5Фшали все 
боле запутывавиияся обстоятельства, и въ рВз- 
кости и иронш такихь выраженй. какъ «олухи», 
«балагуръ», «сладкая участь» государственнаго 
дВятеля, слышатся горькя жалобы на свою 
собственную печально сложившуюся жизнь, про- 
клят!я «усталаго раба». Только вырывая эти жа- 
лобы изъ общей концепши признаний и заявлении 
Пушкина и не учитывая его настроен, можно 
считать ихъь проявлешемъ «политико-обществен- 
наго индифферентизма», какъ дБлаетъ Ивановъ- 
Разумникъ («ИШст. русс. обществ. мысли», Т, изд. 3-е, 
стр. 148). 0Объ общественномь индифферен- 
тизмф говоритъ и А. Н. Шыпинъ («Ист. русс. 
литер—ры», т. ТУ, изд. 5-е, стр. 405). Другой 
критикъ (Алексий Н. Веселовски—сб. «Памяти 
П— на», изд. журн. «Жизнь», стр. 196) называетъ 
пьесу даже «охранительпой», забывая, что Пуш- 
кинъ не могь же въ самомъ дЪлБ «охранять 
давивпия его самого ифпи, не позволявиия ему 
«по прихоти своей скитаться здФсь и тамъ», и 
что право «никому отчета не давать» ведетъ не 
къ консерватизму, а къ крайнему индивидуализму. 
Даже граждански-строгая критика 60-хъ годовъ 
умПла разбираться лучше въ этомъ вопросЪ. 
«Скорбный фактъ» —писалъ А. Станкевичъ («Ате- 
ней» 1858 г., ч. Г, № 2), нотутъ же указывалъ на 
«друме факты», совефмъ иного значен1я, между 
прочимъ, на напечатанную въ \"П жет. изд. Аннен- 
кова «статью противъ мн5—нш М. А. Лобанова 
грозныхъ для русской литературы и стЪени- 
тельныхъ для правъ слова»; таково же было мнЪ- 
ие Н. А. Добролюбова («Современпикъ», т. 1 ХУТ, 
1858 г., отд. Ц, стр. 40—41). «Противоположность 


свободы, которой ишеть и требуеть поэтъ, и 
стЪененш, налагаемыхь жизнью въ обществ ,—_ 
объясняеть А. А. Потебния («Изъ записокъ по. 
теор!и словесности», Хар., 1905, стр. 42)—есть. 
толькочастный случай общечелов  ческаго столкно-_ 
вешя правъ личности и среды, впрочемъ, случай, _ 
въ коемъ это столкновене наиболЪе явственно. 
Поэтъ можетъ пастаивать на своемъ правЪ по-_ 
тому, что пфль его дЪятельности не можетъ быть | 
опредфлена ни имъ самимъ, ни другими заранЪФе. 
Но вБдь и тамъ, гдЪ эта иль заранФе со сто- 
роны опредФлима, вмфшательство въ самый спо-_ 
собъ ея достижешя портитъ дЪло. И извозчикъ, — 
нанятый до мЪФста или на часъ, хочетъ, чтобы _ 
его не дергали и не мфшали править лошадьми». | 
ЧеловЬкъ съ несомнЪфнно развитымъ обществен-. 
нымъ чувствомъь—Грибофдовъ писалъь однажды. 
(С. Н. БЪгичеву, 9 дек. 1826): «буду ли я когда- 
нибудь независимымъ отъ людей? Зависимость _ 
отъ семейства, другая отъ службы, третья отъ _ 
пфли въ жизни, которую себЪ назначилъ... Поэзля! 
люблю ее безъ памяти, страстно... Кто насъ ува- 
жаетъ, ифвцовь истинно-вдохновенныхъ, въ томъ. 
краю, гдЪ достоинство пфнится въ прямомъ со- 
держанш къ числу орденовъ и крЗпостныхь ра-. 
бовъ?»... Пушкинъ мечталь о «лучшей свобод3», 
къ которой свобода политическая относится какъ 
часть къ пЪлому, нисколько ей не противорЪча. 
БолБе того: та «тайная свобода», которой же- 
лаль себф Пушкинъ еше въ юности (‹А. ©. 
Орлову», 1819 г.), свобода «тайныхь стиховъ», | 
«для забавы, безъ дальныхъ умысловь» («БлизЪ 
мфсть, гдЪ царствуетъ>...), пемыслима безъ гра-. 
жданской свободы, и Пушкинъ не могъ не пони- 
мать этого. Й поэту, и не-поэту нечего приба- 
вить къ тому поистинЪ безпредЪльному понима- 
н!ю личной свободы, которое далъ здЪеь Чушкинъ, | 
выражая ясно и послЬдовательно свой завЬтный | 
жизненный идеалъ. р 
Такь же крфика связь пьесы съ поэтикой 
Пушкина. Онъ всегда отстаиваль право «при- 
хоти» поэта. «Ты самъ свой выспий судъ». «Идешь, | 
куда тебя влекутъ мечтанья тайный... Съ толпой 
не дБлишь ты ни гнЪва, ни нуждъ, ни хохота, ни _ 
рева, ни удивленья, ни труда»... Для поэта «за- _ 
кона нЬтъ» такь же, какъ «вФтру и орлу и сердпу 
дЪвы нФтъ закона». «Власти» и «народь»—это та 
же «чернь», которой дла не должно быть до _ 
избранника вдохновен!я, «счастливца празднаго»_ 
(выражеше пушкинскаго Моцарта), свободно ски- 
тающагося по Божьему м!ру. Видя въ первой, | 
«отрицательной», части стихотвореншя выражеше 
озлобленнаго настроен!я, Д. Н. Овсянико-Кули-_ 
ковскш («Пушкинъ», СПб., 1909, стр. 164—165) _ 
находитъ, что вторая «дышитъ неподдфльною 
психологическою правдою: это точное выражеше 
того, что въ самомъ дЪлВ переживаль и къ чему | 
всею душою стремился Пушкинъ въ то время: 
порвать съ обществомъ и правительствомъ, 6$- 
жать, уединиться, странствовать по свФту, жить. 
«дая себя» и— для творчества. НЪ®ть сомнфн: _ 
если бы это желане осуществилось, Пушкин 
создалъ бы много новыхъ великихъ произведенйй. 


Уединенше, свобода отъ общественныхъ связей, 
удалеше отъ гнетушихъ впечатлВн! и возд®й- 
ств:Й тогдашней русской дфиствительности, 6г-_ 
ство, скитанйя, «отщепенство»,—все это нужно 
было Пушкину именно какъ поэту». Ср. выше 
статью В. В. Водовозова.. 
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780. ОТЦЫ ПУСТЫННИКИ И ЖЕНЫ 
НЕПОРОЧНЫ. 


[Молитва]. 
(т. ГУ, стр. 43). 


БЪловой, безъ заглавия, съ немногочисленными 
поправками и помФтой «22 1юля 1836», автографъ, 
неизвЪстно гдЪ находяпийся нынЪ, воспроизведенъ 
Тас-5зшае па особомъ листкЪ, приложенномъ къ 
У т. «Современника» 1837 г., гдЪ, стр. 319, и на- 
печатана пьеса впервые. Внизу стихотворен!я 
Пушкинъ нарисовалъ колфнопреклоненнаго мо- 
наха въ кельЪ. Въ «Запискахъ А. О. Смирновой» 
(1, 321) имФется чувствительный и явно-выдуман- 
ный разсказъ о чтени Пушкинымъ «Молитвы» 
у Смирновыхъ въ присутствии С. А. Соболевскаго, 
который въ 1юзБ 1836 г. быль заграницей и воз- 
вратился въ Россо послБ смерти Пушкина (см. 
В. И. Сзитовъ, С. А. Соболевсми—«Сборн. статей 
въ честь Д. ©. Кобеко», СПб., 1913, стр. 202—205). 

Стихотворене принадлежитъ послфднимъ м?- 
сяцамъ жизни поэта, когда его посфшази пред- 
чувств1я близкой кончины, и мысли его приняли 
глубоко-религюзное, сосредоточенное направлен!е. 
Единствомъ настроен1я оно роднится съ нЪеколь- 
кими задушевными измяями того же года: 
«Когда великое свершалось торжество»..., «Под- 
ражан!е итальянскому», «Когда за городомъ за- 
думчивъ я брожу»... (см. примЪч. №№ 777, 718, 
781). «ВсЪ они — говорить Анненковъ («Матер. 
для 61огр. П—на», изд. 2-ое, стр.413) — ознамено- 
ваны тЬмъ особымъ состоян!емъ духа, которое 
въ высокихъ образахъ, граничашихъ съ религ!оз- 
нымъ эпосомъ, ищетъ пиши и удовлетворен!я 
себЪ». Пушкинъ, который понималъ сладость за- 
облачной кельи, въ сосЪдствЪ Бога («Монастырь 
на Казбекф»), высоко пфнилъ любимую всфмъ 
православнымъь мшфомъ молитву св. Ефрема Си- 
рина: «она такъ и дышетъ монашествомъ», гово- 
рилъ онъ («Соч. кн. П. А. Вяземскаго», УП, 508). 
ПослВдше семь стиховъ представляютъ собою ея 
переложен!е. «Это, конечно, прекрасные стихи— 
говорить Н. Чернлевь («Пророкъ Пушкина въ 
связи съ его же Подражан!ями Корану», М.., 1898, 
стр. 45—46), —но если сопоставить ихъ поэз!ю съ 
поэз1ей молитвы св. Ефрема Сирина, они не вы- 
держатъ сравнення и покажутся водянистыми и 
блЪдными. Сжатость и сила языка и замкнутость 
каждой изъ трехъ отдФльныхъ частей молитвы 
св. Ефрема Сирина совершенно пропали въ пуш- 
кинскомъ переложенш. Отступленя отъ под- 
линника, допушенныя поэтомъ, только обезцв$- 
чиваютъ его, ничего не прибавляя къ его кра- 
сотЪ. Воззвавн!е «Владыко дней моихъ» не имЪетъ 
того величя, какимъ отличается обрашеве къ 
Богу Ефрема Сирина: «Господи и Владыко жи- 
вота моего», и кажется прозаичнымъ въ сравне- 
ни съ нимъ. «Унылая праздность» совсфмъ не 
то, что «уныне и праздность». Ефремъ Сиринъ 
проситъ у Бога избавить его не только отъ «уны- 
лой праздности», по отъ «праздности» вообще, 
такъ же точно онъ проситъ о спасен не только 
отъ «унынЯ», сопряженнаго съ «праздностью», 
но и оть всякаго другого «уныня», которое слу- 
житъ первою ступенью къ отчаян!ю и къ совер- 
шенному упадку духа. Эпитетъ, которымъ харак- 
теризуетъь Пушкинъ любоначаме, великолЪпенъ, 
но, безъ всякой надобности, растягиваетъ первое 
прошеше молитвы. ПосяФднйя слова перваго про- 
шения у Ефрема Сирина («не даждь ми») представля- 
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ютъ образецъ мощнаго и выразительнаго лаконизма, 
который исчезаетъ въ пушкинской передачЪ («не 
дай душЪ моей»). Трудно, дале, подыскать оправ- 
дан!е для перестановки прошеши, которую допу- 
стиль Пушкинъ, сдфлавпий среднюю часть мо- 
литвы Ефрема Сирина послднею, а послВднюю— 
среднею, благодаря чему онь лишилъ себя воз- 
можности заключить свое переложеше тою хвалой 
Богу, которою заканчивается мозитва Ефрема Си- 
рина. ВсЪ три прошеня ея, замфтимъ кстати, 
представляютъ стройное и строго послФдователь- 
ное гармоническое пЪлое. Этого нфтъ у Пушкина. 
Трудно также подыскать оправдан!е соединеню 
всей молитвы въ одинъ перюдъ посредствомъ 
союзовъ но и и, ибо именно раздФльность проше- 
нШ придаетъ ей какую-то своеобразную, трудно- 
выразимую красоту. А развЪ восклипаше: «О, 
Боже»—то же самое, что «Ей, Господи, Царю»? 
Да и замЪну словомъ «смирене» слова «смирен- 
номудр!е» нельзя назвать удачною. Неудачна 
также замфна словъ: «Даруй ми, рабу Твоему» 
словами: «мнЪ въ сердиф оживи». Въ своемъ ве- 
ликомъ смирени Ефремъ Сиринъ не почитать 
себя обладателемъ высшихъ добродФтелей и про- 
силъ не объ «‹оживлен!и ея въ своемъ 
сердцЪ», а о «дарован!и ея», какъ ‹«по- 
слЪднему грфшнику. Выбросивь изъ молитвы 
слово «рабъ», Пушкинь тЪмъ самымъ стуше- 
валъ ел перковный характеръ, придать ей отт5- 
нокъ свфтскости и не дорисовалъ той покорности 
волЬ Божей, которою дышетъ молитва великаго 
аскета». БЪлинскй («Сочин.», изд. Венгерова, Ш, 
290) находиль въ пьесБ «чувство просвЪтаБн!я 
примпреннаго съ самимъ собою духа, вышедшаго 
съ честю изъ опасной борьбы. И кто бы усо- 
мнился въ этомъ, прочтя эту трогательную испо- 
вЗдь души страждушей и блаженной въ своемъ 
страдании», —и тутъ БЪлинсюй приводитъ все сти- 
хотвореше. 

«Жены непорочны», слагавшия молитвы, обли- 
чаютъ близкое знакомство Пушкина съ исторей 
церкви; объ этомъ см. статью Г. Воробьева «Жен- 
шины-слагательницы церковныхъ пЪенопфв» 
(«Русс. Арх.» 1893 г., 1, 115—117). 

Пьеса положена на музыку нФсколькими ком- 
позиторами, въ томъ числЬ А. С. Даргомыжскимъ 
и Н. А. Римскимъ-Корсаковымъ (петерб. универе. 
сборн. «Памяти Н— на», стр. 84, 119). 


781. КОГДА ЗА ГОРОДОМЪ ЗАДУМЧИВЪ Я 
БРОЖУ. 


(т. ШУ, стр. 44). 


Автографъ, бЪловой, но съ поправками и 
передЪаками, датированный: «14 авг. 1836. Кам. 
остр.», находится въ принадлежащемъ академ 
наукъ майковскомъ собран!и рукописей Пушкина 
(см. «П-нъ и его соврем.» ГУ, 19). Впервые пьеса 
появилась въ Г т. «Сочин. Пушкина», изд. 
П. В. Анненкова, 1855 г., стр. 492, не вся (первые 
два стиха и оть <Но какъ же любо мнЪ> до конца), 
а пфликомъ— въ «СовременникВ» 1857 г., т. ЕХУЬ 
отд. Т, стр. 217—918, и въ УП, лополнительномъ, 
томЪ анненковскаго издания, 1857 г., стр. 47—48, съ 
замфчашемъ: «одинъ недодфланный стихъ «Могилы 
склизкя» и проч.—оставляемъ какъ нашли его 
въ рукописи». Анненкову (см. его статью «Любо- 
пытная тяжба» — «В. Евр.» 1881, лнв., 30; ср. «ДФла 
Ш Отд. собств. Е. И. В. Канпеляр!и объ А. С. Пуш- 
кип», СПб. 1906, стр. 228 — 229) пришлось 
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выручать изъ когтей пензуры три стиха: «На 
мЪсто праздныхъ урнъ>... ит. д. и увБрять, что 
«авторъ здЪсь говоритъ о веприлич!и языческихъ 
памятниковъ надъ гробницами, и еше надо при- 
бавить, что все стихотворене, откуда взятъ от- 
рывокъ, проникнуто у него глубокимъ христ1ан- 
скимь чувствомъ>. Среди произведен 1836 г., 
въ Шт., Анненковъ стихотворен!я не напечаталъ, 
а лишь упоминаетъ о немъ, какъ о «неизданномъ» 
(стр. 71). Надо замфтить, что въ УИ т. у Аннен- 
кова ошибка въ датЪ: «14 марта» (указане 
П. А. Ефремова—«Русс. Стар.», 1880, 1юнь, 320, 328). 
Пушкинъ жиль тогда на дачЪ на Каменномъ 
островЪ, и кладбише, навфявшее на него выра- 
женныя въ пьесЪ впечатлВн1я, вЪроятно Новоде- 
ревенское. 

Пушкинъ любить подобныя меланхолическя 
прогулки. «Бывало, разсуждая о Пушкин, старый 
выЪздной лакей Ушаковыхъ Иванъ Евсфевъ го- 
варивалъ, что сочинители все дЪлаютъ не по- 
людски: «ну, что, — прости, Господи!- вчера онъ 
кь мертвепамъ-то Фздиль? ВЪФдь до разсвЪта про- 
гулялъь на ВаганьковЪ!› Это значило, что Алек- 
сандръ СергВевичъ, уфзжая вечеромъ отъ Уша- 
ковыхъ, велВлъ кучеру повернуть изъ вороть на- 
право, и что на разсвфтЪ видФли карету его воз- 
врашающеюся обратно по ПрЪенЪ» (Л. Н. Май- 
ковъ, «П-нъ>, СПб., 1899, стр. 361). ЗдЪсь утихала 
его тоска, и такъ, между прочимъ, выражалась 
его ‹къ мертвымъ прадфдамъ любовь», «любовь 
къ отеческимъ гробамъ»> (см. № 673). Въ наброскЬ 
«Стою печаленъ>... (№ 669) онъ посылаль по- 
клонъ «таинственному привВтливому ночлегу>. 
Онъ не только протестоваль противъ поптлости 
жизни, о которой громко заявляютъ на городскомъ 
кладбишЪ купеческе и чиновничьи мавзолеи съ 
ихъ нелБпыми затФями, но, во имя связи съ пред- 
ками, съ деревенской, помфстной Русью, желалъ 
лечь на вЪчный покой и завфщалъ похоронить 
себя «ближе къ милому предЪлу», на родовомъ 
сельскомъ кладбишф. Не безъ ужаса говоритъ 
онъ въ одномь изъ писемъ къ женЪ: «мало ут$- 
шен!я въ томъ, что меня похоронятъ въ полоса- 
томъ кафтан, и еше на т®сномъ петербургскомъ 
кладбишЪ, а не въ церкви, на простор3». 

«Известно — говориль Н. А. Добролюбовъ въ 
рецензш на УЦ т. издашя Анненкова, — что въ 
послЬднее время въ ПушкинЪ особенно сильно 
развились генеалогическе предразсудки, но нынВ 
напечатанное стихотворен!е «Когда за городомъ>... 
обнаруживаетъь воззрЬне совершенно чистое» 
(«Современникъ» 1858 г., т. ЕХУП, отд. И, стр. 40). 
И. Л., критикъ «Библ. для Чтен1я» (1858 г., т. 147, 
№ 2), писаль, что стихотворене «изумительно 
по разнообраз!ю красокъ, по противопохожности 
образовъ, которые, затронувъ два различныхъ 
мотива духа, сливаются въ одно поэтическое 
представлен!е, образуютъ одно пЪлое и ясное 
чувство. Само по себЪ это чувство очень просто, 
но путь, которымъ поэтъ приводить къ нему, 
изумителенъ. Въ двухъ картинахъь исчерпана 
00231я кладбища: ея идеальная и отрицательная 
стороны. Рядъ образовъ, возмушающихь душу 
до желчи незБпостью, пугаюшихь воображе- 
не голой дфиствительностью, переходить въ 
картину, тихая и величавая красота которой 
успокаиваеть инфжитъ. Крайняя дЪиствительность 
съ ея отрипанемъ и идеаль поставлены здЪсь 
лицомъ къ лицу и находятъ равно поэтическое 
выражен!е... Поэз!я представляетъ мало примфровъ 
такого гармоническаго сочеташя совершенно про- 


тивоположныхъ началъ: оно требуетъ отъ поэта. 
великихъ творческихъ сить и полнаго обладания 
ими>. Ю. И. Айхенвальдъь («П-нъ», М., 1908, 
стр. 15) спрашиваетъ: «можно ли въ картинахъ 
смерти выразительнЪе описать двЪ жизни въ ихъ. 
противоположности—городскую и деревенскую?. 
6лВдное лицо вора въ темной рамЪ ночи, около. 
склизкихъ, зЪвающихь могилъ, крадушагося за 
безносыми гешями и растрепанными харитами,— | 
не есть ли это тотъ самый кошмаръ города и та. 
бодлэровская черная поэзя безобразя, которые _ 
занимаютъ современное утонченное искусство, | 
повидимому, такь далеко ушедшее оть Пушкина, 
а на самомъь дЪалЪ имъ пережитое?». < 


782. Я ПАМЯТНИКЪ СЕБЪ ВОЗДВИГЪ НЕРУ- 
КОТВОРНЫЙ. 2 


(т. ГУ, стр. 44). 


Черновой набросокъ трехъ посяФднихъ строфъ 
находится въ принадлежащей академми наукъ. 
майковской колдекши рукописей Пушкина («И—нъ. 
и его соврем.» Гу", 19), а перебЪленный автографъ, 
съ поправками и съ помВтой «1836 авг. 21. Кам. 
остр.»—въ Румянцевскомъ музез, тетр. № 2384, 
л. 57, (см. снимокъ въ т. ГУ" настоящ. изд., стр. 47). | 
Впервые пьеса появилась въ посмертномъ изд. | 
«Сочин. П.>, т. [Х, 18441 г., стр. 121—122, подъ произ- 
вольнымь заглавемъ «Памятникъ» и съ поправ-_ 
ками, принадлежащими Жуковскому, который, — 
цензуры ради, вместо «Александрийскаго столпа» | 
(т. е. Александровской колонны передъ Зимнимъ = 
дворпомъ) поставилъ «Напохеонова»; Гоголь («О _ 
лиризмЪ нашихъ поэтовъ, письмо къ В. А. Жуков- — 
скому»— «Соч. Гоголя», изд. 10-ое, ГУ, 46) писаль: 
«въ «Наполеоновомъ столп» виноватъ, конечно, — 
ты, но положимъ, если бы даже стихъ остался 
въ своемъ. прежнемъ вид}, онъ все-таки нослу-_ 
жилъ бы доказательствомъ, и даже еше большимъ, _ 
какъ Пушкинъ, чувствуя свое личное преимуще- 
ство, какъ человЪка, передъ многими изъ вВнце- — 
носцевъ, слышалъ въ. то же время всю малость — 
зван!я своего передъ звашемъ вфнпеносна и умВлъ = 
благоговфйно поклониться передь тЪми изъ нихъ, — 
которые показали мфу величество своего звая». — 
Жуковскому же принадлежитъ, конечно, и пере- — 
дЪФлка 15-го стиха: «Что прелестью живой стиховъ 
я быль полезенъ». Окончательно текстъ быль. 
возстановленъ П. И. Бартеневымъ въ «Русс. Арх.» | 
1881, Т, 235 (поправка въ изд. Лит. фонда, И, 190; 
УП, стр. ШХ). |. 

Эпиграфъ указываеть на первоисточникъ, 
давпий пьесЪ основной тонъ. Это — знаменитая 
ода Горашя «Аа Ме!ротепеп», которую Пушкинъ — 
зналъ, конечно, какъ зналъ онъ и подражаше ей _ 
Державина «Памятникъ», которому самъ явно 
подражалъ: 


Такъ!—весь я не умру; но часть меня большая, 
Отъ тлБна убфжавъ, по смерти станетъ жить, 
И слава возрастетъ моя, не увядая, 

Доколь Славяновъ родъ вселенна будетъ чтить. = 
Слухь пройдетъ обо мнЪ отъ ББлыхь водъ до 

Черныхь, 

ГдЬ Волга, Донъ, Нева, съ Рифея льетъ Уралъ... 
О Муза! возгордись заслугой справедливой, 
И презритъ кто тебл, сама тфхъ презирай... 
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Замфчательно, что въ пьесахъ Пушкина и 
Державина одинаковое число стиховъ и строфъ. 
Не осталось безъ вмявя на Пушкина и другое 
горашанское стихотвореше Державина на ту же 
тему «Лебедь»: 


Съ Курильскихъ острововъ до Буга, 
Отъь БЪлыхъ до Касийскихъ водъ, 
Народы, свЪта съ полукруга, 
Составивиие Россовъ родъ, 

Со временемъ о мнЪ узнаютъ: 
Славяне, Гунны, Скиеы, Чудь... 


Еше много лЪть назадъ, въ 1823 г., Пушкинъ 
мечталь (набросокъ, относяпийся къ 2-ой гл. 
«Онфгина»,—«Русс. Стар.» 1884, 1юнь, 568): 


Быть можетъ, этотъ стихъ небрежный 
Переживетъ мой вЪкъ мятежный. 
Могу ль воскликнуть.... 

Ехес1 шопишеша я 

Воздвигнуль памятникъ... 


БЪлияскй, который считаль пьесу однимъ изъ 
лучшихъ произведений Пушкина («Соч.», изд. Вен- 
герова, \У1, 276; изд. 1860 г., ч. УШ, 412), гово- 
ритъ («Соч.», изд. Венгерова, У“Ш, 171), что Пуш- 
кинъ «по-своему воспользовался, по примВру 
Державина, примбнешемъ къ себЪ этой мысли 
`[Горашя], въ собственной оригинальной форм$. 
Вь стихотвореншм того и другого поэта рЪзко 
обозначился характеръ двухъ эпохьъ, которымъ 
принадлежатъ они: Державинъ говорить о без- 
смерти въ общихъ чертахъ, о безсмерти книж- 
номъ; Пушкинъ говорить о своемъ памятник®: 
«Къ нему не заростеть народная тропа» и 
этимъ стихомъ олицетворяетъь ту живую славу 
для поэта, которой возможность настала съ его 
времени». Чернышевскй также подчеркиваетъ 
(«Очерки Гоголев. пер!одарусс.лит-ры») сошально- 
моральную тенденшю пьесы («благодЪтельно 
дфиствовалъь на общество и защищаль страдаль- 
певъ»). Гоголь ( №., 50—51) видить въ стихотво- 
рен «душевный портретъ» самого поэта: «стоитъ 
только вспомнить Пушкина, чтобы видЪФть, какъ 
вВренъ этотъь портретъ. Какъ онъ весь оживлялся 
и вспыхивалъ, когда дЬло шло къ тому, чтобы 
облегчить участь какого-либо изгнанника изи 
подать руку падшему! Какъ выжидалъ онъ пер- 
вой минуты царскаго благоволен1я къ нему, чтобы 
заикнуться не о себЪ, а о другомъ, несчастномъ, 
упадшемъ!» Ему дорога была слава («безъ непри- 
ифтнаго слВда мнЪ было бъ грустно м!ръ оставить», 
товорилъь онъ), но добро ему казалось выше, и 
онъ недаромъ сказалъ о своемъ Ленскомъ: «быть 
можетъ, онъ для блага мра иль хоть дая 
славы быль рожденъ». ТЪмъ высшимъ торже- 
ствомъ для него было сознан!е безсмертной славы, 
пр!обрфтенной соединешемъ добра и красоты. 
«Чувства добрыя»—быть можетъ, прямое воспо- 
минан1е о словахъ Александра Т, который благо- 
дарильъ его за «Бопз зепйшеп{з, де $е$ уегз 1п5р1- 
теп{» («Деревня», 1819 г.). Пушкинъ и въ букваль- 
номъ смыслЬ слова призывалъ «милость къ пад- 
шимъ» («Стансы», посвяшенные Николаю 1, 
«Друзьямъ») и славилъ свободу (ода «Вольность»), 
не говоря, конечно, объ обшемъ значени его 
поэзш. Въ призывЪ къ своей МузЪ онъ начерталъь 
идеалъ человфка и поэта, смиренно сознавшаго 
Божественную волю и счастливаго своимъ согла- 
семъ съ нею. Поэть мирится и съ людьми. Онъ 


уже не отвергаеть никого, предъ нимъ ифтъ 
«черни», «безмысленнаго народа»: онъ хочетъ 
быть «‹любезнымъ народу», съ гордостью видитъ, 
какъь ширится «народная тропа». Но онъ не мо- 
жетъ забыть, что безсмертенъ не одинъ генй, — 
безсмертны и подлость и глупость («усльшишь 
судъ глуппа»—«Поэту»), и противъ нихъ дЪйстви- 
тельно одно средство—презрЪн!е («останься твердъ, 
спокоень и угрюмъ»—1.) Какъ Заратустра на 
горную вершину, удалялея прежде Пушкинъ въ 
свое гордое одиночество («ты царь, живи одинъ»), 
но оно не было для него конечной пЪлью: пЗль— 
«благо мтра», «чувства добрыя», «народная тропа». 
Таковъ зав5ть НПушкина, завершаюний его твор- 
чество, и если бы оно продлилось дольше, про- 
тянулось бы по инымъ, новымъ и новымъ путямъ 
и тропинкамъ, всЪ онЪ вели бы неизмфнно къ 
народной троп, которую никогда не терялъ изъ 
виду Пушкинъ. 

Выражеше «жестокш вфкъ» напоминаетъь 
другое—«вкъ жел зный» (см. выше, т. Ш, стр. 433, 
№1720). СовЪтъ: «не оспаривай глупца» встр®чаемъ 
въ «Альбом ОнЪФгина», какъ «мысль Корана» 
(10., 326). Кь слову ‹«нерукотворный» напрасно 
пробовалъ придраться кн. И. А. Вяземский («Соч.», 
УШ, 333): «а чВмъ же писаль онъ стихи свои, 
какъ не рукою? Статуя ваятеля, картина живописца 
такъ же рукотворны, какъ и написанная пЪснь 
поэта». Стихотворене положено на музыку нЪ- 
сколько разъ (Петерб. универс. сборн. «Памяти 
П на», 1900 г., стр. 88, 149—120). 


783—784 [НА СТАТУИ.] 
(т. ТУ, стр. 49). 


На открывшейся въ кондЪ сентября 1836 г. 
въ академши художествъ выставкВ общее внима- 
не привлекали лвЪ статуи, изображаюция моло- 
дыхъ людей, играющихь въ свайку ивъ бабки, ра- 
боты—первая А. В. Логановскаго (1812—1855), 
вторая—Н. С. Пименова (1812—1864). «Присут- 
сте, а еше болВе самое исполнеше этихъ народ- 
ныхъ статуй—писалось въ «Художественной Га- 
зетВ» (1836 г., №№ 9—10, дек., 140—144)—прлятно 
изумило публику. Никто не миноваль ихъ, не 
вкусивъ безотчетнаго удовольствя. Играюцший въ 
свайку, Логановскаго, юноша, стройный, молодой, 
во всей порЪ юности, ведетъ игру, не требующую 
особаго напряжен1я,—напротивъ, ловкость его, 
небрежная по наружности, есть слВдетв1е навыка; 
усимя никакого. Онъ покоенъ, увЁЗренъ въ ударВ. 
ЛЪпка играющаго въ свайку прекрасна. Игра- 
ющи въ бабки, Пименова—уже мужь зрЗлый, 
кропкш, сильный; игра его заставляетъь принять 
положене боле напряженное, и выборъ этого 
положеня отмФнно удаченъ....Эти изваяния имфютъ 
и литературное достоинство! А. С. Пушкинъ 
почтиль ихь привфтными античными четыре- 
стипиями, которыми, съ обязательнаго соглайя 
автора, мы имфемъ удовольств!е украсить наше 
издание. Эти четырестиния равно принадлежать 
какъ отечественной литературЪ, такъ и отече- 
ственнымъ художествамъ». Туть слБдуютъ пьесы: 
«1. На статую играющаго въ свайку»; «2. На ` 
статую играющаго въ бабки» (Автографъ ихъ 
неизвАстенъ). ИМсправляемь опечатку въ 3-мъ 
стихЪ первой изъ нихъ, гдЪ слВдуетъ читать: 
«Вотъ и товаришь тебЪ»... Изъ «Худож. Газеты» 
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онЪ были перепечатаны «Русс. Архивомъ» 1869 г., 
ст. 073—074, а въ собранйя сочинений Пушкина 
стали включаться начиная съ второго издан!я 
Г. Н. Геннади (1870 г.), по словамъ котораго (1, 
520) Пушкинъ при первомъ свидании съ Шиме- 
новымъ «въ энергическомъ порывЪ и съ навер- 
нувшимися на глазахь слезами, взявъ въ 06Ъ руки 
руку ваятеля, сказалъ громко: слава Богу, нако- 
нецъ и скульптура на Руси лвилась народною». 

По словамъ б1ографа Пименова, П. Петрова 
(«Н. С. П., профессоръ скульптуры», СПб., 1883, 
стр. 5—6) Пушкинъ тутъ же на выставк$ набро- 
саль четверостише въ записной книжкЪ, вырвалъ 
листокъ и вручилъ художнику съ приглашенемъ 
къ себЪ; Пименовъ не могь объ этомъ вспоми- 
нать безъ волнения. Взглядь на народное значе- 
не статуи Пименова Пушкинъ подчеркнулъь во 
второй пьесБ, гл говорить о «русской удалой 
игрБ›»; она показалась ему болБе народной, 
чЪмъ работа Логановскаго. Тогда же онъ горячо 
привфтствоваль первую русскую нашональную 
оперу—«Жизнь за царя» Глинки. Въ статуб Пи- 
менова Пушкинъ впервые увидЪлть самобытную 
трактовку народнаго сюжета въ русской скульп- 
турБ. Прежне руссюе скульпторы, Оедоръ Шу- 
бинъ, М. И. Козловеюй, Иванъ Прокофьевъ, 
И. П. Мартосъ, С. И. Гальбергъ, гр. ©. П. Толстой 
были по духу нностранцы и классики. Статуи 
Пименова и Логановскаго знаменуютъ въ русской 
скульптурЪ поворотъ къ народности, такъ одоб- 
рительно признанный Пушкинымъ. Замфчательно, 
что ничего лучше этихъ статуй оба художника 
больше не создали. 

О.Е. Коршу (изсяБдован!е о «Русалк», стр. 90) 
показался неудачнымъ второй стихъ второй пьесы: 
«ужели не «поднялъ онъ м5ткую кость»?» «Между 
тфмъ, слово «поднялъ» образуеть правильный 
спондей, хотя, правда, классическая метрика не 
допускала замфны дактиля спондеемъ во второй 
части пентаметра (Н. Н. Шульговскш, «Теорля и 
практика поэтическаго творчества», СПб., 1914, 
стр. 270). А. А. Потебня приводитъ вторую пьесу 
какь примфръ «преврашен1я въ разсказъ, рядъ 
моментовъ, скульптурнаго изображен!я момента» 
(«Изъ записокъ по теорш словесности», Хар., 1905, 
стр. 6). «ЗдЬеь—говорить А. Н. Сиротининъ(«Бе- 
с<Ъды о русс. словесности», СПб., 1909, стр. 237)— 
первокласный мастеръ слова вступаетъ въ 
состязане съ художникомъ рБзца... Одинъ мо- 
ментъ, схваченный Пименовымъ, онъ превращаетъ 
въ рядъ послВдовательныхъ моментовъ и развер- 
тываеть передъ нами картину, полную жизни... 
И не знаешь, кому отдать честь побфды,—поэту 
или ваятелю. Кажется, что она принадлежитъ 
поэту. Пусть мы не видимъ у него лица маль- 
чика, не ошущаемъ такъ осязательно его тЪла, 
но зато здесь выражено нфчто безконечно боле 
важное, здЪсь въ дфиств!и раскрывается передъ 
нами жизнь челов.фческая, ибо гдЪ есть движенге, 
тамъ есть и жизнь». ЗдЪсь оправдывается форму- 
лированный Лессингомъь (‹Лаокоонъ») законъ 
искусства: «дЪиств!я составляютъ настояпий пред- 
метъ поэзш». «Сюжетъь статуи — анализируетъ 
С. Любомудровъ («Античные мотивы въ поэзи 
П-на», изд. 2-0е, СПб., 1901, стр. 49—50)—выра- 
женъ въ словахъ: «наклопился, рукой о колЪно 
бодро оперся, другой поднять мФткую кость, вотъ 
ужъ принЪлился»...; но поэтъ, инстинктивно чув- 
ствуя, что границы поээши въ данномъ случаЪ 
должны быть гораздо шире, нежели скульптуры, 
захватываеть также предылупий и послдуюцщий 


моменты, характеризуя первый словами: «юноша 
трижды шагнулъ»... и указывая на второй обра- 
шеншемъ кь воображаемой толпЪ, окруживше 
играющихъ: «прочь! раздайся, народъ любопыт- 
ный»... Не менЪе красива другая эпиграмма; надо. 
только вникнуть, какое тонкое понимаше пласти- | 
ческой красоты обнаруживаетъ слфдуюпий стихъ, 
съ его текущими другъ за другомъ эпитетами: 
«Юноша, полный красы, напряжевья, усимя чу- 
ждый, строен, легокъ и могучъ»; да, эта фигура. 
дфиствительно подъ пару «Дискоболу», и поэтъ. 
чудно закруглилъ и заключилъ впечатл не этимъ = 
сравнешемъ русскаго молодца съ античнымъ идеа-_ 
ломъ мужской красоты и грацш». Дискоболь | 
(метатель диска) — статуя Мирона, греческаго | 
скульитора У в. до Р. Х., о которой Квинтиманъ 
писалъ: «14 фаш 9110г‘ айаие е\афотзмиш, даа. 

Ше ПО1ьсобоз Мугоп!$?» Она дошла до насъ не | 
въ подлинникБ, а въ нБсколькихъ кошяхъ, самая _ 
популярная изъ которыхъ была найдена въ ХУШ в. 

и находится въ РимБ, въ палацио Массими. 


785. [19 ОКТЯБРЯ 1836]. 
(т. ТУ, стр. 50). 


Черновые автографы этой пьесы, безъ за- 
глав!я, вЪроятно, такъ и оставшейся незакончен-_ 
ной, находятся въ тетрадяхъ Румянцевскаго | 
музея № 2377-А, 1.1, и № 2386-В, ля. Зи 18. 
Въ первой есть поправки, принадлежания, быть 
можетъ, Жуковскому; о нихь см. «Русе. Арх.» . 
1881 г., Ш, 471, и «Русс. Стар.» 1884 г., окт., 
84—85; въ настоящ. изданш воспроизведенъ текстъ 
тетради № 9377. Впервые пьеса появилась въ _ 
«СовременникЗ», т. \', 1837 г., стр. 316—317, подъ — 
заглавемъ: «Лицейская годовшина»; здесь она 
кончалась стихомъ: «На рубежЪ Европы бодро 
стать». Въ собрашя сочинений Пушкина стала 
включаться начиная съ посмертнаго издания ({Х, 
184% г., 235—238), гдЪ была напечатана подъ 
рубрикой: «ПослБдшя три стихотворения А. С. Пуш- 
кина». ПослЬдн!е полтора стиха («И надъ землей»... 
ит. д.) появились въ «Русс. Арх.», |. с. Мы при- 
нимаемъ условное для всБхь посвяшенныхъ ли- 
цейскимъ годовшинамъ стихотворенй заглаве. 
Имъ, говорить Анненковъ (см. его изд. «Сочин. 
П на», 111, 72), «слВдовало бы всегда называться 
«19-е Октября». Начиная съ 1825 г., они соста- 
вляютъ правильную цфпь, звенья которой выра- 
жаютьъ взглядъ, настроеше духа, образъ мыслей _ 
автора въ разныя эпохи. Эпичесюй тонъ послБд- 
ней лицейской пЪсени Пушкина завершаетъ до- 
стойнымъ образомъ весь цикль ихъ, начатой 
съ такимъ лирическимъ одушевлешемъ»... (сравни. | 
его «Матералы«—1., 1, 993). т 

Стихотворене было написано, по всей вЪро- 
ятности, незадолго до 19 октября 1836 г., дня 
двадцатипятилЬт1я лицея. Первокурсные рЬшили 
праздновать этотъ день попрежнему отдфльно 
оть другихь выпусковъ, и Пушкинъ писаль 
М. Л. Яковлеву (см. письмо № 675): «нечего для 
двадпатипятилВтняго юбилея измЪнять старинные 
обычаи лицея: это было бы худое предзнамено- 
ван!е». И, намекая на свою пьесу «19 октября 
1825», прибавиль: «сказано, что и послЬднй 
лицеисть одинъ будетъ праздновать 19 октября». 
Собраве состоялось въ квартирЪ М. Л. Яковлева, 
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« 
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‚ и до насъ дошель протоколъ его, первые пять 


пАМЯТНИКЪ ПУШКИНУ В москвъ 


по прое 


ч4э& озер щи тью 


ыли перепечатаны «Русс. Архивомъ» 1869 г., 
73—474, а въ собрантя сочинений Цушкина 

нияхечаться пачиная съ второго издавая 
Говизли (1870 г.) по словамъ котораго (1, 
Пуизкакъ пра первомъ спаланшиа съ Ниме- 
иь «въ энергическомь порывь и съ вавер- 
зыися на глазахь сленами, взяяъ въ 06Ъ руки 
заителя, свалаль тромко: сзава Богу, нако- 
п схульитура ва Руса пвилась наролвою». 
о словамъ Бютрафа Оаменова, И. Петрова 
[. о профессор. скузьятуры», СПб., 1883, 
$} Нуаькниъ туть же иа ныставяь пабро- 
чё `.. эстнийе въ записной книжк6, вырвать 
вручизъ художнику съ приглашенемъ 
Нименовъь не могь объ этомъь вспоми- 
вознешя. ФВагляль ва народное значе- 
Иимезона Лушкинь подчеркнужь во 
И ньесЪ, 12й говорить о. «русской удалой 

эна иНозазалась ему болВе. народной, 
работа Аоганозскаго. Тогла же онъ горячо 
твовазь первую русскую нацюнальную 
ЭНизиь ла царя» Глинки. Въ статуБ Ци- 
а Пуикияъ впервые увидфль самобытную 
вху народнаго сюжета въ русской скульп- 
Нрежите русск скудьиторы, Эедоръ Шу- 


СС 


39е5ъ 


гатуй 


р 


И. И. Козаововиь Иванъ Прокофьевъ, 
‚ Мартогл, (. И. Гальберьъ, гр. 9. П. Толстой 
зе дух паостранцы и классики, Статуи 


богановскаго знаменуютъ въ русской 
8% повореть къ народности, такъ одоб- 
но прилизиный Кумкинымъ. Замчатезьно, 
'зего зучше румхъ статуй оба художника 
ие ие создаля. 

, Е. Корыку (изсзВдоваше о «РусзлкЭл, стр. 90) 
засл иеузачньшиь второй стихь второй пьесы: 
и &с 


й. хотя, правда, 
#32 замлиы дактелди 
иентаметра (Н. Н. \Чульговсмй, е 
: нортизеаскага тиорчестваь, Сб, 1944, 
\. Нозтебия праяволилъ вторую пьесу 
‚ сирозращеви въ разеказъ, рядь 
тъатуряаго нзображевя момента» 
и теор сзовесности», Хар., 1905, 


хласоичесвая метрика не 
скондеемъ 


в З+Ве»--говорить А. И. Свротинннъ(‹«Бе- 

; русс. сабнесвостя», СВб., 1909, стр. 237)— 
эвазеный мастерь слова вступает \Ъъ 
зан съ художникомь р6зца.. Одинъ мо- 


ь. суначелный Пимевовымъ, омъ превращаетъ 
чл» посябховательныхь моментовъ и развер- 
передь нами каотиву, полную жизьи... 
кому отдать честь побфды,— поэту 
Изжетел, что она. ипринадзежитъь 
мь: пе вилдамъ у иего лица маль- 
4 ошущаемл, такъ осязательно его тЪза, 
‚ажгие нчто безконечно бозве 
афиствш расе о ривенадья цперель 


тъ 
`’ зваевь 
А 
ов сеть 


козиь 92109.90: хай, ное глВ есть движенше, 
есть и жаза сь оправлывается форму- 
ай ШМосбзетомъ («Лаокоонь») закойъ 


сотва: «Виста н составляють настонили орел- 
Сюжет. статуя —- ацализаруеть 

\птйзные мотивы въ поэзии 
‚ изд. 2-06, СИ. ИЖ. стр. 49—50) выра 
‚› въ сзовахъ: «наклонизся, рувой о кохфно 


о оперся, другой поднять мВткую, кость, воть 


пози 
юбемудровъ 


прицфлился»...; йо поэръ, инстияютивно чув- 
я, что границы позяй въ лавномъ случа 
пы быть гораздо шире, нежели скульитуры, 


'тываетъь также предылуцив и послФлуюций 


«волияаъ овъ моткую кость Меж, 
ть сполнять» обра зева ' 


"ГОА ЧИЩЕ -ОЬ ЧР ЗО, ОЧЕР 


"ВААИЦиенО вявЗНЯ6Ч, 0 


| 
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`.оть другнхь выпусковъ, 


Уна 


№ З’ИрУЩ,. 35 ЗУИИЧИ 


моменты, характеризуя первый с. 
трижды шагнулъ»... и указывая на’ 
шешемь къ мере" ^— 
играющихъ:; «прочь! разда Народь, 1 
ный»... Не менфе красива другая эпи 
только вниквуть, какое тонкое 
ческой красоты обваруживаеть 
съ его текущими другъ за р етом 
«Юноша, полный красы, вап 

ждый, строен, легокъ и могучъ»; д 
дфиствительно подъ пару < 

чудно закруглилть и заключиль оон 
сравнешемъ русскаго молодца съ ред не 
ломь мужской красоты и ; 
({метатель диска) — статуя 
скульитора Ув. до Р. Х., око 
писаль: «4019 ат Ф1 ога а4ае же 
Ше Псобоз Мугоп!5?» Она дошла до насъ. 
въ подлинникВ, а въ нфеколькихь кошяхъ, с 
популярная изъ которыхъ была найдена въ ХУ 
и находится въ Рим, въ палаццо 


785. [19 ОКТЯБРЯ 1836]. 
(т. ГУ, стр. 50). 


Черновые автографы этой пьесы, безъ_ 
главя, вЪролтно, такъ и оста | 
ной, ваходятсея въ тетрадях 
музея № 2377-А, х. 1, а № 2386-Е 


Въ первой есть поправки, ие 
можетъ, Жуковскому; о нихъ см. «Русе. Арх. 
1881 г., Ш, 471, и ве: Стар.» и Е = 
НТЕМАГ 

У, 1837 г., стр. 316 17, 
овщина»; р 
бежЪ Бирошы 
сталь». Въ собрашя сочаани Пун 
вваючаться начиная съ посмертнаго 
18 г. 235—938), гдЪ была вапеча’ 
рубрвкой: «ПослЗлия три стихот 
кина». ЁосдЪды:е полтора стиха («1 
ит. 4.) появились въ «Русс. А 
нимаемъ условное для воФхь по 
цейскимъ годовщинамъь стихотв 
Имъ, говорить Анненковъ (см. о 
П— на», 111, 72), «слВловахо бы всегда 1 
«19-е Октября». Начиная съ 1895 г... 
вляютъ правильную цЪаь, звенья ко 
жаютъ взглядъ, настроеше духа, образ’ 
автора въ разныя эпохи. Эпичесый товъ 
пей лицейской иЪсви Пушкина зав 
стойнымъ образомъ. весь цикхъ изъ; 
съ такимь зирическимъ одушевленемъ»... 


а. 
9 уе 


его «Матералы«—1., №, 553). о 


«СовременникЪ», т. 


м 


Стихотворение было написаво, во все 
ятиоств, незадолго до 19 октабря 183 
двадиатипятил я лицея. Первокуреные 
праздновать этотъ день попрежнему 
и Пунквнь_ 
М. 1. Яковлеву (см. нисьмо № 675): «вел 
двалпатинятиз Этнаго юбилея измфнать стар 
обычая явмея: это было бы худее предзна 
ваи!ел, И. намекая на свою пьесу «19 
1525», прибавить: «сказано, что и посл 
лицоисть одинъ будетъ праздновать 19 < 
Собране состовлось въ квартир? М. Л, Яко 
ц до насъ деехь протоколъ его, первые 


ль 


пунктовъ котораго написаны Пушкинымъ (на- 
печат. В. П. Гаевскимъ въ стать «Праздноване 
лицейскихъ годовшинъ въ Пушкинское время» — 
«Отечеств. Записки», т. 139, 1861 г., ноябрь, отд. И, 
стр. 37—38; автографъ находится у К.Я. Грота, 
помфстившаго снимки съ него въ своей книг 
«Пушкинскй Лицей», СПб., 1911 г., стр. 350—351; 
см. его же статьи «Праздноване липейскихъ 
годовшинъ при Пушкин» —«Нов. Время» 1909 г., 
№ 12071, и «И—ньъ и его соврем.», ХШ, 58—63). 
Вотъ этотъ протоколъ. 

«19 октября 1836. Праздновали двадцати- 
пятилБт1е лицея» (туть рукою Яковлева припт- 
санъ его адресъ и слБлдуютъ собственноручныя 
подписи участниковъ) «Юдинъ, Мясофдовъ, Греве- 
ницъ, Яковлевъь, Мартыновъ, Модестъ Корфъ, 
А. Пушкинъ, Алексфи Илличевскй, Ф. Стевенъ. 
К. Данзасъ. Собрались вышеупомянутые господа 
лицейсые въ домф у Яковлева и пировали слБ- 
дующшимъ образомь: 1) обЪфдали вкуснс и шумно, 
2) выпили три здоровья (по заморскому 15а5($): 
а) за двадцатипятилЬт!е липея, Ъ) за благоденств!е 
зипея, с) за здоровье отсутствующихъ; 3) читали 
письма, писанныя нФкогда отсутствующимъ бра- 
томъ Кюхельбекеромъ къ одному изъ товарищей; 
4) читази старинные протоколы и пфсни и проч. 
бумаги, храняпияся въ архив липейскомъ у ста- 
росты Яковлева; 5) поминали лицейскую старину» 
(остальное писано рукой Яковлева); «б) пФли 
нашональныя пЪсни, 7) Пушкинъ начиналъ чи- 
тать стихи на 25-15т1е лицея, но всфхъ стиховъ 
не припомнилъ и кромЪ того отозвался, что онъ 
ихъ не докончилъ, но обЪшалъ докончить, списать 
и пробщить въ оригинал къ сегодняшнему про- 
токолу. Примъчание. Собрались вс въ половин® 
пятаго часа, разошлись въ половинЪ десятаго». 
Къ этому протоколу въ бумагахъ Грота (Я. Гротъ, 
«И—нъ›.... изд. 9-ое, стр. 301) присоединенъ 
печатный текстъ, на трехъ нумерованныхъ стра- 
ничкахъь, вышедпий «вскорЪ послБ празднова- 
ня» (?); быть можетъ, отпечаталь его Яковлевъ. 
Онъ озаглавленъ: «Липцейская годовшина 1836.» 

М. Л. Яковлевъ (см. «П—нъ» Л. Н. Майкова, 
стр. 321—322) разсказываль П. В. Анненкову 
(«Матер!алы», 245), что Пушкинъ «по обыкновен!ю 
и кь 1836 году приготовлялъь зирическую пЪснь, 
но не успфлъ ее докончить. Въ день праздника 
онъ извинился передъ товарищами, что прочтетъ 
имъ пьесу не вполнЪ додланную, развернулъ 
листъ бумаги: помолчалъ немного и, только что 
началъ, при всеобщей тишин$, свою удивительную 
строфу. «Была пора, нашъ праздникъ молодой 
сялъ, шумфль и розами вфнчался», какъ слезы 
покатились изъ глазъ его... Онъ положиль бумагу 
на столъ и отошелъ въ уголъ комнаты, на диванъ... 
Другой товаришъ уже прочелъ за него посяЪднюю 
лидейскую годовщину». Спустя м5сяцъ, 24 ноября, 
Яковлевъ писаль В. Д. Вольховскому объ этомъ 
собран!и: «примфтно старЪемь мы! Никто лиш- 
няго уже не пьетъ, никто съ избыткомъ сердпа 
не веселится. Впрочемъ, время провели мы весьма 
прятно. ВсЪ разошлись чинно въ 10-мъ часу. 
Пушкинъ было начиналъ читать стихи на 95-лфт1е, 
но не вспомнилъ. Обфшалъь ихъ докончить и до- 
ставить. Проходитъ мфсяпъ, а обфшан!е еше не 
выполнено. Боюсь—обманетъ» (Н. Гастфрейндъ, 
«Товариши П—на по Имп. Царскосельскому Ли- 
цею», т. 1, СПб., 1912, стр. 155). Г. Гастфрейндъ 
(16., 542; т. П, 250—951) находитъ, что слезы 
Пушкина и проч.— «легенда»... «все это не со- 
отвфтствуетъ дЪйствительности, и всф эти слезы 
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и чуть не обмороки Пушкина имФли мБсто, 
въ пылкомъ воображени Анненкова и Гаевскаго» 
(Гаевскй, 1519.. также сообшаетъ объ этомъ со 
стовъ того же Яковлева). Приводя цитированныя 
выше строки изъ письма Яковлева къ Вольхов- 
скому, г. Гастфрейндъ говоритъ, что, «если бы 
что-либо подобное случилось въ дфиствительности, 
намъ кажется, Яковлевъ не преминуль бы из- 
вЪстить своего друга Вольховскаго»... Однако, это 
не возражене, и умолчане Яковлева въ письмВ 
кь Вольховскому о слезахь Нушкина не опро- 
вергаетъ того, что разсказалъ онъ Анненкову и 
Гаевскому. Правда, Анненковь и Гаевский не 
совсфмъ одинаково передаютъ слова Яковлева. 
Гаевсюй сообшаетъ, что Пушкинъ читалъ свои 
стихи наизусть, такъ что другой не могъ ихь 
дочитать за него: это, пожалуй, такъ, потому 
что въ письмЪ Яковлева говорится: «начиналъ 
читать, но не вспомнилъ». А можетъ быть «не 
вспомниль» не самой пьесы, а того конца ея, 
который такъ и остался недовершеннымъ. все 
же предыдущее читаль по черновику (Замфтимь, 
что автографъ въ тетради № 2377—отдФзьный, 
вырванный откуда-то тистъ; быть можетъ, съ него- 
то и читалась пьеса въ собранш 19 октября 
1836 г.). Въ этоть же день, въ далекой Сибири, 
изнывавиий въ ссылкЪ Кюхельбекеръ вспомнилъ 
Пушкина въ задушевной пьесЪ, которую послалъ 
другу («19 октября 1836 года» —«Собр. стихотв. 
декабристовъ», Лпи., 1862, стр. 143 — 144; назв. 
ст. Гаевскаго, стр. 38). 

Грустный, элегичесай тонъ пьесы, во вся- 
комъ случаЪ, говорить о тяжелыхъ предчув- 
ствяхъ. Въ 1836 г. они часто навфшали его. 
Печать безысходной грусти лежитъ на всемъ его 
творчествЪ послфдняго года, и недаромъ онъ 
словно поспфшилъ подвести себЪ «итогъ», гордый, 
но справедливый, въ «ПамятникЗ»; недаромъ за- 
думывался о вЪчномь покоЪ сельскаго кладбища. 
Пушкина » покинула его обычная жизнерадост- 
ность, и онъ зналъ, что конецъ его близокъ. Левъ 
Толстой говориль: «ни въ каыя предчувствя 
я не вБбрю, а въ предчувствя смерти вфрю» 
(В. 9. Бултаковъ, «У Толстого въпосяЬдн1И годъ 
его жизни», М., 1911, стр. 120). ПослЪдьйе м5Ьсяцы 
Пушкина, погибшаго катастрофически, во пвфтЬ 
1Фтъь и здоровья,— доказательство, Что такимъ 
предчувств1ямъ вфрить можно. Пушкинъ готовъ 
принять смерть какъ всегда принималь жизнь— 
«не сЪтуйте: таковъ судьбы законъ»... «Все благо: 
бдЪн!я и сна приходитъ часъ опредфленный». Онъ 
только золотитъ свой закатъ томительно-сладкими 
воспоминанями о миновавшей молодости и умер- 
шихъ друзьяхъ (см. также примЪч. кь № 683), 
гордыми историческими воспоминан!ями. Онъ 
обозрфваетъ протекиия двадцать пять 1фтъ,—оть 
торжественнаго открыт!я лицея (см. въ Г т. нашу 
статью «И—нъ въ лицез») и «грозы 12-го года» 
до послБднихъ лфтъ, когда «на рубеж Европы 
бодро сталъ» Николай [, суровый монархъ-охра- 
нитель, гонитель «новыхъ тучъ», тучъ парижской 
революши 1830 г., польскаго возстаня 1831 г. 
Поэтъ опять нашелъ теплыя слова для Азе- 
ксандра 1, которому столько разъ «подсвистывалъ» 
(см. №№ 108, 162, 403, 583), о 12-мъ годВ вспом- 
нить иначе, чЪмъ въ скептической «10-ой» главЪ 
«Онфгина» (см. здФсь, № 1068), съ энтузазмомъ 
лицейскихь одъ и «Наполеона» (см. также «Ме- 
тель»). Посвяшенная 12-му голу строфа, по 
выражен!ю графа М. А. Корфа (Я. К. Гротъ, 
«ПЫ—нъ, его зицейсые товарищи и наставники», 
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изд. 2-ое, 237) была «не поэтической прикрасою. 
Весною и лБтомъ 1812 г. почти ежедневно шли 
черезь Царское Село войска... Не говоря уже о 
жадности, съ которою пожиралась и комменти- 
ровалась каждая реляшя, не могу не вспомнить 
горячихъ слезъ, которыя мы проливали надъ 
Бородинскою битвою, выдававшеюся тогда за 
побфду, но въ которой мы инстинктивно видФли 
другое, и надъ паденемъ Москвы». Другой лице- 
истъ, И. И. 
стр. 23), разсказывалъ: «эти событ!я сильно отрази- 
лись на нашемъ дфтствЪ. Началось съ того, что мы 
провожали всф гвардейсые полки, тотому что 
они проходили мимо самаго лицея; мы всегда бы- 
ли туть при ихъ появленш, выходили даже во 
время классовъ, напутствовали  воиновъ сер- 
дечною молитвой, обнимались съ родными и зна- 
комыми; усатые гренадеры изъ рядовъ благо- 
словляли наст крестомъ. Не одна слеза туть 
пролита!.. Всему живо сочувствовалось у насъ; 
опасеня смфнялись восторгами при малфйшемъ 
проблескЪ кь лучшему. Профессора приходили къ 
намъ и научали насъ слЪдить за ходомъ дфль и со- 
быт, объясняя иное, намъ недоступное». 12-му г. 
Пушкинь посвятиль еще н5Фсколько стиховъ. 
которыми хотфль продолжить «Воспоминаня въ 
Царскомъ СелБ» 1829 г. (см. нашу ст. «Изъ 
черновыхъ рукописей П—на. Стихи о 12-мъ годф»— 
«РЪчь» 1911 г., № 159). Содержашемъ и тономъ 
они близки къ «19 октября 1836»: 


Среди святыхъ воспоминан!й 
Я здфсь безпечно возрасталъ, 
А глухо между тфмъ потокъ народной брани 
Ужь волновался и ропталъ. 
Росс1ю обняла кровавая забота, 
И мимо нашихъ рошъ..... 
И тучи конныя, и тяжкая пЪфхота, 
И пушекъ свЪтлые ряды. 


Поэтъ разсказываетъ, что онъ и его товари- 
щи—«на нихъз, т. е. на проходившия мимо Цар- 
скаго Села войска, 


..завистливо взирали, 
Ловили брани дивной звукъ 
И негодуя проклинали 
И дБтекя лЬта... 

И узы мирныя наукъ. 


786. КОЛЬ ТЫ КЪ СМИРДИНУ ВОЙДЕШЬ. 
(т. ШУ, стр. 51). 


Впервые эпиграмма была напечатана въ 
«Библ!огр. Запискахъ» 1858 г., № 12, ст. 370, въ 
такой редакши: 


Къ Смирдину какъ ни зайдешь,— 
Ничего не купишь. 

Иль Сенковскаго найдешь, 

Иль въ Булгарина наступишь. 


Та же редакшя воспроизведена Н. В. Гербелемъ 
въ берлинскомь томикф -запрешенныхъ  стихо- 
творений Пушкина, 1861 г., стр. 118, и въ статьЪ 
«Для будушаго полнаго собран!я сочиненй Пуш- 
кина» («Русс. Арх.» 1876 г, Ш, 227); съ неболь- 
шимъ вар!антомъ (‹придешь» вмфсто «зайдешь») 
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Пущинъ («Записки», СПб., 1907, . 


повторена И. И. Панаевымъ въ «Литературныхъ №. 


воспоминан!яхъ» («Современникъ» 1861 г., т. 85, 
№1, отд. [, стр. 156). Самое же раннее упомина- 
н!е о ней находится въ одномъ письм$ П. А. Плет- 
нева къ Я. К. Гроту, 1840 г.: «вотъ старая эпи- 
грамма А. Пушкина: Къ Смирдину какъ ви зай- 
дешь.... и т. д. Графъ В. А. Сологубъ («Воспо- 
минан!я», М., 1866 г., стр. 46; СПб., 1887 г., стр. 180) 
разсказываетъ, что въ ноябрб 1836 г., зайдя 
вмЪстЪ съ Пушкинымъ въ книжную лавку Смир- 
дина, тамъ ‹импровизировалъ эпиграмму: «Коль ты 
къ Смирдину войдешь, Ничего тамъ не найдешь. 
Ничего ты тамъ не купишь, Лишь Сенковскаго 
толкнешь».Эти четыре стихая сказалъ выходяшему 
Александру СергФевичу, который съ необыкно- 
венною живостью заключиль: 
Иль въ Б........ наступишь». 

Олнако, Сологубу трудно въ этомъ случа 
вЪрить. И. И. Панаевъ разсказываетъ въ ‹Литерат. 
воспоминан!яхъ», что однажды встрфтилея въ 
лавкЪ Смирдина съ Пушкинымъ и С. А. Соболев- 
скимъ, который, ‹съ улыбкой обратившись къ 
Смирдину, началъ съ нЪкотброюторжественпостью: 
«Къ Смирдину какъ ни придешь»... и остановился. 
Смирдинъ заюлиль и началъ ухмыляться... Посл 
я уже узналъ, что стихъ, произнесенный Соболев- 
скимъ у Смирдина, былъ первый стихъ извЪстнаго 
экспромпта Пушкина». Это было, судя по разсказу 
Панаева (хронохогя у него не устанавливается 
точно) гораздо раньше ноября 1836 г. Въ лавкЪ 
Смирдина часто собирались петербургскме лите- 
раторы (см. «Изъ воспоминанй петербургскаго 
старожизла» П. Юркевича—«Ист. ВФетн.» 1882 г., 
октябрь, стр. 166). Слова «Сенковскаго толкнешь» 
могли быть сказаны только въ томъ случа$, если 
бы автору эпиграммы дФиствительно случилось 
толкнуть Сенковскаго, а о встрфчЪ съ Сенков- 
скимъ Сологубъ даже не упоминаетъ. Это обстоя- 
тельство въ связи съ разсказомъ Панаева и по- 
казан!емъ Плетнева заставляетъ отвергнуть «вер- 
лю» Сологуба, считать эпиграмму всепфло пуш- 
кинской, принимать текстъ «Бибз!огр. Записокъ» 
и относить ее не къ 1836 г., а къ болБе раннему 
времени, —безъ излишней точности къ первой по- 
ловинЪ 30-хъ годовъ. П. А. Ефремовъ («Сочин. П.», 
изд. 1880 г., Ш. 450, 456) находиль, что она 
«относится къ 1836 г., если дБйствительно при- 
надлежитъ Пушкину», но въ слБдующемъ издани 
(1882 г., УП, 347) повториль верою Сологуба. 

Она представляетъ собою парод!ю на четверо- 
стише, посвяшенное “Смирдину А. Е. Измайло- 
ВЫМЪ: 


Когда къ вамъ ни придешь, 

То литераторовъ всегда у васъ найдешь 
И въ умной дружеской бесЪдЪ 
Забудешь иногда, ей-ей, и объ о6бЪдЪ. 


(О СмирдинЪ см. примфч. кь № 675). За 


пропускъ въ «Бибзогр.. Запискахъ» нфсколькихъь = 


стихотворений Пушкина, въ томъ числ данной 
эпиграммы, цензору быль сдфланъ выговоръ 
(«Пушк. и его соврем.», УТ, 42). 
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787. [КАНОНЪ ВЪ ЧЕСТЬ М. И. ГЛИНКИ]. 
(т. ТУ, стр. 51). 


Такъ какъ вопросъ о томъ, что именно въ 
этой коллективной шуткЪ принадлежитъ Пушкину, 
до сихъ поръ еше не быль точно выясненъ, мы 
приводимъ ее всю пфликомъ въ томъ видЪ, въ 
какомъ она напечатана въ первомъ изданш «Ка- 
нона» («Канонъ, слова Пушкина, Жуковскаго, 
князя Вяземскаго и гр. Вельгорскаго, музыка 
кн. В. ©. Одоевскаго и М. И. Глинки». Музыка 
положена на четыре голоса. Напеч. въ СПб. 
15 декабря 1836 г., въ листъ; перепечат. въ «Запи- 
скахъ» М. И. Глинки—<«Рус. Стар.» 1870 г. и отд. 
СИб., 1587, стр. 118—119). 


Пушкинъ. 


Пой въ восторгЬ, русск хоръ, 
Вышла новая новинка. 
Веселися, Русь! нашъ Глинка— 
Ужь не Глинка, а фарфоръ! 


Кы. Вяземский. 


За прекрасную новинку 
Славить будетъ гласъ молвы 
Нашего Орфея—Глинку— 
Отъ Неглинной —до Невы! 


Жуковский. 


Въ честь столь славныя новинко 
Грянь, труба и барабанъ! 
Выпьемь за здоровье Глинки 
Мы глинтвеину стаканъ! 


Гр. ВтЕЛЬГОРСКиЙ. 


Слушая с1ю новинку, 

Зависть, злобой омрачась, 

Пусть скрежещетъ, но ужъ Глинку 
Затоптать не можетъ въ грязь! 


Затфмъ опять повторяется первый куплетъ. 
Самъ Глинка говоритъ въ своихъ запискахъ (изд. 
1887 г., 118): «считаю нелишнимъ привести здЪсь 
стихи, сочиненные въ честь мою на дружескомъ 
вечерЪ у князя Одоевскаго Жуковскимъ, Пуш- 
кинымъ, княземъ Вяземскимъ и Соболевскимъ». 
Но Глинка не привель стиховъ ни въ подлинной 
рукописи записокъ, ни въ провЗренной имъ коп. 
26 ноября 1855 г. онъ писалъ Д. В. Стасову: «у 
князя Одоевскаго хранятся куплеты на. меня, на- 
писанные зимою съ 1836 на 1837 годъ Пушкинымъ, 
Жуковскимъ и К. Вяземскимъ. Если не ошибаюсь, 
то должно быть 4 куплета—всего 16 стиховъ. 
Соблаговолите вооружиться исполинскою настой- 
чивостью, чтобы получить кошю съ этихь сти- 
ховъ» (114. 366—367). 23 люня 1856 г. Глинка 
опять проситъ Д. В. Стасова «пр1обрЬеть кошю 
этихь стиховъ отъ кн. Одоевскаго» и, «получа, 
присоединить къ запискамъ». Память, повидимому, 
измЪнила ГлинкЪ, который не вспомнил, что стихи 
были напечатаны, и въ запискахъ назвалъ Собо- 
левскаго однимъ изъ ихъ авторовъ. Приведенный 
выше тексть быль сообщенъ редакши ‹Русс. 
Старины» (1870 г., т. П, стр. 312—313) С. А. Собо- 
левскимъ при слБдующей замфткЪ: «НослВ князя 
Одоевскаго нашлась четвертушка нотной бумаги, 
на которой близко знакомою мн рукою Всево- 
ложскаго написаны стихи, сложенные Пушкинымь, 
кн. Вяземскимъь и Жуковскимъ въ честь Глинки; 
туть же, рукою кн. Одоевскаго, музыка на эти 


куплеты и собственноручная рукою Одоевскаго 
замфтка о томъ, что все это происходило на 
обЪдЪ 13 декабря 1836 года у Александра Все- 
володовича Всеволожскаго, что первый куплетъ— 
Жуковскаго, второй— Вяземскаго, трети— Яуков- 
скаго, четвертый—Пушкина, и что музыка— 
кн. Одоевскаго и гр. Михаила Юрьевича В1ельгор- 
скаго (въ печ. изд. канона—названъ Глинка), обо 
мнф— ни слова. Я думаю, что память измфнила 
ГлинкВ, назвавшему меня въ числ творцовъ шут- 
ливаго «канона»; я съ августа мФсяца 1836 гола 
былъ за границей, гдЪ оставался наэтотъь разъ около 
года». Редакшя «Русс. Старины» здЪсь прибавляетъ: 
«отмфтимъ, что въ печатномъ изданш канона 
куплеты приписаны авторамъ въ такомъ порядкЗ: 
1-и— Влельгорскаго, 2-й—Вяземскаго, 3-й—Жуков- 
скаго, 4-й — Пушкина. На спискЗ, принадлежащемъ 
г. Соболевскому, наверху надпись «Сапоп & Рати$- 
$01», внизу отм®тка: 13 декабря 1836 года, на 
обЪдЪ у Всеволожскаго». Итакъ, здЪсь говорится 
о двухъ спискахъ: одномъ, найденномъ въ б6у- 
магахъ Одоевскаго, и какомъ-то другомъ, бывшемъ 
у Соболевскаго. Какъ ‘.распредфлены куплеты 
между авторами въ послФднемъ, не сказано, но 
списокъ Одоевскаго расходится въ этомь отно- 
шенм съ печатнымъ издашемъ, хотя оба они 
согласно приписываютъ Пушкину четвертый 
куплетъ. Намъ нигдЪ не удалось достать первое 
издане «Канона», но въ позднфишемъ издани 
Стелловскаго [«Романсы и пЪсни М. И. Глинки», 
№ 27, —«Появилася новинка (Канопъ)>] такъ же, 
какъ въ томъ, не обозначенномъ точно, на ко- 
торое ссылается «Русс. Старина», 1-й куплетъ 
приписанъ Влельгорскому, 2-й—Вяземскому, 3-й 
ЯЖуковскому и 4-й — Пушкину (пензурное раз- 
р®шенле— «С -Петербургъ, 15 декабря 1836 г.>). 
На Пушкинской выставкЪ, устроенной въ 
1880 г. въ Петербург комитетомъ общества для 
пособ1ля нуждаюш. литераторамъ и ученымъ (см. 
ея «Каталогъ», СПб., 1880, стр. 55). фигуровалъ 
‹«автографъ канона, сочиненнаго въ честь 
Глинки 13 декабря 1836 г. на завтракЪ у Але- 
ксандра Всеволодовича Всеволожскаго графомъ 
В!ельгорскимъ, княземъ Вяземскимъ, Жуковским 
и Пушкинымъ и положеннаго на музыку княземъ 
Одоевскимъ. Рукою Пушкина написанъ 
посл дн1й куплетъ, сбоку. Все остальное, 
карандашемъ и чернилами, написано кн. Одоев- 
скимъ. Автографъ этотъ принадлежаль управ- 
ляющему имфн!ями Всеволожскихь А. И. Колмы- 
кову (ум. въ 1880 г.), отъ котораго пр1обрЪтенъ въ 
1873 г. въ Перми Елис. Никит. Зенковичъ. Упо- 
минаемая въ «Запискахъ М. И. Глинки» («Русс. 
Стар.» 1870 г., т. И, стр. 312) рукопись А. В. Все- 
воложскаго, найденная въ бумагахъ кн. Одоевскаго, 
есть кошя съ этого автографа.—Собств. А. Си- 
гунова». На петербургской Пушкинской выставкВ 
1899 г. этотъ автографъ опять быль выставленъ, 
и въ Альбом выставки (текстъ, стр. 24, № 765) 
еще разъ указано: «послЪдн! куплетъ написанъ 
рукой Пушкина». Надо думать, что А. В. Всево- 
ложек (брать Н. В. Всеволожскаго, которому 
Пушкинъ посвятиль изв®стное послаше (см. т. 1, 
№ 191), тоже членъ «Зеленой Лампы»), хозлинъ 
дома, гдЪ Глинку чествовали друзья, оставилъ 
подлинникъ себЪ на память, и печатались куплеты 
съ не совсфмъ исправной копш. Во всякомъ 
случаЪ, имъ подтверждается принадлежность 
Пушкину четвертаго куплета (<Сзу- 
шая с1ю новинкуО....). На той же выставкЬ 
(«Каталогъ», 23—24) находился печатный экзем- 
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пляръ канона съ нотами. Странно, что П. А. Еф- 
ремовъ (см. его изд. «Сочин. Ш.», 1880 г., Ш, 456; 
1882, Ш, 472; 1908—1905 г.г., П, 389 и УШ, 376) 
списалъ текстъ не съ автографа, а съ печатнаго 
экземпляра и въ первыхъ двухъ издавшяхь при- 
писаль куплеты авторамъ согласно указан!ю 
печатной редакши, а въ третьемъ прибавилъ, 
противор$ча самому себЪ: «4-й куплеть припи- 
сывается Пушкину (или гр. М. Ю. Влельгор- 
скому),... 4-й—гр. Влельгорскому (или Пушкину)» 
(т. 1, 1. с.), и въ примБчаняхъ (т. УШ, 1. с.): 
«кажется, вБрнфе предполагать, что Пушкинъ 
написалъ 1-й куплетъ, а не посзЪднШ>. 

Событте, по поводу котораго написанъ «Ка- 
нонъ>,—постановка ‹Жизни за царя». Пушкинъ 
присутствоваль на первомъ представленш оперы 
27 ноября 1836 г. ТЪеной близости между Пуш- 
кинымъ и Глинкой не было. Познакомились они 
еще когда Глинка воспитывался въ благородномъ 
панс!онЪ при главномъ педагогическомъ институт, 
гдЪ учился братъ Пушкина Левъ, котораго поэтъ 
иногда тамъ навфшаль (1817—1820). По воз- 
врашени Пушкина въ Петербургъ они встрЪча- 
лись дружески у А. П. Кернъ (см. ея воспоминанй!я), 
Дельвига, Жуковскаго; бываль Пушкинъ и у са- 
мого Глинки. Пушкинъ написалъ на его музыку 
текстъ «Не пой, красавица, при мнЪ.... (см. примЪч. 
къ № 528); Глинка надфялся по его указашямъ 
составить либретто «Руслана и Людмилы» (Пуш- 
кинъ говорилъ ему, что «многое бы передФлаль» 
въ поэмЪ), сочинилъ нФсколько романсовъ на 
слова Пушкина («Ночной зефиръ›..., «Я помню 
чудное мгновенье»... «Я здФсь, Инезильяо..., «Ку- 
бокъ заздравный...., «ГдФ наша роза»..., «Пью за 
здраве Мери»..., ‹Адель» и др.). Въ 1840 г. онъ 
писалъ А. П. Кернъ «(Записки», 992): «какъ вы 
поживаете въ ТригорскЪ? Сообщите мнЪ подробное 
описан!е вашего тамъ пребывания, въ особенности 
о мБетЪ, гдЪ покоится прахъ Пушкина», 


788. ПОРА, МОЙ ДРУГЪ, ПОРА... 
(т. ГУ, стр. 51). 


Автографъ находится въ парижскомъ собран 
рукописей Пушкина, у А. Отто (Онфгина; «Ц. и 
его соврем.», ХПИ, 8). Впервые пьеса была на- 
печатана П. И. Бартеневымъ въ «Русс. Арх.» 
1886 г., ПШ, 126 (и снова въ «Русс. Арх.» 1887 г., 
1, 147), не совсфмъ точно, по словамъ г. Отто, 
сообщившаго П. А. Ефремову поправки къ тексту 
«Русс. Архива» («Соч. И—на», изд. Суворина, 
т. "Ш, 1905 г., стр. 377). Въ той же рукописи, не- 
посредственно за стихами, Пушкинъ записаль 
слВдующия размышлен1я, напечатанныя также въ 
«Русс. Арх.» 1887 г.: «Юность не имЪетъ нужды 
въ аё Воше; зрфлый возрастъ ужасается своего 
уединен1я. Блаженъ: кто находитъ подругу: тогда 
удались онъ домой. О, скоро ли перенесу я мои 
пенаты въ деревню? Поля, садъ, крестьяне, книги, 
труды поэтичесвме, семья, любовь ес. Релимйя, 
смерть». Въ собраня сочиненй Пушкина стихо- 
твореше стало входить начиная съ издан!я Литера- 


ПримъчАНия. СтихотворЕвиЯя 1836 года. 


турнаго фонда (П, 193), гдЪ напечатано ‘полъ. 


заглавемъ: «Къ женЪ]» и съ отнесешемъ къ 
1836 г. «Кажется, — говорить Ефремовъ (|. с.)— 
что оно написано если не въ 1834 г., то лВтомъ 
или не позже осепи 1836 г., когда Пушкинъ 
особенно сильно заботился объ устройств своихъ 
дЪль по Михайловскому и Болдину и по разече- 
тамъ съ родными и съ казеннымъ долгомъ, на- 
мЪреваясь уфхать изъ Петербурга и даже опасаясь, 
чтобъ его не удержала отъ этого какая-нибудь 
новая милость государя». НесомнФнно, стихо- 
твореше относится къ женВ поэта и написано 
если не въ 1836 г. то, во всякомъ случа, не ранфе 
1834 г. Желаше разстаться съ Петербургомъ и 
перезхать въ деревню Пушкинъ высказываль не 
разъ: «плюнуть на Петербургъ, да подать въ 
отставку, да удрать въ Болдино, да жить бариномъ», 
писалъь онъ женЪ 15 мая 1834 г. Но этимъ на- 
деждамъ не суждено было сбыться. «Сельская 
нфга и домашняя тишина» («Цыганы», 1830 г.); 
о которыхь мечталь онъ, ему не дались. Да и 
вообще онъ требовалъь отъ жизни въ сушности 
не многаго. «Самаго тучшаго состояшя нФфтъ на 
свфтБ, но разнообраз!е спасительно для души» 
(пис. къ Гнфдичу 23 марта 1821 г.). Но жизнь 
держала своего «усталаго раба» на кр5пкой `иЪпи. 
«Какой-то рокъ удерживаетъ меня въ Петербург», 
говорилъ онъ А. О. Смирновой (ея «Записки», 1, 
340; ср. П, 5). Его петербургский домь не былъ 
тфми «пенатами», у которыхъ онъ могь бы от- 
дыхать душою, и кь которымъ взываль (см. № 611): 
«въ доме часы пустынной жизни томитель- 
но просилась отдохнуть близъ вашего святого 
пепелиша моя душа»... Онъ не думалъ, какъ его 
Онфгинъ, что «вольность и покой — замфва 
счастью», но жизнь и его не пощадила. Въ 1836 г. 
онъ писаль Нашокину, что, будь у него пять ты- 
сячъ, онъ раздЪлался бы съ Петербургомъ и увезъ 
бы жену въ Псковскую деревню (тамъ онъ хотВль 
купить усадьбу близъ Тригорскагои Михайловскаго, 
которое предполагаль уступить сестр®), но ему 
не удалось достать этихь денегъ, а Нашокинъ 
не догадался тогда ихъ ему дать («ХХ вЪкъ», 
изд. П. И. Бартенева, Т, М., 1872, стр. 402). Го- 
рячая любовь къ женЪ, высказанная въ пьесЪ, 
усилена мыслью о смерти, мыслью, предъ которой 
кажутся такъ ничтожны всЪ тернш семейнаго 
быта, и которой противопоставляется только 
любовь «сильнЗе: смерти». я 
Первый стихъ представляеть рВдюй у Пуш- 
кина примфръ ненужной и потому неудачной 
аллитераши (такая же есть и въ «ОнФгинЪ»: «Пора, 
перо покоя проситъ»...). - 


— 


789. Я ВОЗМУЖАЛЪ... 
(т. ТУ, стр. 51). 


См. выше, примЗч. къ № 768. 


Н. Лернеръ. 


Примфчашя къ прозЪ см. въ дополнитель- 
номъ, УП том5. | 


Пушкинъ и русская музыка )). 


Едва ли можно считать вполнф случай- 
нымъ то обстоятельство, что годъ смерти 
Пушкина почти совпадаетъ съ годомъ на- 
рожден1я нашей нашональной музыкальной 
школы: первое представлене оперы Гланки 
«Жизнь за царя» состоялось 28-го ноября 
1836 г., а Пушкинъ скончался всего че- 
резъ два мЪфсяпа послЪ этого знаменатель- 
наго события: 29-го янв. 1837 г. Несо- 
мнфнно, Пушкинъ имфлъ основное общее 
значен!е для истор!и русскаго нашональ- 
наго искусства»,а въ томъ числЪ и музыки, 
прежде всего ярко выраженнымъ нашо- 
_ нальнымъ характеромъ своего творчества. 

Уже въ такомъ сравнительно слабомъ юно- 
шескомт, произведенйи, какъ поэма «Ру- 
слань и Людмила», нашональныя черты 
пушкинскаго творчества сказались настоль- 
ко ярко и опредЪфленно, что современная 
ему критика, отражавшая, разумфется, хо- 
дяч!е вкусы и толки, выражала свое неодо- 
бреве извфстнымъ сторонамъ поэмы при- 
близительно съ той же точки зрФфн!я, ка- 
кую нЪсколько позже обнаружило высшее 


*) Данный очеркъ представляетъ собой пере- 
работку статьи подъ тЬмъ же заглавемъ, по- 
явившейся въ 1900 г. вь «СборникЪ статей пре- 
подавателей и слушателей историко-филол. фа- 
культета Спб. университета «Иамяти Нушкина». 
Ср. также М. Ивановъ, «Пушкипь въ музыкВ», ис- 
торико-критическ!й очеркъ, СПб., 1899; В. Корга- 
новЪ, «А. С. Пушкинъ въ музык$», Тифлисъ, 1899; 
Л. Турыгина, «А. С. Пушкинъ въ области му- 
зыки», СПб. 1899; И. Липаевъ, «А. С. Пушкинъ и 
русская музыка» («Русская Музыкальная Газета» 
1599 г., № 21—22); Н. Финдейзенъ, «Пушкинъ и 
Глинка» (тамъ же); А. Степовичъ, «А. С. Пуш- 
кинъ и его музыкальные истолкователи» («Сбор- 
никъ статей объ А. С. ПушкинЪ Юевскаго Педа- 
гогическаго Общества. Шо поводу столфтняго 
юбилея», К!евъ, 1899); проф. Б. И. Срезневсый, 
«Пушкинъ и музыка», («Ученыя записки Импера- 
торскаго Юрьевскаго Университета, 1899, № 5); 
проф. Н. Д. Кашкинъ, въ юбилейномъ сборникФ, 
изданномъ редакшей журнала «Жизнь», «значеше 
поэз1и А. С. Пушкина въ русской музыкЗ» (СПб., 
1899, стр. 130—146); проф. Л. А. Саккетти, «Отно- 
шен!е Пушкина къ музыкЪ» («Сборникъ статей 
въ честь Дмитр!я 9омича Кобеко», СИб., 1913). 


петербургское общество, находя музыку 
«Жизни за паря» «тиз!аие 4ез сосБегз». 

Такъ, репензентъь «ВФстника Европы» 
(1820 г.) укоряль Пушкина за то, что 
поэть «пародировалъ» будто бы въ «Ру- 
сланЪ и АЛюдмилЪ» Киршу Данилова и 
«увлекался величемъ, плавностью, силой, 
красотами, богатствомъ нашихъ старин- 
ныхъ пфсенъ». Критикъ находилъ, что всЪ 
эти новшества Пушкина производятъ такое 
же впечатлЬн!е «на просвфшеннаго или 
хоть немного свфдушаго» читателя, какое 
произвело бы въ московскомъ благород- 
вомъ собран!и появлен1е гостя съ бородою, 
въ армякЪ и лаптяхъ, кричашаго зычнымъ 
голосомъ: «здорово, ребята»! 

Въ самомъ дЬлЪ, и въ первой оперЪ 
еше молодого Глинки, и въ юношеской 
поэм Пушкина, въ нашемъ искусств и 
поэзи впервые подверглись художествен- 
ной обработкЪ истинно народные мотивы, 
составлявиие дотолЪ удФль «кучеровъ» и 
«людей съ бородами, въ армякахъ и лап- 
тяхъ», впервые такъ громко и талантливо 
заговорило народное чувство, такъ ясно 
сказалась «русская душа». Популярность 
Пушкина, ставшаго любимцемъ русскаго 
образованнаго общества съ самыхъ пер- 
выхъ его произведений, отвЪчала, конечно, 
назрЪвшей потребности въ нашональной 
поэз1и и литературЪ, но и сама также не- 
вольно содФиствовала упрочен!ю этого вкуса 
къ нашональному. Живая и естественная 
нашональность его поэз1и, почерпаемая изъ 
непосредственнаго знакомства съ разными 
сторонами русской жизни и нисколько не 
отзывавшаяся предумышленнымъ маскара- 
домъ, какой мы нер$дко чувствуемъ у Ка- 
рамзина, Жуковскаго, Дельвига и другихъ 
современниковъ Пушкина, должна была 
дФиствовать заразительно и на дЪялелей въ 
области другихъ искусствъ, служила имъ 
образпомъ и примфромъ, имфвшимъ на 
нихъ безсознательное, быть можеть, но 
тфмъ не менфе глубокое вмян!е. 
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Пушкинъ въ ртомъ отношени авлялся 
предшественникомъ Глинки, начавшаго свою 
композиторскую дЪятельность произведе- 
нтями большею частью без» всякой наицло- 
нальной физономаи (если не считать двухъ- 
трехъ незначительныхъ романсовъ въ обыч- 
номъ 4иа51 - народномъ вкусЪ того вре- 
мени), и только въ «Жизни за царя» р?- 
шительно и безповоротно ставшаго на тотъ 
нашональный путь, который раньше былъ 
проложенъ въ нашей поэзи Пушкинымъ. 
Музыкальныхъ предшественниковъ у Глин- 
ки въ этомъ отношен!и не было. 

Оцаз1 - нашональные романсы и оперы 
нашихъ композиторовь ХУШ и начала 
ХХ вЪка (Оомива, Матинскаго, бр. Тито- 
выхъ, Кашина, Верстовскаго) очень мало 
могли помочь ГлинкЪ въ его дЪлВ созданля 
русской нашональной музыки. Если часто 
говорятъ, что Пушкинъ создалъ русскую 
поэз!ю и литературу, до него не сушество- 
вавиия, а Ивановъ—русскую живопись, то 
съ еше большимъ правомъ можемъ мы 
сказать, что Глинка одинъ и безъ пред- 
шественниковъ создалъ русскую музыку. И 
Пушкинъ и Ивановъ имЪли значительныхъ 
предшественниковъ и современниковъ (Дер- 
жавинъ, Карамзинъ, Батюшковъ, Жуков- 
сеюмй, Брюловъ), но у Глинки ихъ, строго 
говоря, не было. 

Самый выдающийся изъ предшественни- 
ковъ и современниковъ Глинки,  Верстов- 
ск, съ его слабой дилеттантской техни- 
кой и наивнымъ безсознательнымъ творче- 
ствомъ, съ полуребяческими операми-воде- 
вилями, лишенными какихъ бы то ни было 
музыкально-драматическихь — характеровъ, 
вмфсто которыхъ мы находимъ картонныя 
мар1онетки, является пигмеемъ въ срав- 
ненши съ Гланкой и его могучей музыкаль- 
ной характеристикой, роскошью и яркостью 
музыкальныхъ красокъ, генальной лег- 
‹остью и мастерствомъ техники, классиче- 
ской простотой и поразительной ‘новизной 
п свЪжестью творчества въ одно и то же 
время. Батюшковъ, Жуковскй, Державинъ 
имВли несомнфнное влляне на Пушкина. 
НЪкоторыя вещи Батюшкова, вт, меньшей 
мЪрЪ Жуковскаго (въ послЗднемъ случа? 
виновата разница темпераментовъ, не даро- 
ван!й или поэтической техники) могли бы 
принадлежать Пушкину. Языкъ и стиль 
Пушкина и Карамзина также преемственно 
связаны другъ съ другомъ. Брюлловъ, ря- 
домъ съ Ивановымъ, несмотря на весь свой 
академизмъ, всю свою театральность и 
псевдоклассицизмъ, все-таки настояций ху- 
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дожникъ (хотя бы только по первоклассной 
техник), а не аматеръ, тогда какъ Верстов- 
сюй передъ Глинкой не болФе, какъ та- 
лантливый любитель музыки, кропатель 
многочисленныхъ водевилей и кантатъ «на 
случай». «Аскольдова могила» его уже по- 
тому не могла оказать никакого вллянля на 
Глинку — опернаго композитора, что по- 
слЪдн1й имфлъ возможность ознакомиться 
съ нею лишь послЪ того, какъ «Жизвь за 
царя» 

писана. 

Такимъ образомъ Верстовскй отнюдь 
не можетъ считаться предшественником» 
Глинки на пути послфдовательнаго оргави- 
ческаго развит!я русской самобытной му- 
зыки. Онъ — только параллельный отро- 
стокъ, выроспий на самыхъ верхнихъ 
слояхъ богатаго вФкового запаса народнаго 
творчества, тогда какъ Глинка — могучий 
дубъ, глубоко запустивпий свои корни въ 
сочную нетронутую ифлину и выбравиий 
изъ глубочайшихъ ея нФдръ самые пита- 
тельные, самые здоровые соки. Верстовский 
является такимъ образомъ только извФст- 
нымъ симптомомъ, показателемъ общаго 
направлен1я эпохи, маленькимъ спутникомъ, 
блЪднфющимъ въ лучахъ яркаго свЗтила— 
Глинки. Нашональный элементъь въ луч- 
шемъ его произведен1и—«Аскольдовой мо- 
гилЪ» такъ же условенъ, какъ у «русскихъ» 
композиторовь ХУШ в., у Кавоса и др., 
выражаясь въ томъ же полуитальянскомъ— 
полурусскомъ склад мелодш, поддерживае- 
мой нехитрымъ сопровожденемъ и самой 
элементарной гармонизашей также италья- 
но-европейскаго характера. 

Правда, и Глинка не ушелъ отъ общаго 
тогда полуитальянскаго склада русской му- 
зыки, и въ «Жизни за паря», а изрФдка 
даже и въ «Руслан», мы найдемъ его, 
хотя п въ облагороженномъ, боле музы- 
кальномъ и талантливомъ изложенш. Но 
рядомъ съ подобными страницами, въ кото- 
рыхъ Глинка является сыномъ своей эпохи, 


зависящим отъ ея вкусовъ и привычекъ, 


мы находимъ страницы, поражаюния своей 


новизной, своимъ ген1альнымъ прозрфшемъ 


въ самую сокровенную глубь народнаго 
творчества (хоры «Славься» и «Равлива- 
лася» вь «Жизни за царя», мвомя мЪета 
«Руслана» и др.), страницы, составляюция 
его историческое и художественное значе- 
не въ нашей музыкЪ и безусловно не 


имфюшия ничего себ подобнаго во всей 


предыдущей истори нашего искусства. 
Ничего подобнаго не было у насъ до 


была если не поставлена, то на-` 


‹ 
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Глинки и въ области другихъ искусствъ. 
Только въ поэзш Чушкина, чудныхъ опи- 
санйяхь русской природы и жизни въ 
«Евгени ОнФгинЪ», историческихъ карти- 
нахъ «Бориса Годунова», балладахъ изъ 
народной жизни и т. д. Глинка имфль пе- 
редъ собой образцы настоящихъ нашональ- 
ныхъ художественныхъ создан1й, которыхъ 
не могъ найти дома въ своемъ искусств?. 

Но не въ одной нашональности заклю- 
чалась сила и красота пушкинской порзли: 
съ любовью къ родной природЪ, родному 
народу, его быту и поэзш онъ сочеталъ и 
широкое общечеловфческое или «всечело- 
в`ческое» маровоззрВые, отзываясь одина- 
ково чутко и гибко и на темы, заимство- 
ванныя изъ чуждой, не русской жизни. Въ 
галлереЪ образовъ, созданныхъ Пушкинымъ, 
мы найдемъ и средневЪковаго рыцаря съ 
его вассаломъ, и пылкаго испанца Донъ- 
Луана, и разъфдаемаго рефлексей гер- 
манна Фауста; рядомъ идутъ конген!альныя 
варташи на мотивы Данте и на пфсенные 
мотивы западныхъ славянъ, на темы антич- 
наго искусства и восточной поэзи (пре 
восходныя подражавя Корану и ИФсни 
ПЪсней). Эта черта поэзи Пушкина не 
менфе важна, чЬмъ подчеркнутая нами на- 
шональная ея окраска. Она дФйствовала 
также воспитательнымъ образомъ на рус- 
ское общество, раздвигая его кругозоръ и 
не давая замкнуться въ слВпомъ самообо- 
жанш, въ полномъ равнодупии п даже 
враждВ ко всему тому, что не наше. 

Мы найдемъ въ нашей музык отра- 
жене этихъ обФфихъ характерныхъ и основ- 
ныхъ чертъ пушкинской поэзии. Совершенно 
такъ же, какъ поэмы и драмы Пушкина 
ближе связаны духовно съ поэмами Бай- 
рона и драмами Шекспира и Шиллера, 
чЬмъ съ поэмами Богдановича и Хераскова 
и драмами Сумарокова, Княжнина, Озерова, 
такъ и оперы Глинки обнаруживаютъ болЪе 
тЬеное духовное родство съ операми Мо- 
парта, Бетховена, Вебера, Керубини, чЪмъ 
съ произведешями Оомина, Паскевича, бр.Ти- 
товыхъ, Кавоса и другихъ ‹отечествен- 
ныхъ» композиторовъ. Какъ Пушкинъ 
учился у великихъ европейскихъ портовъ 
основнымъ тайнамъ творчества, искусству 
свободно выражать извЗстное поэтическое 
содержане въ свободной и гибкой, вполнЪ 
ему соотв®тствующей формЪ, такъ и Глинка 
искаль и нашелъ себф учителей и предше- 
ственниковъ въ великихъ европейскихъ ком- 
позиторахъ, усвоивая отъ нихъ не ту или 
другую внЪшнюю манеру выраженя (какъ 


это дВлалъ Верстовскй, подражая Веберу), 
но самую основу ихъ творчества, самую 
тайну ихъ генйя. Другими словами, и Пуш- 
кинъ и Глинка учились. у западныхъ ма- 
стеровъ той свободЪ духа, свободЪ твор- 
чества; которая необходима для создания 
ген1альныхъ вфчныхъ произведенй искус- 
ства и которой оба они (особенно Глинка) 
не могли найти у себя дома. 

Случайное ли это совпадене конгенталь- 
ныхъ натуръ, или мы имфемъ здЪсь слЪд- 
стне неуловимаго духовнаго влян!я стар- 
шаго художника-порта на болВе молодого 
музыканта, но и въ ГлинкБ, какъ въ Пуш- 
кинф, сливается въ одно гармоническое ц}- 
лое нашональное начало съ обшечелов  че- 
скимъ и европейскимъ. Въ его лиц рус- 
ское музыкальное искусство, усвоившее 
западныя средства выражен!я— музыкально- 
архитектоническя формы, извфстные прие- 
мы тематической разработки, обпия нормы 
гармон1м и контрапункта, богатый и яркй 
западный оркестръ, отнынф ишетъ и нахо- 
дить въ своемъ собственномъ исконномъ 
запас народнаго творчества оригинальные 
премы истинно нашональной мелод1и, гар- 
мови и контрапункта. Глинка силой своего 
ген1я первый угадываетъ эти праемы, пер- 
вый создаетъ неувядаемые образцы вполнВ 
нашональной русской музыки, оставаясь въ 
то же время европейцемъ въ своихъ опер- 
ныхъ формахъ, строгихъ основахъ своей 
гармони и контрапункта, своемъ блестя- 
щемъ и разнообразномъ оркестр$. 

Рядомъ съ глубоко-нашональными стра- 
ницами «Жизни за паря» и «Руслана и 
Людмилы», мы видимъ у Глинки «Аррагон- 
скую хоту» и «Ночь въ МадридЪ», своего 
рода музыкальныя параллели къ пушкин- 
скимъ «Каменному гостю» и испанскимъ 
романсамъ, гдЪ композиторъ возводитъ въ 
высшую форму художественнаго созданйя 
сырые народные испансвше мотивы съ такой 
же гибкостью и естественностью, какую 
онъ проявилъ въ оперной обработкЪ род- 
ныхъ напфвовъ и собственныхъ оперныхъ 
композищяхь въ нашональномъ стил. Ха- 
рактерно, что «Камаринская» (1848 г.) даже 
написана послЪ «Аррагонской хоты» (1845) 
и первой редакши «Ночи въ МадридЪ» 
(1851 г.) — «Ресиег4аз 4е 105 СазНПоз» 
(1848). Къ симфонической разработкЪ род- 
ныхъ напфвовъ Глинка такимъ образомъ 
пришелъ отъ своихъ испанскихъ увертюръ, 
послужившихъ ему какъ бы предваритель- 
ными этюдами. 

«Испанскя» произведеня Глинки дЪ- 
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лаются настолько типичными для нашей 
музыкальной школы, что у нихъ является 
многочисленное потомство, носящее болЪе 
или менфе ярк1я черты фамильнаго сход- 
ства съ ними: Балакиревъь пишетъ увер- 
тюру на тему ибспанскаго марша, сообщен- 
ную ему Глинкой же, Римскй-Корсаковъ— 
«Испанское капричч!о», Чайковеюй — 
«Итальянское капричч10», а молодой Глазу- 
новъ начинаетъ свою композиторскую карь- 
еру съ увертюры на новогреческя народ- 
ныя темы (ор. 1), къ которой впослФдстви 
присоединяется такая же вторая (ор. 6). Къ 
этому же роду произведений, порожденныхъ 
«Аррагонской хотой» Глинки, относятся: 
увертюра на чешск1я народныя темы Ба- 
лакирева, «Чухонская фантаз1я» Даргомыж- 
скаго, «Сербская фантазя» Римскаго-Кор- 
сакова и др., менЪе значительныя произве- 
деня. Укажемъ еше на рядъ экзотическихъ 
романсовъ, вродф еврейскихь пЪсенъ 
Глинки и различныхъ восточныхъ роман- 
совъ Даргомыжскаго, Римскаго-Корсакова, 
Мусоргскаго, Глазунова, Чайковскаго, от- 
крываюцийся романсами Глинки на слова 
Пушкина: «Въ крови горитъ огонь же- 
ланья» и «Не пой, красавица, при мн$ ты 
пфсенъ Грузш печальной». Правда, не всЪ 
тексты этихъ «восточныхъ» романсовъ при- 
надлежать Пушкину, но все-таки на всфхъ 
нихь лежитъ отпечатокьъ  пушкинскихъ 
подражан1й восточной поэзии, которыя по- 
родили аналогичныя произведен1я ШЩер- 
бины, Мея, Фета, не разъ вдохновлявиия 
нашихъ композиторовъ. 

Антологическя стихотворевтя Пушкина 
и вызванныя ими произведеная позднЪй- 
шихъ поэтовъ: Майкова, Фета и др. также 
часто подвергались музыкальному истолко- 
ван!ю у нашихъ композиторовъ *”), стреми- 
вшихся придать и музыкЪ древнйй характеръ 
употребленемъ греческихъ тональностей 
и т. д. Такого сантологическаго» музыкаль- 
наго рода мы не найдемъ въ западной му- 
зыкЪ, и онъ является исключительной при- 
надлежностью русской музыкальной школы. 
Это расширеше музыкальныхъ средствъ 
выражен1я въ данномъ случаЪ вытекало 
изъ поэтическаго содержанпя текстовъ, вос- 


*) «Менискъ» Кюи (слова Майкова), «Я въ 
гротВ ждалъ тебя», «Искусство», «Октава» «Рим- 
скаго-Корсакова (слова Майкова), «Муза», «Не- 
реида» Глазунова (слова Пушкина) и т. д. Въ 
извфстной мЪрЪ, хотя и въ совершенно условныхъ 
формахъ, античный колорить находимъ уже въ 
«ТоржествЪ Вакха» Даргомыжскаго, писанномъ на 
пушкинский текстъ (симфон!я флейтшицъ ит. д.). 
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ходяшаго къ конпЪ концовъ опять-таки къ 
кристальному источнику пушкинской поэзли. 

Одной изъ наибол$Зе характерныхъ чертъ 
нашей новой. русской музыки является про- 
тивоположене восточнаго элемента рус- 
скому, ставшее такимъ каноничнымъ или 
необходимымъ праемомъ нашихъ новыхъ 
композиторовъ, что Мусоргеюй вводитъ 
восточную пляску «персидокъ» даже въ 
свою «Хованшину», хотя условя москов- 
ской жизни ХУП в. вовсе не оправдывали 
подобную вольность либреттиста-компози- 
тора. Правда, впервые восточный элементъ, 


вызванный требованями литературнаго сю-` 


жета, хотя и почти номинальный, по- 
является еше у одного изъ нашихъ компо- 
зиторовъ прошлаго вЪка, Паскевича, въ 
оперЪ котораго «Февей» (на текстъ Ека- 
терины П) находимъ «Калмыпкую пеню», 
исполняемую хоромъ. Но музыка этого но- 
мера, основанная, повидимому, на подлин- 
ной калмыцкой мелод!и (въ 6/3), хотя бы и 
сильно европеизованной, все же носитъ 
обний  характеръ европейской музыки 
ХУШ в., такъ что заслуга введентя подлин- 
наго восточнаго элемента въ нашу музыку 
все-таки должна быть всепфло приписана 
ГлинкЪ. Первымъ его произведенемъ этого 
рода является романсъ «Грузинская пФсня»: 
«Не пой, красавица», на слова Пушкина. 
Композиторъ воспользовался здФсь подлин- 
нымъ восточнымъ напФвомъ, сообщеннымъ 
ему А. С. ГрибоЗдовымъ. Но и самый на- 
пЪвъ, и его музыкальная обработка у Глинки 
не представляютъ ничего ярко-характер- 
наго въ смыслЪ восточнаго колорита. За- 
мЪчательно, впрочемъ, что и здЪсь поэтомъ- 
товарищемъ композитора является тотъ же 
Пушкинъ. 

Только въ «РусланЪ и ЛюдмилВ» Глинки 
впервые, наряду съ русской нашональной 
стилей, отведено видное мЪсто яркому и 
характерному восточному элементу, схва- 
ченному такъ же генйально-правдиво, какъ 
и нашональный русск1й. Это противополо- 
жене русскаго элемента восточному въ 
конпЪ конповъ восходитъ къ пушкинской 
поэм$, гдЪ оно уже было дано самимъ 
поэтомъ. 

Ратмиръ, изнфженный и чувственный 
восточный властелинъ, какимъ онъ является 
съ перваго акта глинкинской оперы, очер- 
ченъ уже такимъ въ самой поэмЪ, давшей 
сюжетъ для оперы. Такой же восточный 
характеръь имВютъ у Пушкина и дввна- 
дать дфвъ, заманивающихъ Ратмира въ 
волшебный замокъ своею пфснью, со сло- 
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вами которой въ нашей памяти неразрывно 
слились генйальные звуки глинкинской 
обработки подлиннаго народнаго персид- 
скаго мотива *). Пушкину же принадлежить 
и образъ волхва-финна, давший ГлинкЪ по- 
водъ воспользоваться для его характери- 
стики народной финской мелодлей, разрабо- 
танной не менфе оригинально и ярко, чфмъ 
восточные и русскме мотивы **). 

Съ истинно конгенальнымъ чутьемъ 
Глинка развилъ эти намеки, брошенные въ 
поэмф Пушкина, и выдвинулъ ихъ въ одинъ 
рядъ съ нашональнымъ русскамъ содержа- 
нтемъ. Въ этомъ его заслуга, опредЪлившая 
дальнфишее развит!е русской нашональной 
музыки, но нфтъ сомнфнйя, что основнымъ 
источникомъ указанныхъ рлементовъ му- 
зыки Глинки является поэз1я Пушкина, 
давшая творческой фантазии композитора 
извЪстныя внфшн!я схемы и направившая 
ея дВятельность въ извЪстную опредФлен- 
ную сторону. 

Отъ восточныхъ страницъ «Руслана и 
Людмилы» Глинки ведетъ свое начало наша 
многочисленная музыкальная литература, 
разработывающая восточные мотивы: оперы 
«Кавказск!й плЬнникъ» Кюи (на пушкин- 
ский же сюжетъ), восточные романсы Дар- 
гомыжскаго («Ты рождена воспламенять», 
«О, дЪва роза, я въ оковахъ»), восточные 
хоры и фортешанныя пьесы Мусоргскаго, 
его же пляска «Персидокъ» въ ХованщиеЪ, 
«Исламей» и «Тамара» Балакирева, его же 
превосходная «Грузинская пЪсня» (на текстъ 
Пушкина: «Не пой, красавипа, при мнЪо...), 
открывающая собою рядъ прекрасныхъ во- 
сточныхъ романсовьъ Римскаго-Корсакова, 
Бородина, Мусоргскаго, Чайковскаго и ихъ 
послЪдователей (мног1е тоже на пушкин- 
скте тексты), симфоническая страницы Бо- 
родина (Апдаг(е первой и второй симфоний, 
«Въ Средней Аз»), добрая половина его 
же «Игоря», «Антаръ» и «Шехеразада» 
Римскаго-Корсакова, Шемаханская царина 
въ «Золотомъ пфтушк» его же и т. д. 
Передъ обаятельной прелестью глинкин- 


*) Характерно, что «великолЬиная русская 
баня», въ которую дЪвы ведутъ Ратмира, изобра- 
жена чисто-восточными красками: 


Ужь волны дымныя текутъ 

Въ ея серебряные чаны 

И брызжутъ хладные фонтаны; 
Разостланъ роскошью коверъ; 

На немъ усталый ханъ ложится и т. д. 


**) Съ финномъ Пушкина-Глинки генетически 
связана также и упомянутая выше «Чухонская 
фантаз1я» Даргомыжскаго. 


| 


| 
| 
| 
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скаго востока не устояли и так!е мало рас- 
положенные въ общемъ къ новой русской 
школВ композиторы, какъ СФровъ, противо- 
поставивший въ своей «Юдиеи» элементы 
еврейсюй и ассиртйсюй, хотя и въ гораздо 
болЪе условной формЪ, чЪмъ у Глинки, 
А. Рубинштейнъ въ его «ФераморсЪ», «Де- 
мон», «Маккавеяхъ», «Персидскихъ пЪ- 
сняхъ» и т. д. и даже Направникъ (сим- 
фоническая поэма «Востокъ», симфон1я 
«Демонъ»). 

Все это многб%исленное музыкальное 
потомство выросло изъ тВхъ зеренъ, ко- 
торыя мы указали выше въ самой поЭз!я 
Пушкина. 

Такого богатаго и разнообразнаго поль- 
зован!я мЪстнымъ этнографическимъ му- 
зыкальнымъ матер1аломъ, какое развилось 
на нашей духовной почвЪ, согр$Фтой яркими 
лучами пушкинской поэз!и, мы не найдемъ 
въ истор\и западной музыки. Этнографи- 
ческй музыкальный колоритъ въ произ- 
веден1яхъ западныхъ композиторовъ носитъ 
большею частью внфшь!й и условный ха- 
рактеръ. ЗдЪсь мы находимъ только слу- 
чайныя немногочисленныя картинки и от- 
дЬльные моменты, трактованные нерФдко 
вполнф условно, вродЪ нФсколькихъ стра- 
нипъ Берл!оза (рШегат въ его «ГарольдЪ 
въ Итами», венгерск!й маршъ въ «Гибели 
Фауста», къ слову сказать-—ничЪмъ вну- 
тренне не мотивированный, восточные 
танцы въ «Троянцахъ въ КареагенЪ»), Бет- 
ховена (хоръ дервишей и маршъ изъ му- 
зыки къ «Аеинскимъ развалинамъ» Ко- 
цебу), Вебера (двЪ-три странички въ «Обе- 
ронВ», вызванныя требован1ями сюжета), 
Шумана (нФсколько прекрасныхъ момен- 
товъ въ «Ра и Пери», имбющихъ, однако, 
вполнЪ фантастическ!й характеръ и со- 
всфмъ невфрныхъ этнографически), Бизе 
(«киспанске» номера «Карменъ», также 
довольно условные и отзываюциеся маска- 
радомъ), Давида (ода-симфон1я «Пустыня») 
и т. д. 

Но всЪ эти параллели въ западной му- 
зыкф представляются случайными; въ нихъ 
почти не замфчается того стремлен!я на 
время переродиться, окунуться въ чужую 
жизнь, жить ея вкусами, наклонностями, 
стремлениями и страстями, которое дикто- 
вало Пушкину его подражан]я восточной 
или западно-славянской поэз!и, его «Камен- 
наго гостя» и т. д., а ГлинкВ его «Арра- 
гонскую хоту», «Ночь въ МадридЪ» или 
восточные номера «Руслана». 

Тамъ это только интересныя картинки, 
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красивая костюмер1я маскарада, почти бу- 
тафорская принадлежность, служашая для 
большаго разнообраззя и занимательности 
спектакля *), тогда какъ здФсь — вполнЪ 
опредЪленная духовная потребность, жажда 
новыхъ ошушенй и впечатлЬый, резуль- 
татъ извЪстнаго непочатаго еще богатства 
душевныхъ силъ, ихъ разносторонняго и 
многоструннаго строя, величайшимъ пред- 
ставителемъ котораго въ истор нашей 
духовной жизни является Пушкинъ, воспи- 
татель и учитель многихъ и многихъ по- 
кол№ний. 

Если мы сравнимъ хотя бы восточную 
музыку глинкинскаго «Руслана», основан- 
ную нерФдко на подлинныхъ восточныхЪ 
темахъ, съ таковой же веберовскаго «Обе- 
рона», написанной раньше и также поль- 


зовавшейся оригинальными темами, то уви- . 


димъ, насколько музыка русскаго компози- 
тора ифльнфе, глубже и подлиннфе соот- 
в.тствующахъ страницъ н$фмецкаго автора, 
оставляя въ сторонЪ всякое сравневе ихъ 
дарований. 

Въ этомъ искусств5 отрЬшаться отъ 
своей природы и становиться на время дру- 
гимъ человфкомъ, искусств,  составля- 
ющемъ необходимое услове объективнаго 
художественнаго творчества, Глинка имфлъ 
своимъ предшественникомъ и, быть мо- 
жетъ, примфромъ для безсознательнаго под- 
ражанля (хотя и въ другой области твор- 
чества) только Пушкина, впервые намъ по- 
казавшаго, какъ можеть генальный ху- 
дожникъ перевоплошаться одною силою 
своей многосторонне отзывчивой и гибкой 
фантазии. 

Кромф этого обшаго воспитательнаго 
вл1ян1я, важность и возможность котораго 
достаточно уже нами выяснена, Пушкинъ 
оказаль важное вмяне на истор1ю нашей 
оперы, какъ авторъ драматическихъ спенъ 
«Русалки», на текстъ которыхъ Даргомыж- 
сый написаль свою извфстную оперу, 
имфюшую большое историческое значенте. 

Сушеству етъ мнфы!е, что Пушкинъ самъ 
готовилъ «Русалку», какъ текстъ для оперы. 

Впервые это мнфше встрЪчается у Б}- 
линскаго въ его извфстномъ разборЪ «Со- 


*) Исключене составляютъ только вепгерскя 
странипы фортешанной и симфонической музыки 
Листа, вытекния изъ дБйствительно искренняго 
нашональнаго чувства, и тЪ произведенйя Бетхо- 
вена и Шуберта, въ которыхъ они пользовались 
нашональными темами: первый— русскими, вто- 
рой— шведскими и славянскими или венгерскими, 
трактуя ихь. однако, просто какъ счастливые и 
интересные музыкальные мотивы. 


ПушкинЪ И РУССКАЯ МУЗЫКА. 


фу. > % сх. 


% 
г №“ 
и 


чинен1й А. Пушкина» («Сочииени В. Б-. 
линскаго, изд. 5-е, т. УШ., М., 1885 к., 
стр. 679), соотв тствующая чать, котораго 
появилась въ 1846 г. *), т.-е. всего 9 лЪтъ 
спустя послВ смерти. поэта и появленйя въ 
печати «Русалки». Но, сообщивъ его какъ 
слухъ, ББлинскй прибавляеть: «это пред- 
положене едва ли основательно», такъ какъ 
«за исключенемъ двухъ хоровъ русалокъ 
и одной свадебной пфсни, да голоса неви- 
димой русалки на свадебномъ пиру, вся 
пьеса писана пятистопнымъ ямбомъ, слиш- 
комъ длиннымъ и однообразнымъ для 
пЪния». 

Позже находимъ такое же мниМе у 
Анненкова («Матер1алы для б1ографи и 
опики произведений Пушкина», СПб. 1 изд., 
1855 г., стр. 365 — 366, 2 изд., 1873 г., 
стр. 357—358), основывающагося, повиди- 
мому, на современныхъ ему свидЪтель- 
ствахъ **). 

Если слухъ, сообщаемый БЪлинскимъ и 
Анненковымъ, вЪренъ, то значене нашего 
великаго поэта въ глазахъ историка рус- 
ской музыки должно возрасти еще болЪе. 
Тогда придется признать, что Нушкинъ ока- 
залъ непосредственное влян1е на развите 
самой формы новой русской оперы, яви- 
вшись въ этой области вполнЪ опредфлен- 
нымъ новаторомъ и реформаторомъ, опе- 
редившимъ свое время на н$Ъсколько де- 
сятковъ лФтъ. 

Къ сожалЪн!ю, Анненковъ не указы- 
ваетъ тЬхъ источниковъ, на которыхъ онъ 
основываетъ свое мнфые. Выражене: «по 
нфкоторымъ разсказамъ, сообщеннымъ не- 
давно публикЪ», заставляетъ думать, что 
этихъ источниковъ, очевидно печатныхъ, 
было н$Фсколько, и что обнародованы они 
были незадолго до появленмя въ свЪтъ 
«Матер!аловъ» Анненкова (1855 г.), т.-е., 
вЪроятно, въ течеше 1850—1854 годовъ. Но 
въ небогатой литературЪ воспоминавй, 
анекдотовъ и разсказовъ о Пушкин$, отно- 
сящейся къ этому промежутку времени, 
нфть никакихъ данныхъ по занимающему 
насъ вопросу. Единственный 


*) «Говорятъ, будто «Русалка» была писана 
Пушкинымь, какъ либретто для оперы. Если бы 
это было и правда, то хотя самъ Моцпартъ на- 
писаль бы музыку на эти слова, опера не была 
бы выше своего либретто, —тогда какъ до сихъ 
поръ зучния оперы писаны 
пошлБйпия слова» и т. д. 

**) «По нфкоторымъ разсказамъ, сообшеннымъ 
нодавно публик, можно заключить, что Пушкинъ 
смотрфлъ на Русалку свою, какъ на либретто дла 
оперы» и т. д. 


разсказъ, — 


на глупфиция и — 


Пушкинъ и РУССКАЯ МУЗЫКА. 


имфюций къ нему нФкоторое отношенте, 
напечатанъ въ анонимномъ «Музыкальномъ 
ОбозрВнш», въ отдФлЪЬ «Петербургский 
ВЪстникъ» журнала «Пантеонъ» (изд. 
О. Кони, 1852 г., кн. 10, стр. 56). 

Изъ него мы узнаемъ, что въ 1836 г. 
у Козлова однажды собрались Пушкинъ, 
Жуковскй и др. литераторы того времени. 
Въ возникшемъ разговорЪ о русской му- 
зыкЪ Пушкинъ выразилъ желан1е «видЪть 
оперу лирическую, въ которой соединя- 
лись бы всЪ чудеса хореографическаго ($1с!), 
музыкальнаго и декоративнаго искусства. 
Даргомыжеюй, композиторъ нЪФсколькихъ 
романсовъ, заслужившихъ уже нФкоторую 
извЪстность, еще робкий молодой человЪкъ, 
о которомъ шли толки, что ‘онъ написалъ 
оперу на сюжетъ «Эсмеральды», вмФшался 
въ разговоръ и замфтилъ, что охотники до 
выполнен1я подобной оперы всегда найдутся 
между русскими композиторами, но най- 
дутся ли между русскими литераторами 
охотники написать либретто для такой 
оперы? Пушкинъ на это отвФчалъ, что у 
него. есть для подобной оперы два сю- 
жета.—Каке же это сюжеты? — спросиль 
Даргомыжекй. — Одинъ, отвФтиль Пуш- 
кинъ — оканчиваемая мною драматическая 
фантаз:я «Русалка», другой — небольшое 
стихотворене въ антологическомъ родЪ 
«Торжество Вакха». Изъ первой можетъ 
выйти большая опера, изъ второй—неболь- 
шая лирическая опера-балетъ... Слова поэта 
заронились въ душу композитора», который 
и написалъ музыку на оба сюжета. 

Едва ли, однако, въ ртомъ разсказЪ, 
имфющемъ довольно апокрифическай ха- 
рактеръ *), можно видЪть одинъ изъ ‹«раз- 
сказовъ», на которые ссылается Аннен- 
ковъ, тфмъ болдФе, что здФсь говорится 
лишь о «сюжетахъ» для оперы, не о го- 
товыхъ либретто. 

Третье современное «Матер1аламъ» Ан- 
пенкова извЪст1е, что Пушкинъ писалъ 
«Русалку», какъ оперу, находимъ у из- 
вЪстнаго нашего музыкальнаго критика и 
композитора А. Н. СФрова въ его реценз!и 
на «Русалку» Даргомыжскаго, напечатан- 
ной въ «Музыкальномъ и Театральномъ 
ВЪстникЬ» за 1856 г. (см. «Критическая 


*) Ни въ автоб!ографи, ни въ письмахъДар- 
гомыжскаго нётъ никакихъ указан, подтвержда- 
ошиахъ приведенный анекдотъ анонимнаго автора. 
Сомнительно, чтобы композиторъ могъ умолчать 
о такомъ естественно памятномъ для него собы- 
тш, какъ указане ему самимъь згаменитымъ 
поэтомь сюжета для оперы. 
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статьи» А. Н. СФрова, т. 1, СПб., 1892 г., 
стр. 539—540): «есть мнфы!е, что Пушкинъ 
писалъ «Русалку» именно какъ текстъ 
«оперы» для одного изъ праятелей своихъ. 
«Музыкальность» сюжета подтверждается 
тогда самымъ намфренемъ» и т. д. При- 
веденное мФсто изъ статьи СФрова, однако. 
еще бЪднЪе фактическими указанлями, чВмъ 
соотвфтствующее сообщене Анненкова, къ 
которому оно, вФроятно, въ конц} концовъ 
и восходитъ. 

Отъ Анненкова же исходитъ предполо- 
жене, что композиторомъ, для котораго 
Пушкинъ готовилъ свою «Русалку», былъ 
современный ему молодой музыкантъ Андрей 
Петровичъ Есауловъ, носивпий собствен- 
но фамил1ю Петрова, незаконный сынъ по- 
мфщика Есаулова *). 

МнЪнте Анненкова **) является довольно 
правдоподобнымъ. Въ пользу его говоритъ 
прежде всего то дФйствительное участие, 

которое поэть принималъ въ судьбЪ Еса- 
улова, его личныхъ и музыкальныхъ дФлахъ. 
Пушкинъ посылаетъ черезь Нашокина по- 
клоны Есаулову ***), дважды проситъ ****) 
своего прлятеля прислать ему второе испра- 
вленное издание есауловскаго романса *****), 
который собирается «пустить въ моду 
между фрейлинами», интересуется состоя- 
н1емъ либретто, которое Вельтманъ писалъ, 
по мнфн!ю Анненкова, для Есаулова ****** }, 


*) «Сочинешя А. С. Пушкина», изд. А. С. Су- 
ворина, т. \У1Ш. Письма. Изд. 3-е. СИб. 1887 г., 
стр. 491. Подстр. примЪчане 3-е. 

**) Примфчаше Анненкова къ письму Пуш- 
кина кь Нашокину («Матерталы для б1ографи и 
т. д.», 1855 г., стр. 371—372): ..«Пушкинъ самъ 
принималь въ немъ (ЕсауловЪ) жив`ишее участие 
и мы думаемъ, что, несмотря на оперу г. Вельт- 
мана (см. о ней ниже, примЗч. 5), онъ для Еса- 
улова начать свою «Русалку». Овъ хотБль вы- 
вести въ люди неизвфстнаго композитора»... 


***) Письмо къ П. В. Нашокину 1831 г. 96-го 
юня. 
****) Письма къ П. В. Нашокину 1831 г. 26-го 


1юня и 3 августа. 

****) ВЪроятно «Испанскй романсъ: «Ночной 
зефиръ»..., на который (см. «Разевапа» Межова, 
СПб., 1887 г., № 4467) Есауловъ написать музыку. 
Анненковъ («Матералы для б1огр.» 1855 г., примБч. 
на стр. 371—372), напротивъ, предполагаетъ, что 
это былъ единственный извЪстный ему романсъ 
Есаулова «на слова Пушкина «Разставане». («Въ 
послфдн! разъ твой образъ милый»), свидфтель- 
ствующий о глубинЪ чувства, дарован!и автора и 
его познан!яхъ въ гармонш». 

******) Цитир. примфчане Анненкова («Мате- 
разы» 1855 г., стр. 371—372): «Опера г. Вельтмана 
носила названте, если не ошибаемся:« ЛЪтняя ночь». 
Содержаше авторъ заимствовалъ, вФроятно, изъ 
извЪстной пьесы Шекспира. Она писалась дхя 
молодого музыканта А. П. Есаулова, замЪчатель- 
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п даеть ифлую характеристику компози- 
тора, котораго онъ старался исправить и 
устроить *). 

КромЪ этихь данныхъ, указывающих 
на извЪфстную близость поэта къ Есаулову, 
въ пользу предположеня Анненкова гово- 
ритъ и то обстоятельство, извВстное намъ 
изъ писемъ самого Пушкина, что Вельтманъ 
писаль «оперу», т.е. оперное либретто, 
предназначавшееся, по словамъ Анненкова, 
для Есаулова. Очевидно, мысль объ оперЪ 
занимала послЪдняго 

Впрочемъ, и изъ этого проекта, повиди- 
мому, ничего не вышло. Кто виноватъ 
былъ въ этомъ: либреттистъ ли, не сум?- 
впий угодить капризному и нервному ком- 
позитору, или этотъ . послВдн!й, мы не 
знаемъ, какъ вообще очень. немного знаемъ 
о жизни Есаулова до и послЪ знакомства 
съ Пушкинымъ. Возможно, что либретто 
Вельтмана было отложено въ виду текста, 
писавшагося Пушкинымъ, или что Пушкинъ 
взялся написать для Есаулова другое ‘либ- 
ретто именно потому, что послВдвлй остался 
недоволенъ работой Вельтмана. 

НЪкоторое, хотя и очень слабое, осно- 
ван1е для этихъ предположен1й даетъ тотъ 
интересъ, который проявляеть Пушкинъ 
въ своихъ письмахъ **) по отношеню къ 
«оперЪ Вельтмана». Другое, хотя столь же 
слабое, основан1е можно видФть въ томъ 
обстоятельств, что «Русалка», начатая, 
правда, еше въ 1828 г., особенно занимала 


нымъ способностямъ котораго отдаютъ 


спра- 
ведливость всЪ знавние его коротко». 


Нужно, впрочемъ, замфтить, что показане 
Анненкова, выраженное имъ самимъ не вполнЪ 
увфренно, страдаеть нЪФкоторой неточностью и 


находится въ противорЪч съ другими ‘болБе ран- 
ними извЪстями, по которымъ музыку на либретто 
Вельтмана собирался писать А. А. Алябьевъ. 
Откуда зналь Анненковъ, что Вельтманъ предна- 
значаль свою передФлку именно Есаулову, онъ 
не говоритъ. Такимъ образомъ здесь мы встр$- 
чаемся, повидимому, съ личной и поздней догадкой 
самого ‘Анненкова. 

*) Письмо къ Нашокину за мартъ или апрЪль 
1834 г.: «Андрей Петровичъ (Есауловъ) въ ужас- 
номъ положени. Онъ умиралъь съ голоду и схо- 
дилъ съ ума (т.е. вЪроятно, страдаль аеЙглит 
{гетепз). Соболевскй и я помогали ему деньгами— 
скупо, увфшан!ями— щедро. Теперь думаю отпра- 
вить его въ полкъ капельмейстеромъ. Онъ ху- 
дожникъ въ душЪ и въ привычкахъ, т.-е. безпе- 
ченъ, нерфшителенъ, лЬнивъ, гордъ и легко- 
мысленъ, предпочитаетъ всему независимость. Но 
вЗдь и нишШ независимфе поденшика. Я ему 
ставлю въ примфръ н6Ьмецкихъ геневъ, преоло- 
яВвшихъ столько горя, дабы добиться славы и 
куска хлВба. Сколько ты долженъ ему? Хочешь 
я за тебя и ему заплачу?». 

**) Письмо къ Нащокину 2 октябрл 1832 г. 
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Пушкина зимой 1832—1833 года, т. е. какъ 
разъ въ то время, когда онъ интересозался 
«оперой» Вельтмана. Съ Есауловымъ поэтъ 
познакомился, во всякомъ случаЪ, раньше 
этого времени, такъ какъ уже въ письмЪ 
26-го 1юня 1831 г. къ Нашокину онъ 
просить послВдняго передать  Есаулову 
поклонъ и прислать его романсъ (см. 
выше). 

Такимъ образомъ всф эти данныя, по 
крайней мЪрЪ, не противорфчатъ выска- 
занному Анненковымъ мн®нию, что «Ру- 
салка» предназначалась поэтомъ, какъ ли- 
бретто для Есаулова. Уже СЪФровъ (см. 
цитир. выше его статью) обрашалъ вни- 
ман!е на «музыкальность сюжета» Русалки, 
хотя и прибавлялъ: «Однако, текстъ Пуш- 
кина еше далеко не либретто, какимъ оно 
должно быть по требовавямъ музыки». 
Изъ дальнфишихъ разсужденай СФрова видно, 
что этотъ до извфстной степени отрипа- 
тельный взглядъ @го на «Русалку», какъ 
либретто, вытекалъ изъ рутиннаго предста- 
влен!я объ оперЪ, котораго онъ тогда (въ 
1856 г.) еше держался: ‹въ каждой спен®— 
основа вполиъ музыкальна (курсивъ нашъ), 
но слова очень часто подъ музыку не го- 
дятся, а во многихъ мФстахъ текста недо- 
стаеть для самыхъ существенныхъ частей 
оперы, органически вызываемыхъ ‹«зада- 
чею» спены: напримЪръ, говорятъ три липа, 
но слова ихъ не сгруппированы въ с«тер- 
цетъ», или: на сценф свадьба, но нФтъ 
словъ для поздравительныхъ хоровъ, и т. д. 
Надо было многое присочинить— оставаясь 
въ духВ оригинала, надо было пожертво- 
вать многими и многими безподобными 
стихами, чтобы уложить текстъ въ музы- 
кальныя рамки; наконець надо было «при- 
дЪлать» развязку шесы, не искажая данно- 
стей Пушкина» *). 

Позже, когда СЪФровъ познакомился съ 
идеями Вагнера о музыкальной драмЪ, онъ, 
навЪрное, не сталь бы жалВть объ отсут- 
ствш словъ для поздравительныхъ хоровъ 
или терцетовъ, но въ 1856 г., несмотря 
на всю его начитанность, литературный 
вкусъ и образован1е, «Русалка», какъ ли- 
бретто, оказалась еще выше его пониман1я и 
не подходила подъ рутинную, шаблонную 
мЪрку, снятую съ ходячей оперной формы 
ХУШ и первой половины ХХ в. 

Такъ же, какъ и СЪровъ, посмотр®лъ 
на текстъ «Русалки» и Даргомыжекий, кое- 


*) А. СЪровъ, «Крит. статьи», т. Г, СПб., 1892 г., 
стр. 539—540. 
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что выкинувпий изъ него даже тамъ, гдЪ 
въ обшемъ пушкинск!е стихи сохранены, 
а также и прибавивпий довольно много 
новыхъ вставныхъ оперныхъ хоровыхъ и 
сольныхъ «номеровъ». ВпослФдств!и Дарго- 
мыжек! радикальнымъ образомъ азмфнилъ 
свои взгляды на оперу, какъ музыкальную 
драму, и написалъ, какъ извФстно, своего 
«Каменнаго гостя» на полный пушкинский 
текстъ безъ всякихъ измФненй, хотя онъ 
и менфе годился для музыкальной иллю- 
страши, чфмъ «Русалка». 

ТЬмъ не менфе, несмотря на уступки, 
сдЪланныя Даргомыжекимь шаблонному 
взгляду на оперу, уклоненйя его оть пуш- 
кинскаго спенарзя и’ вообше постройки 
пьесы нужно признать незначительными. 
ПослЪ вставокъ, о которыхъ мы уже го- 
ворили, самыя крупныя отлич1я либретто 
Даргомыжскаго отъ пушкинской «Русалки» 
заключаются въ замфнЪ болФе легкими и 
подвижными размфрами оригинальнаго пуш- 
кинскаго пятистопнаго ямба, который даже 
совсфмъ немузыкальный БЪлинсюй спра- 
ведливо находилъ «слишкомъ длиннымъ и 
однообразнымъ для п`н1я». При этомъ, 
однако, у Даргомыжскаго нерфдко сохра- 
нено не только обшее содержане измЪ- 
ненныхъ м5стъ, нс даже и удержаны по- 
длинные выражен1я, эпитеты и сравнен1я 
Пушкина. 

ЗамЪФна эта, дЪйствительно, являлась не- 
обходимой: въ мФстахъ сильныхъ и страст- 
ныхъ тягуч пятистопный ямбъ, кото- 
рымъ почти сплошь написана «Русалка», 
совершенно не годился для музыки, требо- 
вавшей боле живого и страстнаго ритма 
и въ текстЪ. 

Въ указанномъ неудобствЪ оригиналь- 
наго размфра стиховъ «Русалки» нельзя, 
однако, видфть доказательство того, что 
Пушкинъ никогда не предназначалъ ея для 
опернаго либретто, какъ заключаль от- 
сюда БЪлинскй (см. выше). Въ черновомъ 
наброскф «Русалки»,  принадлежавшемъ 
А. С. Норову и напечатанномъ Я. К. Гро- 
томъ (‹«Руссюй Архивъ» 1865, № 12) мы 
находимъ одинъ отрывокъ, писанный народ- 
нымъ, болЪе легкимъ и пригоднымъ для 
музыки размФромъ и выдержанный очень 
послФдовательно въ стилЪ народныхъ рус- 
скихъ пЪФсенъ. Соотвфтствующее мЪсто 
(сцена Княгини съ Мамкой) въ обнародо- 
ванной редакши «Русалки» является уже 
въ передФланномъ видЪ не только въ от- 
ношен!и размФра (обычный пятистопный 
ямбъ), но и по стилю, имфюшему въ окон- 


| зательной редакши болФе общелитератур- 


ный характеръ, а не народный, какъ въ 
первоначальномъ наброскЪ. Для образчика 
приводимъ начало этого разговора; 


Мамка. 
Княгиня-княгинюшка, 
Дитя мое милоз, 

Что сидишь невесело, 
Головку повФсила? 

Ты не вфсь головушку, 
Не печаль меня старую, 
Свою няню любимую. 


Е нягиня. 


Ахъ, нянюшка, нянюшка, милая моя! 

Какъ мнЪ не тужить, какъ веселой быть: 
Какъ была я въ дЬвицахъ, мужь любилъ меня; 
Вышла за него—разлюбиль меня. 

Бывало, дружокъ мой супротивъ меня сидитъ, 
Сидитъ пфлый день и съ м5ста нейдетъ: 
Сидитъ да гхядитъ, не смигиваетъ. 

А нынче дружокъ мой ни свфтъ ни заря 
Разбудить меня, да самъ на коня. 

Весь лень по гостямъ разгуливаетъ, 
ПрБдеть—не молвитъ словечушка мнЪЫ— 
Онъ ласковаго, привфтливаго, и т. д. 


Подобный текстъ вполнЪ уже пригоденъ 
для музыкальной интерпреташи, и навЪр- 
ное ни одинъ русскй композиторъ, даже 
въ Пушкинскя времена, не нашелъ бы его 
для себя неудобнымъ. Не представляетъ ли 
этоть отрывокъ именно часть того ли- 
бретто, которое Пушкинъ писалъ для Еса- 
улова? 

Очень можеть быть, что и Пушкинъ 
не угодилъ капризному, неуживчивому и 
лЪнивому музыканту (см. его характери- 
стику въ письмЪ поэта), который, вЪроятно, 
п самъ не ясно представлялъ себЪ, что ему 
нужно. По этой или другой причинЪ ли- 
бретто осталось не конченнымъ, и Цуш- 
кинъ могъ воспользоваться имъ для своихъ 
драматическихъ сценъ, передЪланныхъ имъ 
уже для печати изъ опернаго либретто. 
Отсюда, можетъ быть, ведетъ свое начало 
съ одной стороны та «музыкальность 
основы» драматическихъ спенъ Пушкина, 
о которой говоритъ СЪровъ (см. выше), а съ 
другой—традишонный драматический раз- 
мфръ пятистопнаго ямба, крайне неудоб- 
ный по своей тягучести для музыкальнаго 
изложения. 'Необыкновенная сжатость и со- 
средоточенность драматическаго движенйя, 
отсутств1е всякихъ второстепенныхъ и за- 
держивающихъ дЪФйстве эпизодовъ, такъ 
сказать, ускоренный темпъ всего хода дЪй- 


. 
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ств!я, также весьма говорять въ пользу 
того предположен!я, что «Русалка» перво- 
начально предназначалась для оперы. 

Правда, въ 1823 г. (письмо къ кн. Вя- 
земскому 4 ноября 1823 г.) Пушкинъ вы- 
ражалъь свой отрицательный взглядъ па 
оперу: «Что теб пришло въ голову пи- 
сать оперу и подчинить порта музыканту? 
Чинъ чина почитай. Я бы и для Россини 
не пошевелился». Но съ тВхъ поръ до того 
времени, къ которому относится предпола- 
гаемое сотрудничество Пушкина съ Есауло- 
вымъ, прошло уже пфлыхт, 10—11 лЬтьъ, 
и поэтъ могъ измфнить свой взглядъ. 

Однако, если онъ и принялся за писане 
опернаго либретто, то въ самомъ дЬлЬ не 
захотЪль подчиняться ходячему оперному 
шаблону и жертвовать поэзей и требова- 
н1ями драмы въ угоду вкусу публики и пЪв- 
повъ. Въ томъ видЪ, въ какомъ мы имфемъ 
«Русалку» Пушкина, она вполнФ отвЪчаетъ 
идеалу музыкальной драмы, какъ его пони- 
малъ величайний музыкальный драматургъ 
МХ в. Рихардъ Вагнеръ. На первомъ планЪ 
въ ней драматическе моменты дЪйствля, 
въ которыхъ и сосредоточенъ весь паеосъ 
драмы, по идеалу Вагнера требуюний для 
высшаго своего выраженя и проявлен!я 
содфйствя музыки. НЪтъ никакихъ побоч- 
ныхъ рпизодовъ, пространныхъ экспозишй, 
разсказовъ, шаблонныхъ самостоятельныхъ 
ар1й, дуэтовъ и т. под. ансамблей, нару- 
шающихъ ходъ дЬйстыя и имфющихъ 
своей пЪлью услаждене меломановъ и до- 
ставлеше пФвиамъ возможности блеснуть 
техникой, силой, объемомъ голоса и т. д. 
Отсюда то отсутств!е готовыхъ рутинныхъ 
«терцетовъ» и «хоровъ», являющихся тамъ, 
гдЪ имъ быть надлежитъ по шаблонному 
оперному репепту, хотя бы и въ ушербъ 
дийствю драмы, отсутстве, о которомъ 
жалВлъ молодой СЪровъ и которое, мо- 
жетъь быть, не понравилось и Есаулову, 
находившемуся подъ полнымъ вляшемъ 
тогдашней итальянской оперной музыки, 
какъ это показываютъ немногя сохрани- 
впияся его произведеня. Либретто осталось 
такимъ образомъ втуне, и поэтъ началъ пе- 
редФлывать свой первоначальный набро- 
сокъ въ драму, но не успфлъ кончить эту 
работу. 

Какъ бы то ни было, «Русалка», если 
не въ первоначальной редакши, предназна- 
чавшейся, быть можетъ, для Есаулова, то 
въ окончательной своей формВ все-таки 
послужила либретто уже для оперы Дарго- 
мыжскаго. Едва ли можно сомнЪваться, что 


свободный и могуч1й драматизмъ пушкин- | 
скаго текста отразился и на общемъ ха- 
рактерЪ музыки Даргомыжскаго, въ свою 
очередь послужившей отправной точкой для 
него самого въ «Каменномъ гост» и для 
позднфйшихъ нашихъ композиторовъ съ 
ихъ опытами въ области музыкальной драмы. 
Свободная форма д1алоговь Князя и На- 
таши, въ первой сценЪ, Князя и Мельника, 
въ сценф четвертой, вытекавшая только 
изъ требован!й драматической и психоло- 
гической правды и красоты, сказалась и на 
свободной формЪ соотвфтствующихъ спенъ 
въ оперф Даргомыжскаго. ЗамФчательно, 
что въ этихъ и другихъ номерахъ, гдЪ Дар- 
гомыжсеюй ближе ‘держался пушкинскаго 
текста (д1алогъ свата съ хоромъ дЪвушекъ 
во второй сцен, княгини и мамки въ 
сценф третьей и т. д.), тамъ и композиторъ 
приближается къ вдохновенной красотЪ, 
правдЪ и силЪ портическаго текста и даетъ_ 
намъ самые крупные, самые значительные 
въ художественномъ и историческомъ от- 
ношен номера оперы. Напротивъ, боль- 
шинство номеровъ, вставныхъ по тексту, 
и по музык представляется менфе ориги- 
нальнымъ, боле блЪднымъ, рутиннымъ и 
условнымъ `(тро «Ахъ прошло то время 
золотое», ар1я-дуэть «Подруги дВтства», 
заздравный хоръ «Да здравствуеть нашуъ 
князь младой», арйя княгини «Дни мину- 
вшихъ наслажденИ» и т. д.). Точно поэти-_ 
чесюй замысель Пушкина оплодотворялъ 
и творческую фантазю композитора, р 
давая ей ту оригинальность, силу и см 
лость, которыя покидали ее въ тои 
мЪрЪ, когда ей приходилось имЪть дЬло 
съ шаблоннымъ и банальнымъ текстомъ 
не пушкинскихъ, вставныхъ номеровъ. 
Стремясь воплотить въ звукахъ патети- 
ческ1е, потрясающие и въ то же времл 
столь простые въ своемъ трезвомъ реа- 
лизмЪ моменты пушкинской драмы, со всей 
силой, правдой и свободой музыкально-дра- 
матическаго выражен!я, композиторъ оты- 
скалъ для нихъ особыя формы, доселЪ не 
встрФчавнияся въ нашей музыкВ, создалъ 
новые премы музыкально-драматической 
рЪчи, имфвпиие огромное историческое зна- 
чене и наложивиие глубок отпечатокъ на 
все послФдующее развите нашей оперы. 
«Мелодическ!й речитативъ» лучшихъ мФетъ 
«Русалки» и ея нерфдко свободныя опер- 
ныя формы, навфянныя трезвой простотой 
п жизненностью пушкинскаго текста и 
вытекавшия изъ условий и требований драмы, 
въ дальнфишемъ своемъ развит привели 
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съ «Каменному гостю» Даргомыжскаго, 
«Ратклифу» и «Анджело» Кюи, «Борису 
Годунову» Мусоргскаго, «ПсковитянкВ» 


Римскаго-Корсакова, произведенйямъ основ- 
ного значення въ истори нашей новой 
оперы. 

Такимъ образомъ и наше музыкально- 
реалистическое направлеше, особенно ярко 
сказавшееся въ только-что названныхъ на- 
шихъ операхъ, также находится въ извЪ- 
стной генетической связи съ пушкинской 
поэз1ей. Почему нибудь не находилъ же 
раньше подобныхъ формъ и пруемовъ тотъ 
же Даргомыжсюй, не только когда писалъ 
свою «Эсмеральду», но и въ своемъ «Тор- 
жествЪ Вакха» (1546—1548), къ которому 
хронологически почти непосредственно при- 
мыкаетъ «Русалка» (начатая въ самомъ 
начал 50-хь годовъ и почти уже закон- 
ченная въ 1852 г.). Холодное и нФсколько 
дФланное только-что названное анакреон- 
тическое стихотвореме юношескихь лфтъ 
Пушкина (1817 г.} точно само не заклю- 
чало въ себф достаточно огня, чтобы за- 
жечь фантазию композитора, и музыка его 
осталась холодной и условной. 

СлВды вллян1я ар1ознаго стиля, создан- 
наго Даргомыжскимъ главнымъ образомъ 
въ «РусалкВ», найдемъ и въ богатой на- 
шей романсной литературЪ, охотно разра- 
ботывавшей деликатную и тонкую деклама- 
шю въ стилЪ ‹«мелодическаго речитатива» 
«Русалки» и родственныхь ему праемовъ. 
Самъ Даргомыжский (послЪ «Русалки»), Кюи, 
Мусоргск!й, въ меньшей степени Балаки- 
ревъ и Римск-Корсаковъ нерФдко при- 
бЪгаютъ къ нему въ своихъ замВчатель- 
ныхъ романсахъ. 

КромЪ этого общаго вмян1я, которое 
имфла «Русалка» Пушкина-Даргомыжскаго 
на дальнфишее развите нашей оперы и 
'романса, необходимо отмЪтить и влляне нЪ- 
которыхъ ея частностей. «Сватъ» Пушкина 
пли «ТысяцюЙ» Даргомыжскаго, въ кото- 
ромъ слиты вмЪстЬ и нФкоторыя друшя 
эпизодическая липа Пушкина (гость, друж- 
ко), первое дФйствительно оригинальное и 
чисто русское комическое лицо въ нашей 
оперЪ (въ «Жизни за царя» нфтъ совсфмъ 
комизма, а Фарлафъ въ «РусланЪ» ещесильно 
напоминаетъ итальянскаго опернаго персо- 
нажа-буффо), обрисованное Даргомыжскимъ 
съ замфчательною м$Ъткостью и добродуш- 
нымъ юморомъ, который находимъ уже у 
Пушкина. Онъ открываеть собой галлерею 
поздн®йшихь нашихъ оперныхъ болЪе или 
менфе комическихъ персонажей, иногда 
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обнаруживающихъ легкое фамильное съ 
нимъ сходство: Шуйскй въ «Борис Го- 
дуновЗ» Мусоргскаго, Матута въ «Пско- 
витянкВ» Римскаго-Корсакова, Каленикъ 
въ его же ‹Майской ночи», отчасти Бер- 
мята въ «СнФгурочкЗ» и т. д. 

Н$которыя спеническя ситуаши «Ру- 
салки» также даютъ себя чувствовать въ 
позднфишихъ нашихъ операхъ. Такъ, слезы 
и жалобы покинутой княгини, тоскующей 
въ ожидани мужа, отразились въ рядЪ 
аналогичныхъ сценъ у СФрова («РогиФда»: 
монологъ Рогнфды «Снова съ тоскою оста- 
лась одна...»), Бородина въ «Игоръ» (сцена 
Ярославны, передъ приходомъ къ ней д$- 
вушекъ, дЬйств!е Г, картина 2-я), Римскаго- 
Корсакова («Садко», картина Ш, спена Лю- 
бавы Буслаевны, ожидающшей  «запропа- 
вшаго» Садко) и т. д. Призывъ русалки къ 
князю отражается въ сценахъ между Садко 
и Морской Царевной и т. д. 

Аналогичное вллян!е на нашихъ опер- 
ныхъ композиторовъ оказали и извФстные 
ситуаши и образы «Руслана и Людмилы» 
Глинки, восходянпие въ большинствВ слу- 
чаевь къ извфстнымъ деталямъ пушкин- 
ской поэмы. 

ВеликолЬпная интродукшя оперы Глинки, 
вдохновленная начальными стихами поэмы 
(«ДФла давно минувшихъ дней, преданья 
старины глубокой»...) и почти буквально пе- 
редающая ихъ въ музыкальныхъ формахъ *), 


‘отразилась въ извЪстныхь сценахъ нашихъ 


поздн.йшихь оперъ: въ сценф свадьбы 
«Русалки» Даргомыжскаго съ ея заздрав- 
ными хорами и прощальной арлей моло- 
дой княгини, составляющей репдапЁ къ ка- 
ватинЪ Людмилы **); въ сценф пира Влади- 
мира Краснаго Солнышка въ «РогнФдЪ» 
СЪрова; отчасти въ интродукши оперы 
«Садко» Римскаго-Корсакова и др. 
«Звонкихъ гуслей бЪглый звукъ», со- 
провождаюцийу Нушкина пыле «сладостнаго 
пЪвпа» Баяна и воспроизведенный Глинкой 


*) ОтмЪтимъ хотя бы оркестровое ра эгейо 
передъ каватиной Людмилы, иллюстрирующее 
стихи: 

«Слилися рЗчи въ шумъ невнятный; 
Жужжитъь гостей веселый кругъ». 

**) Каватина Людмилы сама, впрочемъ, встав- 
ной номеръ въ оперь Глинки, и у Пушкина ея 
нфтъ. Конечно, общая ситуашя свадебнаго пира 
и въ «РусалкЪ» принадлежить уже Пушкину, но 
соотвЪтетвующая сцена въ оперЪ Даргомыжскаго 
распространена  композиторомъ - либреттистомъ 
именно подъ вмянемъ болБе широкихъ размЪ- 
ровъ интродукши «Руслана», ифликомъ намЪчен- 
ной Пушкинымъ въ его поэм. 
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въ неподражаемо оригинальномъ и св.жемъ 
инструментальномъ наигрьшиЪ передъ ре- 
читативомъ Баяна, продолжаетъ звучать и 
у позднфйшихъь нашихъ композиторовъ: 
гуслярь НЪжата въ «Садко» Римскаго- 
Корсакова, его же слФпые гусляры въ 
«СнФгурочкЗ» *), отчасти и самъ «Садко», 
Лумиръ въ «МладЗ», гусляръ, изображенный 
А. К. МЛядовымъ въ его фортешанной 
баллад «Про старину» и др. — прямые 
потомки Баяна Глинки-Пушкина. 

Кончаковна у Бородина въ «ИгорВ»— 
родная сестра Ратмира **), а самъ Игорь— 
несомнфнно потомокь «доблестнаго кра- 
савца» Руслана, такой же вФрный и пря- 
модушный и также разлученный враждебной 
судьбой съ своею милой. Правда, сходство 
положений Руслана и Игоря уже опредЪ- 
ляется первоисточникомъ послФдняго по- 
этическаго характера—«Словомъ о Полку 
ИгоревЪЗ» и не можеть быть сведено къ 
вллян1ю перваго образа на второй, но’ му- 
зыкально-поэтическая обрисовка Игоря въ 
оперЪ Бородина безусловно носитъ слФды 
` вмян!я глинкинскаго Руслана, музыкальная 
характеристика котораго въ свою очередь 
внушена была композитору поэмой Пуш- 
кина. Сцена затменя въ «ИгорЪ» также 
находится въ извЪфстной родственной связи 
со спеной обшаго опфпенфн!я послЪ похи- 
щен!я Людмилы Черноморомъ въ оперЪ 
Глинки. Правда, либреттистъь Глинки пере- 
несъ послЬднюю спену изъ опочивальни 
молодыхъ въ княжескую гридницу, но глав- 
ное настроене ея, данное стихами поэмы, 
сохранилось въ превосходной  музыкЪ 
Глинки, рисующей, какъ 

... вдругъ 

Громъ грянулъ, св5ть блеснулъ въ туман, 
Лампада гаснетъ, дымъ бБжитъ, 
Еруюмь все смеркловь, все дрожить, 


*) Они уже есть въ сказкБ Островскаго, но 
вфдь она явилась ®ослль «Руслана» Глинки. 

**) Укажемъ хотя бы на параллелизмъ арш 
Ратмира «И жаръ и зной» съ каватиной Конча- 
ковны «Ночь, спускайся скорЪи, тьмой окутай 
меня» и т. д. Нужды н$тъ, что слова первой ари 
не принадлежать Пушкину, но основной ихъ мо- 
тивь мы найдемъ у Нушкина: 


Я вижу теремъ отдаленный, 

Гл} витязь томный, воспаленный 
Вкушаетъ одинок сонъ; 

Его чело, его ланиты 

Мгновеннымъ пламенемъ горятъ; 
Его уста полуоткрыты 

Лобзанье тайное манятъ; 

Онъ страстно, медленно вздыхаетъ, 
Онъ видитъ ихъ—и въ пылкомъ снб 
Покровы къ сердцу прижимаетъ... 


Пушкинъ И РУССКАЯ МУЗЫКА. 


И замерла душа въ Русланб... (и другихъ гостяхъ) 3 


Все смолкло. Въ грозной тишинЪ® г) 
Раздался дважды голосъ странный, 
И кто-то вь дымной глубин 

Взвился, чернфе мглы туманной... 

И снова теремь пусть и тиго. ВХ 


Музыкальные пр1емы, которыми Боро- 
динъ рисуетъ обиий ужасъ и опфпиенфше 
при видЪ зловфшаго и непонятнаго явле- 
ня природы, безусловно родственны съ 
примВненными Глинкой въ указанной выше 
спенЪ «Руслана и Людмилы» *). У Глинки 
же они вытекали прямо изъ настроевая, 
даннаго ему портомъ. 

Меньшее историческое вмяве оказы- 
вали друг1я наши оперы, писанныя на сю- 
жеты Пушкина, что вполнЪ естественно въ 
виду основного, центральнаго значенля 
«Руслана и Людмилы» Глинки и «Русалки» 
Даргомыжскаго, сравнительно съ другими 
нашими болЪе поздними операми. Но и въ 
нихъ можно найти извфстныя, хотя бы и 
не столь рельефныя черты исторической 
преемственности и вмяня, восходяпия 
опять-таки кь пушкинской поэзи. Такъ, 
въ образахъ бражниковъ-гудочниковъ Ску- 
лы и Ерошки въ оперф Бородина «Князь 
Игорь» чувствуется съ одной стороны нф- 
которое влмяне пушкинскихъ «честныхъ 
старцевь» Мисаила и Варлаама изъ «Бо- 
риса Годунова», нашедшихъ себЪ столь яр- 
кое музыкальное воплощеше въ оперЪ Му- 
соргскаго, а съ другой извфстное духов- 
ное родство съ храбрымъ Фарлафомъ, 
предпочитающимъ у Пушкина сладюй от- 
дыхъ на берегу ручейка и помошь Наины 
труднымъ подвигамъ странствующаго ви- 
тязя. Старець Пименъ въ «БорисВ Году- 
нозЪ» Пушкина, такъ хорошо воплошен- 
ный Мусоргскимъ въ музыкальныхъ зву- 
кахъ его оперы, является предкомъ старца 
Досифея (аПаз Васимй Корень) въ «Хо- 
ваншинф» Мусоргскаго же. Превосходныя 
народныя сцены «Бориса Годунова» Мусорг- 
скаго, хотя и не вполнф придержива- 
юпияся пушкинскаго текста, но все же вы- 
званныя имъ, безподобная сцена въ корчм, 
строго слБдующая за Пушкинымъ, безъ 


*) У Глинки педаль валторпъ на Ез, явля- 
юшемся то квинтой доминантсептаккорда, то его 
тершей (въ энгармоническомъ значенш 413), то 
септимой уменьшеннаго септаккорда и т. д., У 
Бородина также педаль на О, служашемъ то тер- 
шей, то септимой, то основнымъ тономъ, то квин- 
той доминантсептаккорда въ третьемъ его обра- 
шени (секундаккордъ). 


у 


лоне 


ГИР ЕР кто и РИО РЕЕ 


ь 


Зы № $ = 


щьм 


С. Е: 
* 


и, 


ПАМЯТНИКЪ 


въ неподражаемо оригинальномъ и свЪжемъ 
инструментальномъ наигрышВ передъ ре- 
читативомъ Баяна, продолжаетъ звучать и 
у позднфйтихъ нашихъ композиторовъ: 
аа НЪжата въ «Салко» Римскаго- 
Корсакова, его’ же слфпые гусляры въ 
«Сн®гурочкЪ» *), отзасти и самъ «Садко», 
Лумиръ въ « МладВ», гусляръ, изображенный 
А. К. Ляловымъ въ его фортешанной 
баллад «Про старину» и др. — прямые 
потомки Баяна Глинки-Пушкина. 
Кбичаковина у Бородина въ «ИгорВ»— 
родная сестра Ратмира **), а самъ Игорь— 
ри потомокт «доблестнаго кра- 
‘‚авца» Руслана, такой же вЪрный и пря- 
бы шный и также разлученный враждебной 
сульбой съ своею милой. Правда, сходство 
положений Руслана и Игоря уже опред - 
ляется первоисточникомъ послЪдняго по- 
атическаго характера—«Слховомъ о Полку 
ИгоревВ» и не можеть быть сведено къ 
виянию перваго образа на второй, но’ му- 
зыкально-портическая обрисовка Игоря въ 
оперЪ Бородина безусловно носитъ слВды 
вллявия гливкияскаго Русаана, музыкальная 
характеристика котораго въ свою очередь 
внушена была композитору поэмой Пуш- 
кина, Сцена затменя въ «Игор$» таяже 
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цевя Аюдмилы Черноморомщь, въ о а 
Глинка. Правда, либреттис ори ре 
несъ посхфднюю сцену изъ опочивальни 
молодых въ княжескую гридницу, но глав- 
ное настроеве ея, данное стихами поэмы, 
сохранилось въ превосходной музык? 
Глинки, рисующей, какъ 

вдругъ 
Громъ граянулъ, св®тъ блеснулъ въ туман, 
Лампада гаснетъ, дымъ бЬжитъ, 
Аруюомь все смеркловь, все дрожилть, 


*) Они уже есть въ сказк’ Островскаго, но 
вфдь она явилась #06 «Руслана» Глинки. 

**) Укажемъ хотя бы на параллелизмъ ар 
Ратмира «И жаръ и зной» съ каватиной Конча- 
ковны «Ночь, спускайся скорЪй, тьмой окутай 
меня» и т. д. Нужды нфтъ, что слова первой арм 
не принадлежатъ Пушкину, но основной ихъ мо- 
тивъ мы найдемъ у Пушкина; 


Я вижу теремъ отдаленный, 

Гл витязь томный, воспаленный 
Вкушаеть одинок сонъ; 

Его чехо, его заниты 

Мгновеннымъ пламенемъ горятъ; 
Ето уста полуоткрыты 

Лобзачье тайное манятъ; 

Онъ страстно, медленно вздыхаетъ, 
Онъ видить ихъ-—и въ пылкомъ снЪ 
Покровы къ сердду прижимаетъ... 


‘при видЪ зловфшаго и не 


Все смолкло. Въ грозной т 
Раздался дважлы голосъ стран: 
И кто-то въ дымной глубин  ^ 
Взвилея, чериВе мглы лы 


динъ рисуетъ обций пы 


ня природы, безусловно. 
примфненными т въ 


даннаго ему портом. 
Меньшее историческое вмяв 
звали друмя наши оперы, писанны 
жеты Пушкина, что вполиЪ есте 
виду основного,  центральнаг 
«Руслана п Людмилы» Глинки и 
Даргомыжскаго, сравнительно 
нашими болЪе поздними операми, 
нихъ можно найти извфетныя, 
не столь рельефныя черты истор 
преемственности и вмяня, во 
опять-таки къ пушкинской’ пор8 
въ образахъ бражниковъ-гудох 
лы и Ерошки въ оперз Бородина 


тар Об РА, рафема. 
риса Годунова», Нафелийхть, _себЪ ‹ 
кое музыкальное воплощене въ 
соргскаго, а съ другой извЪс 
ное родство съ храбрымъ 
предпочитающимъ у Пушкина | 
дыхъ на берегу ручейка и помощь В 
труднымъ подвигамъ странствующь о 
тязя. Старецъь Пименъ въ «БорисВ. 
нозЪ» Пушкина, такъ хорошо 
ный Мусоргскимъ въ музыкальны 
кахъ его оперы, является предкомъ с’ 
Досифея (аПаз Васимй Корень 
ваншинЪ» Мусоргскаго же. Пре 
народныя спены «Бориса Годунова 
скаго, хотя и не вполнф при 
юнпияся путкинскаго текста, но все 
званныя им, безподобная сцена 
строго слФлующая за Пушки 


*) У Глинки педазь валториъ на 
ющемся то квинтой доминантсептаккорл 
тершей (въ энгармоническомъ значен 
септимой уменьшеннаго септаккорла 
Бородина также педаль на О, служаш 
шей, то сентимой, то осповвымъ тоном 
той доминантсептаккорда въ третьем 
шенш (секундаккордъ). 
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Пушкинъ И РУССКАЯ МУЗЫКА. 


всякаго сомнЪн1я, оказали глубокое вляне 
на послЪдуюния произведен1я нашихъ опер- 
ныхъ композиторовь и еще надолго со- 
хранятъ его. 

НЪФть сомнфи!я, что въ будушемъ раз- 
вит!и нашей музыки еше долго будутъ раз- 
работываться подобные мотивы и ситуаши, 
такъ или иначе восходяцие къ поэзии Пуш- 
кина. Какъ «Дубровскй» Направника отра- 
жаетъ вмян1е «Евгеня ОнФгина» и «Пи- 
ковой Дамы» Чайковскаго въ общихъ 
пр!емахъ опернаго письма и трактовки 
пушкинскихъ сюжетовъ и персонажей, такъ 
въ будущемъ могуть явиться и еше бо- 
лЪе близк1я сходства и совпадев1я, вродЪ 
только-что отмЪченныхъ совпадений между 
«Русланомъ» и позднфйшими нашими опе- 
рами,—совпаден1й, восходящихъ въ кониЪ 


концовъ кь мотивамъ пушкинской поэзли. 


Мы не говоримъ уже о той роли, ко- 
торую играли въ истори нашей музыки 
лирическая стихотворен1я нашего великаго 
поэта, послуживпия текстомъ дл безчислен- 
наго количества романсовъ, какъ лучшихъ 
нашихъ композиторовъ, такъ и болЪе или 
менфе безвЪстныхъь диллетантовъ,  под- 
часъ доходившихъ до невфроятнаго без- 
вкуся и дерзости въ попыткахъ «иллю- 
стрировать» своей музыкой иногда глубо- 
чайпия произведения Пушкина. Объ этомъ 
уже говорили друге и довольно много *). 
`Укажемъ только, что на романсахъ, пи- 
санныхъ на тексты Пушкина, легко можно 
иллюстрировать исторю нашего романса, 
начиная съ Верстовскаго, Н. А. иН. С. Ти- 
‚товыхъ, Алябьева, Геништы, Вильбоа, Глинки 


*) Подробную бибмографлю музыкальныхъ 
произведений, воказьныхъ и инструментальныхъ, 
написанныхъ на пушкинсве тексты или сюжеты, 
доведенную до 1900 г., см. въ цит. выше моей 
работЪ въ Университ. сборникЪ «ЧШамяти Пуш- 
кина» (СПб., 1900). 
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и Даргомыжскаго и кончая Балакиревымъ, 
Мусоргскимъ, Бородинымъ, Кюи, Рим- 
скимъ-Корсаковымъ, Глазуновымъ и ихъ 
эпигонами и послФдователями. Въ выборь 
текстовъ для романсовъ, несомннно, отра- 
жается и большее развит!е, какъ вкуса 
композиторовъ, такъ и сферы музыкаль- 
ной изобразительности. Самыя раннйя ком- 
позиши романсовь выпадаютъ на долю 
такихъ текстовь Пушкина, какъ «Черная 
шаль», «Лила, Лила, я страдаю», «Подъ ве- 
черъ осенью ненастной» и т. д., на кото- 
рыя никто и не подумаетъь теперь писать 
музыку; кромф того, особымъ предпочте- 
шемъ композиторовъ пользовались ‘тексты. 
трактуюцие о «любви» («Я васъ любилъ» 
и т. д.). Напротивъ, генальнфйния и глу- 
бочайвия произведенйя поэта, вродЪ «Му- 
зы», «Пророка», «Трехъ ключей», находятъ 
себЪ музыкальныхъ истолкователей только 
въ недавнее время въ лицф А. К. Глазу- 
нова («Муза»), Н. А. Римскаго-Корсакова 
(«Пророкъ»), Ц. А. Кюи («Пророкъ» и 
«Три ключа») и С. М. Ляпунова («Три 
ключа»). Въ этомъ ростЪ нашей музыки, 
кромф общаго нашего духовнаго разви- 
т1я, многимъ, конечно, обязаннаго тому 
же Пушкину, видную роль, какъ мы 
видфли выше, играетъ` и долго еше бу- 
деть играть поэз1я нашего великаго пи- 
направлявшая фантаз1ю нашихъ 
лучшихъ композиторовъ на новыя и св}- 
яя темы музыкальнаго творчества, дава- 
вшая яркое и глубокое портическое содер- 
жан!е ихъ произведенямъ и заставлявшая 
искать ихъ новыхъ путей въ искусствЪ, 
небывалыхъ еше формъ и премовъ выра- 
женя, которые съ достоинствомъ могли 
бы стать рядомъ съ генйально-простымъ и 
правдивымъ, но въ то же время могучимъ 
и яркимъ словомъ ихъ вдохновителя-порта. 


С. Буличъ. 


Пушкинъ, т. \1. 


-- 


ПУШКИНЪ и ЛЕРМОНТОВЪ. 


Г. 


Въ четвертой книжкВ «Галатеи» 1829 г. 
было напечатано слФдующее стихотворене 
Ротчева *): 


ПЪСНЬ ВАКХАНКИ. 


Лицо мое горитъ на солнечныхъ лучахъ, 

И 6Ълая нога оть терн1я стралаетъ! 

Ищу тебя давно въ сосфдетвенныхъ лугахъ, 

Но только эхо горъ призывъ мой повторяеть. 

О, милый юноша! мепя стыдишься ты... 

Зачфмъ меня бЪжишь? вглядись въ мои черты! 

Прочти мой томный взглядъ, прочти мои 
мученья! 

Приди скорЪи! тебя ждетъ претесть наслажденья. 

Брось игры дфтскя, о, юноша живой; 

Узнай, —во мнЪ навфкъ остался образъ твой. 

Ахъ, на тебЪ печать безпечности счастливой, 

И взоръ твоихъ очей, какъ дЪвы взоръ стыд- 

ливой; 

Твоя младая грудь не вЪдаеть огня 

Любви мучительной, который жжетъ меня. 

Приди изъ рукъ моихь принять любви уроки! 

Я научу тебя восторги раздЗхять, 

И будемъ вмВстЪ маБть и сладостно вздыхать.... 

Пускай увЗрюсь я, что поцфлуй мой страстный 

Въ тебЪ произведетъь румянца блескъ пре- 
красный! 

О, если-бъ ты пришелъь вечернею порой 

И задремалъ, склонясь на грудь мою главой! 

Тогда бы я тебЪ украдкой улыбалась, 

Тогда-6бъ я притаить дыхан!е старалась. 


Въ это время (январь 1829 г.) Лермон- 
товъ жилъ съ бабушкой въ МосквЪ, учась 


*) Оно представляетъ собою сокращенный 
переводъ стихотвореня А. Шенье «Гу46», пол- 
ностью переведеннаго позднФе Фетомъ (<см. Ро631ез 
4е Апаге Сьбшег», раг. М. Н. Ое Гайюочсте, Раз, 
1841, рр. 38—40, и «Полн. собр. стихотворен!й 
А. А. Фета», изд. Маркса, 1910, т. Ш, стр. 247—949: 
Лида). 


въ Университетскомъ Благородномъ пан- 
сонЪ. Очевидно, книжка «Галатеи» попала. 
въ его руки, и стихотвореве Ротчева со- 


блазнило его: къ 1830 году издатели отно- 


сятъ стихотворене Лермонтова, написан- 
ное—что видно съ перваго взгляда—на ©с10- 
жетъ ротчевской «Вакханки»: 


Скхонись ко мнЪ, красавець молодой! 
Какъь ты стыдливъ! ит. д. 


ЧЪВмъ соблазнила его пьеса Ротчева? 
Онъ взялъ изъ нея только ея ядро: любовь 
вакханки къ невинному и равнодушному 
юнош$; всЪ остальные элементы ротчевской 
пьесы онъ измфнилъ: эллинскую вакханку 
превратиль въ продажную красу, безпеч- 
наго и веселаго отрока—въ замкнутаго 
юношу, и разлученныхъ свелъ вмВстВ; а 
главное—въ то время, какъь пьеса Ротчева 
вся выдержана въ свЪтлыхъ радостныхъ 
тонахъ, такъ что и любовныя «мученья» 
вакханки не нарушаютъ этого свфтлаго ко- 
лорита, а только придаютъ ему большую 
теплоту, —Лермонтовъ набросиль на кар- 
тину трагическое покрывало: мрачный тра- 
гизмъ—въ судьбЪ женщины, слегка окра- 
шенъ трагизмомъ и юноша, наконешъ, тра- 
гиченъ и самый характеръ ея любви; вооб- 
ражаемой идиллли, которою кончается сти- 
хотвореше Ротчева, соотвфтствуетъ трагп- 
ческай конешъ лермонтовской пьесы: 


О, наслаждайся! ты—мой господинъ! 

Хотя тебЪ случится, можетъ быть, 

Меня въ своихъ объятьяхъ задушить— 
Блаженствомъ смерть мнЪ будетъ отъ тебя.... 
Мой другъ, чего не вынесешь любя! 


Итакъ, контрасть грфха и чистоты; 
мало того—страстное влечене грфшнаго 


къ чистому, то-есть въ гра шномъ самосо- 


знан1е своей неполноты, и отсюда тревож- 
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ность, жажда, искане, въ чистомъ же—са- 
модовлЪющая полнота: вотъ что—по всей 
вФЗроятности интуитивно—подмФтилъ Лер- 
монтовъ въ пьесЪ Ротчева. И когда онъ 
попытался на свой ладъ изобразить этотъ 
контрастъь и это влечене, то наружу ярко 
выступилъ ихъ трагический смыслъ. 

То, о чемъ я говорю, было въ Лермон- 
товВ не мыслью, не чувствомъ: оно было 
скорЪе всего образомъ. Въ этомъ самомъ 
стихотворен!и онъ говорить о лунЪ, блу- 
ждающей межъ тучъ, что она—‹какъ ангелъ 
средь отверженныхъ». Это сравнеше, по 
существу странное, конечно, не случайно 
подвернулось подъ перо Лермонтова: оно 
какими-то тайными нитями связано съ за- 
мыслом1. пьесы. Совершенно такъ же и 
весь этотъь эпизодъ-—переработка ротчев- 
ской «Вакханки» —не случаенъ въ творчествЪ 
Лермонтова. 

НЪть никакого сомнфния, что этотъ свой 
жизненный образъ Лермонтовъ нашелъ го- 
товымъ, и именно у Пушкина. Эта находка 
была для юнаго Лермонтова откровешемъ 
п освобожден1емъ; предоставленный соб- 
ственнымъ силамъ, онъ, вЪроятно, еще 
долго блуждаль бы мыслью въ сумеркахъ 
собственнаго духа, тщетно отыскивая фо- 
кусъ своего самосознан!я. «Демонъ» Пуш- 
кина былъ впервые напечатанъ въ 1824 г., 
«Ангелъ»— въ 182$8-мъ; въ 1829 году вышло 
собран!е стихотворен!й Пушкина, гдЪ пят- 
надпатилЬтн!й Лермонтовъ, вЪфроятно, и 
прочиталъ впервые эти два стихотворенв1я. 
Въ ртомъ же 15829 году онъ пишетъ пер- 
вый очеркъ своего «Демона». Стихотворе- 
ше Пушкина «Демонъ» дало ему образъ 
демона, стихотворене «Ангелъ» — идею 
встрВчи демона съ образомъ чистоты и со- 
вершенства; наконецъ, фабулу своей поэмы 
опъ заимствовалъ, можетъ быть, изъ письма 
Татьяны во 2-й глав «ОнФгина»: 


Ты въ сновидфньяхъ мнФ являлся; 
Незримый, ты мнЪ быль ужь миль, 

Твой чудный взглядъ меня томилъ, 

Въ душЪ твой голосъ раздавался, ит. д. 


Но Лермонтовъ по-своему пересоздалъ 
пушкинскаго демона, какъ и ротчевскую ва- 
кханку; самобытность его творческой мысли 
въ такомъ раннемъ возрастЪ удивительна. 


П. 


Въ дверяхъ Эдема Ангель нфжный 
Главой поникшею сялъ, 

А Демонъ мрачный и мятежный 
Надъ адской бездною леталъ. 


Л 


Духъ отрипанья, духъ сомнВнья . 
На духа чистаго взираль 

Й жаръ невольный умиленья 
Впервые смутно познава.ть. 


Прости, онъ рекъ, тебя я видЪль, 
И ты недаромъ мнЪ слялъ: 

Не все я въ небЪ ненавидЪлъ, 
Не все я въ м!Ъ презиралъ. 


Такова у Пушкина встрЪза двухъ м!ро- 
выхъ началъ, грЪха и совершенства. Ангелъ 
стоитъ недвижно, онъ не жаждетъь и не 
ишетъ—даже взоромъ; его потупленный 
взглядъ—стыдливость безгрЪшной чистоты, 
или скорбь о падшемъ братЪ, которая 
боится выдать себя, чтобы не оскорбить. 
Напротивъ, демонъ жадно смотритъ, и это— 
знакъ его мучительной неполноты; но онъ 
только смотритъ: вотъ что характерно для 
Пушкина. ВстрЗча обфихъ стихи ни для 
одной не проходитъ безслЪдно,—тамъ ро- 
ждается жалость, здфсь умилене,—но ак- 
тивнаго воздФйствая не возникаеть между 
ними, т. е. никакой внутренн!й порывъ не 
нудитъ демона слиться съ противоположнымъ 
началомъ. Только мгновенное провидФые 
совершенства, и отсюда рождающееся уми- 
лене,—но никакой попытки отдаться ему 
и овладфть имъ. 

Изъ этого пушкинскаго зерна родилась въ 
ЛермонтовЪ концепшя его «Демона». Съ 
проницательностью истинно-ген1альной онъ 
не только понялъ пушкинский образъ и не 
только узналъ себя въ немъ, но и сумЗлъ 
на основана собственнаго душевнаго опыта 
исправить его и дополнить; и такъ ифльна 
была его необыкновенная натура, что въ 
отроческомъ постижени она сознала себя 
всешфло, такъ что опытъ зрВлыхъ лтъ 
уже не прибавиль ни одной существенной 
черты къ тфмъ, которыми нарисованъ об- 
разъ демона въ очеркВ 1529 года. 

«Демонъ» Лермонтова—сложная пере- 
работка пушкинскаго «Ангела», истор1я той 
же встрЪзи двухъ стих!й, но разсказанная 
иначе. И прежде всего—самый образъ де- 
мона! Лермонтовъ совершенно отодвинулъ 
въ тВнь объективное изображение демона, 
какъ м'ровой силы: на первый планъ у 
него выступило (уже въ первой редакши, 
1829 года—и такъ до конца) субъективное 
состояше демона, его душевная пытка; онъ 
«душой измученною боленъ», онъ «роняетъ, 
посреди мученья, свинповы слезы», и т. д. 
Символическ!й смыслъ пушкинскаго образа 
былъ этимъ, разумЪется, значительно осла- 
бленъ, но зато была дана возможность нси- 
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хологически раскрыть этотъ образъ.. А для 
Лермонтова только рто одно и было важно: 
онъ въ липЪ демона разрЪ шаль мучитель- 
ную загадку своего собственнаго сушество- 
ван!я. ИзвФстно, что замыселъ этой поэмы 
имфетъ автобтографическую подкладку (лю- 
бовь Лермонтова къ В. А. Лопухиной); до- 
статочно вспомнить собственныя признан1я 
Лермонтова: 


Какъ демонъ мой, я—зла избранникъ... 
Ты для меня была, какъ счастье рая 
Для демона, изгнанника небесъ... ит. д., 


или въ посвяшени къ одной изъ позднихъ 
редакший «Демона»: 


...И не узнаешь здЪсь простого выра- 
женья 

Тоски, мой бЪдный умъ томившей 
столько лЪтз... 


Если бы у насъ и не было этихъ при- 
знан!Й порта, все равно было бы очевидно, 
что въ своемъ демонф онъ изображалъ 
самого себя— такъ часто онъ въ своихъ сти- 
хахъ характеризуеть себя чертами, соста- 
вляющими въ совокупности характеръ его 
демона. Въ немъ съ раннихъ лЪтъ кипФли 
тяжелыя и недобрыя чувства, мысли мрач- 
ныя и холодныя; онъ безмфрно мучился 
пустынностью своей души, ушербностью 
всЪхъ своихъ впечатлфнй. Его исповфди 
ужасны: 


Пусть я кого-нибудь люблю, — 

Любовь не краситъ жизнь мою: 

Она, какъ чумное пятно 

На сердиф, жжетъ—хотя темно (1831 г.). 


И вотъ пушкинский разсказъ о встрЪэЪ 
двухъ началъ оказался для Лермонтова, при 
перевод? съ символическаго языка на языкъ 
психологи, неполнымъ и невфрнымъ: онъ 
по себЪ зналъ другое, и потому онъ дод- 
женъ былъ писать своего «Демона». 

Умилен1е пушкинскаго демона—о, да, да! 
Это чувство Лермонтовъ хорошо зналъ въ 
себЪ, оттого онъ могъ плакать облегчающими 
слезами, читая пушкинскаго «Ангела». Но 
вмЪстЪ съ тВмъ онъ зналъ, что его де- 
монъ—не можетъ остановиться на уми- 
лени, что @1ян1е совершенства, блеснувъ 
прель нимъ и освЪтивъ ужасъ его собствен- 
ной тьмы, неизбЪжно родить въ немъ 
страсть во что бы то ни стало слиться съ 
этой свЪтозарной стихей, отдаться ей, из- 
быть тоску своего ущербнаго, тревожнаго, 
безрадостнаго существованя. Такъ его 
«Демонъ» становится разсказомъ не о мгно- 
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венной только встрФчЪ, не объ эстети- 


ческомъ умилени грфха предъ образомъ 
совершенства, но объ активномъ усилит 
грФховнаго начала преодолфть свою при- 
роду. Эта попытка заранфе обречена на 
неудачу, —она и не удастся—но въ самой 
природЪ грФха лежитъ его скорбное само- 
сознан1е, а слдовательно,—и непобФдимая 
потребность искать себЪ испфленя, т. е. 
жаждать, домогаться. Только совершенство 
пассивно (и, однако, несмотря на свою пас- 
сивность, могущественно), гр№хъ же неиз- 
бЪжно, въ силу своего страдания, активенъ: 
этоть намекъ Пушкина Лермовтовъ рас- 
крылъ и довелъ до конца. 


Ш. 


Пушкинск!й демонъ былъ тоже—образъ 
автобтографическй; Пушкинъ самъ гово- 
ритъ это въ стих. «Демонъ». Въ Пушкин 
было. все—и злые омуты, и гады; не мене 
Лермонтова онъ извФдаль и «мракъ зем- 
ныхъ суетъ», и «алчный грФхъ», и омерт- 
вЪлость духа, когда «сердце пусто, празденъ 
умъ»; и предъь нимъ вставали жгучимъ 
укоромъ «видФнья первоначальныхъ, чис- 
тыхъ дней». Тютчевь хорошо сказалъ о 
немъ: 


Онъ быль боговъ оргачъ живой, 
Но съ кровью въ жилахъ... знойной кровью. 


Темный голосъ этой крови властвовалъ. 


надъ нимъ неодолимо, томилъ его, мучилъ 
его. И все же онъ сравнительно легко 
несетъ сознан1е своей грЪховности. Не то, 
чтобы оно не угнетало его подчасъ; надо 
ли напоминать тЪ строки, тЪ пламенныя 
признан1я, гдЪ онъ далъ волю своему стыду 
и своему раскаянию, хотя бы, наприм®ръ, 
«Когда для смертнаго умолкнеть шумный 
день»? Но онъ — фаталистъ; онъ твердо 
знаетъ, что своей души ему не передФлать, 
и оттого онъ не ишетъ святости, даже не 
понимаетъ, чтобы ее можно было искать. 
Онь констатируетъ, какъ фактъ, безъ сен- 
тиментальнаго сокрушения: 


Напрасно я бЪгу къ с1онскимъ высотамъ: 
Грфхъ алчный гонится за мною по пятамъ. 


Эти с1онсюя высоты влекутъ его къ себЪ, 
но, какъ его демонъ въ стих. «Ангелъ», 
онъ только съ умиленемъ созерпаетъ ихъ; 
даже въ самыя страшныя минуты само- 
сознанля онъ способенъ только «лить потоки 
слезъ»; 


ни одного намека на готовность 
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га 


очиститься, сдФлать хоть малое усиле КЪ. 


перерожден!ю. Его извфстные стансы къ 
м. Филарету—точная аналогя къ «Ангелу»: 


Твоимъ огнемъ душа палима, 
Отвергла мракъ земныхъ суетъ, 
И внемлетъ арфЪ серафима 

Въ священномъ ужасЪ портъ. 


Тамъ, въ «АнгелВ»,— эстетическое умилене 
предъ святостью, здфсь—стыдъ и ужасъ; 
но оба чувства совершенно пассивны, такъ 
сказать, завзято-пассивны. 

Душа человФческая первозданна, вичему 
не подвластна и управляется своими внут- 
ренними законами—эта мысль есть ось 
пушкинскаго м'ровоззр®н1я. Ни моя разум- 
ная воля, ни явлен1я внфшняго м1ра ничего 
не могутъ измФнить въ ней; слЪдуя ка- 
кимъ-то своимъ таинственнымъ законамъ, 
она то мертвфетъ, то оживаетъ сама въ 
себЪ,— и въ каждомъ своемь состоянии она 
сама присваиваетъ себЪф изъ дФйствитель- 
ности тЪ элементы, которые соотвфтствуютъ 
ея состоян1ю, потому что дФийствительность 
въ каждый мигъ содержитъ безчисленныя 
возможности, самыя противоположныя между 
собою: выбираетъ, притомъ конгенально, 
сама душа. Мы еше слишкомъ мало знаемъ 
это м!'ровоззрЗые Пушкина: его стихи 
гладки,—скользнешь, и не замЗтишь, что 
въ нихъ. Но если читать ихъ медленно, въ 
нихъ открываются удивительныя мысли. 
Онъ пишетъ: 


Остались мнЪ одни страданья, 
Плоды сердечной пустоты. 


Это значитъ: страданй объективно н$®тъ; 
страдав1е-— только плодъ сердечной пустоты; 
внфшнй фактъ становится страдантемъ 
только въ силу извФстнаго душевнаго состо- 
ян1я, предшествующаго ему и отъ него не- 
зависимаго. Такъ и все внфшнее, по мысли 
Пушкина, нейтрально; жизнь духа неизсл$- 
димо автономна. Въ стихотворени «Я помню 
чудное мгновенье» Пушкинъ разсказываетъ 
о реальныхъ вешахъ— о двухъ своихъ встр?- 
чахъ съ А. П. Кернъ. Первая ихъ мимо- 
летная встрфча была въ Петербург въ 
1819 г., вторая, которою собствелно и вы- 
звана пьеса Пушкина,—въ 1юнЪ 1825 г. въ 
Тригорскомъ; между обфими встрФчами 
легли долге годы ссылки и душевной омерт- 
вЪлости Пушкина. И вотъ, разсказавъ объ 
этой омертвЪлости, когда онъ жилъ «безъ 
божества, безъ вдохновенья, безъ слезъ, 
безъ жизни, безъ любви», Пушкинъ продол- 
жаетъ: 


ДушЪ настало пробужденье:- 
- Й вотъ опять явихась ты, 

Какъ мимолетное видЪвье, 

Какъ генй чистой красоты. 


СовсЪмъ не такъ, какъ хотФли объ- 
яснять б1ографы,— что новая встрФча съ. 
Кернъ въ 1825 году пробудила Пушкина 
отъ апат!и. Какъ-разъ наоборотъ (надо об- 
ратить вниман!е на слова «и вотъ»): душа 
проснулась самочинно, въ ней совершился 
таинственный кризисъ («Душ настало про- 
бужденье»; такъ Пушкинъ говоритъ и въ 
одномъ изъ подражаний Корану: «Насталъ 
пробужденья для путника часъ», послВ того, 
какъ путникъ многе годы проспалъ въ пу- 
стын? «по волЪ владыки небесъ и земли») — 
и именно въ силу того, что душа 
проснулась, —ей предстало свЪтлое видЪнье. 
Оттого Пушкинъ, съ безсознательнымъ 
умысломъ, и употребилъ здФсь так1я без- 
плотныя слова: «видФнье», «ген1й красоты»: 
это «видЪнье> —плодъ душевной полноты, 
какъ страданье есть плодъ душевной омер- 
твфлости. Все въ м!рЪ —призракъ, видЪнле, 
но все пробрЬтаеть существенность—въ 


духВ *). 


ГУ. 


Всякому, кто со внимашемъ прочтеть 
различныя редакши «Демона», будетъ ясно, 
что Лермонтовъ строилъ планъ своей поэмы 
вполнЪ сознательно. Особенно любопытна 
въ Этомъ отношенш одна изъ раннихъ 
редакши— 1830 года. Первая, нечаянная 
встрВча (подслушанная демономъ пЪсня 
монахини) вызываетъ въ демонЪ умилене,— 
совершенно по-пушкински Но Пушкинъ 
на ртомъ и кончаетъ,—Лермонтовъ идетъ 
дальше: демонъ уже не властенъ забыть 
эти звуки и это видЪнье; они— 


Остались на душЪ его, 
И въ памяти сего мгновенья 
Ужь не загладитъ ничего. 


Проходить нФкоторое время, — демонъ 
тшетно силится «незабвенное забыть», за- 
павшая искра тлФеть въ немъ—и вотъ 
оказывается: 


тоть желБзный сонъ 
Прошелъ... Любить онъ можеть... можетъ... 


*) Срав. то, что я писаль о «Пиковой дамВ» 
(настоящее изд. т. ТУ и «Образы прошлаго», М., 
1912). 
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И, наконецъ,—свершилось: «И въ самомъ 
дЪлЪ любиатъ онъ». 

Такъ же твердо, какъ и Пушкинъ, Лер- 
монтовъ зналъ, что грЪхъ и страдаше грЪха 
предопредВлены и неисифлимы; попытка 
демона обречена на неудачу—и все же 
Лермонтовъ заставляетъь его сдЪлать . эту 
попытку, а въ послФднихъ редакшяхъ поэмы 
вкладываетъ въ его р$фчи такую глубокую 
боль, такую страстную вФру въ возможность 
для него спасен1я, что о коварномъ иску- 
сительствЬ не можетъ быть и подозрЗная. 
Демонъ вФритъ, не можетъ не вФрить при 
первомъ проблескЪ надежды,—потому что 
его муки нестерпимы. | 

Таковъ былъ самъ Лермонтовъ. Пушкинъ 
смирялся предъ неизбфжностью, Лермонтовъ 
не могъ смиряться, и это, очевидно, потому, 
что душевныя страданя Лермонтова (его 
самосознане несовершенства) были несрав- 
ненно мучительнфе, нежели у Пушкина. 
Вся поэзая Лермонтова, насколько онъ го- 
воритъ о самомъ себЪ,—сплошной стонъ, 
сплошное прокляте. Если читать его стихи 
медленно и съ участемъ, сердце сжи- 
мается жалостью: какъ ужасны были его 
настроеня! какъ безрадостна и трудва его 
жизнь! Перечтите «И скучно, и грустно», 
или удивительное по глубин и сосредото- 
ченности чувства «Гляжу на будущность съ 
боязнью»,—эти слова послЪдней скорби: 


Я въ мфБ не оставлю брата; 
Й тьмой и холодомъ объята 
Душа усталая моя... 


Кто еще такъ страдалъ? А глаза сухи, слезъ 
нфтъ и не будетъ... БЪдный поэтъ! 

Но Лермонтова уже. нЪтъ, его страдан!я 
кончились, и мы можемъ спокойно изучать 
его душевную жизнь, чтобы научиться 
лучше понимать его поэз1ю—и самихъ себя. 
Мы подошли теперь къ самому главному— 
къ вопросу о характерЪ его страдания. 

Я сказалъ, что’ настроемя Лермонтова 
съ самаго отрочества были сплошной пыт- 
кой; по сравнению съ его муками душевная 
жизнь Пушкина была въ обшемъ очень 
счастлива, т. е. сравнительно спокойна, 
ясна, часто празднична. И вотъ именно 
эта великая острота боли дФлала Лермон- 
това до такой степени нетерпФливымъ и, 
можно сказать, корыстнымъ. Онъ такъ 
страдаетъ, что ему не до размышлевй о 
своемъ несовершенствЪ; онъ боленъ—бо- 
ленъ пустынностью и тревожностью своего 
духа, боленъ своей ушщербностью- и одино- 
чествомъ,—и онъ жаждетъ одного: иси]- 
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литься, т. с. обрЪсти полноту чувствъ в 


душевный покой. Пушкинъ хорошо’ зналъ 
чистое чувство грФховности, то настрое- 
не, когда человфкъ говоритъ себЪ: пусть 
я невластенъ не согрФшать, но мн больно 
и стыдно, что я такъ далекъ отъ совер- 
шенства. Пушкинъ зналъ «змВи сердечной 
угрызенья»; всЪ помвятъ эти стихи: 


И, съ отвращенемъ читая жизнь мою, 
Я трепешу и проклинаю, 
И горько жалуюсь, и горько слезы лью, 
` Но строкъ печальныхъ не смываю. 


Такого покаяннаго псалма никогда не могъ 
бы написать Лермонтовъ. Въ его поэзии 
вообще нельзя открыть ни малЪйшихъ при- 
знаковъ покаянйя; чувство грФха ему чуждо, 
и совершенство манитъ его не потому, что 
оно само по себЪ прекрасно, а потому, что 
оно сыто, спокойно и счастливо, тогда какъ 
онъ голоденъ, тревоженъ и несчастенъ. 
Воть почему демонъ Пушкина при вид 
ангела только умиленъ: 


Прости, онъ рекъ, тебя я видфлъ, 
И ты недаромъ мнЪ с1яль: 

Не все я въ небЪ ненавидФлть, 
Не все я въ мфЪ презиралъ. 


Чувства болБе безкорыстнаго, чЪмъ это, 
нельзя себЪ и представить. Умилевне же 
лермонтовскаго демона длится едва мгно- 
вене, чтобы тотчасъ уступить мЪсто свое- 
корыстной мечтЪ объ исцФлеви. Такъ, 
Пушкинъ благоговфетъ предъ красотою со- 
вершенства, смиренно сознавая ея недося- 
гаемость для себя, а Лермонтовъ завидуетъ 
счастью совершенства, мятежно силится 
овладЪть имъ. Два полюса религознаго 
сознан1я, два крайнихъ чувства, неизмВнно 
присушихъ въ смфшен!и каждой человЪче- 
ской душЪ. И такъ ярко ихъ изображете, 
точно нашимъ двумъ величайшимъ портамъ 
было предназначено демонстрировать предъ 
всфмъ свЪтомъ эти двЪ типичныя односто- 
ронности въ ихъ наиболФе чистой форм$. 

Многе пути ведуть ко спасеню, и 
каждой душ предуказанъ свой путь. Они 
оба ясно видЪли предъ собою солние, ко- 
торое большая часть людей только смутно 
чуютъ, какъ желФзо чуетъ магнитъ: образъ 
совершенства; и оба тосковали о немъ, хотя 
и по-разному. Чистое умиленше Пушкина и 
бурное вожделЪ те Лермонтова равно святы, 
ибо дЬло идеть о горней красЪ, не о 
земной. Молится ли подвижникъ, не- 
злобивый сердцемъ, проливая слезы умиле- 
ня и благодарности, или преступная душа 


Пушканъ 


скорбитъ несказанной скорбью о чернотЗ 
своей и съ проклят!ями молитъ испфлен!я 
своихъ мукъ,—не то же ли небесное пламя 
тамъ свФтитъ, здЪсь жжетъ? Поэз1я Пушкина 
и поэзя Лермонтова—два разныхъ служе- 
н1я, и нфть смысла судить, чье служение 
выше. Но намъ важно смотрЪть и замФтить: 
они оба одинаково знали какимъ-то недо- 
казуемымъ, но необыкновенно увфреннымъ 
знан1емъ, что есть нфкая норма бытия, со- 
вершенство; невольное отступленше отъ этой 
нормы Пушкинъ ошущаль въ себЪ какъ 
грВхъ, Лермонтовъ-—какъ причину своихъ 
душевныхъ страдавй. Какъ сложился въ 
нихъ этотъ умопостигаемый образъ? Ихъ 
непоколебимая вфра въ его реальность но- 
сить всЪ признаки опытнаго знания. 
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ВЪрнЪе всего зримаго и осязаемаго они 
видфли м:ръ такой, какого вн;фший опытъ 
и разсудокъ не знаютъ; очевидно, у нихь 
быль и другой, болЪе тонк!й опытъ,—иначе 
ихъ увфренность была бы или притвор- 
ствомъ, или бредомъ, чему противорЪчатъ 
страстная искренность и формальная кра- 
сота ихъ признанй. Они—не учители идеа- 
ловъ, а повфствователи о видЪнномъ ими, 
очевидцы и свидфтели подлинно-сущаго. 
Именно въ этой убЪжденности ихъ свид$- 
тельствъ, въ этомъ всенародномъ оглашен!и 
результатовь высшаго душевнаго опыта 
заключается цфнность ихъ поэз!и, какъ и 
всякаго истиннаго искусства. 


М. Гершензонъ. 


Одинъ психлатръ удивлялся, какъ могъ 
Пушкинъ перенести всЪф бЪды своихъ по- 
слЪднихъ лЬть—и не сойти съ ума; по 
крайней мЪрЪф, не заболВть тяжелой невра- 
стеней. «Нужно ли лучшее доказательство 
прекраснаго, идеальнаго здоровья?» *). 

Таке документы, какъ письмо къ графу 
К. 0. Толю, написанное въ тотъ же день, 
‚когда отправлено было Геккерну извЪст- 
ное оскорбительное письмо, послужившее 
‘ближайшею причиною поединка, или. запи- 
ска къ Ишимовой, набросанная за нфсколько 
часовъ до условленной кровавой встрЪчи 
съ Дантесомъ, особенно краснорЪчиво го- 
ворятъ объ умВнш Пушкина владФть собою, 
объ его истинно-героическомъ мужеств®. Но 
храбрый боецъ-—нашъ великй поэтъ умВлъ 
не только бороться съ враждебными людьми 
и обстоятельствами, но и забывать ихъ, 
что гораздо труднЪе, и хоть на краткая 
минуты смирять предчувствая близкаго конна 
и воскрешать въ душЪ беззавЪФтную весе- 
лость юношескихъ дней. Такъ иной разъ 
съ грозового неба въ просвфты между ту- 
чами падаютъ золотые лучи. 

Это было за два дня до дуэли. Се- 
годня — читаемъ мы въ запискахъ ученика 
К. П. Брюллова, А. И. Мокрицкаго **), подъ 
25 января 1837 г.—«въ нашей мастерской... 


*) В. Ф. Чижъ, «Пушкинъ какъ идеалъ душев- 
наго здоровья» —«Пушкинск!й сборникъ, изданный 
Императ. Юрьевскимъ университетомъ», Юр., 1899, 
стр. 69,70. 

**) А. И. Мокрицкй, «Воспоминане о Брюл- 
лов» —«Отечеств. Записки», т. СИ, 1855 г., отд. П, 
стр. 165—166; ср. «Рус. Стар.» 1880, январь, 189. 
Мокрицкому принадлежитъ рисунокъ, изобража- 
юцщий Пушкина въ гробу. 


`ПУШКИНЪ, У БРЮЛЛОВА 


были Пушкинъ и Жуковский. Сошлись они 
вмЪстВ, и Карлъ Павловичъ угощалъ ихъ 
своею портфелью и альбомами. Весело было 
смотрЬть, какъ они любовались и восхи- 
шались его дивными акварельными рисун- 
ками; но когда онъ показаль имъ недавно 
оконченный ‘рисунокъ: «Съфздъ на балъ 
къ австрскому посланнику въ СмирнЗ», 
то восторгь ихъ выразился крикомъ и 
смфхомъ. Да и можно ли глядфть безъ 
смха на этотъ прелестный, забавный 
рисунокъ? Смирнсюй полишймейстеръ, спя- 
ций посреди улицы на коврЪ и подушк$, 
такая комическая фигура, что на нее 
нельзя глядЪть равнодушно. Позади него, 
за подушкой, зъ тЪни, видны двое полицей- 
скихъ стражей: одинъ сидитъ на корточкахъ, 
другой лежитъ упершись локтями въ под- 
бородокъь и болтая босыми ногами, обна- 
женными выше колФнъ; эти ноги, какъ 
двЪ кочерги, принадлежация тошей фигурВ 
стража, еше болЪе выдвигаютъ полноту и 
округлость формъ спяшаго полишймейстера, 
который, будучи изображенъ въ ракурсъ, 
кажется отъ того еще толще и шире. Пуш- 
кинъ не могъ разстаться съ этимъ рисун- 
комъ, хохоталъ до слезъ и просиль Брюл- 
лова подарить ему это сокровище; но ри- 
сунокъ принадлежалъь ужъ княгинЪ Салты- 
ковой, и Карлъ Павловичъ, увФфряя его, 
что не можетъ отдать, обф`фщалъ нарисовать 
ему другой; Пушкинъ быль безутВшенъ; 
онъ, съ рисункомъ въ рукахъ, сталъ передъ 
Брюлловымъ на колБни и началъ умолять 


— 


его: «Отдай, голубчикъ! ВФдь другого ты. 


не нарисуешь для меня; отдай мн$ этотъ». 
Не отдалъ Брюлловъ рисунка, а обфшалъ 
нарисовать другой. Я, глядя на эту сцену, 


аа ль а 
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ЗА 2 ДНЯ ДО ДУЭЛИ 
ПУШКИНЪ, ВЪ ПРИПАДКЪ ВЕСЕЛОСТИ, НА КОЛЪНЯХЪ 
ВЫМАЛИВАЕТЪ У БРЮЛЛОВА ЮМОРИСТИЧЕСКИЙ РИСУНОКЪ. 


Рисунокь И. Е. Рьпина. 


05 ориинала, принадлежащиело Н. О. Лернеру. 
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не думалъ, что Брюлловъ откажетъ Пуш- 
кин). Таке люди, казалось мнф, не ста- 
новятся даромъ на колФни передъ равными 
себЪ. Это было ровно за четыре дня до 
смерти Пушкина›...*). Черезъ два дня послЪ 
смерти поэта Брюлловъ велЪль Мокриц- 
кому **) «читать стихи Пушкина и восхи- 
шался каждой строкой, каждой мыслью и 
жалВль душевно о ранней кончинЪ вели- 
каго поэта. Онъ упрекалъ себя въ томъ, 
что не отдалъь ему рисунка, о которомъ 
тотъ такъ просилъ его, вспоминалъ 0 
томъ, какьъ Пушкинъ восхишался его 
картиной «Распятие» ***) и эскизомъ «Ген- 
зерихъ грабитъ Римъ»... ****) 31 марта, раз- 
сказываетъ далВе Мокрицюй *****), у Брюл- 
лова были Венешановъ, Оедоръ Брюлловъ 
и самъ разсказчикъ; «скоро пришелъ 
А. А. Краевсюй и прочелъ намъ нЪкоторыя 
стихотворен1я Пушкина, найденныя въ ру- 
кописи послЪ его смерти: «Отцы пустынники 
и жены непорочны», «Русалку», нфсколько 
сценъ изъ «Каменнаго гостя» и «Галуба». 
Когда Краевскй разсказаль Брюллову о 


*) О томъ же разсказываетъ племанникъ Брюл- 
лова П. П. Соколовъ («Воспоминан!я» —«Историч. 
ВЪстн.» 1910 г., авг., 399). 

*) Мокврицкий, стр. 167. 

) Пушкину этакартина внушила полное 
религ1ознаго чувства и гражданскаго негодовашя 
стихотворене «Когда великое свершалось торже- 
ство»... 

”^*^) Пушкинъ писалъ женЪ объ этой «недокон- 
ченной картинЪ» 11 мая 1836 г. «Когда А. С. Пуш- 
кинъ, носфтивши Карла Павловича, замфтиль ему, 
что картина, произведенная по этому эскизу, 
можетъ стать выше «ПослЬдняго дня Помпеи», 
то оньъ отвфтиль: «одФлаю выше Помпеи}... 
(Скульпторъ Рамазановъ, «Воспоминания о КарлЬ 
Павлович БрюлловЪ» —«Москвитянинъ» 1852 г., 
т. ГУ, № 16, августь, кн. 2, стр. 105). На Пуш- 
кина брюлловская «Гибель Помпеи» произвела 
сильное впечатлЬн!е; до насъ дошли наброски 
начатаго имъ стихотворен!я на ея тему («Везувй 
ЗЪвъ открылъ»...). 

*^^^*) Мокрицьий, 170. 


хях 
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послВлнихъь часахъ жизни Пушкина и о’ 
томъ, что хотятъ издать полное собраше 
его сочиненй, БрюллоБъ выразилъ жела- 
не нарисовать къ нимъ фронтисписъ, въ 
которомъ хотВлъ изобразить Пушкина съ 
лирой въ рукахъ, на скал кавказских 
горъ, посреди величественной кавказской. 
природы,— намФрене, какъ извЪстно, оста- 
вшееся безъ исполнения *). Рамазановъ **)} 
называетъ Пушкина въ числЪ авторовъ, ко- 
торые «составляли его наслаждене, и въ 
нихъ онъ почерпалъ новыя освЪжительныя 
силы къ создантю». Бюстъ и маска Пушкина 
находились въ его мастерской ***). Брюл- 
ловъ восхишалсея портомъ, его открытой, 
жизнерадостной натурой, и говорилъ: «Ка- 
кой Пушкинъ счастливець! Такъ смФется, 
что словно кишки видны!» **%+*). 

Подобный счастливый моментъ, быть 
можеть послфдн!й въ жизни поэта, запеча- 
талЪлъ въ своихъ запискахъ современникъ, 
а нашъ генальный мастеръ съ вдохновен- 
ной простотою и неоспоримой убЪдитель- 
ностью передалъь волшебнымъ перомъ вы- 
раженле удовольствая, веселости, беззабот- 
ности на умоляющемъ и. смфющемся лиц 
Пушкина. 


Н. `Лернеръ. 


*) ВпослЪдетви Брюзловъ иллюстрировахь 
одну сцену изъ «Бахчисарайскаго фонтана»; 
воспроизведенте ея въ гравюрЪ пом фшено въ из- 
дани В. Генкеля «СФверное С!ян!е» 1862 г., т. 1. 
Н. В. Соловьеву («Русская книжная иллюстрашя 
ХХ вЪка и произведеня Пушкина» —«Русс. Би- 
бмофиль» 1914 г., № 5, стр. 48) эта картина 
кажется носящей «ярюме слБды спфшной работы 
по заказу», но 9. Глинка писаль о ней еше въ 
1849 г. какъ о законченномъ произведении («Мастер- 
ская Брюллова» —сборн. «Раутъ» изд. Н. В. Суш- 
кова, М., 1851, стр. 57—58). 

^^) «Воспоминавя о К. П. Б.», стр. 100. 

`*”) «Архивъ Брюлловыхъ», СПб., 1900, стр. 132. 

*^**) «Изъ разсказовь А. О. Россета про Пуш-. 
кина» —«Русс. Арх.» 1882, 1, 246. 


о ЕР 


ПримфчанН!я къ пивьмамъ Пушкина. 


1. 
И. И. Мартынову. 


Самое раннее изъ извЪфетныхъ намъ писемъ 
Пушкина. Было напечатано въ «Русскомъ АрхивЪ» 
1889, Ш, 507, и въ книгБ Я. К. Грота «Пуш- 
кинъ, его лицейск!е товариши и наставники», СПб. 
1901, стр. 175. 

Иванъ Ивановичь Мартыновъ (1771—1833), 
извфстный переводчикъ древнихъ классиковъ, 
быль директоромь д-та народнаго просвфшен!я 
при министрЪ гр. А. К. Разумовскомъ, а сынъ 
его, Аркадй, былъ однокурсникомъ Пушкина въ 
лице. Въ письмЪ идеть рЬчь о стихотворенш: 
«На возврашене Государя Императора изъ Па- 
рижа» (Г, № 63), которое и было отослано въ 
Петербургь вмЪфстЪ съ этимъ письмомъ. 

Я. К. Гротъ указываетъ, что подлинный авто- 
графъ, сохранивиийся въ бумагахъ Вольховскаго, 
былъ написанъ на почтовомъ листЪ, тщательнымъ 
почеркомъ, но потомъ, очевидно, былъ вновь пе- 
реписанъ начисто, такъ какь въ немъ слова: 
«Его Величеству» зачеркнуты, и вмЪсто нихь 
надъ строкою написано сокращенно, другою рукою: 
«Государю Императору». 


р) 


Князю П. А. Вяземскому. 


Съ кн. П. А. Вяземскимъ Пушкинъ познако- 
мился незадолго передъ тЪмъ, у своего дяди, 
В. Л. Пушкина, и въ письмЪ называетъ молодого 
стихотворца дорогими ему въ ту пору именами 
франпузскихь поэтовь ХУП вЪка Шапеля (ав- 
торъ «Путешествя въ Лангедокъ» въ забавно- 
нравоучительномъ стилЪ) и Буало. ДалБе упоми- 
нается о критическомъ разбор «Росфады» Хе- 
раскова Мерзляковымъ въ издававшемся имъ въ 
1815 г. журнаяб «Амфонъ» и о желани Пуш- 
кина участвовать въ занятяхъ «Арзамаса», куда 
онъ быль принятъ еше до окончан!я лицейскаго 
курса. СлЪдуюцие за тЪмъ два стиха взяты изъ 
послан1я кн. Вяземскаго къ Д. В. Давыдову, на- 
печатаннаго въ «АмфуонЪ» же 1815, №4 («Сочине- 
вия кн. Вяземскаго», 1, 66). «Князья-стихотворцы 
на Ш.>—Шаликовъ, Шаховской и Ширипски:- 
Шихматовъ (см. Ь № 68). Ломоносовъ Сергфй 
Григорьевичъ — лилейск! товарищъ Пушкина. О 
немъ см. Н. Гастфрейндъ, «Товарищи Пушкина 
по Императорскому Царскосельскому Липею», 
т. Г (СПб. 1912), стр. 377—398. 


3. 
В. Л. Пушкину. 


Напезатано въ «СынЪ Отечества» 1821, № 5, 
стр. 178. Поэтъ отв$Зчаетъ на письмо дяди отъ 
17 апрБля 1816 г. («Складчина», СПб. 1874 и «Соч. 
В. Л. Пушкина», СПб. 1895, стр. 150), гдЪ В. Л. 
говоритъ: «Ты сынъ Сергфя Львовича п брать 
мнф по Аполлону». «Опасный сосфдъ» —извЗет- 
ное шуточное стихотвореше В. /.; «Вотъ» —его 
прозвише въ «АрзамасЪ», куда онъ былъ принять 
съ разными комическими церемон1ями, разсказан- 
ными Вигелемъ («Воспоминан!я», У’, 41—43), кн. 
Вяземскимъ («Соч.» УП, 417—418) и М. А. Дми- 
тревымь («Мелочи изъ запаса моей памяти»). 
«Ословъ» —Шишковъ; «Шутовской»—кн. ПТахов- 
ской; «Шолье Андреевичъ» —кн. Ваземеки. 


4. 
В. А. Муковскому. 


Сы. Г, 495 и 446. 


„ 


э. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Пушкинъ быль выпущенъ изъ лицея 9 !юня 
1817 г., съ чиномъ Х класса, и 13 1юня опредЪ- 
ленъ, вмбстЪ съ своимъ товарищемъ П. М. Юди- 
нымъ, въ коллегию иностранныхъ дЪль, съ содер- 
жан!емъ по 700 р. въ годъ. 3 поля онъ подалъ 
прошен!е объ отпускЪ по 15 сентября въ Цсков- 
скую губерн!ю «для приведен!я въ порядокъ до- 
машнихъ дБль» и, какъ видно изъ этого письма, 
вернулся въ Петербургь ранфе назначеннаго 
срока. «Асмодей» —арзамасское прозвише кн. Вя- 
земскаго. 


6. 
В. А. Муковскому. 


Напечатано въ «ВЪстн. Евр.» 1888, № 9, 
стр. 431, съ автографа, находящагося въ альбомВ 
С. Н. Батюшковой (Имп. Публ. Б-ка). 

См. Г 5399 и 536. 


А. И. Тургеневу. 


Въ половинь 


тюня 1819 г. Пушкинъ быль 
серьезно боленъ 


и, нЪсколько оправившись, по- 
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даль 9 оля прошене объ отпускЪ и уБхаль, 
около 15-го, въ Михайловское, не успЪвъ про- 
ститься съ Тургеневыми. «Оба Мирабо» —или сами 
же братья Тургеневы, или кто-нибудь изъ общихъ 
молодыхъ праятелей, собиравшихся у Тургеневыхъ, 
гдЪ обычно шли «вольные» разговоры, во время 
которыхь и Пушкинъ, по преданю, написалъ 
свою оду «Вольность», лежа на окнЪ и глядя на 
Михайловск замокъ. Послан1е къ А. ©. Орлову 
(1, № 185) написано было передъ отъЪздомъ Пуш- 
кина изъ Петербурга. «Напечатайте въ собствен- 
ной типографии» —конечно, значить: «отдайте пе- 
реписать». Дмитри Александровичъь Кавелинъ 
(1778—1851) быль въ то время директоромъ спб. 
университета, а СергЪй Александровачъ Соболев- 
скй (1803—1870), сынъ Александра Ив. Соймо- 
нова и Анны Ив. Лобковой, быль школьнымъ 
товаришемъ Льва Серг. Пушкина. Кардиналомъ- 
племянникомъ и камергеромъ донъ-Базизюо Пуш- 
кинъ называеть А. И. Тургенева. потому, что онъ 
въ то время состоялъ при министрЪ духовныхъ 
дфль кн. А. Н. Голицын и занимался дЪзами 
иностранныхъ исповфданйй. 


8. 
Н. И. Кривцову. 


О Н. И. КривцовЪ см. 1, 458—464. Черновое 
письмо находится въ рукописи Рум. Муз. № 2364, 
л. ТИ (см. «Рус. Стар.» 1884, т. М, стр. 659), гдЪ 
этому наброску предшествуютъ два стиха: 


Н$тъ, нФтъ, мои друзья, напрасны ваши пени: 
Я васъ люблю, все тотъь же я— 


9. 
П. Б. Мансурову. 


Съ подлинника, находящагося въ Имп. Публ. 
Б-кВ, напечатано Я. К. Гротомь въ «Рус. Стар.» 
1880, т. 28, стр. 543—544. Въ настоящемъ из- 
дани вновь свфрено съ рукопись) и отчасти до- 
полнено. Черточки находятся въ подлинник$, а 
точками означены пропуски. 

Павель Борисовичь Мансуровъ-—родственникъ 
Никиты Всеволожскаго и членъ кружка «Зеленой 
Лампы». О немъь см. Г, 560. Въ письмЪ упоми- 
наются: танцовшица Крылова, о которой говорится 
также и въ обращенномъ къ Мансурову стихо- 
творенти (Т, № 193); 0. Ф. Юрьевъ; Никита Все- 
воложской; Елена Яковлевна Соснипкая, урожден- 
ная Воробьева, дочь извЪстнаго въ свое время 
пфвпа, вышедшая въ 1817 г. замужъ за артиста 
Ив. Ив. Сосницкаго и скончавшаяся въ 1855 г., 
и, наконецъ, Як. Ник. Толстой, о которомъ см. 
Т, 560—566. «Дурная комед!я» кн. Шаховского— 
«Пустодомы», представленная въ первый разъ 
10 октября 1819 г. (Араповъ, «ЛЪтопись рус. 
театра», стр. 281). 


— 


10. 
Князю П. А. Вяземскому. 


«Преображенский прлятель»—П. А. Кате- 
нинъ, служившИЙй тогда въ Преображенскомъ 


ПьимБчАв!я къ письмадмъ Пушкина. | г 


полку. Кн. Вяземский, въ письмЪ къ Пушкину и 
А. И. Тургеневу изъ Варшавы, отъ 19 и 20 фев- 
раля 1820 г., между прочимъ, писаль: «Поздравь, 
мой милый Сверчекъ, приятеля своего ММ съ 
счастливымъ испражненемъ барельефовъ пи- 
ровъ Гомера, которые такъ долго лежали у 
него на желудкЪ. Признаюсь, я вложиль Эсхилу 
выражене ему чуждое... Отецъ Брюмоа ввелъ 
меня въ соблазнъ: онъ сказаль: «Езсвуе... ахоц 
сошише 4е @те дие зез р1ёсез п’6олепй дие 4ез 
ге!е{$ 4ез 1езИп$ 64а16$ Чапз Шаае её ГОадуззёе. 
Увлеченный поэтическимъ смысломъ уподобленя, 
я позабылъ справиться.... съ французскимъ слова- 
ремъ, который, сказавши мнЪ, что геле на 
язык} старинномъ значитъ: гез{ез 4е у1ап4ез, меня 
избавилъ бы отъ преступления противъ Эсхила, а 
желудокъ г-на ММ оть барельефовъ, кото- 
рые, легко сознаюсь съ нимъ, нетакъ скоро пере- 
варишь, какъ мясные объЪдки...» («Переписка Пуш- 
кина», ТГ, 12). Послаше Вяземскаго къ Дмитр!еву 
см. въ «Соч. Влземскаго», Ш, 295—296. ВЪроятно, 
Пушкинъ имБль въ виду слбдующе стихи: 


Но что несноснфе тЪхъ умниковъ спфсивыхъ, 

НелБпыхъ знатоковъ, судей велерфчивыхъ, 

Которыхъ всЪ права—надменность, пренья 
шумъ, 

А глупость тЪмъ глупВй, что нагло корчитъ 

умъ? 

По поводу замЪчаюмя Пушкина объ этомъ 
послаши Вяземскш, въ отвфтномъ письмЪ оть 
30 мая («Переписка», 1, 17—19), писалъ: «Если ты 
непремфнно хочешь, чтобы стихи мои въ посла- 
нш къ Дм. мЬтизи на Катенина, то буди воля 
твоя...» Стихотворешя Вяземскаго, далфе упоми- 
наемыя, напечатаны были: «Унын!е»—въ «СынЪ 
Отечества» 1820, № 12, а «Первый снфгъ»—въ 
«Новостяхь Литературы» 4822, № 9. См. «Соч. 
Вяз.», Ш, 146 и 193. Стихотворенше Жуковскаго 
«Голосъ съ того свфта» было помфшено въ 
3-й книжкЪ его издашя «Для немногихъ», 1818 г. 
«Поэма» Пушкина, т.-е. «Русланъ и Людмила», 
была окончена 26 марта 1820 г. Два отрывка изъ 
1-й пфени были напечатаны’ въ «Невскомъ Зри- 
телВ» 1820, № 3, и изъ Ш-й пбени—въ «Сын® 
Отечества» 1820, №№ 15 и 16. Въ послФднихь 
строкахъ письма Пушкинъ, вЪроятно, намекаетъ 
на пережитыя имъ неприятности изъ-за показы- 
ван!я въ театрЪ портрета Лувеля и т. п. 


11. 
Н. И. ГнЪдичу. 


П. Я. Чаадаевъ, узнавъ, что Пушкину угро- 
жаетъ ссылка въ Сибирь или въ Соловецюый мо- 
настырь, поспфшихъ къ Карамзину съ просьбой 
заступиться за поэта. Карамзину удалось рас- 


положить въ пользу Пушкина его непосредствен-_ 


наго начальника, графа Ив. Ант. Каподистрия, 
который пользовался тогла большимъ довБриемъ 
государя, и первоначально предположенное нака- 
зане было замфнено служебнымъ переводомъ 
Пушкина въ канцеляр!ю главнаго попечителя ко.хо- 
нистовъь южнаго края Росси, г.-л. Инзова. Поэтъ 
выъЪхаль изъ Петербурга 5 мая. Какъ видно изъ 
этой записки къ Гнфдичу и слВдующей — къ Ча- 
адаеву, дЪло было рЬшено очень быстро, причемъ 
Пушкинъ самъ не вЗрилъ въ грозившую ему опас- 
ность и не ожидать высылки. 


РАЗА 
в м. 


ПримъчАН!Яя къ письмАМЪ Пушкина. 


п 


П. Я. Чаадаеву. 


См. выше. 


13. 
П. Я. Чаадаеву. 


Случайно сохранившаяся строчка изъ черно- 
вого письма. . 


14. 
Л. С. Пушкину. 


См. П, 17—91. «ЛФкарь», Фхавиий вмфетЪ съ 
Пушкинымъ и Раевскими, быль д-ръ Рудыков- 
ск!й, напечатавший впосаФдетвти въ «Рус. ВФет- 
никЪ» 1841, № 1, статью: «ВстрБча съ Пуш- 
кинымъ». См. «Матер!алы» Аннёнкова, стр. 65. 
Около этого же ‘времени И. Н. Инзовъ пи- 
салъ о Пушкин К. Я. Булгакову: «Разстроенное 
его здоровье въ столь молодыя лфта и непр!ят- 
пое положен!е, въ коемъ онъ, по молодости, на- 
ходится, требовали, съ одной стороны, помоши, 
а съ другой—безвредной разсЪянности, а потому 
отпустиль я его съ генераломъ Раевскимъ, кото- 
рый въ проБздъ свой черезъ Екатеринослтавль 
охотно взяль его съ собою. При окази прошу 
сказать объ ономъ графу И. А. Каподистри. Я 
надЪюсь, что за се меня не побранитъ и не 
‘назоветъ баловствомъ: онъ—малый, право, добрый, 
жаль только, что скоро кончилъ ‘курсъ наукьъ; 
одна ученая скорлупа останется навсегда скорлу- 
пою» («Рус. Арх.» 1863, стр. 900—905). 

Броневский, Семенъ Михайловичъ (ум. 1830), 
быль градоначальникомъ въ @еодосш, которую 
Пушкинъ называеть «Кефою». Въ 1833 г. онъ 
издалъ «Новфипия историческя и географическ!я 
извЪет1я о Кавказ», въ двухъ частяхъ. Какъ 
мартинистъ, велъ религозно-мистическую пере- 
писку съ Сперанскимъ (Бар. М. Корфъ, «Жизнь 
гр. Сперанскаго», ЦП, 148—149). 

«Ночью, на кораблЪ, написалъ я элегю»— 
«Погасло дневное свфтило», см. П, № 934. Это 
стихотворене было передано Гречу и напечатано 
въ «СынЪ Отечества». 

«Любимая моя надежда—увидфть опять полу- 
денный берегъ...» Ср. «7 Желане» (И, № 272) и 
заключительные стихи «Бахчисарайскаго фонтана» 
(П, стр. 200). 

. «Михайло Орловъ повторяетъ... Русскимъ 
безвЪстную.... Здфсь письмо въ двухъ м5стахъь 
прожжено. Мих. Оед. Орловъ (род. 95 марта 1788, 
ум. 19 августа 1842), членъ «Арзамаса» съ про- 
звишемъ «Рейнъ», сынъ генералъ - поручика 
Эел. Григ. Орлова (1744—1796), окончивъ образо- 
ван!е въ панстонЪ аббата Николя, въ 1801 г. быль 
причисленъ къ коллеги иностранныхъ дФлъ, а въ 
1805 поступиль на службу въ кавалергардекй 
полкъ, съ которымьъ и участвовалъ въ кампани 
противь французовъ, въ битвЪ подъ Аустерли- 
цемъ и во многихъ послВдующихь сраженяхъ. 
Въ 1814 г., по поручен!ю государя, онъ подписалъ 
капитуляшю о сдачЪ Парижа («Рус. Стар.» 1877, 
т. 20). Въ 1817 г. быль назначенъ начальникомъ 
штаба 4-го пЪхотнаго, корпуса въ К!евЪ, состоя- 
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вшаго подъ командою Н. Н. Раевскаго, а въ 1820 
былъ переведенъ командиромъ 16-й пЪхотной 
дивизши въ Кишиневъ. Въ это время онъ при- 
мкнулъ къ Союзу Благоденствия, но скоро въ немъ 
разочаровался и въ началЪ яиваря 1821 г. отпра- 
вился въ Москву на союзный съЪздъ и отказался 
оть участя въ лВлахъ этого общества. Весной 
того же года онъ женился на старшей дочери 
Раевскаго, ЕкатеринЪ НиколаевнЪ. ВпослЬдетвш, 
въ 1823 г, по доносу о принадлежности Орлова 
къ тайному обществу, онъ былъ устраненъ отъ 
командован!я дивиз!ей, а въ кониЪ 1825 г., съ 
открытЁемъ заговора декабристовъ, арестованъ въ 
МосквБ и подвергся 6-мЪсячному заключен!ю 
въ крФпости, затФмъ быль отставленъ отъ службы 
съ запрешешемъ въфзда въ обЪ столицы. ВскорЗ, 
однако, ему было разрфшено жить въ Москвф, 
гдВ онъ и поселился, войдя въ кругъ передовыхъ 
людей того времени, изь которыхъ больше всего 
сблизился съ П. Я. Чаадаевымъ. Скучая неволь- 
нымъ бездЪйствемъ, онъ принялъ участе въ 
дФлахъ московскаго художественнаго класса и 
занимался изученемъ финансовъ. Плодомъ этихъ 
занят было изданное имъ въ 1833 г. сочинеше 
«О государственномъ кредит». См. «Остафьевеюй 
Архивъ», [, 456—459. 


15. ` 
Н. И. Гнифдичу. 


Лушкинъ быль отправленъ въ Екатеринославъ, 
къ ген.. Инзову, 5 мая 1820 г.; въ конц® мая 
выЪхаль съ семействомъ Раевскихъ на Кавказъ 
и въ начал пюнл прибылъ на миперальныя воды; 
5 августа выфхаль изъ Пятигорска, 8 и 9 былъ 
въ крБЬпости Кавказской, 14—въ Тамани, 15— 
въ Керчи, 17—въ Феодосш у Броневскаго; въ 
конпЪ августа уфхалъ изъ Оеодосш въ Юрзуфъ, 
гдЪ провелъ три недфли, и 21 сентября пр!Бхалъ 
въ Кишиневъ. Проживъ тамъ два мЪсяца, онъ 
отправился въ Каменку, откуда и написано это 
письмо. О пребыванши его въ Каменкб см. статьи 
А. М. Лободы въ сборникЪ «Памяти Пушкина», 
сост. проф.ипреп. унив. св. Влтадимра, Клевъ, 1899, 
и въ настояшемъ издании, П, 104. 

Въ письмВ говорится объ издашш «Руслана 
и Людмилы», печатавиемся подъ наблюденемъ 
Гнфдича, о переведенной имъ же «АндромахЪ» 
Расина, отрывки изъ котораго были помфшены 
въ «СынВ Отечества», о напечатанной тамъ же 
(1820, №№ 34—37) критик® на «Руслана» 
А. О. Воейкова, объ эпиграммф Крылова и во- 
просахъ Д. П. Зыкова, отвЪтъ на которые былъ 
данъ А. Перовскимъ, наконецъ, о виньеткВ къ 
«Руслану», составленной А. Н. Оленинымъ, на- 
рисованной А. Ивановымъ и гравированной 
М. Ивановымъ (см. 1, 572—593). 

Жуковский состоялъ въ то время преподава- 
телемъ русскаго яз. при в. кн. АлександрЬ ©ео- 
доровн® (супругЪ в. кн. Николая Павловича) и 
въ началВ 1821 г. сопровождалъь Высочайшихъь 
особъ заграницу. Кюхельбекеръ въ 1820—1851 гг. 
участвовалъ, вмЪстЪ съ РылЪевымъ, въ жур- 
наз «Невский Зритель». 
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16. 
А. Н. Раевскому. 


Для сравнения подробностей см. письмо 
П. И. Пестеля къ гр. П. Д. Киселеву отъ 14 марта 
1821 г. въ книгЪ А. П. Заблоцкаго-Десятовскаго 
«Графъ П. Д. Киселевъ и его время», СПб. 1882, 
ГУ, 10—15, и настоящаго издашя т. ТУ, № 858. 

«Два великихъ народа давно палшихъ въ 
презрительное ничтожество» —греки и итальянцы. 
«Константинъ-паша» —Али-паша Янинск!й. 

«Что станетъ дФлать Росселя?» Гр. Каподистр!я 
сообщилъ изъ МЛайбаха, 96 марта 1821 г., Высо- 
чайшее повел Вне объ исключени Ипсиланти изъ 
русской службы, а ПортБ сообщено было, что 
политика государя всегда будеть чужда покуше- 
нямъ, нарушающимъ спокойстве какой-либо 
страны, и что онь желаетъь точнаго соблюденя 
сушествующихъь международныхъ договоровъ. 


Ц. 
Барону А. А. Дельвигу. 


См. П, 562. 

Въ 1820 г. Кюхельбекеръ, въ качествЪ секре- 
таря А. Л. Нарышкина, Зздиль заграницу и въ 
парижскомъ «Атенеф» прочелъ нЪсколько либе- 
ральныхь лекши о русской литератур?. Эти хек- 
ши были остановлены по требован!ю русскаго 
посольства, а Аюхельбекеръ, по возврашенш въ 
Россаю, долженъ быль уУЪхать на Кавказъ, къ 
А. П. Ермолову, съ которымъ, однако, не ужился 
и въ 1825 г. вернулся въ Петербургъ. 

«Таланть прекрасный и лЪнивый», Дельвигь 
и самъ сознаваль свою лБность—и выразилъ это 
въ сочиненной имъ себЪ эпитафии: 


Прохожий! ЗдЪсь лежитъ философъ-человкъ: 
Онъ проспаль пфлый вЪкъ. 


«Скарментало»—главное дФйствующее лицо 
въ философской повфсти Вольтера «Н1%юоше 4ез 
уоуаее5 4е Эсагшешадо». 


18. 


Н. И. ГнЪдичу. 
См. П, 562—563. 


19. 


Дегильи. 


Этого франпуза Пушкинъ вызываль на дуэль, 
отъ которой тотъ уклонилел—и получиль настоя- 
шее письмо (Анненковъ, «Пушкинъ въ Алексан- 
дровскую эпоху», 192—193). Въ рукописи Румян- 
певскаго Музея № 2365, л. 42 («Рус. Стар.» 1884, 
т. 42, стр. 99) находится относяцийся къ этой 
исторшм рисунокъ (воспроизведенъ во И т. наст. 
изд. стр. 171): комната, дверь, стулъ, на окнЪ— 
кошка; посреди комнаты стоитъ худошавый чело- 
вЪкъ въ одной рубашкЪ. Внизу — подпись: «Ма 
Тешше! Ма слове! Её шоп @ие] 4опс! Оз, ша №1, 
Ч0’еЙе 5’еп Ите сошше еПе уоцага, ршзаие с’езё 
сПе ча: роге си]оЦе!» 


> 


20. 


Л. С. и 0. С. Пушкинымъ. 


Мих. Вас. Милоновъ (1792—1821) —лирическй 
поэтъ, принадлежавний къ кругу учениковъ Мерз- 
лякова; по отзыву Вигеля, «огромный талантъ, 
потопленный въ винЪ». Его «Сатиры, посланя и 
мелк!я стихотворен1я» изданы въ СПб. 1819. О 
немъ см. «БлагонамФренный» 1821, декабрь; Плет- 
невъ, «Соч.», 1, 12—13; Вяземск, «Соч.», УШ, 
345; М. Дмитрлевъ, «Мелочи», и пр. 

«Вопросы Воейкову» по поводу «Руслана и 
Людмилы» задавалъ не Катенинъ, а Д. П. Зыковъ. 
«Черная шаль» была напечатана въ «СынЪ Оте- 
чества» 1821, № 15, и затЪмъ перепечатана въ 
«Благонамфренномъ» 1821, ч. ХГУ, № 10, стр. 142, 
съ примфчанемъ: «Напечатана съ ошибками въ 
15-мъ номерЪ Сына Отечества. Прим. Соч.» См. И, 
553. Никита Вс. Всеволожской намфревался издать 
собран!е стихотвореши, которое Пушкинъ ему 
«полу-продалъ, полу-проигралъ», но это издаше 
не состоялось. У. С. Р. ( Уепуе СВсдиоф Ропзаг@т)— 
марка шампанскаго; Г. О.—марка шато-л’икема. 
Овошникова— кордебалетная танцовщица, бывшая 
на содержани у Всеволожскаго. Лампа—см. 1, 
542—568 и П. Е. Щеголева «Пушкинъ», СИб. 
1912, стр. 1—34. Калмыкъ—слуга Всеволожскаго, 
привфтствовавиий возгласомъ: «Здравя желаю» 
гостя, обмолвившагося нецензурнымь словомъ. 
См. П, № 339. Поэма Сем. Серг. Боброва (ум. 
1810): «Таврида или мой лбтн!й день въ Тавриче- 
скомь ХерсонесЪ» изд. въ НиколаевЪ, 1789, и 
вторично, подъ заглавемъ: «Херсонида, картина 
лучшаго лЪтняго дня въ ХерсопесЪ Таврическомъ», 
въ СПб. 1804. 


21. 


А. И. Тургеневу. 


По рукописи Румянцевскаго Музея № 2365, 


л. 66, напечатано (не вполн® точно) въ’ «Рус. _ 


Стар.» 1884, т. ХЬП, 109. 

Въ этомъ «арзамасскомъ» наброскВ Пушкинъ 
вспоминаетъ комедю кн. Шаховского «Липецкя 
воды», по поводу перваго представления которой 
друзья автора устроихи его «вфнчаше», а арза- 
маспы —торжественныя «похороны» съ кантатой 
(1816, см. У, 410). На ФонтанкЪ, въ домЪ позто- 
ваго в‚домства, жили братья Александръ и Ни- 
колай Тургеневы. «Рейнъ» — арзамасское прозвише 
М. 0. Орлова. «Гуси»—конечно, «арзамасске». 


22 


С. И. Тургеневу. 


Напечатано въ «ВФстн. Евр.» 1880, дек., 819. 

Сергфй Ивановичъ, младиий братъ А. И. и 
Н. И. Тургеневыхъ, служиль при гр. Воронцовь 
во время пребывания русскихъ войскъ во Франции, 
а потомъ состоялъ при посольств въ Константи- 
ноподЪ. ПосаБ осужденя брата Николая за 
14 декабря 1825 г. онъ помфшазся и умеръ 1 1юня 
1827 г. вь Париж, куда онъ быль отвезенъ для 
лЪчен!я. Въ письмЪ упоминаются оба брата Тур- 
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геневы, изъ которыхъ старшаго, Александра, Пуш- 
кинъ называетъ «муфти» и «преосвяшенствомъ»— 
по службЪ его въ д-тЪ духовныхъ дЪлъ, а второго, 
Николая (1789—1871), «драгоманомъ», потому что 


_онъ служилъ въ аз1атскомъ д-тЪ. «Чу» —арзамас- 


ское прозвише Дм. Вас. Дашкова, который въ 
1818—1820 гг. также состоялъ при посольствЪ въ 
Константинопол$. Долгорукой—кн. Илья Андрее- 
вичъ (1797—1848) принадлежалъ, вмфстВ съ Ни- 
китою Муравьевымъ, по словамъ Пушкина, къ 
«обшеству умныхъ» (см. ГУ, 459). Въ черновыхъ 
наброскахъ къ десятой (сожженной) главЪ «Евген!я 
Онфгина» (\1, 212) поэтъ упоминаеть о собра- 
шяхъ тогдашнихъ вольнодумпцевъ: 


Сбирались члены сей семьн 
У безпокойнаго Никиты, 
У осторожнаго Изьи. 


53. 
Н. И. Гречу. 


Послан!е къ Чаадаеву (И, №266) напечатано 
въ «СынВ Отечества» 1821, ч.72, № 35, стр. 82—84, 
подъ заглавемъ: «Къ Чр—ву», съ подписью: 
«Александрь Пушкинъ» и съ помфтой: «20 апрФля 
1821, Кишиневъ». ЗдЪеь былъ пропушенъ стихъ: 
«Вольнолюбивыя надежды оживимъ»; кромЪ того, 
былъ отброшенъ стихъ: «Холопа знатваго, граби- 
теля въ звЪздЪ», а въ слЬлуюшемъ стихЪ, вмЪсто: 
«Или философа...» напечатано. для сохранен!я 
смысла, «Глупца философа». «Эпикурейскимъ» 
Пушкинъ называетъ кабинетъ Гнфдича и въ письмЪ 
къ нему самому (№ 15). 


24. 
В. 0. Раевскому. 
О ВладимрЪ ФедосфевичЪ Раевскомъ см. 


П. Е. Щеголёва «Историчесвые этюды», СПб. 1913, 
стр. 159—952. 
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—=о. 


НеизвЪстному. 


Начало чернового наброска въ одной изъ руко- 
писей Румянцевскаго Музея. 


26. 


В. П. Горчакову. 


Отрывокъ изъ письма, при которомъ были 
приложены стихи изъ посвяшен!я «Кавказскаго 
пяЪнника», не попавшие тогда въ печать. 


=. 


„ 


Внязю П. А. Вяземскому. 


Попандопуло —одинъ изъ кишиневскихъ гре- 
ковъ. Ивань Петровичъь Липранди (1790—1880) 
участвоваль въ кампаш!яхъ 1812—1814 гг., позже 


служиль въ ОдессЪ, при гр. Воронцов; оставивъ 
военную службу, былъ чиновникомъ особыхъ по- 
рученйй сначала при министрЪ внутр. дЪлъ, по- 
томъ—при удфльномъ вфдомств$. Ему принадхе- 
жить нфсколько историческихъ трудовъ и много 
статей въ «Рус. Архив$», «Рус. Стар.», «Чтеняхь 
Обш. Ист. и Древн.» и др. ВпослЬдстви онъ 
пр1обрЬлъ печальную извфстность своимъ шшон- 
ствомъ по дБлу Петрашевскаго. Есть основан!я 
предполагать, что этой профессей онъ занимался 
еще во времена Пушкина въ ОдессЪ. Любопыт- 
ные по мелкимъ подробностямъ отрывки изъ его 
воспоминан! о ПушкинЪ напеч. въ «Рус. Арх.› 
1866. 

Послане Вяземскаго къ Каченовскому было 
напечатано въ «СынЪ Отечества» 1821, ч. 67. 
стр. 76, и начиналось стихами: 


Передъ судомъ ума сколь, Каченовски! 
жалокъ 
Талантовъ низкШ врагь, завистливый зойлъ. 


Въ отвфть на это послаше въ «ВФстникЪ 
Европы» 1821, ч. 115, № 9, стр. 12, было напе- 
чатано «Послане къ Птелинскому - Ульмин- 
скому *)», начинавшееся стихами: 


Передъ судомъ ума сколь, Птелинскй, смфшенъ, 

Кто, самолюбемъ, пристрастьемъ. увлеченъ, 

ВЪкъ раболЪиствуя, съ сяБпымъ благоговЪньемъ, 

Считаетъ критику ужаснымъ преступленьемъ, 
и пр. 


Въ послани Пушкина къ Чаадаеву, вслФдъ 
за стихами объ «американиЪ» Толстомъ, который 
названъ «картежнымъ воромъ», идутъ стихи о 
Каченовскомъ: 


Ораторъ Лужниковъ, никфмъ не замфчаемъ, 
МнЪ мало досаждалъь своимь невиннымъ заемъ. 


Въ «СынЪ Отечества» 1821, № 20, было напе- 
чатано стихотвореше Жуковскаго «Пери и ангелъ», 
заимствованное изъ Томаса Мура. 

«Тристрамь Шанди» — извфстный 
Лауренса Стерна (1762). 

«Желаю шастя ДядЪ и не пишу къ нему, 
потому что опасаюсь журнальныхъ почестей», 
т.е. появлен!я въ какомъ-нибудь журналВ отвфт- 
наго посланя Васимя Львовича. «Буяновъ» — 
герой  извфстнаго шуточнаго — стихотворенйя 
В. Л. Пушкина «Опасный сосЪФдъ». 


романъ 


28. 
Л. С. Пушкину. 


Въ письмЪ къ ГнБдичу отъ 24 марта 1821 г. 
(№ 18) Пушкинъ обфшаль прислать ему «Кавказ- 
скаго плфнника», а въ письмЪ 21 сентября того 
же года предложилъ купить поэму Гречу, в$- 
роятно, потому, что ГнФфдичъ слишкомъ дешево 
заплатилъ за «Руслана и Людмилу». Но или Гречъ 
замедлилъ съ отвЪтомъ, или Пушкинъ не захо- 
тфль вызвать неудовольствне ГнФдича,— поэма, 
все-тахи, досталась посяФднему (см. № 30). 

ПримБчаня къ приложеннымъ къ настоя- 
шему письму стихотвореншямъ см. П, 581 и 589. 


*) шиз—вязЪ. 
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29. 
А. П. Полторацкому. 


А. П. Полторацкй—одинъ изъ тЪхь пряте- 
зей Пушкина, которымъ посвящено стихотвореше: 
«Друзьямъ» (Ш, № 331). Записка относится къ 
дуэли поэта съ полковникомъ Старовымъ, о кото- 
рой см. И, 165—166. 


30. 
Н. И. ГнЪдичу. 


Ср. выше, письмо № 98. 

Эпиграфомъ взяты начальные стихи 1-й элеги 
[-й книги «Тг1зИа» Овидя, котораго Пушкинъ 
въ то время усердно читалъ и къ которому уже 
написаль послане (П, № 75). Идилия Гнфдича 
«Рыбаки», напечатанная незадолго передъ тЪмьъ 
въ «СынВ Отечества», вБроятно, была прислана 
Пушкину въ отдфльномъ оттискВ. 


31. 


Этоть №, по ошибкЪ не выставленный на 
стр. 503, относится къ черновику предыдущаго 
письма. 


32. 


П. А. Катенину. - 


Рук. Рум. Муз. № 2366, л. 18. По замфчаню 
В. Е. Якушкина, впервые напечатавшаго этотъ 
отрывокъ въ «Рус. Стар.» 1384, т. 42, стр. 333, 
вЗроятно, на предшествовавшемъ (вырванномъ) 
листь было самое письмо, а сохранившеся от- 
рывки представляютъ только дополнительныя 
вставки. 

Катенинъ напечатазль въ «СынЪ Отечества» 
1892, ч. 76, № 13, «ИШисьмо къ издателю Сыпа 
Отечества», т.-е. къ Гречу, по поводу его очерка 
рус. словесности, причемъ, признавая первенство 
Пушкина надъ всЪми молодыми поэтами, упрекалъ 
Греча за неупоминан!е о Боратынскомъ. 


33. 
Н. И. ГнЪдичу. 


Какъ уже сказано выше (прим. къ № 90), 
Пушкинъ незадолго передъ своимъ отъВздомъ 
изъ Петербурга отдалъ Н. В. Всеволожскому, 
для издан!я, приготовленную къ печати руко- 
пись своихь стихотворенш. Въ 1822 г. князь 
А. Я. Лобановъ-Ростовскй хотФлъ купить право 
этого издания, и Я. Н. Толстой велъ съ поэтомъ 
переговоры. «Готовая поэмка» — «Братья-разбой- 
ники». Французское двустише взято изъ Расина, 
«Вгцаписи$» (Ц, 3) и въ подлинник» читается: 


Гозе роитат уоп$ те дие ]е п’а1 шегив 
М сеф ехсёз 4’Воппепг, п1 сейе ш@епи6. 


Комеля Ник. Ив. ХмФльницкаго (1789—1845) 
«Нерфшительный, или семь пятницъ на нед» 
впервые представлена въ ПетербургВ 26 юля 


ПРлимьчан1я къ письмамъ Пушкина. 


| 
| 
} 


1820 г. О ХмЪльницкомъь см. статьи Н. Добри 


творскаго въ «Историч. ВЪФстн.» 1889, т. 38, стр. >. 


559 - 583, и Н. Коробки въ «Ежегодник? Имп. 
Театровъ», сез. 1895—1896, прил., кн. 1, стр. 89—118. 

Приложенное къ настоящему письму стихо- 
твореше «Птичка» было напечатано въ «Литерат. 
ОНА Бузгарина 1823, № 9, съ искажен ями. 


—_ 


34. 
А. А. Бестужеву. 


Азександрь  Александровичь — Бестужевъ 
(1797—1837), романистъ, извЗстный впослдетв!и 
подъ псевдонимомъ Марлинскаго, и декабристъ, 
уже съ 1819 г. быль дЗятельнымъ сотрудникомъ 
многихъ журналовъ, а въ началЬ 1823 г. издалъ, 
вмЪстЪ съ К. 0. РылВевымъ, альманахъ «Поляр- 
ная ЗвЪзда», повторенный съ огромнымъ успхомъ 
въ 1824 г. О немъ см. статьи: С. А. Венгерова-— 
въ «Критико-б1огр. словарЪ рус. писателей», Ш, 
147—177, и Н. А. Котляоевскаго—въ «Рус. Бог.», 
1902, № 5. Послане Пушкина «Въ Овидйю» (ПИ, 
№ 75) было напечатано въ «Пол, ЗвЪздВ» на 
1823 г. съ передЪлкою двухъ послфднихь стиховъ. 


35. 
Н. И. Гньдичу. 


Пушкинъ получиль отъ Гнибдича печатный 
экземпляръ «Гавказскаго пяЪнника» и 500 р. ассиг- 
нашями. Онъ быль очень недоволенъ этимъ скуд- 
нымъ вознагражден!емъ и долго вспоминаль о немъ 
съ досадою (Анненковъ, «Мат.», 75). 

«ЗдФсь у насъ молдованно и тошно... что- 
то съ нимъ дЪлается» —намекъ на собственную 
эпиграмму на Кюхельбекера (Т, № 179) и воспо- 
минан!е объ отсутствуюшемъ товариш, о кото- 
ромъ поэть долго‘не имфлъ извБетий. 


, 
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П. А. Натенину. ! 

Катенинъ принялъ на свой счетъ приводи- 
мый въ этомъ. письмф стихъ изъ послан!я къ 
Чаадаеву (Ш, № 266), полагая, что Пушкинъ 
намекаетъ на его комедшо «Сплетни» (въ трехъ 
д., въ стихахъ, подражане «Ге Месвал4» Грессе), 
представленную въ первый разъ въ ПетербургЬ 
31 декабря 1820 г., гдЪ въ тирадахъ Зельскаго 
н5которые «проницательные» читатели находили 
намеки на Пушкина. Въ дФиствительности ника- 
кихь подобныхъ памековъ въ комели н?тъ. Тра- 
геля Корнеля «Сидъ», переведенная въ стихахъ 
Катенинымъ, была представлена 14 декабря 1822 г., 
въ бенефисъ В. А. Каратыгина, и издана въ СПб. 
въ томъ же году. 


36. 
ее: Пушкину. 


О КатенинВ см. предылушее письмо. Вас. 
Ив. Козловъ, сынъ купца, студентъ моск. уни- 


й 


верситета, участвоваль въ издаши «Рус. Инва- 
лида» (1815 — 1824), «Новостей Литературы» 
(1829—1825) и «Св. Пчелы» (при ея основан). 
Ум. 11 мал 1825 г., 33-хь лБтъ оть роду. Его письма 
_кь Макарову— въ «Дамскомъ ЖурналБ» 1825, ч. 27; 
пекрологь—въ «СБв. Нч.» 1825, № 5$. 

`«Издаше Бестужева» — «Полярная ЗвЪзда», 
которая въ то время готовилась къ выходу. 


ЗИ 
Князю П. А. Вяземскому. 


Объяснеше по поводу нападовъ на Толстогс- 
американца въ послан! къ Чаадаеву. О томъ же 
Пушкопь хотБлъ писать Вяземскому и въ стихо- 
творномъ посланш, которое сохравилось только 
въ неотдфлапныхъь черновыхъ наброскахь (Ш, 
№ 357 и акад. изд., Ш, прим., 43—45), гдЪ, между 
прочимъ, находатся таые стихи: 


И въ глупомъ б5шенствЪ кричу я наконепь 
Хвостову: ты дуракъ! а СтурдзЪ: ты подлецъ’ 


> 


Но шутку не могу придумать я другую, 
Какъ только отослать его, Толстого, къ ... 


з = 
* 


Кто Фирсъ, красавепъ, шутъ, невЪжда молодой, 
Задорный говорунъ, когда-то бывший въ моль, 
Толстова тайный другь по греческой метод... 


= = 


Е а 


Но можно ль комара тотчасъ не раздавить 
И въ грязь словломь однимь глуппа не пре- 
вратать? 


+ = 
5 _ 
Богда бъ еше я быль рнемачь миролюбивый, 
Никфиъ не знаемый, смиренпый, молчаливый, 
Учтивый, какъ добра союзпикь записной, 
Довольный изрЬдка журнальной похвалой, 
Иль фабулисть, всегда смпренный тирикъ, 
Но Фебъ во гибвБ мнЪ промолвиль: будь са- 
тирикъ! 
Съ тБхь поръ безплодный жаръ въ груди моей 
горитъ, ^ 
Браниться жажду л‚ рука моя свербить... 


ВпослБдетвш, подготовляя къ печати издаве 
своихь стихотворепш, вышедшее въ 1$26 г., Пуш- 
кинъ выкпнуль изъ послана кь Чаадаеву обид- 
ные для Толстого стихи. 

Пралтъ (аббать Домипикь Дюфуръ @4е Ргаае, 
1759 —1$37) французский публицистьн дипломать, 
произведешя котораго имфли въ свое время, благо- 
даря остроумю и сатирическимь выходкамьъ, боль- 
шой успбхъ. - 

«Поэма въ мистическомь родб> — конечно, 
«Гавриада» (Ц, № 35). 


38. 
Л. С. Пушкину. 
_. «Орлеанская ДБва» Шиллера, въ переводЪ 
Жусовскаго, не была поставлена на сценЪ, а 


Пушкинь, т. \1. 


ПримъчАн!я къ письмамь Пушкина. 


| 
| 
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трагеля «Смерть Роллы» была представлена въ 
ПетербургБ 27 августа 1822 г. Глухаревъ, по 
словамь ИП. Арапова («.ТБтопись рус. театра», 247), 
былъ рослый и дородныйактеръ, между прочимъ, 
эффектно изображавиий статую Командора въ 
пгранной въ ПетербургЬ еше въ 1816 г. коме 
Мольера «Донъ-Жуанъз. ДалБе въ письмЪБ гово- 
рится о стихотворени Кюхельбекера «Олимий- 
сыя игры» и объ его послан кь Ермолову, гдБ 
находатся, между прочимъ, стихи: 


Такь пфль, въ Суворова влюбленъ. 
Бардь дивный, исполинь Державинъ. 


См. «Литературный Вфстникь» 1902, И, 173. 
Прозаичесый отрывокъ изъ липейскаго сочинена 
Кюхельбекера («Отрывокь изъ Грозы С.-Ламберта» } 
привгдень Пушкинымъь на памать, но вполнЪ 
вфрно. Это сочинеше находится въ рукописномъ 
липейскомъ журналЪ «ВБстпивъ». 3 декабря 1811 г. 
(К. Я. Гротъ, «Нушкинсый Лицей», СПб. 1911, 
стр. 247}. 

Въ с«СынЪ Отечества» 1822, ч. 68, стр. 35, 
была напечатана элегия: «Б...овъ изъ Рима». Это 
стихотворене, въ которомь отьъ имени поэта 
говорилось, что онъ утраталъь влохновене влали 
оть родины и друзей («Я сналь свой миртовый 
вБнокь п дни влачу безъ славы»), было написано 
П. А. Плетневымъ («Соч. Илетнева», Ш, 259). но 
въ журналб появилось безь подписи. Въ то время 
у Батюшкова уже обнаруживались признаки ду- 
тшевнаго недуга: опъ откликнулся письмомъ къ 
Гнфлачу, полнымъ негодованя какъ на автора 
элегш, такъь и на редакторовъ журпала («Соч. 
Батюшкова», П], 772). 

Въ самомъ конпб письма Пушкянь говорпть 
о думБ РылБева «Богдань ХыБльнипкШ», напе- 
чатанной въ «Рус. Инвал.» 1829, № 53 (ср. «Соч. 
РылБеваз, изд. 1875, стр. 52 и 322) и вачина- 
вшейся стихами: 

Средь мрачной и сырой темницы, 


Куда лишь въ полдень пропикаль, 
Скользя п» сводамъ, лучь денницы.. 


РылБевъ исправиль эту ошибку, перепечатавъ 
стихотвореше въ «СынЪ Отечества» 1$29, № 33. 


39. 
Я. Н. Толстому. 


См. П, № 339. Черновой отрывокъ вставлен- 
наго въ письмо стихотворев!я находится въ ру- 
кописи Рум. Муз. № 2365, т. 48-06. и 49; лругой 
отрывокъ, также черновой, — въ записной книжкЬ 
1820—21 гг. вь Имп. Публ. Б-КБ, лл. 60, 60-об.* п 
65. Транскрипшя обоихь отрывковъ дана въ 
акал. изданы, И!, прим., 246—248; тамь жен 
снимокъ съ бибмотечной рукописи, изъ которой 
можно извлечь слбдуюция строки: 


И разгорались наши споры 
Оть брашнь, п шутокь, и випа... 
Я вижу васъ, друзья-обжоры, 
Примите брата-шалуна... 
Услышу ль я, мон поэты, 
Боговъ торжественный языкъ? 
Налейте мнЪ вина кометы! 
ЭЖелай мнЪ здравя, Колмыкъ! 
Разлуки долгой и тяжелой 
Забыта хладная печаль; 

Ты здБсь, амфитрюнъ веселый, 
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Шастливецъ, добрый, умпый враль! 
Благословите мой возвратъ! 
Но гдЪ же онъ, твой милый братъ, 
Недавиш рекрутъ Гименея? 
Гл ты, прелестный Адонисъ, 
ЯЖилецъ Пафоса и Киееры, 
Любимецъ вутреныхъ Лаисъ, 
1Цастливый баловень Веперы? 
Приди, шастливый царь кулисъ, 
Театра злой лАтописатель, 
Очаровательныхъ актрисъ 
Пепостоянный обожатель! 
Вы оба въ прежпи времена 
Любимой лестью баловали 
ПЪФвна свободы и випа 
Забывъ и лиру, и покой, 
ББгу за милою мечтой .. 

2 зе юбовь 
И сердца пыль неосторожный, 
Забуду посохь мой дорожный 
И равнодушенъ буду вновь. 
А вы, товарищи младые, 
Друзья,—готовьте шумпый пиръ, 
Готовьте чаши круговыя, 
ВЪпки пировъ и гимны лиръ. 


Въ кони письма упомипается книга Тол- 
стого: «Мое праздное время» СПб. 1821. 


40. 
Н. И. ГнБдичу. 


«ПаФнники» — «Кавказскш пафнпикъ» и 
«Пильонск И узникъ», изд. ГнФдичемъ. Указан- 
выя далБе опечатки были исправлены во 92-мъ 
издаши «К. Чл.» Кь первому издантю быль при- 
ложенъ портретъ молодого Пушкина, въ гравюрЪ 
Геймана, сь замфткою, что издатели думають; 
что приятно сохранить юныя черты порта, кото- 
раго первыя произведеня ознамепованы даромъ 
необыкновеннымь. 


М. 
Л. С. Пушкину. 


«Маз сеше ]о15запсе е56 @1е1е 4’ап мех 
зара)ой @и 18-е че е»—ср. «Евген ОнФгинъ», 
ТУ, Т (вает. изд. Ш, 270): «ЧФиъ меньше женщину 
мы аюбимъ», и пр. 


42. 
Л. С. Пушкину. 


Л. С. показаль Плетневу письмо, гдЪ говори- 
лось объ элечи на Батюшкова (№ 38), всаБдетые 
чего Плетневъ написаль Пушкипу послаше: «Я 
не сержусь на Фдкш твой упрекъ», напечатанное 
въ «Грудахъ Вольн. обш. люб. росс. слов.» 1824, 
№ 4 («Соч. Плетнева», МЕ, 976). 

«О, други, Августу мольбы мои песите» — 
стихь изъ послашя къ Овилю. «Калепдарь» 
(т.-е. альманахъ) Бестужева— «Полярная ЗвЪзда». 
Ив. Вас. Сленинъ, книгопродавецъ, купилъ первое 


О 


издаше «Руслана», но деньги выплачиваль по. 
частямъ и даже книгами. 


43. | 
П. А. Плетневу. 
Рум. Муз. № 2366, 


Находится въ рук. 
лл. 22—43 об. 
4%. 
НеизвЪстной, 


Въ той же рукописи, л. 30 («Рус. Стар.» 1884, 
т. 42, стр. 33%. 


45. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Знаменитый цензоръ А. И. Красовск задер- 
живать и \ родоваль статьи кн. Вяземскаго. «Яаль 
миЪ, что я пе вь Петербург», писаль раздосадо- 
ванпый Вяземский А. И. Тургеневу (7 декабря 
1822 : право, удариль бы Красовскаго въ шеку... 
Должно бить цензоровъ до того, что пикто за 
мил1оны и за Андреевскиа не пойдетъ въ цензора» 
(«Ост. Арх.» И, 286). Жалоба Вяземекаго иа Кра- 
совскаго напеч. въ «Рус. Арх.» 1896, И, 293. 


46. 


Л. С. Пушкину. 


О ‹«полудеппой леннилЪ» см. выше, прим. къ 
№ 38. Въ думЪ РызлБева «Олегъь ВФиий» («Соч.», 
изд. 1875 г., стр. 4) сказано, что Олегъ «прибиль свой 
шить съ гербомъ Росс!и къ Царьградскамъ 
воротамь». Яковъ-—-камерлинеръ Жуковскаго. 


АТ. 


Графу К. В. Нессельроде. 


«Рус. Стар.» 1887, т. 58, стр. 245; Брюсовъ, 
«Письма Пушкина», стр. 9. Нессельроде отвФтилъь 
не Пушкину, а Инзову (27 марта 1823): «Нахо- 
дянийся при в. пр-вЪ коллежеки секретарь Пуш- 
кинъ отнесся ко мн письменпо объ испрошенш 
ему отпуска для свиданя_ съ семействомъ. ВслБд- 
стве доклада о семь государю императору, 
е. в-ство соизволиль приказать мнф увфдомить 
г. Пушкина, чрезъ посредство в. пр-ва, что опъ 
ный жетаемаго позволешя получить пе можетъ». 


48. 
Л. С. Пушкину. 


«Й все то благо, все добро»—стихъь Держа- 
вина. Истомина играла роль черкешенки въ балет 
Дидло: «Кавказский илфиникъ, или тфнь невЪсты», 
представленномь (съ музыкой К. А. Кавоса) 
15 января 1823 г. Стихотвсреше М№&1 («Сказки») 


би ь © 


ИПримъчаАНиЯ къ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 


< 


см. Г, № 162. ЛвЪ звФздочки—подпись Пушкина 
поть стихотворен!ями, напечатанными въ «Поз. 
ЗвЪздЪ» на 1823 годъ. «Мечта воина» —подъ этимъ 
заглавемь было напечатано первопачально стихо- 
твореше «Война» (П, № 278). Стихъ Гифдича— 
изъ его «Тарентипской дЬвы», напеч. въ «Пол. 
Зв.» 1823. Въ концф письма—намеки на жалобы 


Пушкина на свою ссылку. 


49. 


В. П. Горчакову. 
См. П, № 368. 


50. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Варюшка и Буяновъ—лФиствующия лица въ 
«Опасномъ сосЪдЪ» В. Л. Пушкина. «Поделуши- 
ваю у калитки»: въ одной изъ замфтокъ Пушкинъ 
говоритъ, что онъ «читаеть всЪ №№ ВЪетника 
Европы, гдЪ его ругаютъ, что значитъ, по его 
энергическому выражен; подестушивать 
у дверей, что говорятъ о немъ въ 
прихожей» (Ту, 554). ДалБе говорится о стать в 
кн. Вяземскаго о «Кавк. плЬнникф» въ «СынЬ 
Отечества» 1822, № 49. Замчашя Пушкина на 
статью ки. Вяземскаго объ ОзеровЪ см. ШУ, 
№ 814. По словамъ Вяземскаго, «Нушкинъ Озе- 
рова не любиль, и онъ часто бываль источпи- 
комъ нашихь живыхъ и горячихь споровъ. Оба 
мы были неуступчивы и н5сколько заносчивы, 
л— еше болБе, нежели Пушкинъ. Онъ пе призна- 
валь въ ОзеровЪ никакого дарован!я; я, можеть 
быть, дароваше его преувеличивалъ. Современемъ, 
вБроятно, мы сошлись бы на полу-дорог%». 

«ЦЩелчекь пепзурЪ»: въ упомянутой выше 
стать Вляземскаго о «Кавк. плбнникЪ», между 
прочимъ, замЪчено: «Бдительная цензура, кото- 
рую нельзя упрекнуть у насъ въ потворствЪ, 
умБеть и безь помоши посторонней удерживать 
писателей въ предФлахь дозволеннаго». 

«Послане Бирукову»—«Первое послане цег- 
зору», П, № 347. 

«Бестужева статья» —«Взглядъь па старую п 
новую словесность въ Россш», въ «Пол. Зв.» 1823. 


51. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Торлаки (пили Торгаки) — одинъ изъ вождей 
греческаго возстан!я. Гречанка — Калипсо Поли- 
хрони, см. П, №341. П. А. Катенинъ 7-го ноября 
1821 г., по Высочайшему повелбыю, былъ вы- 
сланъ изъ Петербурга за шиканье въ театрЪ Семе- 
новой и поселился въ своей деревнЪ, Кологрив- 
скаго уЪзда, Костромской губ. Охотниковъ—алъю- 
танть М. ©. Орлова. О МарьЪ ИвановнЪ Римской- 
Корсаковой (ум. 1833) см. статью М. 0. Гершен- 
зона: «Грибофдовская Москва» въ «Голос Минув- 
шаго» 1913, №№ И и 12. «15 лЬтъ ген. Орлову»— 
вфроятно, службы въ офицерскихъ чинахъ. 
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52. 
А. А. Бестужеву. 


ПовЪсти Бестужева: «Романъ и Ольга» и 
«Вечеръ на бивуак» были напечатаны въ «Пол. 
Зв.» 1823. Осиповъ, Николай Нетровичъ (1751— 
1799)—авторъ «Энеиды, вывороченной наизнанку» 
(СПб., 1791). Майковъ, Васими Ивановичъ (1728— 
1778) — авторь шуточной поэмы «Елисей иди 
раздраженный Вакхъ» (1771). Собране его сочи- 
ненши изд. подъ ред. П. А. Ефремова въ СПб. 
1867. Пушкинъ въ паброскахь УШ главы «Оп$- 
гина» вспомппаеть о томъ, что онъ еще въ лицеВ 
«читаль охотно Елисея». «Благовфшен!е» —«Гаври- 
Нада». О росказняхь Родзяпки о Пушкипь см. Г, 
500 и П, 292. 


53. 
А. А. Шишкову. 


Объ Александрь АрдамоповичЪ ШишковЪ 
см. 1, 364—366. Александръ Ивановичь— Казна- 
чеевъ, правитель канцелярии гр. Вороннова. 


54. 


Князю П. А. Вяземскому. 
Ср. нисьма 33, 35 и 40. 


ОСА 


Эээ. 


Л. С. Пушкину. 


Вигель въ своихъ воспоминаняхъ говоритъ 
объ итальянской оперЪ въ ОдессЪ того времени: 
«ИФпы на мЪста были самыя внизыя, и ложи всЬ 
абонированы, по большей части—негошантами. 
ЛЪтомь во время морскихъ купанШ, пр! зе, пе 
зная, куда вечеромъ дЪвзться, пос‚шали театръ 
и паполняли его. Негошанты, всегда расчетливые, 
отдавали ложи свои гораздо дороже симъ пр 5зжимъ, 
такъ что въ годъ приходились онф имъ даромъ. 
Зимой не сами эти господа, а жены ихъ исправно 
посфшали театръ... Давали прекраспыя оперы: 
Севильскй Цирульникъ, Итальяпцы вь АлжирЪ, 
Сорока-Воровка и др. Исполнене плохо, а всЪ 
согласно хлопали, хвалили. Такъ уже было принято: 
обычай, мода» ( Рус. Арх.» 1892, «Записки Вигеля», 
ч. У, 133). Ср. «Странстве Онфгина», ХХУ—ХХУН 
(т. Ш, стр. 323). 

«МнЪ стало жаль моихъ покинутыхъ ифпей» — 
стихъь изъ Шизьонскаго узника»; далФе, фраза: 
«о Кишинев я вздохнуть» воспроизводитъ дру- 
гой стихь изъ той же поэмы: «Я о тюрьмЪ своей 
вздохнуть». 

Козловъ, Васими Ивановичь, поэтъ, о кото- 
ромъ см. прим. къ п. 36, служиль въ канцелярии 
гр. Воронцова. Туманскш, Василий Иванович 
(1800—1860), быль потомъ секретаремъ посольства 
въ КонстантинополЬ и помошиикомъ статсъ- 
секретаря Государственнаго Совфта. О немъ см. 
статью (С. Брайловскаго въ «Пантеон Литера- 
туры» 1890, т. 9. Раичь (Амфитеатровъ), Семешъ 
Егоровичъ (1792 — 1855) — переводчикь «Освобо- 
ждепнаго Герусалима». 
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56. 


Ннязю П. А. Вяземскому. 


«Упоительнымъ мечтамъ—твоя отъ твоихъ». 
Въ послаши кн. Вяземскаго къ Давыдову, напи- 
санномь въ 1816 г. и вь то время еще ие напе- 
чатанномъ («Соч. Вяз.», Ш, 128), есть стихи: 


Сказавъ прости очарованьямъ 

На зло плфнительпыхъ гр.ховъ, 

И упоительнымъ мечтапьямъ . 
Весны, весемй и стиховъ... 


Фурнье—франпузъ, близки! къ дому Раевскихъ. 
«Стурдза монархическ!и» —намекъ на собственную 
эпиграмму: «Я вкругъ Стурдзы хожу», 1, № 190. 
Графъ Александръ Дмитр!евичъ Ланжеронъ (1763— 
1831) быль новороссйскимъ генералъ-губернато- 
ромъ рапфе гр. Воронцова (уволенъ въ 1822 г.). 
О Дым. Петр. СБверинф см. ЦП, 609 — 610. 
А.И. Тургеневъ писаль кн. Вяземекому, 25 сентября 
1823 г., что Пушкинъ «быль въ ОдессЪ у СБве- 
рина, который сказалъ, чтобы онъ не ходилъ кь 
нему, обошелся съ пимъ мерзко, ‘и африканепъь 
едва пе поколотилъ его» («Ост. Арх.», П, 352). 

- Стихи въ кони письма взяты изъ посланя 
кн. Вяземскаго къ ©. И. Толстому— «американцу», 
съ которымъ Пушкинъ въ то время быль въ ссорЪ. 
См. выше, прим. къ п. 37. 


Б. 
А. Н. Раевскому (?). 


Черновое, трудно читаемое письмо—въ руко- 
писи Рум. Муз. № 2369, лл. 91 и 21-об. Трудно 
сказать положительно, что опо адресовано 
А. Н. Раевскому: въ письмЪ говорится о дядЪ адре- 
сата, между тЪмъ какъ у А. Н., кажется, никакого 
дяди не было. «Лара» и «Атала» Гансме— очевидно, 
прозвиша какихъ-то брата и вестры изъ тогдаш- 
няго одесскаго общества. «Мельмотомъ-скиталь- 
пемъ (извфстный романъ Матюрэна) Нушкинъ 
называль А. Н. Раевскаго. Вообще этотъ отры- 
вокъ очень теменъ и не поддается объяснен!ю. 
Можно только догадываться, что рЪчь идетъ о 
какихъ-то любовныхь отношеняхъ, къ которымъ 
были причастны какъ Пушкияъ, такъ и его кор- 
реепондентъ. ъ 


58. 
Ф. Ф. Вигелю. 


См. ЦП, № 375. Майгинъ—одна изъ знакомыхъ 
Пушкину кишиневскихъ дамъ. Пульхеря—дочь 
мотдаванскаго боярина («кукона») Егора Кирилло- 
вича Вареоломея, бывшаго членомъ совфта мВст- 
наго управлешя въ Кишинев. Завальевскш, Ни- 
кита- Степановичъ, служилъ въ канцеляр1и гр. Во- 
роппова. «Нушкинъ имъ забавлялся, позволялъ 
ему гсякя еъ собою фамильярности, а 3. почиталть 
свое знакомство лестнымъ для Чушкипа» (Вигель, 
«Записки», У", 120). 


59. 


Князю П. А. Вяземскому. 


ВмфстЬ сь этимъ письмомъ была послана 
рукопись «Бахчисарайскаго фонтана». Въ черно- 
вомь письмЪ (рук. Рум. Муз. № 2369, пл. 32—33) 
посл словъ: «загрызи ее, если возможно» при- 
бавлено: «если не для меня, такъ для Софьи Ки- 
селевой». Это—Софья Станиславовна Киселева, _ 
урожденная гр. Потопцкая, которую Вяземскй 
называлъ «похотливой Минервой» («Ост. Арх.», 1, 
326, 338, 354, 362). Такь же называеть ее въ этомъ 
письмЪ и Нушкинъ. Выписка изъ «Путешествя 
по ТавридЪ» И. М. Муравьева-Апостола (СПб. 
1821) была приложена къ «Бахчисарайскому фоп- 
тану», см. Ш, стр. 201—20%. Въ черновикЪ гово- 
рится объ АндреЪ Шенье и другихъ фравпузекихъь 
поэтахъ. 


60. 


Князю П. А. Вяземекому. 


А.Л. —вФролтно, тетка Пушкина, Анпа Львовна, 
па смерть которой Пушкинъ и Дельвигъ сочинили 
впослЬдетвли (1825) забавные стихи. Въ «ТавридЪ» 
Боброва, по требованю Пушкина прислапной ему 
братомьъ (см. п. 20), о гаремныхъ женахь говорится: 


Иль заключенныя сидятъ, 
Какъ бы Данаи въ мЬдныхъ башняахъ, 
Подъ стражею скопцовъ въ Гаремахь. 


Вопросъ о ГрибофловЪ объясняется ходившими 
тогда слухами о томъ, будто въ лиц Чапкаго 
изображенъ Чаадаевъ. ПослВдьй же въ это время 
долженъ быль оставить службу и уъхать загра- 
нипу, вслЬдетве исторм въ Семеновскомъ полку. 
Сум. статью Жихарева въ «Вестн. Евр.» 1871, УИ, 
199—208. 

Черновикъ этого письма находится въ руко- 
писи Рум. Муз. № 2369, т. 41. 


61. 


Князю П. А. Вяземскому. 


При этомъ ‘письмф была послапа порма 
«Братья-разбойники». См. И, № 332. 


62. 
Барону А. А. Дельвигу. 


Въ началЪ письма говорится о сонетахъ Дель- 
вига и особенно объ одномъ изъ нихъ, посвяшен- 
номъ Языкову, гдЪ находятся слБдуюцие стихи о 
Пушкин: 


» Я Пушкина младенцемъ полюбиль, 
Съ пимъ раздФлялъ и грусть, и наслажденье, 
Й первый я его услышаль пифнье, 
И за себя боговъ благословиль. 
Ивица «Пировъ» я съ музой подружилъ— 
Й славой ихъ горжусь въ вознагражденье, 


«Сатира къ Гибдичу» первоначальная редак- 
шя второго посланйя Боратынскаго къ ГнФдичу, 
которое, очевидно, было доставлепо Пушкипу въ 
рукописи, такъ какъ въ печати появилось только 
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въ 1908 г., въ журналБ «ВЪсы», № 5, стр. 53—58. 
ЗдЪсь, между прочимъ, паходятея стихи: 


Сказать Измайлову: болтунъ еженедФльной, 
Ты сдВлалъь свой журпаль Парпасской бога- 
дЪльной, 
И въ немъ ты каждаго убогаго умомъ 
Съ любовью жалуешь услужливымъ листкомъ. 
И ПЦертелевъ блажной, и Яковлевъ трахтир- 
ный, 
И пошлый Федоровъ, и Сомовъ безмун- 
дирнпый, 
Съ тобою заключивъ торжественный союзъ, 
Несуть кь тебф плоды своихъ лакейскихь 
музЪ. 


(См. «Соч. Боратынскаго», изд. имп. ак. наукъ, 
ие -СРр: 238). : 

«Я полу-Хвостовъэ: гр. Д. И. Хвостовъ гово- 
рить о себЪ въ одномь изъ своихъ стихотворен!и: 


Люблю писать стихп и отдавать въ печать; 
Не скрою и того: люблю ихь и читать. 


«Пишу теперь новую поэму...» —«Евгевй Оп?- 
гинъ». «НЪменки плфнникь»—переводъ, издан- 
ный Евг. Ольдекопомъ («Оез Вегисе[апселе», 5 р. 
1823). 


63. 
НеизвЪстнымъ дамамъ. 


Рук. Рум. Муз. № 92369, 1. 37-об. Одна изъ 
ламъ, къ которымъ обрашается вь этомъ письмЪ 
Пушкиньъ, —г-жа Майгипъ, упоминаемая въ письму 
кь Вигелю (№ 58). 


А. И. Тургеневу. 


Кипренсвй, Орестъ Адамовичъ (1783—1836), 
портретисть и исторически живописепъ, сынъ 
крбпостного, въ 1798 г. быть отпушенъ на волю 
и пранятъ въ академ! художествъ, гдФ его учи- 
телями были Угрюмовъ и Левипкий. Въ 180$ г. 
онъ получить первую золотую медаль за картипу 
«Димитрй Донской на Куликовомъ пол», въ 
1812 г. получилъ зваше академика, а въ 1816 г. 
отправлень загранипу. Его письмо изъ Рима, 
заключающее въ себЪ обзоръ его пути отъ Петер- 
бурга до Итами, было напечатано въ «СыпЪ 
Отечества» 1817, т. 43, стр. 3—95. Возвратившись 
въ Россю въ 1823 г. онь черезъ пять афтъ 
спова уЪфхаль въ Италио и умеръ въ РимЪ. Имъ 
написаны портреты Крылова, Жуковскаго, Ба- 
тюшкова, Д. Давыдова и Пушкина (1827). См. 
-А И. Сомова «Галлерея ими. ак. худ.», [, 174—175. 


Кпягиня Голипына— Авдотья Ивановна, см. 1, 
516—556. 


65. 
И. Н. Инзову. 


Рук. Рум. Муз. № 2369, 1. 4. 


65. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Письмо начинается замфчанями, относяпит- 
мися къ «Бахчисарайскому фонтапу», причемъ 
приводится, между прочимъ, стихь Буало (изъ 
его‹Аг{ Роб дте>). Кривцову (1, 458—464), бывшему 
тогла губернаторомъь въ ВоронежЪ, Пушкинъ 
около того же времепи послаль письмо, до насъ 
не дошедшее. Кюхельбекеръ, въ шутку названный 
здесь Анахарсисомь Клопомъ, по имени фраппуз- 
скаго демагога, погибшаго на гильотинЪ въ 1794 г., 
излалъ, вмВстЪ съ кн. Вл. Фед. Охоевскимъ, въ 
182% г., четыре книжки журнала «Мнемозина». 
Зонтагь— Анна Цетровна, рожд. Юшкова (1785— 
1864), племянница Жуковскаго, составительница 
дфтскихъ повЪстей и сказокъ и свяшенной истории 
для дЬтей. О ней см. статью П. И. Бартенева въ 
газ. «Депь» 1864, № 13. 


67. 
Л. С. Пушкину. 


Въ начазБ письма” приводится стихъ изъ из- 
вФстной пфени РылБева: «Ахъ, гдЪ тЪ острова, 
гдЪ растетъ трынъ-трава, братць!» Далбе упо- 
минается А. О. Корниловичъ, въ то время— ка- 
питанъ генеральнаго штаба, впослЬдстви осу- 
жденный за 14 декабря 1825 г. Въ 1824 г. онь 
издалъ альманахъ «Русская Старина, карманная 
книжка для любителей отечественнаго на 1825 годъ», 
гдЪ (въ предисловии) находится фраза, надъ которою 
смется Пушкинъ. Трагед1я Расина «Федра» въ 
переводЪ М. Е. Лобанова была представлена 
9 ноября 1823 г. съ участемъ Семеновой и Кара- 
тыгина и имБза большой успфхь (Араповъ, «ЛЪт. 
рус. театра», 345). По этому случаю въ «СынЪ 
Отечества» 1833, ч. 89, была напечатана хвалебная 
статья Ореста Сомова, гдЪ переводчикъ трагедш 
быль названъ «побфдителемъ непобфдимаго». 
Отрывокъ изъ поэмы РылБева «ВойнаровскШ» 
быль папечатанъ въ «Пол. ЗвЪздБ» на 1824 годь. 


68. 


А. А. Бестужеву. 


Начальныя строки письма относятся къ элегит 
«РЪФдЪетъ облаковъ летучая гряда», которая была 
напечатана въ «Пол. ЗвЪздЪ» на 1824 г. съ тремя 
послфдними стихами, впослБдетви исключавши- 


°мися Пушкинымь во всЪхъ изданяхъ. Въ двухь 


другихь стихотвореняхъ, тамъ же напечатан- 
ныхъ,—«Нереида» и «Простишь ли мнЪ ревнивыя 
мечты» —Пушкинъ указываетъ опечатки. См. ПИ, 
555 и 623. Въ той же книжкБ «Пол. Зв.» были 
напечатаны и стихотворен!я Боратынскаго: «Исти- 
на», «Аглая», «Римъ», «Признан!е» и «Кь *** (Лут- 
ковскому)». 


69. 


0. В. Булгарину. 


См. предыдущее письмо. Заботясь объ испра- 
влениг опечатокъ, Пушкинъ, все-таки, не достигъ 
своей пфли: элемя «Простишь ли мнф ревпивыя 
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мечты» была перепечатапа въ «Литературныхъ 
Листкахъ» Бузтгарина (182%, № 4) сь пропускомъ 
пфлыхъ трехъ стиховъ — в`роятно, по цепзурнымъ 
соображешямъ. - 


то. 


А. А. Бестужеву. 


Въ «Пол. Зв.» на 1824 г. была напечатана 
повесть А. Бестужева «Замокь Нейгаузенъ» и 
статья Николая Александровича Бестужева «Объ 
удовольствяхь па морЪ», о которой и говорится 
въ настояшемъ письмЪ. Арабская сказка Сенков- 
скаго-«Витязь буланаго коня». Мадригалъ Род- 
зянки оканчивается стихами: 


Вчера, сегодня, безпрестанво 
Люблю и мыслю о тебЪ. 


Е 


Князю П. А. Вяземскому. 


Въ началЬ письма говорится объ изданш 
кн. Вяземскимъ «Бахчисарайскаго фонтана», а вза- 
тфмъ—о статьяхъ его: «ЗамЪчаня на краткое обо- 
зрьше рус. литературы 1822 г., напечатанное въ 
№ 5 «СЬвернаго Архива 1823 г.» («Новости Лите- 
ратуры» 1823, № 19 и «Соч. Вяз.», №, 101) и «ИзвЗ- 
сте о жизни и стихотворенияхъ И. И. Дмитриева» — 
при книгЪ: «Стихотвореня И. И. Дмитр!ева», 
изд. 6-е, СПб. 1823 («Соч. Вяв.», Т, 119). 
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=. 


Князю П. А. Вяземскому (?). 


Это письмо, изъ котораго извфстепъ только 
приводимый отрывокъ, было перехвачено на почт 
и послужило главнымь поводомъь къ высыазкЬ 
Пушкива изъ Одессы. Шо указашю А. И. Лев- 
шина, бывшаго въ то время правителемъ походной 
канцеляр1и гр. Воронцова, докторъ-атеистъ «Гун- 
чисонъ» (фамимя, по-ангиИски мало вфроятная: 
можеть быть — Ни 1501?), учивиий Пушкина 
своей философит, быль впослЬдствш, въ ЛопдонЪ, 
ревностнымъ пасторомь апгликанской ` церкви 
(Апненковъ, «Пушкинъ», 960). 

Какь разъ въ то же время, въ мартЬ 1834 г., 
ки. Вяземеюи писаль Пушкину: «СдЪлай милость, 
будь осторожень на языкъ и на перо. Не играй 
своимъ будушимъ. Теперешняя ссылка твол лучше 
всякаго мЪста. Что тебЪ въ Петербург? ВЪрные 
люди сказывали мнЪ, что уже на Одессу смот- 
рятъ, какъь на свашр 4’а5у1е,—а въ этомь поль, 
вЪрно, никакал ягодка боле тебя пе обращаеть 
вниман!я. Въ случа какой-нибудь непогоды 
Воронцовъ не отстоптъ тебя и не защитить, если 
правда, что и опъ подозрЪваемъ въ подозритель- 
ности... Ты довольно сыграть пажескихъ шутокъ 
съ правительствомъ, довольно подразниль его, — и 
полно! А вся наша оппозишя ничфмъ инымъ 
ознаменоватьсл не можетъ, фае раг 4с$ езр1ё]с- 
г1ез. Намъ ие дается мужествовать противъ него; 
мы можемъ только ребячиться. А всегда ребячить- 
сл— надофстъ» («Рус. Арх.» 1879, кн. 8, стр. 470). 


53} г р с | >” 
Е ы Пушкину. 


«Какъ можно печатать партикулярныя пись- 
ма?» Булгаринъ напечаталь въ своихь «Литера- 
турныхъ Листкахъ» (1524, № 4), по поводу «Бахч.. 
фонтана», отрывокъ изъ письма Нушкипа къ 
А. А. Бестужеву (п. 70). Сенявинъ, Иванъ Григорье- 
вичъ, быль впослЬдствм товаришемъ министра 
вп. дВаъ. ы - 


74. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Кь изданию «Бахч. фонтана» 1824 г. быль 
приложенъ, вместо предисловия, «Разговоръ между 
издателемъ и классикомъ съ Выборгской Стороны 
или съ Васильевскаго Острова» (см. наст. изд. И, 
189—191). Собиралсь написать «кое-что о нашей 
бЪдной словесности», Пушкинъ, повидимому, на- 
бросать тЪ нфсколько строкъ, которыя помфшены 
въ пастоящемъ изд. въ т. 1\, стр. 477, № 862. 


—„ 


19. 


Издателю „Сына Отечества“. 


«Сынъ Отечества» 1824, № 18. О полемик® 
по поводу «Бахчисарайскаго фоптана» см. И, 
155—188 и «Остафьевскй Архивъ», т. Ш. 


76. 


А. И. Казначееву. 


Рук. Рум. Муз. № 2370, лл. 1—2. Александръ 
Йв. Казначеевь былъ правителемъ капцеляр!и 
гр. Воропцова. Объ обстоятельствахъ, вызвавшихь 
это и слбдующее письмо кь нему (№ 79), ср. 
Аннепкова «Пушкинъ», 252—264. 


тт е 


А. Н. Раевскому. 


- Рук. Рум. Муз. № 2364, т. 2. Г 
. 

78. ; Я 

А. Н. Раевскому. хе 

Аппенковъ, «Пушкинъ», 205. : 

ке 

79. 3 

А. И. Казначееву. к ь 

Рук. Рум. Муз. № 2370, лл. 8—9. : 

80. ; у 

Князю П. А. Вяземскому. . : 

Княгиня ВФра Федоровна Вяземская, урожд. 2% 
княжна Гагарина, ум. 1886. Изъ Одессы опа пи- з 
сала мужу о ПушкинЪ;: «Опъ натвориль новыхъ $ 
ие = 9 

ы 


х 
. 


фарсовъ, вс детв!е которыхъ полдаль прошене 
` объ отставк?; при этомъ онъ совебмъ не правъ. 
Изъ хорошаго источника я узнала, что этой от- 
ставки онъ не получить. МпиБ его очень жаль, 
но я ни въ комь еше не видала такой взбалмош- 
ности и такой склонности къ злословио, какъ у 
него...» («Ост. Арх.», ИЁЬ 37). 


81. 


Л. С. Пушкину. 


«Съ перемфною министерства ожидаю и пере- 
мфны цензуры». Ср. «Второе послаше къ цпензору» 
(П, 221): 


Я съ перем фною несчастнаго правленья 
Отсгавхи цепзоровь, признаться, ожидаль... 


р. 


Князю П. А. Вяземскому. 


«Грешя мнЪ огадила...» Байронъ въ дополни- 
тельныхъ примфчан!яхь кь 9-й песни «Чайльдъ- 
Гарольда», между прочимъ, говоритъ: «Француз- 
ски консулъ г. Фовечь, проведший тридцать лЬть 
преимущественно въ Аеипахъ,... часто говориль 
въ моемь присутетвш, что греки пе заслуживаютъ 
освобождения, доказывая это ссылкою па ихъ на 
шональную и личную развратепность» («Соч. Бай- 
рона», изд. Брокгаузь-Ефронъ подъ ред. Венге- 
рова, 1, 493). 


83. 


Н. В. Всеволожскому. 
Рук. Рум. Муз. № 2370, т, 36. Сф. п. 20. 


84. 


А. А. Бестужеву. 


Ср. письма 68, 70 и 73. «Я принуждевъ быль 
вмфшаться» —см. п. 75. О Всеволожскомъ ср. пре- 
дыдущее письмо. 


85 (въ текстВ по ошибкЪ 87). 


_ Князю П. А. Вяземскому (?). 
Ср. п. 59. 


86 (въ текстЬ по ошибкЪ 88). 


А, И. Тургеневу. 


Тургеневь писаль кн. Вяземсхому, 1 юля 
1824: «Гр. Воронцовъ прислалъ представлене объ 
увольнени Пушкина. Желая, сой4е (и! сое, ос- 
тавить его при немъ, я Фздиль кь Нессельроде, 
по узналь оть него, что это’ уже невозможно; 
что уже несколько разъ, и давио, гр. Воронцовъ 
представлять о семъ, еф ропг сацзе, что надобно 
искать другого мецената-начальника. Долго вчера 
толковалъь я о семъ съ Сфверинымъ, и мысль наша 
остановилась на Паулуччи, тЪмъ боле, что Пуш- 
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кинъ—и исковски помфииткъ. Виноватъ одинъ 
Пушкинъ. Графиня его отличала, отличаетъ, какъ 
васлуживаеть талантъ его, но опъ рвется въ 0Ъду 
свою. Больно и досадно. Куда съ пимъ дЪваться?» 
Вяземскш, отвЪчая на это письмо, писалъ (7 юля): 
«Видно, дЬло такъ повернули, что пе опъ просит- 
ся... Грёино, если надъ нимь уже промьшляють 
и лукавять. Сдфлай одолжение, попроси С\верина 
устроить, что можно, кь лучшему». СЪверинъ, 
однако, отказался отъ всякаго участи въ этомъ 
дЪлЬ и сказать, что «рЭшитъ, вБроятно, самъ 
государь, а Нессельроде можетъ только надоумить» 
(«Ост. Арх.», ИШЕ 57—58). 


87 (въ текстЬ по ошибкЪ 89). 


Князю П. А. Вяземскому. 


«Налутня Ольдекопа»: Евстафш Ив. Ольдекойъ 
(ум. 1815), извфетный впослдетвих составитель 
словарей и учебниковъ, издавалъ въ 1822—1826 гг. 
«51.-Рефег$ито15сйе ИсИипо», а позже служить въ 
1 отдЬлеши С. Е. И. В. канцелярш. Въ 1823 г. 
онъ перепечаталь «Кавказскаго плЬнника» при 
своемъ н‚мецкомъ перевод поэмы, что вызвало 
со стороны Пушкина и кн. Вяземскаго оффиш- 
альные протесты, пе имфвние, однако, никакихь 
посл детви. 


88. 


И. С. Зеновичу. 


11 тюия 182% г. послфдовато Высочайшее по- 
велЬн!е — «иахолящагосл въ вфдомствЪ государ- 
ственной котлегш иностранныхъ дЬлъ коллежскаго 
секретаря Пушкина уволить вовсе оть службы». 
29 того же поля Пушкинъ даль подписку, въ 
которой обязался «по данному оть г. Одесскаго 
градоцачальника маршруту, безь замедлешя, от- 
правиться изъ г. Одессы къ мБсту пазначеня въ 
губернскш тородъ Исковъ, не остапавливаясь 
нигдб на пути по своему произволу, а по при- 
быти въ Исковъ явиться лично къ г-ну граждан- 
скому губернатору». Маршрутъ былъ назпачешь 
черезь Николаевъ, Елисаветградъ, Кременчугь, 
Черниговъ и Витебскъ («Рус. Стар.» 1887, т. 53, 
стр. 246, и Н. Гастфрейндъ, «Пушкинъ. Докумепты 
Государственнаго и С.-Петербургскаго Главнаго 
архивовь М-ва иностр. лЬль, относяпиеся къ 
службЪ его», СПб. 1900, стр. 4—8). Выфхавъ изъ 
Одессы 30 юля, Пушкинъ прибыль въ Михаи- 
зовское 9 августа. По дорог онъ остановилел па 
короткое время вь имфнш г. Зеновича, въ Витеб- 
ской губ., и, не заставъ хозяина дома, оставил 
ему эту записку. 

Ки. Вяземскш писаль А, И. Тургеневу, 13 ав- 
густа: «НослЬднее письмо жены моей паполнено 
<Втовашями о жреби несчастнаго Нушкина. Онь 
отт, нея отправился въ свою ссылку; опа оплаки- 
ваеть его, какъ брата. Опи до сей поры не знають 
причины его песчастя. Какъ можно такими кру- 
тыми мбрами поддразнивать и вызывать отчаяше 
челов ка? Кто твореть. этого безчелов5чнаго 
уб1йства? Или пе убйство—заточить пылкаго, 
кипучаго юношу въ деревнЪ русской? Правитель- 
ство вЬрно было обольшено ложными сплетиями. 
Да и что такое за наказаше за вины, которыя не 
подходять ни подъ какое право? Неужели въ сто- 
лицахъ ить людей, болБе виновныхъ Пушкина? 
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Сколько вижу изъ пихъ обрызгапныхъ грязью и 
кровью: А тутъ за необдуманное слово, за неосто- 
рожный стихъ предаютъ человфка на жертву... 
Да и постигаютъ ли тЪ, которые вовлекли власть 
въ эту мЪру, что есть ссылка въ деревнЪ на Руси? 
Лолжно быть богатыремъ духовнымъ, чтобы усто- 
лять противъ этой пытки! Странтусь за Пушкина. 
Въ его лЪта, съ его душою, которая также кипу- 
чая бездна огня (прекрасное выражене Козлова 
о БайронЪ), нельзя надЪяться, чтобы одно занят, 
одна дБятельность мыслей удовольствовали бы 
сго. Признаюсь, я не иначе смотрю на ссылку 
Пушкина, какъ па сопр Че стасе, что нанесли 
сму. Не предвижу для него исхода изъ этой бездны. 
Чеужели не могли вы отвлечь этотъ ударъ? Да 
зачЪмъ не позволить ему Эхать въ чулие края? 
Издаше его сочиненй окупитъ будушее его на 
иЪсколько лЬтъ. Скажите, ради Бога, какъ дубинЪ 
Петра Великаго, которая не сошла съ пимъ во 
гробъ. бояться прозы и стишковъ какого-нибудь 
молокососа? Никаме вирши... пе проточать ея. 
Она, православная матушка наша, зелепЪеть и 
дебелЪетъ себЪ такъ, что любо! Хоть приди Орфей 
возмутительныхъь пЪсней, такъ никто съ м5ста 
не тронется» («Ост. Арх.» Ш, 73). Тургеневъ: отвЪ- 
чать цо почт —и потому иносказательно: «Пуш- 
кинь въ ОнфгинЪ, жалуясь на жестокость пе- 
тербургскихъ дамъ, говоритъ: 


-Й на бровяхъ ихъ-—-надпись ада: 
«Оставь надежду павсегда!» 


Остальное —при свидаши. 'Впрочемъ, ты уже 
гидфлъь теперь СБверина, и онъ все объяснилъ 
теб» (Тамъ же, 79). 


59. 
И. М. Рокотову. 


Иваль Матвфевичъ Рокотовъ-—молодой по- 
мфшикъ, сосфдь Пушкива по имфи!ю. 


50. 


А. Н. Вульфу. 
См. Ш, 517—519, № 387. 


НЕ 


П. А. Плетневу. 
См. ПТ, 552, № 413. 


92. 
Н. И. Кривцову. 
О КривцовЪ см. Г, 458—464, 


93. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Объ Ольдекопф см. выше, п. 89. Кн. Влазем- 
скш, увидфвь въ «Моск. ВЪд.» объявлене о но- 
вомъ изданш «Кавк. плфиника», просиль Жуков- 
скаго узнать, съ дозволеня ли ©. Л. Пушкина 
и всаВдетве ли какой-нибудь сдЪлки съ нимъ 


выпустилъ свое издане Ольдекопъ. Жуковский, 
переговоривъ съ Дельвигомъ, отвЪчаль князю, что 
пикакой сдфалки нфтъ и что продажа новаго изда- 
и!я— беззаконная. Тогда Вяземский послалъ за книго- 
продавцемьъ Ширяевымъ, который сказалъ ему, 
что Ольдекопъ занлатилъ Сергфю Львовичу за 
право перепечатки. Вяземскй, спрашивая Нуш- 
кина о томъ, какое изъ двухъ обстолтельствъ 
справедливо, писалъ, что если право не дано 
Ольдекопу, то ноэтъ долженъ прислать формаль- 
ную довЪфренпость на имя В. Л. Пушкина или 
кн. Вяземскаго для того, чтобы опи могли начать 
тяжбу («Рус. Арх.» 1879, №8, стр. 471 —472). На- 
стоящее письмо Пушкина и является отвтомъ 
па этотъ вопросъ. По получен его, 97 октября, 
Вяземекш писаль Тургеневу: «Научи, что дФлать, 
кь кому писать: къ Милорадовичу ли, Шишкову? 
А лучше всего—самъ похлопочи, только поскорФе. 
Теперь у Пушкина только и осталось, что дере- 
венька на ПарнассЪ, а если и ее разорять стапутъ, 
то что придется ему лЪлать? Неужели пфтъ у 
насъ законной управы на такое грабительство? 


Остановить продажу мало: надобно, чтобъ Ольде-_ 


копъ возвратить уже вырученныя деньги за про- 
данные экземпляры... Новидайся съ Дельвигомъ, 
который также зпаеть это дЬло, и пусть онъ 
напишеть Пушкину, что оно къ тебЪ перешло». 
Дельвигъь обфщалъ съЪздить къ Ольдекопу и по- 
требовать возпаграждешя. «Я поручилъь ему, 
писаль Тургеневъ, постращать его  жалобою на- 
чальству, если онъ гдЪ служитъ и если опъ, хотя 
экземплярами, не согласится заплатить за убы- 
токъ. Ольдекопъ самъь пипий. Что съ него взять? 
Я велЬлъ сказать ему, что буду на него жало- 
ваться. Авось, страхъ подЪйствуетъ тамъ, гдЪ мол- 
читъ совфсть» («Ост. Арх.», Ш. 87, 90). 

Объ эпиграммЗ на Воронцова см. ИТ, стр. 512, 
№ 382. «Маленькое поминаньеце» о Байрон — 
конечно, стихотвореше «Къ морю», о котором 
см. Ш, стр. 513—517, № 385. 


94. 


КнагинЪ В. 0. Вяземской. 


Рук. Рум. Муз. № 2370, ла. 34-06. и 35 («Руе. 


Стар.» 1884, т. 43, стр. 13—14). Съ замБчашями о 
сосфдяхь ср. «Онфгинъ», П, 5; далБе говорится 
о П. А. Осиповой и ея дочеряхъ. : 


95. 
Л. С. Пушкину. 


«Тамя Булгарина»—альмапахъ «Русская Тая 
на 1825 годъ». «Михайло» —Мих. Ив. Калашниковъ, 
крЫпостпой челов®кь Пушкиныхъ. живний въ 
Михайловскомъ еше «при арапЪ», т.-е, при Петрь 
АбрамовичЪ Ганнибал, котораго хорошо помнить- 
ВпослЬдетвш онъ управляль Михайловскимъ, а 
потомъ—Болдинымъ. На старости отпущенный 
на волю, умеръ въ бЪФдности въ ПетербургЪ, 
осенью 1838 г., слишкомъ 90 лЪтъ оть роду. Въ 
бумагахь Пушкина сохранился клочекъ, оторван- 
пый отъ его письма, съ подписью: «...рабъ Калаш- 
пиковъ». «Чухонка Боратынскаго» — поэма «Эда», 
вышедшая въ свбть только въ 1826 г. 


о 


ар чуе, УЧ тУ9«\ 


и 


Е Примвчлия къ письмамъ Пушкпил. - За 
и. . 

озьхе вишу иль пихь обрызгаавыхь грязью и | выпусталь свое издаше Ольдег 
ошьи' А тутъ за иеобдуманное слово, ла иеосто- | переговорить съ Дельвигомъ, отн! 
кзай гтихь предаютъ человка на жертву... | иикакой сдРаки н®ть и что продажа 
‚ в постигают ди тЪ, которые ровлекли власть ° им —беззакоиная. Тогда Вяземскй по‹ 
‚вту мЪру. что есть ссылка въ деревиб на Руси’? | продавцемь Ширяевымъ, р» 
оиис быть богатырезгь духоввымъ, чтобы усто- | что Ольдекопъ запзатиль 
ь протявь втой пытуе! Страшусь за Фушкина. ираво перепечатки. Вяземскй, со 
‚ его 4Ъта, съ его душою, которая также киму- | кива о томъ, какое изъ двухь 
я белалва огня (прекрасное выражен Козлова | справедливо, писалъ, что если 
вейронВ\, иезьзя налбяться, чтобы одно зап ю, | Ольдекопу, то поэтъ долженъ в 
ва дЪитезьвость мыслей узовольстворвали бы | ‘вую довфренпость на имя В. 
а, Поилизюсь;, я неё иначе смотрю яа ссылку | 
енена, какъь на саар Че птаве, это нанесли | 
у. Ие врелвия:у дая него исхода изъ этой бездиы. Е `с; 
ужели ие мотли вы отвлечь этоть уларь Аа | па ртотъ вопросъ. Но полученш его, 2 
чм» но позволить ему Фхать въ чужие края’ | Вяземскй писать Тургеневу: «Научи, 
даре ето сочивенй ‘окувить будущее его на | къ кому писать: къ Милорадовичу ли, 

| 

| 

| 


кн. Вяземскаго для того, чтобы они м 
тяжбу («Рус. Арх.» 1879, № 8, стр. 41 
стояшее письмо Пушкина и ; 


кчелько згь. Скажите, ради Бога, какъ дубинЪ А лучше всего—самъ похлопочи, толь 
‘тра Ёеликатго, которая не сошла съ пимъ во Теперь у Пушкина только и осталось, 
Эв, боятьсн прозы и стижковъ какого-нибудь венька на ПарнассЪ, а если иее разорять ‹ 
зоесоеа? Никаюе вирши... ие проточать ея. то что придется ему лФлать? Неужели п! 
а, православная матушка наша, зелепфетъ и насъ законной управы на такое граб! 


везфеть собЪ такъ, что любо! Хоть ириди Орфей | Остановить продажу мазо: надобно, * 
эыутательныхь пЪфсней, такъ никто съ мЬста | копъ возвратизлъь уже вырученный_ 

‚ тронется» («Фет. Арх.» ИТ, 73). Тургеневъ отвЪ- | данные экземпляры... Иовидайся съ 
Яъ но лочтЪ -и потому иносказательно: «Нуш- | который также зпаеть это дВло, и. 
иь вь Оифгин, жалуясь на жестокость пе- | напишетъ Пушкину; что оно къ тебЪ 
обургскихь дамь, говорить: : р Дельвигъь обфщалъ съЪздить къ 0 , 


требовать вознаграждешя. «Я по 
писаль Тургеневъ, постращать его ж: 
чальству, если онъ гдЪ служить и есл 
бетальное-—при свиланм. Вороземъ, ты уже экземилярами, не согласится заплатить 
Ьзь тенорь Сфверина. в онъ все объясвиаь | токъ. Ох пъ, самь нипий. Что съ. 
17 Эмечоатохьть ‘5685’ атэханмьпяеде ли 8 ьаетжву выросший 
ры | ваться. Авось, страхъ подфиствуеть' 
_. -вававжае). шатотуонао аи фтодв тагз\ 9 и 
а | Объ эпиграммВ на Воронцова ем. ШВ © 


| во В 
ов 


ва бровяхт, ихъ-—-налазьсь ада: 
Зетавь надежлу павеегда' 


см. И, стр. 513—517, № 385. 


— 


Иваоьк Матвйевичъь Рокотойк--мозодой по- | 
Базчеъь, сосЪхь Иушкена во им шю: 


| о. 
$: | . о Я 
| ‚ КнлгинЪ В. 0. Вяземской, 
А, Н, Вульфу. Рук. Рум. Муз. № 9370, за. 34-06. и' 
ба И 5788 № 287 | Стар.» 188%, т. 43; стр. 13—14). Съ за 
ой | сосфдахъ ср. «Онфгинъ», Ш, 5; дазбе 
ее: | оН. А. Осивовой и ея дочеряхъ. вет 
33. ] я к 


Й. А. Плетневу. г т мик. 
Л. С. Пушкину. 


«Тамя Булгарина» —альманахъ «Русская ] 
на 1825 годъ». «Михайло» —Мих. Ив. Каланий 
крЭностной человЪкъ Пупшкиныхъ. жи 
Михайловскомъ еще «при арашЗ», т.-е, при 
АбрамовичЪ ГаниибазЪ, котораго хорошо пох 
ВпослЪдетвш онъ управлять Михайловск 
иотомь—Болдинымъ. На’ старости отпущенны 
на волю, умеръ въ бЪлности въ Петербу 
осепью 1838 г., слишкомъ 90 15ть отъ роду. 1 
бумагахъ Пушкина сохранилел кзочекъ, © 
ный отъ его письма, съ подписью: ‹,..рабъ 1 
никовъ», «Чухонка Боратынскаго» — поэма 
вышедшая въ свфть только въ 1826 г. 


Я. И. Кривцову. 


$} КривысвВ см. }. 458—455, 


93: 


Инязю П., А. Вяземскому. 


Объ ОзьдекопЪ см. выше, и. 89. Ки. Бязем- 
чй, увидЪвь въ «Моск. ВЪл.» объявлен! 0 но- 
омь издани «Кавк. плЬиника», нросихь ЯЖуков- 
каго узнать, съ дозволенмя ли ©. И. Мушкина 

велВлстве ли какой-нибудь слфлки съ нимъ 


Клишеи печать, УН!ОНЪ“-Петроградъ. 


96. 


Б. А. Адеркасу. 


есь Антоновичъ Адеркасъ — исковсый 
губернаторъ. Кошя съ этого письма была послана 
П. А. Осиповой Жуковскому, съ просьбою преду- 
предить бЪлу, которая изъ всего этого могла бы 
произойти. Черезъ пфсколько времени Осипова 
извЪстила Жуковекаго, что, по счастливому слу- 
чаю, выфшательство его въ это дЪло оказалось 
ненужнымъ: человфкъ, которому Пушкинъ вру- 
чиль письмо для доставлен!я губернатору, пе 
заставь его во ПсковЪ, вернулся обратно съ 
письмомъ, А Пушкинъ уничтожиль. Аннен- 
_ ковъ («Пушк.», 272) высказываеть предположеше, 
что всл эта исторя съ’ письмомъ была просто 
выдумана для того, чтобы сильнфе подфиствовать 
па Ужуковскаго. Возможно, однако, п другое пред- 
положеше. Пушкипъь могъ написать это письмо 
въ минуту сильнаго раздраженя, посл ссоры съ 
отномъ, а Осипова приказала слуг не передавать 
письма по адресу и верпуть его подъ предтогомь, 
будто губернатора не оказалось въ городЪ. Между 
тЪмьъ, Пушкинъ успокоился —и упичтожилъ 
письмо. См. статью проф. Е. В. П.тухова «Пуш- 
кинъ въ Михайловскомъ» во Ц томБ наст. изд., 
стр. 356—350. - 


Э5- 


В. А. Муковскому. 


Начальникъ края, рижек! генералъ-губерна- 
торъ маркизъ Паулуччи, поручилъ опоченкому 
УЪздному предводителю дворянства Пешурова 
пригласить С. Я. Пушкина взять на себя надзоръ 
за поведешемъ сына. МослЬдетвемь этого и была 
ссора съ отцомъ, о которой пишеть Пушкинъ. 
ЭКуковсый па это письмо отв-чалъ: 

«Милый другь, твое письмо привело бы въ 
великое меня замфшательство, если бы твой братъ 
не прхать съ памь вмфстЪ изъ Петербурга и 
пе прибавилъь къ пему словесныхъ объясненш. 
Получивь его, я точно не зналъ, на что рфшиться. 
Воть первая мысль, которая мнЪ представилась: 
Фхать кь Наулуччи, который здЪсь и съ кото- 
рымь я очень мало зпакомъ, предупредить его 
насчеть твоего письма къ Адеркасу и объяснить 
ему твое положеше. И я это бы сдБлаль (ибо 
ничего другого пе могъ придумать), если бы не 
явился твой Левъ и не сказаль мнЪ, что все бу- 
детъ само собою устроено. Безъ него, желая 
тебЪ слать пользу, я только бы тебЪ, вЪроятпо, 
повредилъ, т.-е. обратилъ бы вниман!е на то, что 
лучше оставить въ непизвфстности. Я не могу 
поручиться, уважилъ ли бы Паулуччи мою просьбу. 
Тургепева, который съ нимъ хорошо знакомь, 
нфтъ въ ПетербургЪ. 

На письмо твое, въ которомъ описываешь 
ты, что случилось между тобою и отпомъ, не 
хочу отвЪчать, ибо не знаю, кого изъ васъ об- 
винять и кого оправдывать. И твое письмо, и раз- 
сказы Льва увфряютъь меня, что ты столько же 
пеправъ, сколько и отецъ твой. На все, что съ 
тобою случилось, и что ты самъ на себя павлекъ, 
у мепя одинъ отвБтъ: поэзя. Ты имфешь 
не дароваше, а генш. Ты богачъ, у тебя есть 
неотъемлемое средство быть выше пезаслу- 
женнаго несчаст!я и обратить въ добро заслужен- 


ПлРимъчания къ нисьмаАМЪ Пушкина. 


537 


ное. Ты болБе, чфмъ кто-нибудь, можешь и обя- 
занъ имЪть нравственное достоинство. Ты рожденъ 
быть великимъ поэтомъ; будь же этого достоинъ. 
Въ этой фразЪ -—вся твоя мораль, все твое воз- 
можное счаст!е и все вознаграждеше. Обстолтель- 
ства жизни, счастливой или несчастливой, — шелуха. 
Ты скажешь, что я проповфдую со спокойнаго 
берега утопающему. НФтъ,—я стою па пустомъ 
берегу, вижу въ волнахъ силача и знаю, что онъ 
не утонетъ, если употребитъ свою силу, и только 
показываю ему лучш берегъ, къ которому онъ 
непремфнно доплыветъ, если захочетъ самъ. Плыви, 
силачъ! А я обпимаю тебя» («Рус. Арх.» 1889. 
Ш, 114). 


98. 


Л. С. Пушкину. 


Картинка Пушкина была въ свое время пере- 
рисована Нотбекомь и приложена, въ гравюрЬ 
Гейтмана, кь «Невскому Альманаху» на 1529 годъ 
вмБстЪ съ 5-ю другими картинками къ «ОпЪгину». 
Ею вызвана эпиграмма Нушкина: «Вотъ, пере- 
шедши мость Кокушкинъ... (Ш. 63). 


99. 


Л. С. Пушкину. 


«Я тружусь во славу Корана»— «Подражан!я 
Кораву», И, № 398. 


100. 


В. А. Муковскому. 


О «маленькой гречанкБ» РодосЪ Соф!аносъ 
Иушкинъ нисалъ Жуковскому, вфроятно, еше изъ 
Одессы, по просьбЪ жены бессарабскаго вице- 
губернатора Крупенскаго, у которой воспиты- 
валась эта дЪвочка, дочь одного изъ греческихъ 
этеристовъ. Шисьмо это до пасъ не дошло; по 
сохранилось отвфтное письмо Жуковскаго оть 
1 пюня 1823 г. («Рус. Арх.» 1889, ИЕ, 113), въ кото- 
ромъ онъ писалъ: «Имя Соф'аносъ—прекрасное 


и для меня столь же свашенное, какъ и для Гре- 


пш, но не зпаю, удастся ли мпЪ почтить его 
такъ. какъ я бы желаль. Ноговорю съ тБмн, кто 
это дЬло зпаеть и кто что-пибудь по этому дфлу 
можетъ. Если не получишь никакого оть меня 
отзыва, то знай, что ие удалось. Если же уда- 
стся, то лЬпь исчезнетъ, и папишу подробно». 


101. 
Л. С. Пушкину. 


Въ начал письма говорится о петербург- 
скомъ наводненши 7 ноября 1$2% г., потомъ—о 
смерти тетки поэта, Анны Львовны, которой 
впослЬдетви Пушкинъ съ Дельвигомъ сочинили 
шуточную эпитафю .(П, № 437. А. Н.—Анпа 
Николаевна Вульфъ; письма въ Лубны-—съ АннЬ 


и О Е д 


т ое ычЫ 


ПетровнЪ Керпъ. «Кларисса Гарлоу» —извЪетный 
романъ Ричардсона (1748). Письмо къ К. В. 

къ кн. В. ©. Влземской (94). «Полярные господа» — 
РылЪевъ и Бестужевъ, издатели «Пол. ЗвЪзды». 
Гр. Ивел.—графина Екатерина Марковна Ивеличъь, 
родственница Нушкиныхъ. 


102. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Содержаше письма объясняется предыдущими 
письмами. «ГелЪга жизни» была напечатана въ 
«Моск. Телегр.» 1825, № 1. См. И, № 377. 


103. 
В. А. Муковскому. 


См. пи. 96, Эт, 101. О «маленькой гречанкЪ»— 


п. 100. 


10%. 
Д. М. Вняжевичу. 


Рук. Рум. Муз. №2 
188% т. 43, стр. 18). 

Дмит р1й Максимовичъ Княжевичъ (1788— 1844) 
быль близокъ съ литераторами начала ХТХ в.,— 
Измайловымъ, Гречемъ, Милоновымъ и др., уча- 
ствоваль въ разныхъ журналахъ и альманахахъ, 
между прочимъ, и въ «Нол. Зв5здЪ» 1824 г. Онъ 
служиль въ ОдесеЪ по м- -ву финансовъ, а впо- 
слВдетв!и былъ попечителемъ одесскаго учебнаго 


2370, т. 41-06. («Рус. Стар.» 


ПрРимъчАниЯ къ письмамъ Пушкина. 


округа. См. Н. И. Греча «Воспоминашя о 
Л. М. Княжевич», СПб., 1860. 
105. 
Л. С. и 0. С. Пушкинымъ. 
«Демопъ» (И, № 371) быль напечатанъ въ 
«Мнемозип» Кюхельбекера, 1824, кн. Ш сь 
ошибками и перепечатань поэтому въ «Св. 


ЦвБтахъ» на 1825 г. (стр. 275). 
явилось въ той же «Миемозип)», кн. 1У. 

Лалфе Пушкинъь сообщаеть поправку къ 
«Разговору книгопродавнца съ поэтомъ» (Ц, № 388), 
который былъ напечатанъ въ видЪ предислов1я къ 
«Он?гину», и повторяеть брату свои поручешя 
относительно книгь и разныхъ вешей. Подобныя 
порученя Пушкинъ давать Льву СергФевичу до- 
вольно часто; въ его бумагахъ сохранился тистокъ 
съ замфтками: «Бумаги, перьевъ, облатокъ, чер- 
нилъ, чернильницу 4е УУАЕВь Чемоданъ. Биби 2. 
Шекспиръ. Вина Вог4еамх, Защегпез, Спатшраеие. 
Сыръ. Куряльницу. (Гашре де уоуаес. АПишейез, 
табакъ, гл. труб. черешн.) Сьеш1зез, расие. Меда- 
Шоп зире, шотйге». 

«Закрыте Феатра и запрешеше батовъ»—по 
случаю наводнения 7 ноября 1824 г. Анпа Львовна, 
по зав `шанйю, раздФлила свое имВн!е между двумя 


«Море» все-таки 


ском т 182% №2 22, стр. 128—130, ‘стихи 


«Къ Васимю Львовичу Пушкину, па Вона се- 


стры его, Апны Львовпы Пушкиной»: 


Брать лучший, лучшую утративний сестру. 
Я знаю: слезъ, тобой струимыхъ, не сотру, и пр. 


О В. В. ЭнгельгардтЬ ем. Т, 508—510. «Ста-. 
рина» —альманахъ Корниловича «Русская Стари- 


па», см. п. 67. «Козловъ слВпой»—извЪетный поэть, 
Иванъ Ивановичъ (1779—1810), которому Пушкинь 
въ 1825 г. написать послаше (И, № 410). 


106. 
А. Г. РодзянкЪ. 


Анпа Петровна Кернъ (см. о ней ст. Б. Д. Мод- 
залевскаго въ Ш томЪ наст. изд, стр. 585 — 606) 
жила въ то время въ Лубнахь. На это письмо 
Пушкина послЪдовать совместный отвбтъ Род- 
зянки и А. ИП. Керньъ (въ маЪ 1825 г.), на который 
Пушкинъ, въ свою очередь, отвЪчаль стихотвор- 
нымъ посланемъ (И, № 415). 


107. 
Л. С. Пушкину. 
См. Ц, № 416, и Ш, стр. 552—554. 


108. 


Барону А. А. Дельвигу. 


Часть этого письма была напечатана въ при- 
ложеши кь «Бахчисарайскому фонтану» (см. И, 
стр. 204). Черновое паходится въ рук. Рум. Муз. 

в. 


№ 23710, ал. 42 об.—4 


109. 
Л. С. Пушкину. 


«Слава—... .. ....» (точками замфиены 
три непечатныхь слова). Въ конц письма слова: 
«0 банкирЪ, о перепискВ, о мБстБ пребываня 
Чаадаева» —условныя выражен!я, которыя должны 
были означать устройство пересылки денегсъ и 


писемъ заграницу, въ случаЪ побЪга, о которомъ. 


въ то время помышлаль Пушкинь. Онъ ждать 
къ Рождеству брата изъ Петербурга и Вульфа 
изъ Дерпта, предполагая устроить съ ними но 
этому поводу совфшане. П. А. Осппова также 
была посвящена въ эти замыслы, но испугалась 
сообщеннаго ей секрета и извЪстила о немъ Жу- 
ковскаго: «Если вы думаете, писала она, что воз- 
духъ и солнце Франшш, или близь лежашихь къ. 
ней, черезъ Альпы, земель полезенъ для русекихъ 
орловъ, и оный не вреденъ будеть нашему, то 
пускай останется то, что теперь написала, вЪчной 
тайной; когда же вы другого мнЪния. то подумайте, 
какь предупредить отлетъ» (Апненковъ, «Нуш- 
кинъ», 282). 

Въ самомъ конц письма Пушкинъ Сира 
вляется о своемь п. 101. 


Ве АЛЕ Е 


а" 5 > р 4 Е -ы 


110. 


я Л. С. Пушкину. 


ДЛельвигь обфшалъ пр!Бхать на Рождество въ 
Михайловское, но не пр!Фхалъ. Пушинь, Мази- 
повскш, Матюшкинъ—лицейсвме товариши Нуш- 


кина. 
1895. 
111. 
К. 0. Рылфеву. 
Въ «Пол. Зв.» 1825 г. новыхъ отрывковъ 


изъ «Войпаровскаго» помфшело не было; поэма 
явилась, въ начаяьЬ того же года, вь отдбальномъ 
издании. 


112. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Въ «СЪверпыхъ Ивфтахъ» на 1825 
помфшены эпиграммы кн. Ваземекаго: 


годъ были 


Черта м5стности. 


Прочесть ли вамъ любовное посланье? 

— «Радъ слышать вась».— Прошу сов-товъ я! 

Домъ, глЪ сидитъ владычица мол! 

—«Позвольте миЪб вамъ сдлать замфчанье: 

«Я бъ не сказалъ: сидитъ, да ужь и домъ, 

«МнЪ кажется, пе ладить со стихомъ; 

«Не лучше ли: живетъ, иль обитаетъ, 

«И домъ см5ниить на храмъ или чертогъ? 

«Ллобовь во храмъ и хату претворяетъ, 

«Къ тому жь кь стихамь идеть высокш 
слогъ. 

— Такъ, спфеь и мнЪ нарБчья музъ знакома; 

Но здЪсь въ стихБ есть мЬстпая черта: 

Несчастная младая красота 

Сидитьъ въ стфнахъ смирительнаго дома! 


Простосердечный отвЪтъ. 


Съ подагрою въ груди супругь сЪдой, 

Предчувствуя ужь близк! запахъ ели, 

Въ послБдай часъ, па роковой постели 

Прошаяся съ молоденькой женой, 

Еи говорилъ сквозь кашель и сквозь слезы: 

«Вдовой тебя оставить больно миЪ; 

«Но-—ахъ! еше мучительнЪи вдвойнь 

«МнЪ страхь, что годъ пройдетъь — и снова 
розы, 

«Моимъ въ гробу ругаясь крпкимъ сномъ, 

«Блеснутъ тебЪ предь брачнымъ алтаремъ! 

«Другой супругъ... За гробомъ ревность му- 
читЪ... 

«Ты молода: вдовфть тебЪ наскучитъ!» 

— Охъ, н5Ьтъ,— жена вь отвфтъ ему:— клянусь, 

Голубчикъ мой, что твой поклепъ обиденъ! 

Дай овдовфть: вдовства я не боюсь: 

Ми жреб!и вдовъ быль завсегда завиденъ! 


Жанъ-Батистъ Руссо (1670—1741) быль осо- 
бепно извфетенъ своими непристойными стихо- 
творешями, а также ядовитыми послашями и 
эпиграммами. : 


ПримъчАния къ письмамъ Пушкица, 
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113. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Пушинъ посфтиль Пушкина въ Михайлов- 
скомъ 11 января 1825 г. и привезъ ему «Горе отъь 
ума». Стихотвореше гр. Д. И. Хвостова «Посла- 
ше кь \№ о наводнеши Цетрополя» было напе- 
чатано въ «Невскомъ АльманахЪ» на 1825 г. 
Пушкинъ вспомпиль о немъ въ «МФдномъ всад- 
никБ» (Ш, 480): 


Графъ Хвостовъ, 
Питъ, любимый небесами, 
Ужь пбль безсмертными стихами 
Несчастье невскихъ береговъ. 


Влад. Серг. Филимоновъ (1787—1858), авторъ 
поэмъ: «Дурацк! колнакъ» (5 частей, 1822 —1828), 
«ОбЪФдь» (1837), «Непостижимая» (1841), басенъ п 
пр., напечатать въ «Рус. Инв.» 1825, № 17, длин- 
пое объявлеше о предприпятомъ имъ изданйт 
«Искусство жить», начинавшееся словами: «Не 
смотря на явное, въ лучшихь Русскихь обше- 
ствахь, предпочтеше языка французскаго языку 
русскому, задерживающее въ Росаи успфхъ оте- 
чественной словесности, па полосБ земли отъ 
Чернаго моря до СЪвернаго океана есть люди, 
читаюпие по-русски, и притомъ есть таще, кото- 
рые читаютъ только по-русски»... «Желая отнынЪ 
посвятить—докол Парки неумолимыя позволятъ— 
жизнь свою труламъ Литературнымъ, я присту- 
паю къ исполнению одного изъ любимыхъ пред- 
положений мойхъ»—издан!ю сокрашенпаго пере- 


114. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Графъ Павелъ Христофоровячь Граббе 
(1789—1875), въ то время командиръ Лубенскаго 
гусарскаго полка, быль отставлень отъ службы 
«за несоблюден!е порядка» и удаленъ на житель- 
ство въ Ярославль. Онъ имфлъ свлзи съ Союзомь . 
Б.лагоденетвя. 


115. 
А. А. Бестужеву. 


А. И. Тургеневь писаль кн. Влземскому, 
26 февраля 1825 г., что Пушкинъ взять съ своего 
брата, читавшаго «Цыганъ» наизусть, честное 
слово, что онъ списывать ихъ ни для кого не 
будеть («Ост. Арх.», Ш, 99). Довп Во\тг?ис, перевод- 
чикъ произведен русской, польской, чешской и 
венгерской поэзш, издалъ въ 1825 г. «Русскую 
антологию», въ которой помЪетилть, между про- 
чимъ, переводъ разсказа Жуковскаго: «Марьина 
роша», подъ заглавемъ: «Магу’з @оад» (?! «Марь- 
инъ козель»). 


540 ПрРимъчания къ письмамъ Пушкина. ^ 


116. - 


Л. С. Пушкину. 


Жозефъ Фуше, герцогъь Отрантский (1768—1820), 
во время революши быть членомъ конвента, а при 
Наполеон — миниетромь полиши. Графъ Бер- 
транъ (1773—1544) —франпузски генералъ, извЪст- 
пый своею преданностью Наполеону, сопрово- 
ждавцний его на Эльбу и на о-въ св. Елепы и 
привезний потомъ во Франшю его прахъ. Графъ 
Монтолонъ (1782—1853) также сопровождалъ На- 
полеона на о-въ св. Елены. Оба эти лица издали 
впослЬдетв!и записки о НаполеонЪ. 

«Мой Коншинъ»—такъ Пушкинъ называетъ, 
почему-то, В. И. Туманскаго, папечатавшаго въ 
«Новостяхь Литературы» 1825 г. стихотвореше 
«ЛЪвушка влюбленному поэту», гдЪ дбвушка го- 
коритъ по2ту: 

-- 
Начну ль бесфдовать л съ вами? — 
Какъ будто сидя съ авторами, 
МнЪ замфчательнфи всего 
Ошибки слога моего. 


Въ «СБв. ЦвЪтахъ» па’ 1825 г. была помЪ- 
тена элегя Туманскаго «На скалы, на холмы 
глядфть безъ нагдядФнья...» 

Николай Михайловичь Копшинъь (ум. 1859) 
печаталь свои стихотворешя въ тогдашпихъ жур- 
налахъ и служилъ въ военной службБ, а впослВд- 
ствш былъ директоромъ училинть Тверской губ., 
директоромъ московской гимназш, Ярославскаго 
лицея и, наконецъ, гзавнымъ инспекторомъ учи- 
лить Западвой Сибири. 

Боратынск!! находился въ это время па при- 
нудительной воепной службЪ въ Фипаяндш, ун- 
теръ-офицеромь Нейшлотскаго полка, и очель 
тяготился своимъ положешемъ. Хлопоты о произ- 
водствЪ въ офицеры долго не удавались. Только 
въ кониЪ 1825 г. послБдовало это производство, 
возврашавшее поэту права гражданства и воз- 
можность выйти въ отставку. 

«Гр. В.›—графъ М. С. Воронповъ. 


117. 
Внязю П. А. Вяземскому. 


Мухановъ, Александръ АлексЪфевичъ, прИятель 
Пушкина, быль адъютантомъ гр. Закревскаго, 
финзяндекаго генералъ-губернатора. 

«Мадригаль кн. Шаликову» —стихи въ «Раз- 
говорЪ» (Ш, 216): 


Пускай ихь Шаликовъ поетъ, 
Любезный баловень природы. 


Вь послБдующихъ издашяхъ вмфсто «Пали- 
ковъ» было поставлено: «юноша». 

Въ кони письма говорится о «Моск. Теле- 
графЪ», начавшемъ выходить съ 1825 г. при б2и- 
жайшемъ участш Вяземскаго. 


118. 
Н. И. ГнЪ5дичу. 


Первая глава «ОнФгина» вышла въ СПб. вь 
начал 1525 г. РазрЬшеше подписано цензоромь 
Бируковымъ 29 декабря 1824 г. 


ь РН < 
«ПЪени Греческя»—«Простонародвыя пфсни 
вынфшнихъ Грековъ, изданныя и переведенныя 
въ стихахъ, съ прибавлен!емьъ введешя, сравнешя 
ихъ съ простонаролными пфепями русскими я 
примЪчанш Н. ГиБдича», СПб., 1895. 


1 
Л. С. Пушкину. 


Гоза Григорьевна — экопомка въ Михайлов- 
скомъ, панатая матерью поэта. 

«Море и земля» см. И, № 252. «Ив. Ив. Пар- 
ни» не быль указапъ, какъ источникъ напечатан- 
наго въ «СЪв. ЦвБтахь» 1525 г, стихотвореня 
«Прозерпина» (Ш, № 386, и Ш, стр. 517). «Изда- 
тель Н. А.›— Полевой, издатель «Моск. Телегра- 
фа». Басня Измайлова «Черный Котъ» напечатана 
въ «Невскомъ Альманах» 1855 г. «СлВной попъ»— 
свяшениикъ при церкви городскихъ богадЪленъ 
въ НетербургЪ Гавр. Абр. Иакатскш переложить 
въ стихи Илачъ Переми (1812), Псалтирь (1818), 
Книгу Шисуса сына Сирахова (1825) и Кавонъ 
Андрея Критскаго (1829). За Исалтирь Россекая 
Академ!я наградила его премею въ 500 р. («Изв$- 
стя Росс. Ак.» 1820, ки. УШ, стр. Т). Ма заглав- 
помъ листЪ этой и слЪлующихь книгь перелага- 
тель названъ «лишеннымъ зря». 


120. 
А. Н. Вульфу. 


РЪчь идеть о «Посланш» Языкова къ Пушкину, 
которое оканчивается слЬдуюшими стихами: 


Въ бытописапьи русскихъь музъ 
Меня твое благоволенье 

Предасть въ другое поколВнье, 

И сталь плфшиваго косца, 

Всему ужасная, не скоситъ 

Тобой храпимаго пЪвпа. 

Такь камень сь низменныхъ полей 
Носитель Зевсовыхъ огней, 

Йграя, па гору запоситъ. 


12: 


Л. С. Пушкину. 


«Собраше образцовыхъ русскихъь сочиненй 
и переводовъ, въ стихахь и вь прозЪ» въиило 
9-мъ издашемъ, въ 12-ти частяхъ, въ СПб. 
1822—1824. Въ этому изданию нФкоторые строе 
читатели примФняли слова Чацкаго: «Я глупостей` 
не чтецъ, а пуше—образцовыхъ». 

«Качеповски возсталь па меня». Въ «ВФсти. 
Евр.» 1825, ч. 144; № 17, была помПшена статья 
И. Р...ипа «НЪчто о спорЪ по поводу Онфгипа 
(письмо къ редактору В. Ё.)», въ которой авторъ 
полемизируеть съ Полевымъ и высказываеть, 
что «сочинители дурныхъ поемъ суть точно ве- 
личины отрицательныя», почему и Нушкинъ дол- 
женъ быть признанъ отрицательной величиной. 

«У васъ ерэсь...» Саова эти относятся къ 
пропсходившимъ въ 182% и 1825 гг. спорамъ о 


сушности поэзии, въ связи съ различными опре- 
дфленями новаго въ ту пору «романтическаго» 
направлен!я. «Моск. Телеграфъ», отстаивая право 
ген!я творить наперекоръ теор!ямъ и правиламъ, 
находилъ, что существо поэзи заключается не 
въ формЪ поэтическаго произведения (т.-е., какь 
передаетъ эту мысль Пушкинъ,—ипе въ стихахъ), 
а въ томъ высокомъ паслаждетши, «въ которомъ 
челов)къ, упоенный очаровательнымъ востор- 
гомъ, не смВетъ дать отчета самому себЪ въ сво- 
ихъ чувствахъ» («М. Т.» 1825, №5). Точно также 
и Кюхельбекеръ, въ статьБ «О направлен нашей 
поэзш, особенно лирической, въ посхВднее десяти- 
лЬт!е», нап. въ «Мпемозинф» 1824 г., мфриломъ 
художественнаго достоинства поэтическихъ произ- 
веденшй признавать «восторгъ». 

Иеня «Одинъ сижу во компании ни ково не 
вижу» помбщена въ 3-й части «Собрашя разныхъ 
пЪсепъ» М. Д. Чулкова, СПб., 1773, № 189 («Сочи- 
нэшя М. Д. Чузкова», изд. ак. наукъ, СПб. 1913, 
ти: тр. 714). 


122. 
Л. С. Пушкину. 


Л. С. Пушкинъ съ 19 ноября 1824 по 94 о1-- 
тября 1826 г. служиль въ д-тЪ духовныхъ дЪлъ 
иностранныхъ исповфдаши. Боратынскй былъ въ 
конпЪ 1825 г. произведенъ въ офицеры по хода- 
тайству А. А. Закревскаго, бывшаго въ то время 
финляпдекимъ генералъ-губернаторомъ. 


123. 


Л. С. Пушкину и П. А. Плетневу. 


Получивъ оть Всеволожекаго рукопись сво- 
ихь стихотворен! и пересмотрЪвъ ее, Пушкинъ 
переслаль брату и Плетневу всЪ матер1алы для 
изданя и въ этомъ письмЪ даетъ указан!я отно- 
сительно нФкоторыхъ подробностей. Стихотво- 
рене Жуковскаго «Мотычлекъ и пвЪты» было па- 
печатано въ «Св. ЦвЪтахъ» 1825 г., съ прим?- 
чантемъ: «Стихи, написанные въ альбомъ Н. И. И. 
на рисунокъ, представляюпий бабочку, сидяшую на 
букетЪ изъ репзёез и незабудокъ». Въ 3-й строф 
этой пьесы говорится о мотылькЪ, слетЬвшемъ 
съ высоты и прельшенномь цвфтами: 


Онъ мниль, что вы съ нимъ однородные 
Переселенцы съ вышипы, 

Что вамъ, какъ и ему, свободпые 
И крылья, и душа даны... 


Въ слБдующей же строфЪ обнаруживается 
ошибка мотылька: 


Не рождены вы для внпимашя, 
Вамъ непонятенъ чувства гласъ... 


Въ кони стихотворен!я поэтъ обрашается 
къ ивфтамъ: 


Пускай же къ вамъ, рЪзвясь, ласкаегсл 
Какъ вы, минутный вЪтерокъ; 

Иною прелестью плВняется : 
Безсмертья вбетпикъ—мотылекъ. 


| 
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«Слишкомъ дорога» и пр.—стихъ изъ сказки 
Дмитр1ева «Модная жепа». 

«Каждую шутку особенно» —опечатка вм. 
«каждую штуку». 


12%. 
Л. С. Пушкину. 


Говорится о «Братьяхъ-разбойпикахъ». 


125. 
А. А. Бестужеву. 


Въ 1821 г. Байронъ велъ полемику съ 610- 
графомъь Попа Боульсомъ по вопросу о томъ, 
что предпочтитсльнЪе: изображене природы или 
изображеше таФиныхь, искусственныхь вешей. 
Байропъ держался послЬдняго мнЭн!я. Боульсь 
утверждаль, напримЪръ, что корабль заимствуетъь 
всю свою по2з!ю отъ волнъ, вЬтра, солнца и пр., 
а самъ по себЪ ничего не зпачитъ; Байрснъ же, 
наоборотъ, говорилъ, что волны и вВтры сами 
по себЪ, безъ поэз1и искусственныхъ предметовъ, 
еще не могутъ составить поэтической картипьт. 
Воду можно видфть и въ лужБ, вЪтеръ слышать 
и въ трешинахъ хлВва, а солнцемъ любоваться и 
въ мВдной посудинЪ, — отъ этого еше ни вода, 
ни вБтеръ, ни солнце пе сдБлаются предметами 
поэтическими. Переходя къ возражен!ю Боульса, 
который утверждалъ, что описывать деревья 
достопочтениЪе, нежели употреблять свой та- 
ланть на изображен!е колоды картъ, Байронъ 
говориль, что тутъ допушено смфшене предме- 
товъ, но что писатель, сумфвний сдЪлать ноэти- 
чески предметь ипзъ колоды картъ, конечно, 
выше того, кто вяло описываетъ деревья, соблю- 
дая, напр., только вфрность внфшнимъ ихъ при- 
знакамъ... 

Настоящее письмо Пушкина служитъ отвф- 
томъ на письмо Бестужева отъ 9 марта 1825 г., 
гдЪ Б., между прочимъ, писалъ: «Никогда пе со- 
глашусь, что поэма заключается въ предмет, а 
не въ исполнеши», а по поводу «Опфгина» замЪ- 
титъ: «Что свВтъ можпо описывать въ поэтиче- 
скихъ формахъ,—это несомнфнпо, по дать ли ты 
ОнФгину поэтичесюмя формы, кромЪ стиховъ? 
поставилъ ли ты его въ коптрастъ со свЪтомъ, 
чтобы въ рЪзкомъ злослов!и показать его р®зкя 
черты?... Мрочти Бейрона:... у него даже при- 
творное пустослов1е скрываетъ въ себ замВчашя 
философекя, а про сатиру и говорить нечего... 
И какъ зла и какъ свбжа его сатира!» 

Далфе въ томъ же письмЪ Бестужевъ гово- 
ритъ: «Ты великой льстецъ нашеть Рылева и 
такъь же справедливь, сравнивая себя съ Бара- 
тынскимъ въ элепяхь, какь говоря, что бросишь 
писать отъ перваго поэмы. Унижен!е паче гор- 
дости. Я, напротивъ, скажу, что кромЪ поэмъ 
тебЪ ничего писать пе должно». 

Съ своей стороны, и РылБевъ писалъ около 
того же времени (10 марта): «Не взпаю, что бу- 
деть Онфгинь далфе; быть можеть, въ сл$ду- 
юшихъь пфеняхъ онъ будетъ одного достоинства 
съ Донъ-Жуаномъ,... но теперь онъ ниже Бахчи- 
сарайскаго Фонтана и Кавказскаго ПаФиника. Я 
готовъ спорить объ этомъ до второго пришествия. 
Мнфше Байрона, тобою приведенное, неспра- 
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ведливо; поэтъ, описавш!Ш колоду картъ лучше, 
нежели другой—деревья, не всегда выше своего 
соперника. У каждаго свой даръ, своя муза... Не- 
согласепъ и на то, что Онфгинъ выше Бахчи- 
сарайскаго Фонтана и Кавказскаго ИлЬнника, 
какъ творен!е искусства. Сдфлай милость, не 
оправдывай софизмовъ Воейковыхъ: имъ только 
дозволительно ставить искусство выше вдохно- 
вешя. Ты на себя клеплешь и взводишь Богъ 
зпаетъ что». 

По поводу строгихъ отзывовъ Пушкипа о 
«Думахъ» Рыл5ева посади! писаль Бестужеву: 


Хоть Пушкинъ судъ миЪ строг произнесъ 

И слабый даръ какъ недругь тайный взвЪсилъ, 
Но отъ того, Бестужевъ, еше носъ 

Я недругамъ въ угоду не повфсиль, и пр. 


127. 


КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


Посылая къ Вяземскому 2-ю главу «ОпЪгина» 
{черезъ Дельвига), Пушкинъ на рукописи надпи- 
саль брату: «Доставь это Влземскому, повторивъ 
просьбу, чтобы опъ никому не показывалъ, да и 
самъ пе пакости». 

На стр. 544, во 2-мъ столбиЪ, строка 3 св., 
пос2Ъ слова ройг пропушепо |101. 


128, 


Л. С. Пушкину. 


Въ пачатЬ письма говорится о повфсти Ан- 
тоя Погорфльскаго (А. А. Перовски) «Лефор- 
товская маковница». Старуха-колдунья, живущая 
въ МосквЪ, въ ЛАефортовской части, зав.шаетъ 
своей впучкЬ выйти замужъ за того, кого она 
ей назначитъ. ВскорЪ посл смерти старухи къ 
внучкЬ является титулярный совфтникъ Ари- 
стархьъ Фалалеевичь Мурлыкинъ, въ которомъ 
дТвушка, къ своему ужасу, узпаетъ бабушкина 
кота, товариша ея колдовства. Объ АлексЪЪ Але- 
ксЪевичЪ Перовскомъ (1787 — 1839) см. статью 
В. |. Горленка въ «Ктевской Старип }» 
1882, апрЬль. | 


129. 


Л. С. Пушкину. 


Объ эпиграммЪ на Каченовскаго см. Ш, 563, 
«Разговоръ лже-Дмитр!ева» (такъ назваль Пуш- 
кинъ М. А. Дмитр!ева, племянника И. И.) и «весь 
процессъ» — полемика, вызванная «Разговоромъ» 
кп. Вяземскаго, помфшепнымъ въ вид предисло- 
ня въ отдЬльномъ издании «Бахчисарайскаго фон- 
тапа». См. И, 186—187. у 

«Подпись слБпого поэта» —собственноручная 
надпись И. И. Козлова на присланномъ Пушкину 
экземплярь позмы «Чернецъ». Свое памВреше 
отвЬчать поэту стихами Пушкинъ исполнихь 
только 15 мал, отославъ ему послане: «Ивенъ, 
когда передъ тобой»... (11, 290, и Ш, 563). 

«Войпаровск И» — извЪстная поэма РыаЪева, 
папечатанная въ СПб. 1825. «Чайльдъ-Гарольдъ» 
Ламартипа — неудачная попытка сочинить про- 


ПрРимъчАНиЯ къ письмамъ Пушкопа. 


должен!е байроновской поэмы въ вид® \У-й ел. 
пЪсни. «Тамя» — альманахъ Булгарина «Русская. 
Тамя» (СНб., 1825), въ которомъ, между прочимъ, 
были напечатаны отрывки изъ комедш-водевиля 
князя Шаховского «Ворожея, или тайны духовъ» 
и изъ комедш Хм\льнинкаго «Нерфшительный, 
или семь пятницъ на недЬлЪ». 

«Рзвоскачущая кровь Грибофдова» —выраже- 
ше изъ послашя Кюхельбекера къ Грибофдову, на- 
печатаннаго въ «Моск. Телегр.» 1825, № 2, стр. 118 
и начинающагося стихами: | 

< 
ПЪвецъ! ТебЪ дапы рукой судьбы 
Луша живая, пламепь чувства, 
Веселье свфтлое и къ родинф любовь 
Высокаго искусства 
И ръзвоскачущая кровь! 


Пушкинъ запомниль этоть смфшной эпитетъ 
и’ воспроизвелъь его въ шуточной одф гр. Хво- 
стову (П, № 446, и прим., Ш, 564), съ соотв5т- 
ствующимъ примфчашемъ: 


Султанъ яритсл. Кровь Эллады 
И р5ЪЬзвоскачетъ, и кипитъ... 


Письмо УЖуковскаго, о которомъ говорится 
далзЪе, до насъ не дошло. «Воспоминашя въ Цар- 
скомъ СелБ» (1, № 357), о которыхь говорится 
также и въ предыдущемъ письмЪ, не вошли въ из- 
даше «Стихотворенш Пушкина» 1826 г., а «Напо- 
леонъ» (И, № 977) явился въ этомъ излаши съ 
пропускомь строфъ 4-й, 5-й, 6-й и 8-Й и 3-го 
стиха 10-й, замЪненныхъ точками. 


150. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Байронъ умеръ въ Мисолопги, 7 (19) апрЗля 
1824г. Въ «Моск. Телегр.» 1825, № 1, были папе- 
чатапы статьи: «Характеръ лорда Бейрона» и. 
«Смерть лорда Бейрона». 

О перепечаткЪ «Бахчисарайскаго фонтана» 
до Пушкина дошли нев5рныя свЪдФнйя: ноэма не 
была перепечатана, а только переведена на фран- 
пузсюй яз. Шопевомъ. Этотъ переволь быть из- 
данъ въ 1826 г. (Га ЕКошалпе 4ез р]епгз, роёше 4е 
М. АЛехапаге РопсьК те, {га@ ши ИБтешеш ди Визз0 
раг Г. М. Своршт. Раг!з 1826). р 


131. 


Л. С. Пушкину. 


Хотя это письмо и помБчено 17-мъ апр$ля, 
однако, написано, безъь сомнфшя, одновременно 
съ предыдущимъ, потому что въ концЪ его ска- 
зано: «Сегодня день смерти» Байрона. Панихиды 
были отслужены въ церквахь Тригорскаго и ©0-- 
сФдняго съ нимъ сельца (городиша) Воронича. 
«Шкода» —шуточное прозвише свяшенпика с. Во- 
ропича. См. Й. Л. Щеглова «Новое о ПушкинЗ», 
СНб., 1903. 
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132. 


Внязю П. А. Вяземскому. 


«НадФюось, что ты выздоровилъ». Пушипъь пи- 
саль Пушкину 2 апрфля, что Вяземски «совеЪмъ 
поправился, пачать выфзжать». 

«Кюхельбекерской Державипъ» — въ одномъ 
изъ стихотворений Кюхельбекера было сказано: 
«Такъ пбль, въ Суворова влюблеёнъ, Держа- 
винъ». Пушкинъ зам фтилъ, что этотъ стихъ «слиш- 
цомъ ужь греческой». 

Въ «Невскомъ Альманах» 1825 г., стр. 106—112, 
была папечатана паромя Полевого на извфстную, 
переведеппую Жуковскимъ, элегю Грея «Сельское 
кладбише»—подъ заглав!емъ: «йпижная лавка»: 


Послфдн!й солица лучъ сверкаетъ за горою; 
Повсюду —шумъ глухой запоровъ и ключей; 
Изъ лавокъ, погребовъ медлительной стопою 
Идутъ за самоваръ купцы къ семьЪ своей. 
Здесь мрачно. Кпигъ ряды прилавки отягчаютъ 
И въ смертной тишинЪ па полкахъ предстолтъ, 
Громады свертковъ, кипъ подлавки занимаютъ 
П подъ прилавками безмолвпыя лежатъ. 
Подъ сводомъ каменпымъ сей лавки погребенны, 
Романы, повфсти, поэмъ обширный рядъ, 
ЗдЪеь проза русская, стихи переведенны, 
Забытые въ пыли, спомъ безпробуднымъ спятъ, 
и пр. 


Полевой въ «Моск. Телегр.› 1825, ч. Т, стр. 338, 
пзвинялся за эти стихи, заявляя, что «эта давно 
забытая, вздорная паройя» появилась въ азьма- 
пахЪ безъ его вЪдома. 

Николай Шамфоръ (1741—1794) — плодови- 
тый писатель, членъ французской академии, одинъ 
изъ остроумифИишихъ людей своего времепи, быль 
большимъ поклонникомъ револющи и ненавист- 
никомъ аристократовъ, покровительствомь кото- 
рыхъ, однако, не пренебрегалъ, хотя и тяготился 


- имъ. Опъ игралъ видную роль въ парижскихъ са- 


лонахъ и прославился своими блестяшими остро- 
тами п сарказмами, которые одипаково сыпались 
и на враговъ, и на друзей. Въ 1800 г. въ Пари- 
жЪ быль издань сборникъ «Сраш{Тогиапа», заклю- 
чаюций въ себЪ афоризмы, замфтки и анекдоты, 
выбраппые изъ сочинений Шамфора. Кн. Влзем- 
ский вь своей «Старой записной кнажьЪ» часто 
приводить изречемя Шамфора и сравниваетъ 
его съ М. И. Веревкипымъ, который также быль 
«велик краспобай п разсказчикъ». Пушкинъ 
вспомпиль о ШамфорЪ по поводу своего посла- 
шя къ Чаадаеву (П, № 266) и исключенныхъ изъ 
него при перепечаткЪ въ издаши 1826 г. стиховъ 
объ ‹американиЪ» Толстомъ. 


133. 


Л. С. Пушкину. 


Дельзигь пр халь въ Михайловское, вЪро- 
лтпо, за несколько дней до написашя этого пись- 
ма. Стихотворене РылФева «Смерть чигирин- 


_скаго старосты» напечатано въ «Пол. ЗвЪздЪ» на 


1825 г. О послани къ Чаадаеву см. въ предыду- 
шемъ письмЪ. «Насквиль» Толстого памъ неиз- 


- в.стенъ. 
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Князю П. А. Вяземскому. 


Объ элегии на смерть Апны Львовиы см. ПТ, 
562. По словамь А. П. Кернъ, П. А. Оспнова 
спросила Пушкина: «Что же, собственно, остро- 
умнаго въ этихъ стихахъ?» — «Я надФюсь, суда= 
рыня,—отвфчаль поэтъ,—что мп} и барону Дель- 
вигу позволяетсл не всегда быть умными» (Май- 
ковъ, «Пушкинъ», 256). 


135. 


Л. С. Пушкину. 


Говорится о переписанной для Вяземскаго 
глав «Ои`гина». См. выше, прим. кь 
127. 


2-ой 
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136. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Кн. Вяземский говорилъ о ПушкийЪ въ своей 
статьф «Литературпая смЪсь. Жуковскй.. Нуш- 
кинъ. О новой пштикЪ басенъ» («Моск. Телегр». 
1825, № 4; «Соч. Вялз.», Т, 118). «Въ бореньяхъ съ 
трудностью силачъ необычайный» —стихъ изъ по- 
слашя кн. Вяземскаго къ Жуковскому («Соч. Вяз.», 
Ш, 226). 1оганиъ-Геприхъ Фоссъ (1751 — 1826) — 
знаменитый переводчикъ Гомера, Вирги.ия, Ови- 
я и др. классиковъ. «Былое сбудется онять» — 
стихь Жуковскаго. Статья Вяземскаго о «Чер- 
нец$» была папечатана въ «Моск. Телегр.» 1825 
(«Соч. Вяз.», Т, 185). 

«У иего есть какой-то тамъ палачь»... Во вто- 
рой части «Войнаровскаго» разсказывается о бредЪ 
Мазепы, который видить передъ собою Кочубел 
съ Иекрой: 


«Воть, вотъ они!.. При нихъ палачъ!» 
Эпъ говорилъ, дрожа оть страху: 
«Вотъ, ихь взвели уже на плаху, 
«Кругомъ стенанйя и плачъ. . 

«Готовъ ужъ исполнитель муки; 

«Вотъ, засучиль онъ рукава, 

«Воть, взялъ уже сЪкиру въ руки... 
«Вотъ, покатилась голова!.. 

«ИП вотъ другал'... всЪ трепешутъ.... 
«Смотри, какъ страшно очи блещутъ!...» 


Нееловъ (или Нефловъ), Сергфи АлексЪевичъь 
(род. 1779), быль основателемъ стихотворческой 
‹«иколы», послЬдователями которой явились Мят- 
левь и Соболевски, и авторомь стиховъ, кото- 
рымъ Пушкинъ далъ назван!е «робз1ез ша(егле!-° 
]е5>. Въ течеше полувЪка опъ осмфивалъ всевоз- 
можпыя московскмя событ!я. Его экспромиты, 
четверостиция и остроты были всегда м5тки и 
забавны, почему и пользовались большимъ успЪ- 
хомъ въ обществ. Кн. Вяземски говоритъ о 
немъ, что «опъ быль русская Эолова арфа, т.-е. 
народная игривая балалайка». НФкоторыя изъ 
произведении Нелова напечатаны Влземскимъ 
въ «Старой записной кпижкЪ», а также—въ «Рус. 
Архив$» 1874 и 1887 гг. См. «Остафьевеюй Ар- 
хивЪ», 1, прих,, 498. 


Е ^ в. Ума «РРРТЫ 
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Стихи ПТаликова — «Къ А. С. Пушкину (па 
его отречеше пфть женщийъ)» — въ «Дамскомъ 
Яурнатб» 1825, № 8, стр. 68 — 69, написаны по 
поводу «Разговора кпагопродавца съ поэтомъ» 
(И, № 388), гдБ было сказано: 


Пускай ихъ Шаликовъ поетъ, 
Любезный баловень природы. (См. выше, 
п. 147). 


Шаликовъ на это замфчаетъ: 


... нашъ любезный сибаритъ 
Талантомъ, чувствомъ, пЗенопфньемъ, 
Липть только женшинъ отбранитъ, 
Какъ вдругъ невольно, съ восхищеньемъ, 
О ножкахъ, лучшей красотЪ 
Роскошно-томнаго Востока, — 

Своей прелестифишей мечтЪ, 
Воспомянувъ, въ мгновенье ока 

У ножекъ съ лирою златой! 

И ножка женщины, конечно, 

Не хуже головы мужской, 

Набитой спесью, чванетвомъ вЪчно, 
И, тЬмъ не мепфе,—пустой. 


«Благодарю за Сази». Сазшиг Оеаум1ете 
(1793—1843)—извфстный лирикъ и драматургъ. 

«Первый генй тамъ будетъ романтикъ»... 
Пушкинъ вЪрно угадалъ зпачене Виктора Гюго, 
ставшаго во главЪ новой, романтической школы 
французскихь поэтовъ. 


137. 
Н. 0. Рылеву. 


Окончательныя строфы «Петра въ Остро- 
гожек}»: 


ТдЬ въ лугахь необозримыхъ, 
При журчанш волны, 
Кобылицъ неукротимыхъ 
Горло бродятъ табупы; 

ТдЬ въ странЪ благословенной 
Потонуль въ глуши садовъ 
Городокъ уединенный 
Острогожекихъ казаковъ. 


Пушкинъ еше въ 1833 г., въ письмЪ къ брату 
(№ 46) указывалъ на ошибку РылБева, который 
въ своей думЪ «Олегь ВЪиий» говоритъ, что Олегъ 
«прибиль свой шить съ гербомъ Росе!и 
къ Царьградскимъ воротамъ». 

Въ письмБ кь Пушкину отъ 12 мая 1825 г. 
РылБевъ писалъ: «Ты ни слова не говоришь о 
ИсповЪди Наливайки, а я ею гораздо боле до- 
воленъ, нежели Смертью Чигиринскаго старосты, 
которал такъ тебЪ понравилась... Петербургъ то- 
шенъ для мепя, онъ студитъ вдохновен!е; душа 
рвется въ степи...» 


133. 


В. А. Жуковскому. 


Яелая какъ-пибудь вырваться изъ своей 
ссылки, Пушкипъ рфшился формально просить 
о дозволенш Фхать заграницу или, по крайней 
мЪрЪ, въ столицы, для поправлешя своего раз- 
строеннаго здоровья, ссылаясь на воображаемыя 


ПримъчАниЯ къ письмамъ Пушкина. 


страланя въ ногЪ, происходяния, будто бы, отъ 
аневризма. Онъ поручиль ходатайствовать 06бъ 
этомъ своей матери «и быль очень ‘недоволепъ, 


когда Надежда Осиповна замфнила его дфловую_ 


просьбу какимъ-то патетическимъ письмомъ къ 
государю» (Апненковъ, «Пушкинъ», 285). Слухъ 
объ его болЪзпи встревожилъ довфрчиваго Жуког- 
скаго, который тотчась же и написалъ ему: 
«Мой милой другъ, прошу тебя отвфчать какъ 
можно скорфе на это письмо, но отвбчай чело- 
в\чески, а не сумасбродно. Я усльшшалъ отъ твоего 
Брата иотъ твоей Матери чтоты боленъ. Правда ли 
это? Правда ли, что у тебя въ погЬ есть что то 
похожее на апевризмъ, и что ты уже около десяти 
лЪть угощаешь у себя этаго постояльца не говоря 
никому ни слова. Причины такой таинственной 


`’ любви къ апевризму я не понимаю и пикакъ не 


могу ее раздФлять съ тобою. Теперь это уже не 
тайпа и ты долженъ позволить друзьямъ твоимъ 
вступиться въ домашшя дла твоего здоровья. 
Глуло и низко не уважать жизнь. Отвфчай иск- 
репно и не безумно. У васъ въ ОпочкЪ некому 
хлопотать о твоемъ аневризм». Сюда перетащить 
тебя теперь невозможно. Но можно, надеюсь 
сдфлать, что бы ты перефхаль па житье и леченье 
въ Ригу. Согласись, милый другъ, обратить на 
здоровье свое то вниман!е котораго требуютъ 
отъ тебя твои друзья и твоя будушая прекрасная 
слава (теперешняя—никуда не годится, не годится 
не потому единственно, что друге признають 


ее такою, нфтъ болЪе потому что опа не согласна _ 


сь твоимь достоинствомъ); ты долженъ быть 
поэтомь Рос@м, долженъ заслужить благолар- 
ность— теперь ты получить только первенство 
по таланту; присоедини къ нему и то что лучше 
еше таланта— достоинство.... Напиши ко миЪ ие- 
медленно о своемъ апевризмЪ. И я тоть часъ 
буду писать къ Наулуччи. Съ нимъ я уже имВль 
разговоръ о тебЪ и можно положиться на его 
доброжелательство». 

Отвфтомъ на это письмо и является настояшее 
письмо Пушкина. 

«Я буду думать объ однихъ пятистопныхь 
безъ риемъ». Еше въ 1818 г., прочитавъ паписан- 
ное бЪлыми стихами стихотвореню ЯЖуковскаго 
«ТаЪпиность», начипающееся такъ: 


Послушай, дЪдушка: мнф каждый разъ, 

Когда взгляну на этотъ замокъ Ретлеръ, 

Приходить вь мысль: что, если то жь елу- 
чится 

И сь нашей хижиной?—- 


Пушкинъ сочинить на пего пародио: 


Послушай, дЪдушка: мн каждый разъ, 
Когда взгляну па этотъ замокъ Ретлеръ, 
Приходитъ въ мысль; что, если это проза, 
Да и дурная? 


Жуковск! очень смФялся надъ этой парод!ой, 
но гредсказываль, что настанетъ время, когда 
молодой поэтъ перем фпитъ свое мнфы!е о бЪломъ 
стихр. 

При изданш своихъ стихотворений 1824 г. 
Жуковск обратился къ совфтамъ Д. И. Блудлова 
и по его указашямъ нфкоторыя пьесы исключиль. 
Помфщепное въ этомъ же издави пославе Жу- 
ковскаго къ Блудову начинается стихами, которые 
пародируетъ Пушкинъ: 

Веселаго пути 
Любезному желаю 
Ко древнему Дунаю, и пр. 


а 
\ 
ь 


АВТОПОРТРЕТЬ Е. П. БАКУНИНОЙ (Первая любовь Пушкина). 


По фоторафеи, припадлежащей И. Н. Глимковскому. 


“ 
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«Водолазъ» —баллада Шиллера «Оег Тааеег», 
названная въ переводЪ Жуковскаго: «Кубокъ». 

Вь конц приведеннаго выше письма Жу- 
ковск! говоритъ: «Я ничего пе знаю совершен- 
ифе по слогу твоихъ Цыганъ. Но милый другъ 
какая иЪфль! Скажи чего ты хочешь отъ своего 
ген!я? Какую память хочешь оставить о себЪ оте- 
честву, которому такъ нужно высокое? Какъ жаль 
что мы розно!» 


139. 


Императору Александру 1. 


Черновое прошене, о которомъ товорится въ 
предыдущемъ письмЪ. Жуковскому была послана 
вторая редакшя; первая находится въ рукописи 
Рум. Музея № 2370, лл. 69-0об.—70. Въ строкЪ 5-й 
второго абзапа сокрашенше «\Уо+1.» слФдуетъ чи- 
тать: ‹Уойше Ма]ез\6». Въ кони того же абзапа 
вмЪсто ‹айпигай оп» слБдуетъ: «адпитаетг». Упоми- 
наемый въ началЬ 3-го абзаца «другъ» —вфроятно, 
|. Я. Чаадаевъ. 


140. 


А. А. Бестужеву. 


Статья Бестужева «Взглядъ па русскую сло- 
весность въ течене 182% и въ началЪ 1825 года» 
была напечатана въ «Нол. ЗвЪздЪ» на 1825 годъ. 

Четверостиние на стр. 550 взято изъ оды 
Державина на возвращене гр. 
Перси. Эту оду Иушкинъ хорошо помниль и не 
разъ приводиль изъ нея отрывки (напр., въ одномъ 
изъ примбчан къ «Кавказскому плБннику»); 
но замфчан!е, что опа «недавно открыта», с1Ъ- 
дуеть понимать относительно: ода была напеча- 
тана въ сентябрьской киижкр «Друга ПросвЪше- 
шя» 1804 г. (ч. Ш, стр. 187), хотя написана въ 
1797 г. 

«Нослане къ А.»›—послаНе Жуковскаго къ 
императору Александру-Г. 

По поводу словъ о «шестисотлЬтнемъ дворя- 
нинЪ» РылБевь писаль Пушкину (въ начазЪ 
1юня): «Ты сдфлалел аристократомъ; это меня 
разсм5 шило. ТебЪ ли чваниться пятисотлЬтнимъ 
дворянствомъ? И тутъ вижу малепькое подражан!е 
Баирону. Будь, ради Бога, Пушкинымъ. Ты самъ 
по себ молодецъ». Отв5ть Пушкина на это за- 
мфчаше см. въ письмЪ № 142. 

«Турниръ» — повесть Бестужева «Ревельскш 
турнирь», напечатанная въ «Пол. ЗвЪздЪ» на 
1825 г. Объ этой повЪсти въ «Моск. Телегр.» 
1825, № 8, стр. 334, быль данъ такой отзывъ: 
«Слогъ А. А. Бестужева совершенно въ другомъ 
родЪ, чЪмъ слогь Жуковскаго, по онъ имфеть 
свою прелесть, неподдЪльно хорошъ и въ ‹«Ре- 
вельскомъ турнирЪ» увлекателенъ. Эту повЪсть 
можно назвать лучшимъ изъ всего того, что до- 
нынЪф паписалъ г. Бестужевъ: разсказъ и разго- 
воръ жизы, природа, картины вЪрпы, характеры 
от4Бланы съ точностью». 


Пушкинъ, т. УТ. 


Зубова изъ 


141. 
Барону А. А. Дельвигу. 


«Бабушка Чичерина» —Варвара Васильевна, 
дочь полковника Вас. Ив. Чичерина, скончалась 
въ 1824 г. и оставила наслБдство` племяннику 
своему Вас. Льв. Пушкину. Братъ послБдняго, 
Петръ, артиллерсьш полковникъ, скончался въ 
томъ же 1824 году. 

«Разн. Стих.»— тетрадь, по которой печата- 
лась книга: «Стихотвореня Александра Пушкина», 
изданная въ 1826 г. «Мельникъ» — басня Крылова. 
«Н. М.»-—-Карамзинъ. 


142. 


К. 0. Рылъеву. 


См. выше, письмо № 140. 


143. 


В. А. Муковскому. 


Въ 1юнЪ 1825 г. Пушкину было разрфшено 
лЪчиться во ПсковЪ, гдЪ, конечно, не было сколько- 
нибуль знающихъ врачей. Иронически благодаря 
за эту милость, поэтъ замфчаетъ, что тамъ, впро- 
чемъ, есть искусный коновать Всеволодовъ (а не 
Всеволожск, какъ его ошибочно назваль Пуш- 
кинЪ), авторь книги «Сокрашенная патолоня 
скотоврачебной науки» (СПб., 1817). 


А. 
Князю П. А. Вяземскому. 


В. Л. Пушкинъ дфйствительно перевель пЪеню 
Беранже «Ге Воп Пей», которая, конечно, по 
содержан!ю своему не могла быть напечатана. 
«А. М.» — АлексБи Михайловичь Пушкинъ 
(1769—1825), дальн родетвенникъ поэта и самъ 
стихотворепъ, нереводчикъ «Тартюфа» и «Федры». 
См. о немъ Вигеля «Воспоминан!я», ГУ, 118- 119; 
кн. Вяземскаго, «Соч.», УП, 396; УШ, 177т, ЗАТ, 
255—956. По поводу его смерти Жуковсюш пи- 
салъ А. С. Пушкину: «БЪдный и любезный нашъ 
А. М. умеръ и снесъ въ могилу неистошимый 
запасъ шутокъ своихъ на Василья Львовича. Не 
видавши ихъ вмФстЪ, ты точно можешь жа- 
лЬть объ утратЪ оригинальныхъ и высоко-коми- 
ческихъ сценъ. Намъ ужь такъ сладко не смБятьсля! 
были выходки кзассическия...» 

«Опечатка»—см. примфчан!е къ стихотворе- 
ню «Приятелямъ», Ш, 557. Объ эпиграммЪ на 
«БлагопамФреннаго» см. Ш, 563. 


145. 
Князю П. А. Вяземскому. 


По поводу написаня имени Байрона Пуш- 
кинъ приводить начальный стихъ изъ послан!я 
къ Байрону Ламартина: 


То? доп 1е шор4е еосог 1поге 1е уга1 лош, 
Езрги шузенеих, шоге], апзе, ой 4етолп, 
ш але ш 501$, Вугоп, Боп ой Ёа1а] веше... 


„. 35 
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«Замчаня на замфчаня Дениса» —замфтка 
кп. Вяземскаго «О разборЪ трехъ статей въ вза- 
пискахьъ Наполеопа», напеч. въ «Моск. Телегр.» 
1825, № 12 (см. «Соч. Вяз.» 1, 193). Статья Пушкина 
о ггжЪ Сталь (У, № 864) была напечатана въ 
той же книжкЪ «Моск. Телегр.» съ подписью: 
«Ст. Ар.» (Старый. Арзамасецъ) и съ помфтою: 
«9 пюня 1825». 


146. 
А. Н. Вульфъ. 


«Пе мила ей прелесть ночи»—изъ романса 
Козлова «Венешанская ночь», который пла въ 
Тригорскомь А. И. Кернъ. Дальше говорится о 
самой Аннф ПетровнЪ. См. Ш, 592—594. 


147. 
Барону А. А. Дельвигу. 


Свадьба Дельвига была 30 октября 1835 г. 
Опъ женился на дочери Михаила Александровича 
Салтыкова (1769—1851), СофьВ МихайловнЪ. Вл, 
молодости Сазтыковъ былъ гвардейскимъ офи- 
перомъ и пользовалел благосклонностью Екате- 
рины И («Русс. Арх.» 1876, Ш, 385); въ 1812 г. 
былъ назначень попечителемъ казанскаго учеб- 
иаго округа, впослЬдетви быль сенаторомъ. См. 
о немъ Вигеля «Воспоминан!я» Ш, 62—63. 

— О письмЪ НВ. 0. Пушкиной см. выше, прим. 
цъ н. № 138. 


148. 
А. П. Кернъ. 


См. статью Б. Л. Модзалевскаго «Анна 
Петровна Кериъ» въ Ш томЪ настоятаго изда- 
ния, стр. 585—606. 


П. А. Осиповой. 


О предположешяхъ друзей Пушкипа относи- 
тельно возможности для него пофздки въ Ригу 
см. письмо Жуковскаго въ прим. къ письму № 138- 


159. 
Л. С. Пушкину. 


Запкинъ— известный въ то время книгопро- 
давецъ-издатель. 

«ВФроятно, говоритъ П. А. Ефремовъ, долго- 
терпн!е Пушкина къ поступкамъ «брата-гухяки 
и мота» (какъ его характеризовали таке проти- 
воположные авторитеты, какъ А. Бестужевъ и 
ки. Влземск) совершенно истощитось: переписка 
съ братомъ почти совсфиъ прекращается. Въ де- 
сять слБдующихъ аЪтъ опъ написаль Льву Сер- 
тЪевичу только плть писемъ, по уже  чисто- 
лЪловыхь и инымъ тономъ». ДалЪе Ефремовъ 
приводить шуточные стихи Соболевскаго: 


ПримъчАН!Я къ письмАмъ Пушкина. : 


Нашъ приятель Пушкинъ Лёвъ 
Не лишенъ разсудка; : 

Но съ шампанскимъ жирный пловъ 
И съ груздями утка 

Намъ докажутъ лучше словъ, 

Что онъ болБе злоровъ 
Силою желудка. 


а . 
И. Ф. Мойеру. 


Профессоръ дерпитскаго университета, знаме- 
питый хирургьъ Иванъ Филипповичъ Мойеръ, 


‘другьъ Жуковскаго, былъ жепатъь на любимой 


племянницЪ поэта, МарьЪ АндреевнЪ Протасовой 
(ум. 1823). | . 


П. А. Осиповой. 


См. наст. изд. т. И, стр. 370. Рокотовъ—мо- 
тодой помфщикъ, сосфдъь Пушкина по имфнйо. 


153. 
Н. Н. Раевскому. 


Это письмо, печатаемое въ черповика, по- 
видимому, осталось не отправленнымъ, такъ какъ 
часть его повторена въ письмф отъ 30 января 
1829 г. (№ 272), также напечатанномъ съ черно- 
вого наброска и, можетъ быть, также не отнра- 
вленнаго по назпаченю. О сношенмяхъ Пушкина 
съ Н. Н. Раевскимъ см. статью Л. Н. Майкова 
въ книгЬ «Пушкинъ» (СПб., 1899), стр. 137—161, 
а также статью проф. Лободы «Пушкинъ и 
Раевск!е» въ паст. изд., ЦП, 104—118. Содержане 
пастояшаго письма слЪдуеть сопоставить съ 
замфтками Пушкина о «Борис® ГодуновЪ» (И, 
570—571). 


Въ послБднихъ строкахъ 2-го столбиа стр. 3. 


Пушкинъ ссылается на сочинеше Авг.-Вильг. 
Шалегёля: «Сопгз 4е 1а ПИ6гафиге агатайаие, 1гаа. 
ФаПешап4, 3 тома (1814), выписанное имъ черезъ 
брата \см. письмо № 121). Этс сочинене сохрани- 
лось въ пушкинской биб1отекЪ (см. ея описане, 
составленное Б. Л. Модзалевскнмъ въ 1Х—Х вып. 
изданя «Пушкинъ и его современники», стр. 331, 
№ 1356). ДалБе упоминается «Озлобленный» (Ге 
Напеих) Байрона это — Джакопо Лоредано въ 
трагеди «Двое Фоскари». Смертельный врагъ 
Фоскари, онпъ добивается его гибели и, видя пе- 
редъ собою трупъ стараго дожа, пишетъ въ своей 


записной книжкЪ: «На раса41о» (оиъ заплатиль). 


«А что опъ быль вамъ долженъ?» спрашиваетъ 
глава СовЪта Деслти.—«Старинный долгъ и долгъ 
природный — смерти». 


В 


154. 
П. А. Осиповой. 
Этоть отрывокъ изъ письма сообщенъ въ 


«Воспоминаняхъ» А. П. Кернъ. См. указанпую 
выше статью Б. Л. Модзалевскаго. 


°П. А. Осиповой. 


«Га рее» —меньшая дочь Осиповой, Екате- 
рина Ивановна, впослЪдетви, въ замужествЪ,— 
Фокьъ. 


156. 
Н. А. Полевому. 


Этимъ письмомъ начинаются непосредствен- 
пыя сношеня Пушкина съ Полевымъ. Раньше 
посредникомъ между ними быль кн. Вяземский, 
принимавиий близкое участие въ «Моск. ТелеграфЪ» 
въ первое время существован!я этого журнала. 
Въ теченше 1825 г. Нушкинымъ были напечатаны 
въ «ГелеграфЪ» двЪ эпиграммы, отрывокъ изъ 
«Цыганъ». «ТелБга жизни» и «Въ альбомъ» («Если 
жизнь тебя обманетъ...»); въ 1826 г.—«Элегя» 
(«Люблю вашъ сумракъ неизвфстный») и эпи- 
граммы на Каченовскаго. 


П. А. Плетневу. 


Поправка къ «Андрею Шенье» не вошла въ 
печатавшееся тогда издане стихотворений Пуш- 
кина, потому что письмо не дошло до Плетнева. 
О стихотворени Козлова «Венешанская ночь» см. 
выше, прим. къ п. № 145. 


158. 
П. А. Осиповой. 


Въ письмЪ упоминается о гепералЪ КернЪ, 
мужЬ Аннф Петровны, который сообщаль Оси- 
повой каюмя-то подробности объ ‹«отеческомъь 
наблюденш» за Пушкинымьъ со стороны псков- 
скаго губернатора Адеркаса. 


159. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Павелъ Петровичь Свиньинъ (1788—1839) напе- 
чаталь въ «СынЪ Отечества» 1818, ч. 49, статью 
«ПоЪздка въ Грузино», съ эпиграфомъ: 


Я весь объфхалъ бФлый свЪть, 
Зрфлъ Лондопъ, Лиссабопъ, Римъ, Трою, 
Дивился многому умомъ, 
Но только въ ГрузинЪ одномъ 
_ Быль счастливь сердцемъ и душою 
И сожалБлъ, что не поэтъ. 


Этими-то стихами и была вызвана эпиграмма 
кн. Вяземскаго, тогда же (1818) присланная имъ 
изъ Варшавы А. И. Тургеневу: 


«Что пользы», говоритъ разсчетливый Свинь- 
иИНЪ, 
«МиЪ кланяться развалинамъ безплоднымъ 
«Пальмиры, Трои пль Аеинъ? : 


ПримъчаАн!я къ письмамъ Пушкина. 


| 
| 


«Пусть дорожить Парнасса гражданийъ 
«Воспомипаньемъ благороднымь: 
«Я не поэтъ, я дворянинъ, 
«И лучше въ Грузино пойду путемъ до- 
ходнымъ: 
«Тамъ кланяясь, могу я выкланяться въ 
ЧИНЪ». 


ВпослФдетви, вБроятно,—по совфту Пуш- 
кина, —Вяземеюй передЪлаль эту эпиграмму, на- 
чиная съ 4-го стиха, Такъ: 


«НФтъ, лучше въ Грузино пойду путемь 


_‚ доХходНЫмМЪ: 

«Тамъ кланлясь, могу я выкланяться 
ВЪ ЧИНЪ. 

«Оставимъ славы дымъ поэтамъ сумасброд- 
НЫмМЪ: 


«Я не поэтъ, а дворяпинъ». 


Послбдшй стихъ—парод!я стиха РылЪева въ 
посвяшени «Войнаровскаго»: «Я не поэть, а 
гражданинъ». Пушкинъ, по словамъ кн. Вазем- 
скаго, «очень смФялся надъ этимъ стихомъ. Не- 
смотря па свой либерализмъ, онъ говорилъ, что 
если.кто пишетъ стихи, то прежде всего долженъ 
быть поэтомъ; если же хочешь просто граждан- 
ствовать, то пиши прозою» («Русс. Арх.» 1866, 
столб. 475: «Ост. Арх.» Г 129, 508—511). 

«О новой иштикЪ басенъ»— статья кн. Вя- 
земскаго (см. выше, прим. къ п. № 136). 


160. 


П. А. Осиповой. 


О дошедшихъ до Керна слухахъ см. выше, 
прим. къ п. № 158. Пешуровъ— предводитель дво- 
рянства Опочецкаго УЪзда. О «старомъ негрЗ» 
см. наст. изд. т. У, № 1006. 


—_ 


161. 


В. И. Туманскому. 


Замфчательно, что это письмо начинается 
тфми же словами, какъ и написанное за девять 
мфсяцевь передъ тфмъ черновое письмо къ 
Д.М. Княжевичу (№ 104). По содержаншю письма 
ср. пп. №№ 113 и 114, а также п. № 116. «В.Д. и 


А. И.›—вЪроятно, А. И. Казначеевь и его жена. 


162. 
А. П. Нернъ. 


Подлинникъ этого письма находитсл въ Имп. 
Публ. Б-кЪ. Мейу—Анна Николаевна Вульфъ. 


163. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Стпхотвореше кн. Вяземскаго` «Нарвскй во- 
допадъ» было’ впослЬдстви напечатано въ «СБв. 
ЦвЪтахьъ» на 1826 г., а Пушкину было прислано 
для замБчан!и при письмВ отъ 4 авгуета 1825 г. 


`35* 


545 ПрРимъчАН!Я къ письмаАМЪ Пушкина. 


Въ томъ же письмЪ Вяземский сообщшиль Пуш- 
кину, что въ РевелВ есть нфкая Дорохова, кото- 
рая «поетъ, т.е. сказываеть стихи на русски 
ладъ нашихъ барышенъ; напр., изъ Молдавской 
пЪеви: Однажды я созваль пежданыхъ гостей. 
Это сочеташе двухъ, словъ—самое нельзя преле- 
сти! Я сказываль @й, что увфдомляю тебя о по- 
правкЪ стиха. СдЪлай одолжене, душа, напечатай 
его такъ въ полныхъ своихъ стихотворен!яхъ». 


164. 
В. А. Муковскому. 


Жуковск!И писалъ Пушкину 9 августа 1825 г.: 
«Прошу тебя, мой милый другъ, отвФчать не- 
медленно на это письмо. Р5шился ли ты дать 
сдЪлать себЪ операшю и согласишься ли пофхать 
для этаго во Пековъ? Операторъ готовъ. Это 
Моейръ, Дерптсеюй профессоръ, мой родня и 
другъ. Прошу въ немъ видбть Жуковскаго. Онъ 
тотчасъ къ тебЪ отправится, какъ скоро узнаетъ, 
что ты его ожидаешь. И такъ увЪдоми меня съ точ- 
нЪишею точностйю, когда будешь во ПсковЪ». От- 
вЪфтомъ на это письмо и является настоящее 
письмо Пушкина, на которое Жуковский, въ свою 
очередь, отвЬчаль 28 сентября: «Ты, какъ я вижу, 
предалъ въ рупЪ мои только духъ свой, любезн®и- 
иий сынъ. А мнЪ право до духу твоего нЪтъь 
дЬла: онъ живъ и будетъ живъ ибо весьма живушъ. 
Подавай ка мнЪ свое грфшное тЪло, то-есть свой 
аневризмъ. Съ этимъ прекраснымт, апевризмомъ не 
упфаВетъ и духъ твой.... Вспомнивь, что настала 
глубокая осень (ты обфшалъ ею воспользо- 
ваться),—-собраться въ дорогу, отправиться. въ 
Псковъ и панавъ дзя себя такую квартиру, въ 
которой могь бы помБститься и Мойеръ, неме- 
дленно написать къ нему что ты въ Псков$... Пе- 
рестань быть эппиграммой, будь поэмой». 

Перовскй— Васимй АлексВевичъ, другъ Жу- 
`’ ковскаго, бывний впослВдетви оренбургскимъ ге- 
нералть-губернаторомъ. 


165. 
А. П. Нернъ. 


«Получа письмо (№ 148), л тотчасъ ему от- 
вЪчала», говорить А. П. Кернъ, «и съ нетери$- 
шемъ ждала отъ пего второго письма, но онъ это 
второе письмо вложиль въ пакетъ тетушкинъ 
(П. А. Осиповой) а она не только не отдала мнЪ 
его, но даже не показала. ТЪ, которые его читали, 
говорили, что оно прелесть какъ мило» (Майковъ, 
«Пушкинъ», 945). 


165. 
А. П. Кернъ. 


ЗдЪсь говорится о случаЪ, упомянутомъ въ 
предыдущшемъ примфчани, а слфдующее письмо 
кь П. А. Осиповой заключаетъ въ себЪф дальнЪй- 
иця объясиен!я по этому же поводу. 


167. 


П. А. Осиповой. 


Подлинникъ—въ Имп. Публ. Б-кЪ. См. ниже, 
прим. кь п. № 173. 


— 


168. 
А. Н. Вульфу.. 


Упоминашя о цензорахъ, наборшикахъ, ко- 
ляскЪ— условныя фразы, относяпияся къ планамъ 
Пушкина о побфгВ заграницу, отъ которыхъ онъ 
теперь уже отказался. Вульфъ прислаль ему изъ 
Дерпта шуточное стихотворене Языкова: «По- 
дите прочь,—теперь не ночь», и пр.. 


169. 


П. А. Катенину. 


Пушкинымъ неточно приведенъ стихъ Горашя 
(04. П, 14, 1}: 


Евеи Рисасе$, Розвате, Роз{аше, 
Тафапаг апту... 


Въ альманах Булгарина «Русская Тазя, по- 
дарокъ любителамъ и любительницамъ отече- 
ственнаго театра на 1825 годъ» были напечатаны 
отрывки изъ Ш дБиствя «Андромахи» Расина 
въ перевод Катенпипа и сцены изъ трагеди 
Ротру «Венцеславъ» въ передЪлкЪ А. А. Жандра. 

Въ посаБлдней строкф письма—опечатка: вм. 
а п\14егса надо читать: а пуедета. 


170. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Съ кн. А. М. Горчаковымъ Пушкинъ встр?- 
тится въ_с. Лямонов5 у Пешурова, къ которому 
князь пр халь въ гости; читалъ ему отрывки 
изъ «Бориса Годунова» («Русс. Арх.» 1883, Ш, 
205—206; Гротъ, «Пушкинъ», 268). — 

ПЪеня Земфиры, съ нотами, напечатана въ 
«Моск. Телегр.» 1825, № 31, стр. 69, съ примб- 
чашемъ: «Прилагаемъ ноты дикаго напва сей 
пЪсни, слышаннаго самимъ поэтомъ въ Бессара- 
б1и». Ср. «Моск. ВФд.» 1858, № 19, стр. 80. Графъ 
Михаилъ Юрьевичъ В1ельгорский (1788—1856) быть 
извЗстенъ какъ музыкантъ-любитель. Кн. Вязем- 
скй посвятиль его памяти стихотвореше «По- 
минки» («Русс. Арх.», 1877, 1, 542): 


Любезный человфкъ и человЗкъ любимый— 
Вотъ б1ография его въ стихЪ одномъ. - 
Онъ сталь незамфнимъ, онъ былъ необхо- 
з димый, 
Какъ дорожили имъ, такъ сЪтуемъ о немъ! 
Опъ старостою былъ, душой и запЪваломъ 
БесЪдъ аттическихъ и дружескихъ трапезъ; 
Съ Жуковскимъ чокался онъ пЗнистымъ 60- 
каломъ, 
И сь Пушкинымъь въ карманъ онъ за с10-_ 
вомъ не лЬзъ и пр. 


Въ сатирЪ Милонова «Къ моему разсудку» 
были, между прочимъ, таще стихи о В. Л. Пуш- 
кин}: 


А Бздоркинъ—что ни день, то басня или ода! 
А Вздоркинъ, новаго произведя урода, 
Скропавши два стиха, надулся и кричитъ: 
«О радость! О восторгъ! И я, и я—шШитъ! 


ПослВдн! стихъ взять изъ стихотворен!я 
Вас. Льв. «Къ любимцамъ музъ». По поводу этой 
выходки Милонова добродушный В. Л. замВтиль: 
«А вЪдь сколько разъ бывалъ у меня, чай пилъ!» 


И. 
Князю П. А. Вяземскому. 


О СавеловЪ см. выше, пп. №№ 113 и 161. 

«Поступокь Мура»:Томасъ Муръ уничтожить 
записки Байрона. з 

О предисловм г-на Лемонте къ баснямъ Кры- 


лова — статья Пушкина (см. наст. изд. т. [У, 
№ 865). 


172. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Кн. Вяземскш паписаль Пушкину, 28 авгу- 
ста—6 сентября, длинное письмо, въ которомъ 
упрекалъ за то, что портъ не хочеть воспользо- 
ваться разрЬшен!емъ жить во Псков, совЪто- 
валь «попытаться плыть по водЪ» и, между про- 
чимъ, говорилъ: «Ты любуешься въ гонени» и 
просиль послушаться Жуковскаго и пофхать въ 
Псковъ для операпш у Мойера. Въ томъ же 
письм® Вяземскш просиль Пушкина дать что- 
нибудь въ «Телеграфъ» и сообщалъ ему: «Ты 
Сталью отдфлалъ моего прлятеля, а можеть быть 
и своего, Александра Муханова, бывшаго адъю- 
танта Закревскаго. Да подфломъ, хоть мнЪ его и 
жаль». ДалБе, по поводу просьбы Пушкина при-. 
слать ему жите какого-нибудь юродиваго, Вязем- 
ск писалъ: «Карамзинъ очень доволенъ твоими 
трагическими занятями и хотФть. отыскать для 
тебя ЖелЬзный Колпакъ. Онь говоритъ, что ты 
долженъ имЪть въ виду въ начертан характера 
Борисова дикую смБесь: набожности и преступ- 
ныхъ страстей. Онъ безперестанно перечитываль 
Библю и искаль въ пей оправдан!я себЪ. Эта 
противоположность драматическая. Я совЪтовать 
бы тебЪ прислать планъ трагедш Жуковскому 
для показаня Карамзину, который могь бы тебЪ 
полезенъ быть въ историческомъ отношенш. Жи- 
те Васимя Блаженнаго напечатано особо. Да 
возьми повВсть дядюшки твоего Василья: разв 
онъ не довольно блаженный для тебя? Карамзинъ 
говоритъ, что ты въ колпакЪ не много найдешь 
пиши, то-есть вшей. ВсВ юродивые’ похожи. Жу- 
ковскш увфряеть, что и тебЪ надобно выфхать 
въ липахъ юродиваго...» 

Настоящее письмо Пушкина и является от- 
вфтомъ на приведенныя мЪста изъ письма Вя- 
земскаго. О выраженш: «Самъ съфшь» см. за- 
мфтку Пушкина въ У’ том наст. изд., стр. 4—5. 


ПримвчАН!Я къ письмаАмъ Пушкина. 549 


173. 
А. П. Кернъ. 


Пушкинъ говорить о письмВ къ П. А. Оси- 
повой (№ 167). Анна Петровна и не отдала этого 
письма тетьр. 


474. 
Барону А. А. Дельвигу. 
О стихахъ, которыми начинается это письмо, 


см. Ш, 566, прим. кь № 452. Письмо Пушкина 
къ брату объ «Андреь Шенье» намъ неизвестно. 


175. 
Князю П. А. Вяземскому. 


О Хвостов см. ИТ, 565. Въ концЪ сентября 
Пушкинъ быль во ИШсковЪ и, между прочимъ, 
видфлея тамь съ архереемъ Евгенемъ (Казанце- 
вымъ) и губернаторомъ Адеркасомъ. См. И. И. Ва- 
силева, «СлЬды пребывашя А. С. Пушкина вь 
Псковской губернш», СПб., 1899. 


176. 
В. А. Муковскому. 


Этимъ письмомь Пушкинъ окончательно лик- 
видироваль всб хлопоты, вызванныя извьстемъ 
объ его «аневризмВ», о которомъь съ тЬхъ поръ 
въ его перепискЪ уже пе упоминаеётсл. 


и. 
А. Н. Вульфу. 


Въ письмЪ говорится объ А. ИП. Вернъ и ел 
мужЪ. 


178. 
А. А. Бестужеву. 


Предиолагавшееся Нушкинымъ издаве поэмъ 
въ то время не состоялось, хотя Плетневъ и пред- 
лагаль ихь напечатать отдфльной книгой. Якубо- 
вичъ—извфстный своими приключен!ями дуэлистъ, 
по словамъ Анненкова («Пушкинъ», 66), «пользо- 
вался необычайною популярностью въ свбт и 
пр1обрЬль въ воображеши молодыхъ людей раз- 
мфры и очертания почти что эпическаго героя, 
хотя его малое пониман1е себя и своего времени, 
его наклонность къ фразВ въ словахъ и поступ- 
кахь не давали ему особеннаго на то права...» 

«Что такое его духи?» — драма Кюхельбекера 
«Шекспировы духи» въ 2-хъ дфиств!яхь, въ сти- 
хахъ, вышла въ СПб. 1825. 

«Планщикомъ» Пушкинъ назваль РылВева 
потому, что онъ амбль обыкновен!е составлять 
предварительные планы или конспекты длл сво- 
ихъ думъ и поэмъ и однажды писалъ Пушкиву, 
что составляеть плапъ для «ХиБльницкаго». 


550 Плримъчаня къ письмамъ Пушкина. 


179. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Р$}чь идеть объ альманах Погодина «Ура- 
ня» на 1826 г., вь жоторомъ и были напечатаны 
присланныя Пушкинымъ при этомъ письмо сти- 
хотворения. 


180. 
П. А. Катенину. 


Каратыгинъ —вЭроятно, Васими Апдреевичъ, 
известный трагикь (1802—1853). 


181. 
А. П. Кернъ. 


Гюльнара—героиня поэмы Байрона «Корсаръ». 
Леила—героиня поэмы «Гяуръ». 


182. 


П. А. Плетневу. 


«Слушай въ оба уха»—слова изъ драмы 
Кюхельбекера «Шекспировы духи», о которой 
говорится далФе. 

«Покажи это письмо Жуковскому, который, 
можетъ быть, на меня сердитъ»—за отказъ отъ 
лЬчен!я у Мойера, см. п. № 176. 

«Борька»—Борисъ Мих. Федоровъ, плодови- 
тый писатель того времени, одинъ изъ подража- 
телей Булгарина, печаталь тогда отрывки изъ 
своего романа «Князь Курбскй» (появившагося 
въ полномъ видЪ только въ 1843 г.). Пушкину 
приписывалась эпиграмма, принадлежащая Дель- 
вигу или Соболевскому: 


Федорова Борьки 
Мадригалы горьки, 
Эпиграммы сладки, 
А доносы гадки. 


«Письма къ двумъ еше юродивымъ»—вФро- 
ятно, кь Вюхельбекеру и Воейкову. ПослБднй въ 
сентябрьской книжкЪ своего журнала «Новости 
Литературы» напечаталь статью  «Екатерино- 
славъ» со св.дЬн!ями объ ЕкатеринЪ И, Потем- 
кинЪ, ДержавинЪ и пр. 

Загорский, Мих. Павл., талантливый поэтъ, 
стихотворен!я котораго, преимущественно —элегии, 
оригинальныя и переводныя (изъ Виргизя, Гора- 
ця, Ламартипа, Байрона, Шиллера и Фосса), пе- 
чатались въ журналахъ и альманахахъ того вре- 
мени. Онъ умеръ въ 1824 г., 20-ти аБтъ. Некро- 
логьъ—въ «Соревновател Просвфшенля» 1824, № 9, 
стр. 345. 


183. 


В. К. Кюхельбекеру. 


Въ пьесЪ «Шекспировы духи» поэтъ, сочиняя 
стихи, пародируетъ «Жалобу Цереры» и монологи 


изъ «Орлеанской дЪвы» въ переводЪ Жуковскаго. 23 
При стих}: «Грустенъ я, унылъ и сиръ» онъ за- 
м5чаетъ: 


Сиръ — слово старое; прочтутъ иные: с ыръ; 
Сиръ никого не тропетъ, 
Да вспомнятъ лимбургскш, гозландекй, всявй 
сыръ; 
Сиръ! Слово сир ъ мою рлегию уронитъ. 


Дальше тотъ же поэтъ говоритъ: 


Я всегда въ уединенш 
Пасъ стада главы моей,— 
Васъ, созданья вдохновеня, и пр. 


1826. 


185. 


В. А. Муковскому. 


О Пушкин$ въ Бессараб1и см. статью А. И.Яци- 
мирскаго въ т. И наст. изд., стр. 158—478. 


186. 


Барону А. А. Дельвигу. 


На это письмо Дельвигь отвЪчаль въ на- 
чалЪ февраля 1826 г.: «Милый мой Пушкинъ, до 
тебя дошли ложные слухи о Раевскомъ. Правда, 
они оба въ ПетербургЪ, но на совершенной сво- 
бод. Государь говориль съ ними, увбрилея въ 
ихъ невинности и, говорятъ, пожалъ имъ руку и 
попфловалъь ихъ. Отень ихъ сдфланъ членомъ 
СовЪта». 


181. 
П. А. Плетневу. 


«Стихотворешя Александра Пушкина» вышли 
изъ цензуры 8 октлбря 1825 к., но на книгВ вы- 
ставленъ 1826 годъ. 


188. 


Барону А. А. Дельвигу. 


Сочинешя Альфтери Пушкинъ читаль въ Ми- 
хайловскомъ и относился къ нему очень сочув- 
ствепно. 


—_ 


189. 
П. А. Катенину. 


Пушканъ отвбчаеть на письмо Катенина 
отъ 3 февраля 1826 г. изъ Петербурга. Въ этомъ 
письмЪ Катенинъ спрашиваль: «Скажи пожалуй, 
къ какому К— ну ты пишешь н$что о Колосо- 
вой? МноНе думаютъ, что ко мн5; но я въ пер- 
вый разъ прочелъ эти стихи въ печатной книг$». 
РЬчь идеть о стихотвореши 1821 г. «Кто мнЪ 


пришлетъь ея портретъ?» См. Ц, 563, прим. къ 
№ 264. 

ДадЪе, въ томъ же письмЪ Катенинъ про- 
силъ стиховъ для альманаха, который хотЪлъ из- 
дать одинъ изъ его знакомыхъ, «человФкъ очень 
хороший, умный и образованный», для котораго 
и самъ Катенинъ собирался написать «что-ни- 
будь порядочное». Издаше, повидимому, не со- 
стоялось. 


— 


190. 


Барону А. А. Дельвигу. 


Отвфтъ на письмо Дельвига, выше упомяну- 
тое, въ которомъ, между прочимъ, было сказано: 
«По письму твоему примфтилъ я, что ть изво- 
лишь па меня дуться, быть можетъ, за долгое 
мое молчане. Исправься, душа моя, отъ такого 
гр$ха; будь челов комъ, не будь зв5ремъ!» О Кю- 
хельбекерф Дельвигъ писалъ: «Говорятъ, что онъ 
совсфмъ не былъ въ числЪ этихъ негодныхъ Сла- 
вянъ, а просто быль воспламененъ, какъ длин- 
ная ракета... Говорятъ, велик князь. Михайла 
Павловичъ съ нимъ боле всфхъ засковъ». 

«Эда» — поэма Боратынскаго. СлВпушкинъ, 
Оелоръ Никифоровичъ (1787—1848) —поэть-само- 
учка. 


191. 


П. А. Осиповой. 


Вм$стЬ сь этимъ письмомъ была послана 
«Эда». 


192. 


П. А. Плетневу. 


СяЪпушкину была присуждена Россшской 
Академей, 30 января 1826 г., за его стихотворе- 
НЯ «медаль средней величины» и 50 червонцевъ; 
кромф того, государь пожаловаль ему почетный 
кафтанъ. «Академичесюй четвертакъ»—жетонъ, 
выдававиийся каждому члену Россйской Акаде- 
мш за присутстве въ засфданш; потомъ эти же- 
тоны обмЪнивались на деньги. 

Пзетневъ, въ письмЪ отъ 6 февраля, писалъ: 
«Ты отказываешься прислать Годунова за тЪмъ, 
что некому переписать. Это странно. ВЪль надоб- 
но жь будетъ когда-нибудь объ зтомъ похлопо- 
тать. Пригласи изъ Опочки дни на три кь себЪ 
какаго-нибудь писаку и заплати ему за труды. 
Увидишь, что онъ всВ твои стихи возмется пере- 
писывать тебЪ». 

По предположентю Я. К. Грота, настоящее 
письмо Пушкина не дошло до Илетнева (Гротъ, 
126—127). 


193. 
П. А. Плетневу. 


Отвфть на письмо Плетнева отъ 27 февраля, 
въ которомъ сообщалось, что - «Стихотворения 


: к ПлРимъчАН!Я КЪ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 551 


А. Пушкина» уже распродапьт, и что если те- 
перь предиринять второе издаше, то надо бу- 
детъ что-нибудь прибавить, «потому что въ дру- 
гой разъ нЬкоторыхъ шесъ ужь не пропустять». 


«ПовЪсть въ родЪ. Верро»—«Графъ Нулинъ». 


Въ томъ же письмф Плетневъ писалъ: «Жу- 
ковск!й особенно проситъ прислать Бориса. Онъ бы 
желалъ его прочесть самъ, и еше (когда позво- 
лишь) на лекши его. Другая его къ тебЪ комиссия со- 
стоитъ въ томъ, чтобы ты написать къ нему письмо 
серьозное, вь которомъ бы сказалъ, что, оставляя 
при себЪ образъ мыслей твоихъ, на кои никто не 
иметь никакаго права, не думаешь играть сло- 
вами никогда, которыя бы противорфчили какому- 
нибудь всфми принятому порядку. ПослБ этаго 
письма онъ скоро надЪфется съ тобою свидЪться. 
въ его квартирЗ». 

Наконепъ, Плетневь спрашивалъ, что дЪ- 
лать съ деньгами, вырученными отъ продажи 
«Стихотворен1и», и сообщалъ, что у него остается 
на. рукахъ еще 5.000 р. 


194. 


В. А. Жуковсясму. 


«Письмо въ треугольной шляпЪ и башма- 
кахъ», о которомъ говорится въ предылущемъ 
письм$. Несмотря па то, что опо было написано 
согласно данной программ5, Жуковск! остался 
имъ недоволенъ и отвЪчалъ (12 апрБля): «Я никакъ 
не умЪю изъяснить для чего ты написалъ ко мнЪ 
послБднее письмо свое. Если оно только ко мнЪ$, 
то оно странно. Если жь для того, чтобы его 
показать, то безразсудно. Ты ни въ чемъ не вза- 
мфшанъ — это правда. Но въ бумагахъ каждаго 
изъ дЬйствовавшихъ находятся стихи твои. Это 
худой способъ подружиться съ правительствомъ. 
Ты знаешь, какъ я люблю твою музу и какъ до- 
рожу твоею благопр1обрфтенною славою, ибо 
умЬю уважать Поэзю и знаю, что ты рожденъ 
быть великимъ поэтомъ и могъ бы быть честью 
и драгоцфнност1ю Россш. Но я ненавижу все, 
что ты написалъ возмутительнаго для порядка и 
нравственности. Наши отроки (то есть все зрЗ- 
ющее поколЪн!е), при плохомъ воспитани, которое 
не даетъ имъ никакой подпоры для жизни, по- 
знакомились съ твоими буйными, одЪтыми пре- 
лестшю поэзш, мыслями; ты уже многимъ нанесъ 
вредь неисцфлимый — это должно заставить тебя 
трепетать. Талантъ — пичто. Главное — велич!е 
нравственное... Не просись въ Цетербургъ. Еше 
не время. Пиши Годунова и подобное: они отво- 
рятъ дверь свободы». 


195. 


И. Е. Великопольскому. 


Объ Иван ЕрмолаевичВ Великопольскомъ 
(1797—1868) см. Ш, 607—608, и ГУ, прим. къ 
№ 524. 

Князь Цишановъ—Федоръ Ивановичъ, армей- 
ск офицеръ, приятель Великопольскаго. 


сл 
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196. 


Князю П. А. Вяземскому. 


«Одинъ изъ друзей» — самъ же Пушкинъ. 
Вяземский отвфчалуь- 10 мая: «Живой чреватой 
грамоты твоей не видалъ... Твоя грамота Фдетъ 
завтра съ отцомъ твоимъ и семействомъ въ Бол- 
дино, куда назначенъ онъ твоимъ отцомъ упра- 
вляюшимъ. Какой же способъ остановить дочь 
здфсь и для какой пользы? Безъ вЪдома отца ея 
сдЪлать этаго нельзя, а съ вВдома его лучше же 
ей быть при семействЪ своемъ. Мой совфтъ: на- 
писать теб полу-любовное, полу-раскаятельное, 
полу-помфщичье письмо блудному твоему тестю, 
во всемь ему признаться, поручить ему судьбу 
дочери и грядущаго творен!я, но поручить на 
его отвфтственность, напомнивъ, что н%®когда, 
волею Божею, ты будешь его бариномъ и тогда 
сочтешься съ нимъ въ хорошемъ или худомъ 
исполнени твоего поручения. Другого средства 
не вижу, какъ уладить это по совфсти, благо- 
разумю и къ общей выгодЪ. Я радъ быль бы 
быть воспремникомъ и незаконнаго твоего Бахчи- 
сарайскаго Фонтана, па страхъ завести повую 
классикоромантическую распрю хотя съ СергБемъ 
Львовичемъ или съ пфвцомъ Буянова, но оно не 
исполнительно и не уловлетворительно. Другого 
дЪлать, кажется, нечего, какь то, что я сказалъ...» 


197. 
А. Н. Вульфу. 


Говорится о «вдохповенномъ» ЯзыковЪ, объ 
А. П. Кернъ и ея мужЪ. Синскъ--почтовая стан- 
шя по дорогЪ изъ Острова въ Великя Луки. 


198. 


Князю П. А. Вяземскому. 


«Видль ли ты мою Эду?» см. выше, п. № 196. 

«Стансы» Вяземскаго О. А. Пушкиной напи- 
саны въ РевелЪ, 12 августа 1825 г., и напечатаны 
въ «(СЪв. Ивфтахь» на 1826 г.: 


Насъ случай свелъ; но не слБпцомъ меня 
Къ тебЪ онъ влекъ непобфдимой силой: 
Поэта другъ, сестра и ген милой, 

По сердцу ты и мнЪ давно родня, и пр. 


О Боратынскомъ Вяземский писаль Пушкину 
10 мал: «Ты знаешь, что твой Евген! захотфль 
продолжиться и женится на сосФдкЪ моей Енгель- 
гартъ, дЪвушкЪ любезной, умной и доброй, но не 
элемаческой по наружности». 


199. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Отвтъ па письмо отъ 10 мая. Ансело—путе- 
шественникъ, издавиий потомъ книгу: «Эх 1901$ 
еп Визе» (Р., 1827), о которой кн. Вяземекй 
напечаталь въ «Моск. Телегр.» 1827, ч. 15, крити- 
ческую статью въ видЪ письма изъ Парижа къ 
С. Д. Полторацкому (см. «Соч. Ваз.», 1, 232). 


ПРимъчан!я къ письмаАмъ Пушкина. 


200. 


И. Е. Великопольскому. 


Преображенское —станшя въ Исковской губ. 
См. выше, п. 195. Великопольскй отвфчалъ по- 
сланемъ, см. Ш, 607. 


201. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Н. М. Карамзинъ скончался 92 мая 1826 г. 
Пушкинъ отвЪчаетъ на письмо Вяземскаго отъ 
12 юня, въ которомъ Вяземскй писалъ: «Хотя 
ты и шалунъ, и грфшиль иногда епиграммами 
противъ Карамзина, чтобы сорвать улыбку съ 
нЪкоторыхъ сорванцовъ и подлецовъ, но безъ со- 
инЪн!я ты оплакаль его смерть сердцемъ и умомъ». 
Объ эпиграммахъ на Карамзина см. 1, 555. 

Фердинандо Гал!ани (1798 — 1787) — аббатъ, 
публицисть и экономистъ. - Его «Переписка» 
(Сотгезропаатссе шедЦе ае ГАЪЬб Е. @айати... 
ргбсбаее @’апе пойсе №з1отаие зиг 1а \1е е% 1ез 
оепугез 4е Ращепг, Р., 1818) находилась въ биб.мо- 
текЪ Пушкина («Пушкинъ и его современники», 
вып. 1Х—Х, стр. 236). 

Катерина Андреевна—Карамзипа. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Слухъь о Н. И. ТургеневЪ оказался  невФр- 
нымъ: Тургеневъ остался навсегда заграницей. 

Пушкинъ отвфчаетъ на письмо Вяземскаго 
отъ 31 юля, въ которомъ было переписано стихо- 
творене князя «Море», съ припиской «Вотъ 
тебф, моему барину на ПарнассЪ, мой смиренный 
ревельскй оброкъ». Дальше говорится: «Сестра 
твоя сказывала, что ты хотБлъь прислать мн 
извлечен!е изъ записокъ своихъ относительно до 
Карамзина. Жду ихъ съ петерифаемъ». 


203. 


М. П. Погодину или В. В. Измайлову. 


Черновой набросокъ въ рукописи Рум. Муз. 
№ 2367, л. 36-об. Скорфе всего относится къ 
Измайлову: ср. ниже, п. № 207. 


201. 


П. А. Осиповой. 


Пушкинъ, въ сопровождени фельдъегеря 
Вальша, отправился въ Псковъ, по дорогЬ въ 
Москву, въ ночь съ 3 на 4 сентября. 


905. 
П. А. Осиповой. 


См. статью Н. 0. Лернера «ПослЪ ссылки въ 
МосквВ», Ш, 335—352. Представлене Пушкина 
императору Николаю Павловичу состоялось 8 сен- 


ПУШКИНЪ. 


Эскизь Тропинина, наход. в Третьяковской Галлере». 


ПрРимМЪЗАН!Я КЪ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 


тября. Въ тоть же день ЧНушкинъ вызваль на 
дуэль Толстого—«американца», но дуэль не со- 
столлась, такъ какъ дЪло уладизось мирно. 


205. 


А. А. Муханову. 


Первое чтене «Годунова» происходило 10 сен- 
тября 1826 г. у Веневитиновыхъ. ЗатЬмъ Пуш- 
кинъ читаль свою трагедию у кн. Вяземскаго и 
у С. А. Соболевскаго. 


207. 
В. В. Измайлову. 


Пушкинъ отвфчаетъ на письма Измайлова 
отъ 19 мая и 29 сентября, въ которыхъ заклю- 
чалась просьба о присылкЪ стиховъ для предпо- 
лагаемаго альманаха. Ср. выше, и. № 203. 


208. 


КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


5.Р., по всей вБроятности,—ЗорШе Ропсвкше, 
Софья Оедоровна Шушкина; см. А. ©. Кони, 
«Страничка изъ жизни Пушкина» въ «ИзвЪстяхь 
Отд. рус. яз. пи слов. Имп. Ак. Наукъ», т. Х 
(1905 г.), кн. Г, стр. 399—414 и въ паст. изд. т. Ш, 181. 
Пушкинъ былъ въ нее влюбленъ и собирался сва- 
таться, по опоздаль: она вышла за Панина. См. 
п. № 2. 


209. 


С. А. Соболевскому. 
См. прим. къ № 481, въ т. [\, стр. ХЕ--ХП. 


210. 


Н. М. Языкову. 


«Тригорское»—стихотворене Языкова, посвя- 
шенное. П. А. Осиповой. «Первое послане»›—къ 
пензору (т. П, № 347). 


211. 


Князю П. А. Вяземскому. 


«Получила ли княгиня поясы и письмо мое 
изъ Торжка?»—п. № 208. 

«Она велБла»-—Софья Федоровна Пушкина, 
см. то же письмо. 

Новый журналъ— «Моск. ВЪстникъ», который 
издавался кружкомъ молодыхъ «шеллингистовъ» 
подъ ред. Погодина. Завальевски, Никита Стена- 
новичъ,—сослуживець Пушкина въ ОдессФ, см. 
прим. къ п. № 58. Сушковъ, Николай Вас. 
(1796—1871), братъ поэтессы графини Ростопчи- 
ной, очень плодовитый, но мало замфчательный 
московскй писатель 20-хь—60-хъ гг. 

«Что Запретная Роза? что Тимашева?» —см. 
т. ГУ, стр. УШ-Х, прим. къ № 419. 
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итутку, объяснялъ нападки ИНушкива на Дми- 
тр!ева — завистью. 


213. 
Н. М. Языкову. 
Ср. п. № 210. 
213. 


М. П. Погодину. 


Это письмо авилось результатомъ получеп- 
ной Пушкинымъ отъ Бенкендорфа оффишальной 
бумаги отъ 22 ноября 1826 г. за № 111, съ объ- 
явленемъ Высочайшаго повелФн]я «дабы Вы въ 
случаЪ какихъ либо новыхъ Литературныхъ про- 


` изведени вашихъ, до напечатан!я или распро- 


странен1я оныхъ въ рукописяхъ, представляли бы 
предварительно о разсмотрЬнш оныхъ или чрезъ 
посредство мое, или даже и прямо, Его Импера- 
торскому Величеству». 

«Все перемЪнится и будетъ мука» —ка- 
жется, вЪрнфе читать соотвЬтственно пословиц 
и такому же выражешю въ п. № 193: пере- 
мЪФлится. 


214. 


А. Х. Бенкендорфу. 


ОтвФтъ на упомянутую выше ‘оффишальную 
бумагу отъ 22 ноября. Бенкендорфъ отвЪчаль 
9 декабря за № 135: «Получивъ письмо Ваше, 
вмБстЪ съ препровожденною ‘при опомъ драмати- 
ческою шесою, я поспфшаю Васъ о томъ извЪ- 
стить, съ присовокуплен!емъ, что я оную пред- 
ставлю Его Императорскому Величеству и дамъ 
Вамъ знать о воспослФдовать имфюшемъ Высо- 
чайшемъ отзывЪ. Между тЬмь прошу Васъ со- 
общать мнф на сей же предметъ всЪ и мБлюе 
труды блистательнаго Вашего пера». 


215. 


Н. С. Алексъеву. 


Отвфтъ на письмо Алексфева изъ Кишинева 
отъ 30 октября. На настоящее же письмо АлексФевъ 
отвЪчалъ изъ Хотина 20 марта 1827 г. См. прим. 
къ № 482 вь т. [\, стр. ХИ-ХШ. 


$ 


216. 


Князю П. А. Вяземскому. 


ОтвЪть на письмо княгини В, ©. Вяземской, 
съ припискою князя, отъ 19 ноября. Пушкинъ 
призагаеть предыдущее письмо кь АлексЪеву, 
для отсылки ему черезъь Павла или Николая Дми- 
тревича Киселевыхъ, или черезъ жену Павла Дм., 
Софью Станиславовну (рожд. графиня Потоцкая). 
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В. П. Зубкову. 


Василий Петровичъ Зубковъ (1800—1862), вос- 
питанпикъ основанной Н. Н. Муравьевымъ 
Школы для колонновожатыхъ и потомъ—совЪт- 
никъ московской палаты гражданскаго суда, другъ 
ПИ. И. Пущина, быль женатъ на дальней род- 
ственниц® Пушкина, Анн} ОедоровнЪ Пушкиной, 
сестра которой, Софья Федоровна, произвела силь- 
ное впечатлЬне на поэта во время его пребыва- 
ня въ МосквЪ въ 1826 г. Подробный комментарш 
кь настоящему письму данъ въ стать} А. ©. Кони 
«Страничка изъ жизни Пушкина» («Изв. Отд. рус. 
яз. и слов.», т. Х, 1905, кн. 1, стр. 399—444 и отл. 
отт. и въ наст. изд. т. Ш, 181. Записки Зубкова 
напечатаны въ сборникЪ «Пушкинъ и его совре- 
менники», вып. 1\ (1906), стр. 90—186. Софья 
Оедоровна вышла замужь за Валер!ана Алексан- 
дровича Панина въ началЪ 1827 г. и скончалась 
въ 1862 г. 

Графъ Николай Александровичь Самойловъ, 
котораго поздравляеть Пушкинъ въ припискЪ къ 
письму, быль послБднимъ представителемъ рола. 
Онъ женился на графинь Ю. П. фонъ-деръ-На- 
ленъ и умеръ въ 1842 г. Поздравлеше относится, 
по всей вФроятности, къ сватовству графа, хотя, 
по словамъь М. О. Гершензона («Голосъ Мину- 
вшаго» 19143, ХП, 34), онъ женился въ 1825 г. 


218. 


С. А. Соболевскому. 


При этомъ письмЪ было приложено предыду- 
щее, для отсылки Зубкову. Выражен!е: «виды мои 
гладки» относится, вЪроятно, къ проекту сватов- 
ства къ С. 9. Пушкиной. : 


219. 


НеизвЪстному. _ 


ПослЪднее слово надписи слБдуеть читать: 
ог. 


1821. 


220. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Отвфть на письмо Бенкепдорфа отъ 14 де- 
кабрл за № 151, въ которомь приведена собствен- 
норучная резолюшя императора Николая Павло- 
вича на представленной ему запискЪ о «БорисЪ Го- 
дуновЪ»: «Я шитаю, что пЪль Г. Пушкина была бы 
выполнена, еслибъ съ нужнымъ очищен1емъ 
передЪлаль комедю свою въ историческую по- 
вЪсть или романъ, на подоб1е Валтера Скола, а 
также обращено вниман!е поэта на мБета, «тре- 
буюпия нфкотораго очищешя» и отмЪченныя въ 
самой рукописи. 


251. 


В. И. Туманскому. 


РЬчь идеть о «Моск. Вестник», первая 
книжка котораго вышала въ январф 1827 г. 
«Одесса» (изъ «Путешествия ОнФгина») была на- 
печатана въ 6-й книжкЪ этого журнала. Туман- 
сюй отвфчалъ 3 марта выражевшемъ своей готов- 
носги участвовать въ журнал и обфшашемъ 
взять у Левшина статью о киргизахъ. 


222—954. 


А. А. Муханову. 


Первая записка написана на оборотЪ письма 
къ Муханову Н. А. Полевого: видимо, Пушкинъ 
заЪхаль къ Муханову и, не заставъ его дома, на- 
писаль эти строчки на первомъ попавшемся 
листкЪ бумаги. Дядя—В. Л. Пушкинъ—жиль тогда 
въ собственномъ домЪ на Басманной, а ресторапъ 
Яра помфщался на ПетровкВ. 


П. П. Каверину. 


Каверинъ, въ 1823 г. оставивший военную 
службу, въ сентябрЪ 1826 г. снова поступилъ въ 
С.-Петербургски драгунсый полкъ, а вь маБ 
1827 г. переведенъь быль въ Курлаяндек!й драгун- 
сюй же полкъ. По словамь 61ографа Каверина, 
Ю. Н. Щербачева («Приятели Пушкина М. А. Щер- 
бининъ и П. П. Каверинъ», М., 1913, стр. 55), 
ВЪра Федоровна Д. «долго занимала мФсто въ его 
сердц$... Связь эта длилась не одинъ годъ». 
«СвинсюЙ городокъ»— Боровскъ, УФздный городъ 
Калужской губ., гдЪ находился тогда Каверинъ съ 
своимь полкомъ. 


256. 


А. Х. Бенкендорфу. 


ОтвЪтъ на письмо Бенкендорфа отъ 4 марта 
1827 г. за № 403, въ которомъ Б. выражальъ уди- 
вленше, что Пушкинь представляетъ ему свои 
стихи черезъ какого-то, вовсе ему неизвЪстнаго, 
барона Дельвига, и совфтуетъ исключить заглав- 
ныя буквы друзей въ пьесВ «19 октября», кото- 
рыя, пожалуй, могутъ подать поводъ къ небзаго- 
приятнымъ для поэта заключенямьъ. 
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Н. Н. Раевскому. 
Ср. п. № 153 и прим. къ «Борису Годунову». 


238. 


В. Д. Соломирскому. 


Соломирск!й —лейбъ-гусаръ, незаконпый сынъ 
Д. П. Татищева. ВслФдетв!е какого-то недоразу- 


Е 
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мфшя, Пушкинъ вызвалъ его (или имъ быль вы- 
званъ) на дуэль, которая, впрочемъ, пе состоя- 
лась. 


229 


М. П. Погодину. 


«Черкешенка» — вЪроятно, стихотвореше 
«ОтвЪтъ ©. А.Туманскому», начинающееся словами: 
«НЪФтъ, не черкешенка она» и появившееся только 
въ изданш 1829 г. См. наст. изд. П, № 484. По- 
слаще кь Языкову («Языковъ, кто тебЪ вну- 
т.) было напечатано въ №9 «Моск. ВЪстн.» 

У Г. 


230. 


А. Х. Бенкендорфу. 


На это письмо Бенкендорфъ отвфчалъ 3 мая 
1827 г., за № 849: «Его Величество, соизволяя на 
прибыт!е ваше въ С.-Петербургъь, Высочайше 
отозваться изволилъ, что не сомнФвается въ томъ, 
что данное Русскимъ дворяниномъ Государю сво- 
ему честное слово вести себя благородно и при- 
стойно будетъ въ полномъ смыслВ сдержано». 


231. 


Л. С. Пушкину. 


Л. Пушкинъ опредФлился въ концЪ 1826 г. въ 
Нижегородский драгунск! полкъ, но прибылъ на 
мФсто службы только въ мартЪ или апрЪ1Ъ 1827 г., 
когда Паскевичъ только что занять м5фсто Ермо- 
лова. Потому Пушкинъ и спрашиваетъ, каково 
служить при новомъ начальникЪ. Марья Ив. Рим- 
ская-Корсакова (о которой см. статью М. О. Гер- 
шензона «Грибофдовская Москва» въ «ГолосЪ Ми- 
нувшаго» 1913, ХТи ХИ) съ дочерьми Александрой 
Александровной и Екатериной Александровной въ 
маЪ 1827 г. пофхала на кавказск!я воды. 


232. 


С. А. Соболевскому. 


Соболевсюй взялся напечатать Э-ю главу «ОнЪ- 
тина» въ МосквЪ, но запоздаль, а между тбмъ 
въ Петербург вышла уже 3-я глава. 


233. 
П. А. Осиповой. 
Отвфтъ на письмо П. А. Осиповой, послан- 


ное во второй половинЪ мая, къ которому было 
приложено послан!е Языкова «Къ Нянф». 


234. 
М. П. Погодину. 


Пушкинъ получилъ отъ Соболевскаго письмо; 
которое до пасъ не дошло, —вфроятно, съ прило- 
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жен!емъ корректуры 2-й главы «ОнФгина». См. 


выше, п. № 232. 


235. 
Н. М. Языкову. 


См. т. ТУ, стр. ХХХПУ — ХХХУ, прим. кь 
№ 498. 


236. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Объ отношешяхь Пушкина къ Бенкендорфу 
см. «Матералы» и «Чушкинъ въ Алекс. эпоху» 
Анненкова; «А. С. Пушкинъ» М. М. Попова въ 
«Русс. Стар.» 1874, т. Х; «Императоръ Николай 
Павловичъ—критикъ и цензоръ сочинений Пуш- 
кина» М. И. Сухомлинова («ИзслФдован1я и статьи», 
т. П); «А. С. Пушкинъ и А. Х. Бенкендорфъ»— 
въ «Русс. Стар.» 1899, т. ХСУП; «Письма Пуш- 
кина и кь Пушкину» В. Я. Брюсова, М., 1903; 
«Изъ пеизд. бумагь А. С. П.› И. А. Шляпкина, 
СПб., 1903; «ДЪла Ш Отд. С. Е. И. В. Канпеля- 
ри объ А. С. Ц.», СПб., 1905; «Сношешя П—па 
съ правительствомъ» В. Я. Брюсова—въ «Русе. 
Арх.» 1905, И, 323—338. 


237. 


С. А. Соболевскому. 


ОтвЪть на недошедиия до насъ два письма 
Соболевскаго. 


238. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Объ Ольдекоп? см. выше, въ письмахъ 1824 г. 
Бенкендорфъ отвфчаль 22 августа 1827, за № 1936: 
«На письмо ваше о перепечатанш Г. Ольдеко- 
помъ Кавказскаго ПлЬнника вмфстЪ сь НЪФмеп- 
кимъь переводомъ мнЪ не остается ничего другаго 
вамъ отвфтить, какъь то, что Родителю Вашему 
объявлено было тфми, отъ которыхъ это зависЪло. 
Перепечатан!е вашихъ стиховъ, вмБстЪ съ пере- 
водомь, вфроятно послФдовало съ позволен!я Цеп- 
зуры, которая на то имФетъ свои правила. Впро- 
чемъ, даже и тамъ, гдЪ находятся положительные 
законы пашетъ перепечатан1я книгъ, не возбра- 
нлется издавать переводы вмЪстЪ съ подлинни- 
ками». 


239. 


А. Х. Бенкендорфу. 


На это письмо Бепкендорфъ отвфчаль также 
22 августа, за № 1937: «Представленныя вами но- 
выя стихотворен!я ваши Государь Императоръ из- 
волиль прочесть съ особеннымъ внимашемъ. Воз- 
врашая вамъ оныя, я имфю обязанность изъяспать 
слБдующее заключен!е: 
- 1. Ангелъ къ напечатан!ю дозволяется; 
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2. Стансы, а равно 3) и трет глава Евге- 
н1я ОнЪгипа тоже. 

4. Графа Нулина Государь Императоръ из- 
волилъ прочесть съ большимъ удовольствемъ и 
отмфтить своеручно два мЪФста, кои Его. Величе- 
ство желаеть видль измфненными, а именно слЪ- 
лующе два стиха: Порою съ бариномъ ша- 
литъ и Коснуться хочетъ одЪяла. Впрочемъ 
прелестная шеса с1я позволяется напечатать. 

5. Фаустьъ и Мефистофель позволено 
напечатать, за искуючешемъ слЪдлующаго м5ста: 


Да модная болЪзнь: она 
Недавно вамъ подарена. 


6. ПЪсни о Стеньк® Разинф при всемъ поэти- 
ческомъ своемъ достоинств, по содержанию сво- 
ему неприличны къ напечатанйо. Сверхъ того 
Церковь проклинаетъ Разина, равно какъь и Пу- 
гачева». 


240. 
Барону А. А. Дельвигу. 


Элегя— па смерть Ризничъ (И, № 463); посла- 
ше о череп —П, № 507; проза—«Арапъ Петра Ве- 
ликаго». Сомовъ, Орестъ Михайловичъ (1793—1833) 
издаваль вмфстЬ съ Дельвигомь «Св. ЦвЪ- 
ты». «Вечерь у Карамзина»—статья Булгарина. 
Дельвигъ отказался ее напечатать, и она появи- 
лась въ «Альбом СБверныхъ Музъ» на 1838 г. 


2. 


М. П. Погодину. 


«Фаустъ»—сцена изъ Фауста, см. выше, прим. 
къ п. № 939. Байбакъ-— С. А. Соболевеки. 


242. 


М. П. Погодину. 


См. прим. къ п. № 239. М. Я. фонъ-Фокъ 
увФдомилъ П. А. Плетнева, 97 августа, что про- 
пущенныя Высочайшею цензурою пьесы Пуш- 
кина можно печатать съ помЪтою: «Съ дозвохе- 
вя Правительства». Изетневъь въ тотъ же день 
сообщилъ объ этомъ Пушкину, переславъ ему и 
два письма Бенкендорфа (о цензурЪ государя и 
объ ОльдекопЪ, см. выше). Цензоромъ, о кото- 
ромъ говоритъ Пушкинъ, быль профессоръ моск. 
университета Двигубский. 

«Уран!я» —альмапахъ, который только разъ 
быль изданъ Погодинымъ, въ 1826 г.. и затЬмъ 
уже не повторялся. Издатель «БлагонамЪреннаго», 
А. Е. Измайловъ, издалъ въ 1827 г. альманахъ 
«Календарь Музъ». Индская сказка «Переправа» 
была переведена съ нёмецкаго В.. П. Титовымъ. 


243. 
НеизвЪстному. 


Оита въ рукописи Рум. Муз. № 2368, 
л. 30. 


ПрРимЪчАН!Я КЪ письмАМЪ Пушкина. 


244. 
А. Х. Бенкендорфу. 


Отвфть на письма Бенкендорфа отъ 92 ав- 
густа. | 


245. 


0. В. Булгарину. 


Въ 1827 голу Булгаринъ не настолько еше 
опредфлился, чтобы личныя съ нимь спошешя 
представлялись певозможными. Скоро, однако, 
Пушкину пришлось измФнить свое мнЪше о немъ. 
Кн. Вяземскй, въ ноябрЪ 1827 г., писаль Нуш- 
кину: «Не стыдно ли тебЪ, пакостнику, обЪдать 
у Булгарина?». 


246. 


Л. С. Пушкину. 


Раевскй (Н. Н.) въ то время находился на 
КавказЪ. Эти дв строчки написаны въ видЬ 
приписки къ семейному письму— отъ отца, матери 
и сестры. 


М. П. Погодину. 


Стихотворене В. И. Туманскаго «Голубые 
глаза» напечатано въ собранш его стихотворен!й 
(Спб., 1881) подъ заглавемъ: «Прекраспымъ гла- 
замъ». Константинь Федоровичь Калайдовичь 
(1792—1832), археографъ и историкъ, въ 1838 г. 
собирался издавать журналь «Руссый Зритель», _ 
для котораго Пушкинъ, вФроятно, обфшалъ дать 
что-нибудь. 


248. 


П. А. Осиповой. 


Дельвигъ былъ командированъ отъ министер- 
ства звпутрепнихъ дфлъ производить сл®детве 
по заготовлению въ Слободско-Украинской (ный 
Харьковская) губернш пров!анта для войскъ по 
высокимъь пЪнамь и по дорогБ въ Харьковъ со- 
биралея заФхать въ Тригорское. Сороть—р$чка 
около Тригорскаго, воспфтая Языковымъ. ЕпрЬго- 
зше — Евпракая Николаевна Вульфъ, впоса5д- 
ствш— баронесса Вревская. 


М. П. Погодину. 


Въ «Моск. ВЪстникЪВ» 1828, № 1, быль напе- 
чатанъ отрывокъ изъ УП главы «ОнФгина», подъ 
заглав!емъ: «Москва», съ опечатками: «Флимушъ» 


вм. «Финмушъ», «сани» вм. «дрожки» и «магазины 
моды» ВМ. «магазины, моды». Булгаринъ перепе- 
чаталь этоть отрывокъ въ № 17 «СЪв. Пчелы», 
съ примфчанемъ: «Въ одномъ журналВ сей от- 
рывокъ папечатанъ былъ съ непростительными 
ошибками. По желан!ю почтеннаго автора помЪ- 
шаемъ оный съ поправками въ СЪв. ПчелЪ. По- 
вторен!е стиховъ А. С. Пушкина никогда не мо- 
жеть быть излишнимъ». Погодипъ обидЪлся и 
прислать Пушкину проекть объяснен!я, которое 
хотЪль помфстить въ «Моск. ВЪФстникЪ». На 
этомь письмБ Погодина Пушкинъ сдФлалъь над- 
пись, печатаемую нами подъ № 249, а затЪмъ 
написаль Погодину письмо № 250. 

С. П. Шевыревь помбщаль въ «Моск. ВЪет- 
пикф» свои критическя статьи. Письмо къ нему 
Пушкина до насъ не дошло. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Отвфть па письмо отъ 5 марта 1828 г., въ 
которомъ Бенкендорфъ сообщилъ, что государь 
«съ большимъ удовольствемъ читаль УТ главу 
Евгения Опфгина; что касается до стихотворен!я 
подъ заглашемь «Друзьямъ», то Его Величество 
совершенно доволейъ имъ, но не желаетъ, чтобы 
опо было папечатано». См. т. 1\, прим. къ № 533. 


252. 
П. А. Осиповой. 
Сохранился экземпляръ ТУ и У главъ «ОнТ- 


гина» (СПб., 1828), подаренный Пушкиным Евпр. 
Ник. Вульфь, съ надписью: «Твоя отъ Твоихъ». 


253. 
С. А. Соболевскому. 


Относительно А. П. Кернъ Б. Л. Модзалев- 
скш, указывая на присушую Пушкину способ- 
ность писать корреспондентамь своимъ въ тонЪ 
ихъ собственныхь писемъ и въ соотвфтствш съ 
ихъ характерами, допускаетъ полную возможность 
предположить, что написанная въ данномъ случаЪ 
фраза была сказана «для краснаго словпа» (см. 
наст. изд. П, 600). Если это—объяснене, то ни 
въ какомъ случаъ—не оправдан!е. 

Въ «АтенеЗ» 18328, ч. 1, № 4, стр. 76 — 89, была 
помфшена критическая статья о ТУ и У’ главахъ 
«ОнЪгина». подписанная буквою В. ЗдЪсь, между 
прочимъ, были таюя замфчашя: «Лучинка, другъ 
ночей зимнихъ, трешитъь передъ дЪвою, пряду- 
шею въ избушк$... Скажи это кто-нибуль другой, 
а не Пушкинъ, досталось бы ему отъ нашихъ 
должностныхь Аристарховъ... На красныхъ лап- 
кахь гусь тяжелый, залумавъ плыть по зону 
водъ, — не далеко уплыветъ... Бордо благоразу- 
менъ. Открыт!е. Попьемъ, попишемъ: можетъ 
быть, откроемь въ немъ и еще как!я-нибудь 
достохвальныя качества», и пр. о. \, 423—424. 

Зубаревь и Иванъ Савельичъ—извфстные въ 
то времл москопсве шуты. 


ПрРимЪъчАН1Я КЪ ПИСЬМА МЪ Пушкина. 


254. 


И. Е. Великопольскому. 


См: т. [\У, прим. къ № 5924. 


255—256. 
А. Х. Бенкендорфу. 


На первое изъ этихь писемъ Бенкендорфъ 
отвфчаль 20 апрБля. 

«Я докладывалъ Государю Императору о же- 
ланш Вашемъ, М. Г., участвовать въ начина- 
ющихся противъ Турокъ военныхъ дФиств!яхъ; Его 
Императорское Величество, принявъ весьма благо- 
склонно готовность Вашу быть полезпымъ въ 
службЪ Его, Высочайше повелфть мнЪ изволиль 
увБдомить Васъ, что Онъь не можетъ Васъ опредЪ- 
лить въ Армю, поелику вс мБста въ оной за- 
няты и ежедневно случаются отказы на просьбы - 
желающихъ опредфлиться въ оной, но что Онъ 
не забудетъ Васъ и воспользуется первымъ слу- 
чаемъ, чтобы употребить отличныя Ваши даро- 
ван!я на пользу отечества». 

ОтвЪтъ на второе письмо быть данъ устно, 
черезъ чиновника Ш ОтдБлевшя Ивановскаго, 
сообшившаго Пушкину отказъ въ просьбЪ о вза- 
граничномъ отпускВ (23 августа). 


„— 


257. 


КнягинЪ В. 6. Вяземской. 


«Его Слятельство Павелъ»—сынъ кн. П. А. Вя- 
земскаго, въ то время еше ребенокъ. Кн. Вя- 
земскШ писалъ Пушкину: «Я у Павлуши нашелть 
въ тетради: «Критика на Е. 0.», и по начазу 
можно надфятьсл, что онъ и пашимъ критикамъ 
не уступить. Воть она: «И какой тутъ смыслъ: 
«Зав5тный вензель О да Е?» Въ другомъ мБетв 
онъ просто приводитъ твой стихъ: «Кая глупыя 
мфста». [`еп{атф ргошеё. Булгаринъ и теперь быть 
бы радъ усыновить его ПчелБ». (См. «Собр. соч. 
ки. П. П. Вяземскаго», СПб., 1893, стр. 510). 


258. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Надпись па письмЪ кн. Вяземскаго къ Пуш- 
кину съ приглашенемъ составить пикникъ. 


259. 


С. А. Соболевскому. 


Ср. выше, п. № 253. Пушкинъ былъ долженъ 
Соболевскому 2.100 р., а Соболевскш перевелъ на 
него свой долгъ кн. Трубепкому. «Баронесса» — 
С. М, Дельвигъ. 


сл 
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260. 


М. П. Погодину. 


Шевыревъь напечаталъь въ «Моск. ВЪстн.» 
письмо Гете (см. В. В. Каллаша «Руссюя отно- 
шешя Гете» въ’ сборникь «Подъ знаменемъ 
науки», М., 1902, стр. 178—184). «Мысль» —стихо- 
творенме Шевырева. «СБверные шмели» —Булга- 
ринъ и Гречь («СБв. Пчела»). «Ксенофонтъ Те- 
леграфъ»—Кс.. А. Полевой, братъ издателя «Моск. 
Телеграфа». «Калибанъ» - С. А. Соболевскй. «Сла- 
вянинъ»—журналь Воейкова. 


261. 
С. А. Соболевскому. 
См. п. № 259. 


262. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Черновое въ рукописи Рум. Муз. № 237, 
л. 23. Относится кь исторш съ «Гавриладой», 
см. Ш, 602-606. 


263. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Черновое—въ рукописи Рум. Муз. № 9371, 
л. 20. 

Пушкинъ отвфчаеть на письмо кн. Вязем- 
скаго отъ 26 юля, въ которомъ тотъ, между 
прочимъ, писалъ: «Ради Бога, облегчи меня: вотъ 
уже второй день, что меня пучить и мучитъ 
стихь: «Быть можеть, н»когда восплачешь обо 
мн}», который ты же мнЪ натвердилъ. Откуда 
онъ? чей онъ? Перерылъ ля всего Батюшкова, 
Озерова, тебл, и нигдЪ не нахожу, а тутъ есть 
что-то озеровское, батюшковское. Помнится мнф, 
что это переводъ стиха французскаго, который 
кончается такъ: Гашалф д’е]е а рег4и. Да и 
подлинника сыскать не могу, ни припомнить. 
Радп Бога, сжалься и наведи меня на слФдь». 
ЛалБе Вяземский сообщаетъ, что его сосфдъ Беке- 
товъ своеобразно толкуетъ стихь изъ «ОнФгина»: 
«Съ Благонамфрепнымъ въ рукахъ»; приглашаетъь 
Пушкина въ Цензу; говорить, что «здфеь есть 
милая бабочка, ЙВсеволожская, Пелагея Нико- 
лаевпа», которой Вяземский написалъ стихи: 
«Простоволосая головка», туть же сообщаемые, 
и просить написать что-нибудь на листочк®В дая 
ел альбома; паконецъ, спрашиваеть о Киселев 
(Н. Д.) и СергЬЬ ГолицынЪ. На всБ эти вопросы 
и отвфчаеть Пушкинъ. Л010г—сынъ А. Н. Озе- 
нина, Алексфи АлексФевичъ. «МФдная Венера»— 
графиня Закревская. «Критика кн. Павла»—см. 
выше, примЪч. къ п. № 257. 

Въ черновомъ письмЪ Пушкинъ благодаритъ 
за сравнене красавицы съ его стихомъ. Въ сти- 
хотвореши кн. Вяземскаго «Простоволхосая го- 
ловка» есть куплетъ: 


Все въ ней такъ молодо, такъ живо, 
Такъ непохоже па другихъ, 
Такъ портически игриво, 


Какъ Пушкина веселый стихъ. 


ПрРимъчАн1я къ письмамъ Пушкина. 


«Ра... и Гр. В.›—Раевскй и графъ Ворон- 
ЦоВЪ. 


приревновалъ его къ своей женЪ. 

Вяземск! отвфчалъ на это письмо: «Спасибо. 
за успокоене порэтическаго недоумфия моего... 
Сердечно жалВю о твоихъ хлопотахъ по поводу 
Гавр!ила; но налФюсь, что посяФдетвй худыхъ 
не будетъ и что Фонъ-Фокь скажетъ Муз твоей: 
Стихородипа, дЪво, радуйся, благословенна ты въ 
женахь и прочее...» 


264. 
А. Н. Вульфу. 


Ловеласъ —— герой романа Ричардсона «Кза- 
рисса Гарлоу»; Вальмонъ—развратный герой ро- 
мана Шодерло-де-Лакло «Онасныя связи». ‚ 

«ИзвЪстно, — говорить Л. Н. — Майковъ 
(«А.Н. Вульфъ и его дневникъ»—въ книгЪ «Пуш- 
кинъ», СПб., 1899, стр. 165), какою страстною на- 
турой обладалъ портъь и какъ дорого пзатилея онъ 
за свои сердечныя увлечешя, а вмФстВ съ тфмъ 
извЪстно и то, что смололу онъ любилъ преуве- 
личивать свои пороки и какъ бы выставлять ихъ. 


Р$Фчь идетъ о высылкВ А. Н. Раевскаго 
изъ Одессы по настояню Воронцова, который 


па показъ. Это объясняетъ тонъ его писемъ къ .: 


Вульфу... Вульфу, который быль на шесть лфтъь 
моложе Пушкина, товарищеское его обрашене, 
очевидно, было приятно, и хотя въ сушпости это 
быль человЪкъ иного нрава, гораздо мене пла- 
менный, онъ не желаль отставать оть Пушкина 
и кь тому же, по своей. крайней молодости, имфлъ 
слабость, какь говоритъ предаше, «влюблять въ 
себя молоденькихь барышенъ и мучить ихъ». 
Такое стечене обстоятельствъ давало поволъ къ 
разнымъ эпизодамъ, ипогда комическаго свойства.` 
Такъ, въ январЪ 1827 года Пушкину и Вульфу 
случилось вмЪфстЪ гостить у одного Вульфова 
родственника, помфшика Старипкаго уЗзда; тутъ 
бывшему дерптскому студенту вздумалось при- 
волокнуться за одною, жившею въ томъ же домЪ, 
молоденькою поповною, и опъ прокрался почью 
въ комнату, гдЪ она спала со служанкой; та про- 
снулась, прикрикнула на неожидапнаго. посфти- 
теля, и онъ поспфшиль уйти; но на утро неудачное 
похождеше Вульфа стало всоБмъ извЪетно. Пуш- 
кинъ превозносилъ дфвушку за смФлость и наход- 
чивость, а приятеля безпошадно поднялъ на см5хъ. 
Приключеше это должно было тВмъ болЪе поза- 
бавить поэта, что въ то время уже быль напи- 
санъ «Графъ Нулиньъ» —и, конечно, извЪстенъ 
Вульфу, которому, такимъ образомъ, неожиданно 
для самого себя, пришлось разыграть этотъ анек- 
дотъ въ лицахь». См. также брошюру В. Ко-ло- 
сова «А. С. Пушкицъ въ Тверской губ. въ 
1827 г.», Тверь, 1888. 

М. В. Борисова—сирота, дочь помфшика, жи- 
вшая въ дом? П. И. Вульфа. «Была она очепь кра- 
сивая, имфла выразительные глаза и черные во- 
л0сы. Мать ея сильно выпивала» (Тамь же). 


265. 
А. П. Кернъ. 


Пушкинъ уЪхалъь изъ Петербурга въ ночь 
на 20 октября въ Малинники, имВне А. Н. Вуль- 


фа въ Старицкомъ уЪФздЪ, Тверской губ., гб и — 


написаль предыдущее письмо къ Вульфу и эту 
приписку къ письму Анны Ник. Вузьфъ. 


\ 


266—267. 


Барону А. А. Дельвигу. 


Ки. Влземскй писалъ Пушкину изъ Остафь- 
ева, 18 сентября: «Вотъ тебЪ послане отъ одной 
костромитянки... эта Готовцева точно милая дЪ- 
вица тЬломъ и душою. СдЪлай милость, батюшка 
Александръ Сергфевичъ, потрудись скомпоновать 
мадригалець въ отвфтъ не посрами своего свод- 
пика. Нельзя ли напечатать эти стихи въ СЪвер- 
ныхъ ИвЪтахъ: надобно побаловать женский полъ... 
Воть и мои къ ней стихи: мы такъ и напечатали 
бы эту Сузану между двумя старыми прелюбо- 
дфями...» См. \, прим. къ № 546, стр. 1Х—Х. 

«Отвфть Катенину»—см. тамъ же, прим. къ 
№ 545, стр. УШ —[Х. Оба эти стихотвореня были 
напечатаны въ «Св. ЦвЪфтахь» на 1829 г. «Му- 
нито» — ученая собака, которую тогда показы- 
вали въ Петербург} и о которой печатались по- 
хвальныя статьи въ «СЪв. ИчелВ». Петръ Марко- 
вичь—Полторацкй, отецъ А. П. Кернъ. Борисъь Ми- 
хайловичъь Федоровъ упрекаль Пушкина за то, что 
оньъ въ «ОнфгинЪ» благородныхъ барышенъ на- 
звалъ дЬвченками, а простую деревенскую дЪвку— 
дЪвою. «Голубчикъ» — шуринь Пушкина, мужъ 
Ольги СергЗевны, Ник. Ив. Павлищевъ, соби- 
рахся издавать альманахъ, для котораго О. С. и про- 
сила «Ворона», т.-е. «Шотландскую пеню» (П, 
№ 556). Стихотворене, однако, появилось въ «СЗв. 
ЦвВтахъ» на 1829 г. 


268. 


Издателямь «СЪверныхъь ЦвЪтовъ». 


Прим фчане кь напечатанному въ «СБв. Цв.» 
на 1829 г. стихотвореню П. А. Катенина «Ста- 
рая быль», въ отвфтъ на которое Пушкинъ на- 
писалъ упомянутое выше послаше. 


269. 
Н. В. Путят5. 


Лагренэ—секретарь французскаго посольства. 
- (м. «Рус. Арх.» 1903, № 10, обложка, стр. 3. 


270. 


Графу 0. И. Толстому. 


Толстой отвЪчаль па этой же запискЪ. 


1829. 
271. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Бузгаринъ, черезъ Бенкендорфа, донесъ, что 
кн. ВяземскИ предполагаетъ издавать въ МосквЪ, 
нодь чужимь имвнемъ, «Утреннюю Газету» 
(объ этомъ предположеши Вяземсюй не имВль и 
понятия), и что онъ, вмЗстЬ сь Пушкинымъ, про- 


ПримъчаАн!Яя къ письмАМЪ Пушкина. 


559 


вель ночь въ Коломн}, въ неприличномъ домБ 
(на самомъ дБлЬ они были въ гостяхь у писателя _ 
В. С. Филимонова, см. т. ТУ, стр. (ХУ). Велвд- 
стве этого доноса московскй военный генералъ- 
губернаторъ кн. Д. В. Голицынъ препроводидъ 
Вяземскому отношеше графа ЦП. А. Толстого, въ 
которомъ говорилось, что государь запрещает 
Вяземскому издавать газету, такъ какъ освФдо- 
мился о развратномъ поведен1и князя въ Петер- 
бургБ, и что если Вяземски будетъ вовлекать въ 
пороки молодежь, то противъ него будуть при- 
няты м5ры строгости. «Я прошу слВдотня и 
суда, —писалъь Вяземский А. И. Тургеневу 14 но- 
ября 1828 г.;—не знаю, чФмъ это кончится, но если 
не дадутъ мнЪ полнаго и блестящаго удовлетворе- 
ня, то я покину Росею» («Остафьевскй Архивъ», 
Ш, 183). Возникитая по этому поводу оффишаль- 
ная переписка напечатана въ [Х томЪ «Полнаго 
собранйя сочиненй кн. Вяземскаго», стр. 99—114; 
подробное изхожене дЪла находится въ его «Иепо- 
вЪди» (тамъ же, т. Ц) и въ письмахъ кь Жуков- 
скому («Рус. Арх.» 1900, Т). Необходимымъ допол- 
пешемъ къ этому служить письмо кн. Влземскаго 
кь императору Николаю, напеч. въ «Рус. Арх» 
1890, И, 279. 

Въ письмЪ Пушкипа буквы означаютъ: Г.— 
государя, 6.— Бенкендорфа. Филимоновь названъ 
бабочкой, вЗроятно, потому, что съ 1829 г. изда- 
валь журналь «Бабочка». Рипсеззе Мопзваере — 
княгиня Голицына, мать московскаго генераль- 
губернатора. Зинаида —княгиня Волконская. Даль- 
ше — намекъ на ея связь съ итальянскимъ гра- 
фомъ Риччи. «Море» — извЪстное стихотворен!е 
ЯКуковскаго. «Его Гомеръ»—переводъ отрывка изъ 


И зады. Гифличь очень ревпиво ‘относился къ 
попыткамь другихъ писателей переводить Го- 
мера. 


272. 


Н. Н. Раевскому. 


См. выше, п. № 153. 


273. 
И. М. Снегиреву. 


Иванъ Мих. Снегиревъ (1793 — 1868) быль 
профессоромъ моск. университета и цензоромъ. 


Н. И. Гончаровой. 


Натазья Ивановна Гончарова—будущая теша 
Пушкина. Графъ Толстой — Федоръ Ивановичъ, 
«американецъ», бывиий посредникомъ въ сватов- 
ств Пушкина кь Н. Н. Гончаровой. Въ день 
отсылки этого письма, 1 мая, Пушкинъ вы`халъь 
изъ Москвы на Кавказъ. 


560 
275. 
Б. Г. Чиляеву. 


Черновой набросокъ въ рукописи Рум. Муз. 
№ 2382, 1. 106-об. См. ГУ, 501. Борисъ Гаврило- 
вичъ Чиляевъ, родомъ грузинъ, быль по окон- 
чанш персидской кампанши пазначенъ управая- 
юшимь горскими народами, живушими въ окрест- 
ностяхь Военпо-Грузинской дороги, и жиль въ 
селЪ КвишетЪ, на АрагвЪ, гдЪ Пушкипъ и ноче- 
вать у него. 


276. 


Барону А. А. Дельвигу. 


См. ГУ, 516. О свиданш Пушкипа съ Ермо- 
ловымъ въ ОрлЬ—см. тамъ же, 506. 


М. П. Погодилу. 


Пушкинъ возвратился изъ своей пофздки въ 
Москву около 20 сентябрл. 


275. 


П. А. Плетневу. 


Отрывокъ изъ письма, относимый’ къ Плет- 
неву предположительно, такъ какъ подлинное 
письмо до насъ пе дошло. 


219. 


А. Н. Вульфу. 


Анна Ник. и Евпракая Ник. — сестры 
А. Н. Вульфа: Александра Ивановна — Осипова; 
Гретхенъ — вБроятно, Марья Вас. Борисова, см. 
выше, прим. къ п. №264. Фридерика Ив.— жена дяди 
Вульфа, Павла Ив., которому принадлежало село 
Павловское (См. т. У, стр. Х1, прим. кь № 548). 
Берново — имфые другого дяди, Ив. Ив. Вульфа, 
близъ Малинниковъ. Ив. Ив. былъ женатъ на 
Аннф Оед. Муравьевой; ихъ дочь, Анна Ив. 
(Мейу) впослЬдетвш вышла замужъ за Трувел- 
лера (см. т. У, стр. Х). Поповна — Екатерина 
Евграфовна Смирнова, см. выше, примФчан: къ 
п. № 264. 


280. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Пушкинъ отвЪчаеть на письмо Бенкендорфа 
отъ 14 октября за № 4360: «Государь Императоръ, 
узнавъ по публичнымъ извфст!ямъ, что Вы, Ми- 
лостивый Государь, странствовали за Кавказомъ 
и посфшали Арзерумъ, Высочайше повелЪть мнЪ 
изволиль спросить Васъ, по чьему позволен1ю 
предприняли Вы с1е путешестве. Я же съ своей 
стороны покорифише прошу Васъ увФдомить 
меня, по какимъ причинамъ не изволили Вы сдер- 


ПрРимъчАН!Я КЪ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 


жать даннаго мп слова и отправились въ закав- 


казскя страны, не предувфдомивъ меня о нам?- 
ренш Вашемъ сдфлать с1е путешестве». 


281. 


С. Д. Киселеву. 


Объ Ушаковыхь см. Майковъ, «Пушкинъ», 
СПб., 1899, стр. 355—377, и т. У, стр. ХУИ—ХУШ, 
прим. къ № 555. «Карсомъ» (за пеприступность) 
Пушкинъ вазывалъь свою будушую жену, Н. Н. Гон- 
чарову. 


282. 


И. А. Яковлеву. 


Яковлевъ — извфстный въ то время москоп- 
сюый богачъ. 


283. 
Н. И. Гнёдичу. 


Черновой набросокъ въ рукописи Рум. Муз. 
№ 2382, 1. 28-06., написанный одновременно съ 
замфткою о выходЪ «Имады», напечатанною въ 
«Литературной ГазетЪ» (см. Г\", 538). 


284. 


Въ редакшю „Литературной Газеты“. 


Отрывокъ изъ «Онфгина» не былъ напеча- 
танъ въ «Лит. ГазетЪ», 


285. 
НеизвЪстной. 


Ольга—сестра Пушкина, О. С. Павлишева. ` 


286. р 
Н. И. Гньдичу. 


См. выше, п. № 283. 

Прочитавъ въ № 2 
мфтку Пушкина о выходЪ «Изалы», Гнфдичъ на- 
писалъ ему 6 января: «Любезной Пушкинъ! Серд- 
це мое полно; а я одинъ; прими его измяше. Не 
знаю, кфмъ написаны во 2-мъ номерЪ Лат. Га- 
зеты н5сколько строкь объ Измад$; но едвали 
пЪлое похвальное слово, въ величину съ Изи- 
нтево Траяну, такъ бы тронуло меня, какъ эти 
нфсколько строкъ! Едвали мнЪ въ жизни случится 
читать что либо о моемъ трудЪ, что было бы 
сказано такъ благородно и было бы мнЪ такъ 
утБшительно и сладко! Это лучше парскихъ пер- 
стней. Обнимаю тебя». ОтвЪтомъ на это письмо 


«Лит. Газ». 1830 г. за- : 


Примъчания къ письмаАмъ Пушкина. 


и служитъ записка Пушкира. Андри!б — кондитер- 


ская на Невскомъ проспектЪ. 
} 


287. 


Ннязю П. А. Вяземскому. 


Кн. Вяземск!й часто посылалъ на судъ Пуш- 
кина свои стихи поежде, чЪмъ отдавать ихь въ 
печать. 


р 


288. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Бенкендорфъ отв$чалъ 17 января, также на 
французскомь языкЪ: «Поспбшаю Васъ увЪло- 
мить, что Его Величество не изволиль изъявить 
согласля на Вашу просьбу объ отпускЪ въ чуже 
края, полагая, что это слишкомъ разстроило бы 
Ваши денежныя дФла и вмфстЪ съ тфиъ отвлекло 
бы Васъ отъ Вашихъ занятш. Равнымъ образомъ, 
не можетъ быть исполнено и желаше Ваше со- 
провождать нашу мисою въ Китай, такъ какь 
всЪ ея должностныя липа уже назначены, и на- 
значен!я не могутъ быть измфнены безъ увЪЗдом- 
леня о томъ Шекинскаго двора. Что касается 
дозволен!я напечатать новую Вашу трагед1ю, то 
я не премину увфломить Васъ на-дняхъ объ окон- 
чательпомъ отвфт$». 


289. 


М. Н. Загоскину. 


На это письмо Загоскинъ отвфчалъ выраже- 
в1емъ благодарности и, между прочимъ, писалъ: 
«МнЪ очень приятно, что г. Погорфльск хочетъ 
написать репенз!ю на мой романъ; но, признаюсь, 
быль бы еше довольнЪе, если бы этотъ разборъ 
Вамъ не понравился и Вы бы слФлали то, о чемъ 
мнЪ намекнулъ въ своемъ письм® Ф. Ф. Вигель». 

Въ «Лит. ГазетЪ», № 5, была напечатана ре- 
ценз1я, написанпая самимъ Пушкинымъ (см. ТУ, 


545). 


290. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Ник. Ник. Раевский (старший) скончалсл 16 сен- 
тября 1829 г. Его зять, кн. С. Г. Волконекш, де- 
кабристъ, былъ на каторгВ, какъ и родственникъ 
его В. Л. Давыловъ; другой зять, М. ©. Орловъ, 
послВ 14 декабря 1825 г. быль устраненъ отъ 
службы. 


29. 


М. 0. Судтенкъ. 


Суденко (1803—1872)—богатый 
приятель Пушкина. 


помфшик», 


Пушкинъ, т. УТ. 
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299. 


Инязю П. А. Вяземскому. 


Орестъ—Ор. Мих. Сомовъ, сотрудникъ Дель- 
вига по изданию «Лит. Газеты». Статсъ-секретарь 
Ник. Наз. Муравьевъ, котораго въ шутку назы- 
вали «Хвостовымъ прозы», былъ авторомъ очень 
незВпой книги «НФкоторыя изъ забавъ отдохно- 
вен!я съ 1805 года» (13 частей, СИб., 1828 слл.). 
Ушакова— Екатерина Николаевна, см. выше, прим. 
къ п. № 281. «Къ нимъ»—стихотвореше кн. Вя- 
земскаго, см. п. № 287. О критикБ «ПНавлуши» 
Вяземскаго см. прим. къ нп. № 257. 


293. 


НеизвЪстному сановнику. 


А. В. Никитенко въ своемъ дневникЪ, подъ 
30 января 1830 г., разсказываетъ, что Воейковъ 
въ [-мь № «Славянина» напечаталъь стихи «Цен- 
зоръ», будто бы переведенные съ'французскаго, въ 
которыхъ былъ весьма прозрачно названъ кн. Го- 
липынъ, «славный невЪжествомъ, но еше болБе 
ханжествомъ». Цензоръ К. С. Сербиповичъ, при- 
влеченный къ отвБту, сказалъ, что. онъ не могъ 
знать, что стихи эти содержатъ въ себЪ личность, 
тЬмъ боздБе, что переводьъ съ французекаго. 
Воейковъ былъ посаженъ на гауптвахту, а Сер- 
биновичъ устраненъ отъ цензурован!я «Лит. Газ.» 
и замБненъ профессоромъ физики Шегловымъ. 


294. 
М. 0. Суденкф. 


ОтвЪть на недошедшее ло Насъ письмо 
Суленки, который, вфроятно, отвфчаль Пушкину 
на письмо отъ 922 января (№ 291`. 


295. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Графъ Потемкинъ, Сибилевь и др. были 
арестованы за шиканье и шумъ въ театрф Кар- 
цовой. Шульгинъ—московскй оберъ-полицеймей- 
стеръ; Волковъ-—жандармск!й генералъ. О гр. По- 
темкинф см. «Остафъевсюй Архивъ», Ш, 667—668. 
О «дл» кн. Вяземскаго—выше, прим. къ п. №271. 
Жихаревь — Сергфй Петровичъ (1788 — 1860), 
членъ «Арзамаса», авторъ извФстныхъ записокъ 
«Дневникъь студента» и «Дневникъ чиновника». 
Кн. С. С. Гагаринъ былъ съ 1829 по 1833 г. ди- 
ректоромъ Императорскихъ театровь въ Петер- 
бургЪ. Копъ—содержатель одной изъ москов- 
скихъ гостинилъ. 


296. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Упоминаемое здФсь другое письмо къ кп. Вя- 
земскому, «давно написанное», намъ неизвЪстно. 
Солнцевъ— Матвфи Михайловичъ, камергеръ, мужъ 
тетки Пушкина, Елизаветы Львовны; Ольга Мат- 


й 


562 ПримъчаАня къ письмамъ Пушкина. 


вфевна—его дочь. Нашокинъ, Павелъ Воиновичъ,— 
приятель Пушкина. О немъ см. ниже, прим. къ 
письмамъ къ нему. 


А. Х. Бенкендорфу. 


ОтвФтъ на письмо Бенкендорфа отъ 17 марта: 
«Къ крайнему моему удивлению услышалъ я, по 
возврашенш моемъ въ Петербургь, что вы раз- 
судили УБхать въ Москву, не предваря меня, 
согласно съ сдЪланнымъ между нами усзовемъ, 
о сей вашей поЪздкЪ. Поступокь сей принуждаетъ 
меня васъ просить о увфдомленм меня, как!я 
причины могли васъ заставить измфнить данному 
мнЪф слову? МнЪ весьма приятно будетъ, если при- 
чины, побудивиия васъ къ сему поступку, будутъ 
довольно уважительны, чтобы извинить оный, но 
я вмфняю себЪ въ обязанность васъ предувЪдомить, 
что всЪ неприятности, коимъ вы можете подвер- 
гнуться, должны вами быть приписаны собствен- 
ному вашему поведен!ю». 


298. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Доносъ Сумарокова былъ напечатанъ въ «Лит. 
Гавз.», № 928. «Елиза» —Е. М. Хитрово, преслВдо- 
вавшая Пушкина своей дружбой. Выходка Бул- 
гарина—пасквиль на Пушкина въ видЪ анекдота 
о развратномъ французЪ, въ «Св. ПчелВ» 1830, 
№ 30. См. У, 7. Графъ Викторъ Никитичъ Чанинъ 
(1801—1874) быль впоелЬдствш министромъ юсти- 
ши. Павель Михайловичъ Строевъ (1796—1876), 
известный археографъ, составилъ «Ключъ къ 
Истори Государства Росейскаго», напечатанный 
только въ 1836 г. Слухъ о БатюшковЪ оказался 
нев5рнымъ: опъ умеръ 7 юля 1855 г. 


299. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Бенкендорфъ отвЪчать 3 апрВля, что положе- 
не Пушкина вовсе не такъ плохо, какъ ему ка- 
жется, и что отъ него самого зависитъ ете болЪе 
его улучшить своимъ поведенемъ. Что касается 
Булгарина, то онъ ничего о НПушкинЪ не гово- 
рилъ, да Бенкендорфъ и видбль-то его въ по- 
слВднее время всего два-три раза, и то для того, 
чтобы сдФлать ему выговоръ. Вопросъ о дозво- 
лен!и пофхать въ Полтаву для свидания съ Н. Раев- 
скимъ быль представленъ на Высочайшее разр$- 
шеше, и государь рфшятельно запретиль эту по- 
Ъздку, имЪя основанйя быть недовольнымъ пове- 
денемъ Раевскаго въ послФднее время. «Изъ 
этого самаго обстоятельства вы можете убЗдиться, 
что мои добрые совфты дадутъ вамъ возможность 
избЪгать неправильныхъ поступковъ, которые 
вы можете совершать, если не станете спраши- 
вать моего мн®н!я». 


300. 
Н. А. Полевому. 


Писаревь—предсдатель московскаго обше- 
ства любителей росс1йской словесности, которое 
избрало Пушкипа въ члены одновременно съ 
Булгаринымъ. Полевой отвЪчаль: «Ничего, совер- 
шенно ничего. Мы всЪ, старые члены, ничего не 
дЪлаемъ... Избране ваше сопровождалось руко- 
плескан!ями и показало, что желане общества 
украсить списокъ своихъ членовъ вашимъ именемъ 
было согласно съ чувствами публики, весьма об- 
ширной», и пр. 


301. р 


Н. И. Гончаровой. 


О сватовств Пушкина см. въ стать? П. 0.Мо- 
розова «Семейная жизнь Пушкина» въ т. ШУ, 
стр. 201—206. 


С. Л. и Н. 0. Пушкинымъ. 


См. тамъ же. Сергфий Львовичъ отвЪчалъ фран- 
пузскимъ письмомъ 16 апрЬля: «Да будетъ тысячу, 
тысячу разъ благословенъ вчерашний день, когда 
мы получили твое письмо, милый Александръ. Онъ 
напозниль мое сердце радостью и признатель- 
ностью. Да, доугь мой, именно такъ. Я уже давно 
не проливалъ столь сладкихъ слезъ, какъ при чтени 
этого письма», и пр. Обрашаясь къ дЪловой сто- 
ронф вопроса, отецъ писалъ: «ТебЪ известно мое 
положен!е. У меня тысяча душъ, но двЪ трети _ 
моего имфн!я заложены въ воспитательномъ домЪ. 
Я лаю ОленькЪ около 4.000 р. въ годъ. У меня 


‘остается имфн!е, доставшееся мнЪ по раздфлу 


послЪ покойнагобрата,—200 лушъ незаложенныхъ; 
предоставляю ихъ тебф въ полное пользован!е. 
Это можеть принести тебЪ 4.000 р. годового до- 
хода, а современемъ, можетъ быть, и больше». 
Надежда Осиповна, благословляя сына на бракъ, 
писала, что они немедленно пр!хали бы сами 
въ Москву, если бы это только оть нихъ зависело. 


303. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Бенкендорфъ отвБчалъ на это письмо 98 ап- 
р$ля, что государь съ удовольствемъ узналь о на- 
мфренш Пушкина вступить въ бракъ, и что Пуш- 
кинъ находится «вовсе не подъ гнЪвомъ, а лишь 
подъ отеческимъ попечен!емъ» и что никогда 
никакая полишя не получала приказав!я за нимъ 
наблюдать; государю угодно было только поручить 
генералу Бенкендорфу,—не какъ шефу жандар- 
мовъ, а какъ человфку, пользующемуся довфр!емъ, 
руководить Пушкина своими совфтами. Что ка- 
сается «Годунова», то государь разрфшилъ напе- 
чатать это произведеше «подъ собствепною отвфт- 
ственностью» автора. 
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304. 
С. П. Шевыреву. 


Приписка въ письмф М. П. Погодина къ 
Шевыреву, жившему тогда въ РимЪ. 


\ 


305. 


КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


Въ письмЪ упоминается романъ Жюля Жанена 
«Мертвый осель и гильотинированная женщина» 
и разсказъ В. Гюго «ПМослВдн день приговорен- 
наго къ смерти». 


306. 


М. П. Погодину. 


Погодинь перефхаль въ собственный домъ 
па ЛЪвичьемь Пол. 


307. 
КнягинЪ В. 0. Ваземской. 


ВЪроятно, при этой запискф были отосланы 
книги, о которыхъ говорится въ письмь № 305. 


308. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Графиня Ф.—графиня Фикельмонъ («Долли»), 
дочь Е. М. Хитрово, жена австрйскаго послан- 
ника. Е. Ф. Канкринъ—министръь финансовъ, 
подь начальствомь котораго служилъ тогда 
кн. Вяземский. Журналы: С. Е. Раича «Галатея» и 
кн. Шаликова «Дамский Журналь» помфшали 
почти исключительно стихи и моды. «Мой Цен- 
зоръ»—государь. Солипевъ, Матвфи Михайловичъ, 
мужь тетки Нушкина, Елизаветы Львовны, быль 
очень толсть, Шо словамъ кн. Вяземскаго, его 
хотВли было сдФлать камеръ-юнкеромъ, но, въ 
виду его толщины, должны были дать ему камер- 
герскй мундиръ. Катерина Андреевна—Карам- 
зина, сестра кп. Вяземскаго. 


309. 


А. Н. Гончарову. 


Аванас Николаевичь Гончаровъ-—дфдъ не- 
вЪсты Пушкина. 


310. 


П. А. Плетневу. 


ОтвЬть на письмо Плетнева, въ которомъ 
онъ предлагаль продать Смирдину на 4 года всЪ 
напечатанные уже экземпляры «ОнФгина», двухъ 
томовъ «Стихотвореши», «Полтавы», «Цыганъ» и 
«Фонтана», обЪшая за это высылать ежемесячно 


въ продолжене 4-хъ лЬтъ по 600 р., «хотя бы въ 
эти четыре года ты ни стишка не напечатать 
новаго: будешь кормиться все старыми крохами». 

«Ф. Ф.›—Фонъ-Фокъ, начальникь Ш Отд5- 
ления С. Е. И. В. Канцелярш. По вопросу о пре- 
дислови Плетневъ отвчаль (21 мая): «Важность 
предислов!я должна гармонировать съ самою тра- 
гедлею, что можно сдЬлать только яснымъ и вЪр- 
нымъ взглядомъ на истинную поэз!ю драмы вообще, 
а не предикою изъ темы о блудномь сынЪ Бул- 
гаринЪ; слВдетвенно. (по моему разумЪн!ю) не 
стоитъ теб якшаться съ нимь въ этомъ мет...» 

Статья Пушкина о запискахъ Видока была 
напечатана въ № 20 «Лит. Газеты» (6 апрЪля). 
См. 1\, 550. Программа романа «Настояпий 
Выжигинъ» вошла въ напечатанную въ «Теле- 
скоп» 1831, ч. ГУ, № 15, статью Пушкина «О 
мизиниф г-на Булгарина ио прочемъ» (см. У, 
45—46). 


311—320. 


М. П. Погодину. 


Погодинъ писаль Шевыреву, 5 мал, что Пуш- 
кинъ читаль его трагелю «Мареа Посаднина 
или славянсмя дФвы» и быль ею очень доволень 
(«Рус. Арх.» 1882, Ш, 148). 

ВсЪ десять записокъ относятся къ займу, 
устроенному для Пушкина Погодинымъ при близ- 
комъ участи Надеждина. 


И. 0. Антипину и 0. И. Абакумову. 


Это, собственно, не письмо, а автографъ, 
данный на память калужскимъ мЬшанамъ Анти- 
пину и Абакумову, посфтившимъ Пушкина въ 
имЪнш Гончаровыхъ «Полотняный Заводъ», 
Медынскаго уЪзда, Калужской губ., въ 16-ти вер- 
стахь оть Шалуги (Бартеневъ, «Пушкинъ», И, 
149—150). 


322. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Въ 8-й строк письма—опечатка: 
шагдабе слБдуетъ читать: шапдибе. 

А. Н. Гончаровъ хотЗль продать статую 
Екатерины ЦП для уплаты части приданаго своей 
внучки, Н. Н. Пушкиной. Бенкендорфъ отв чалъ 
26 1юня: «Государь Императоръ... изъявилъ соиз- 
волеше свое на расплавлене имфющейся у г. Гон- 
чарова колоссальной неудачно изваянной въ Бер- 
линЪ бронзовой статуи блаженныя памяти импе- 
ратрицы Екатерины П, съ предоставленемъ ему, 
г. Гончарову, права воздвигнуть, когда обстоя- 
тельства дозволять ему исполнить се, другой 
приличный памятникь сей августфишей благо- 
творительнипы его фамилш». 


вифсто 
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323. 


Огонь-Догановскому. 


Черновое въ рукописи Рум. Муз. № 2372, 
л.60-об. Огонь-Догановск!и—одинъ изъ московскихъ 
шулеровъ, въ руки которыхъ попать Пушкинъ 
въ началЬ 30-хъ годовъ. 


324. 


Н. В. Гончаровой. 


«Заводъ» — имфие Гончаровыхъ «Полотня- 
ный Заводъ», Медынскаго уЪзда, Калужской губ. 


325—326. 
А. Н. Гончарову. 
О разрфшенш продать статую см. выше, 


п. № 322. КромЪ этого разрфшеня, А. Н. Гонча- 
ровъ хлопоталь о ссуд изъ казны, для чего и 


обрашался къ министру финансовъ, но получить 


отказъ. 


327. 
А. Х. Бенкендорфу. 


Отвфтъ па приведенпое выше письмо Бен- 
кендорфа отъ 26 1юня. 


328. 


М. Н. Загоскину. 


Шепинъ — маленькй московскй  актеръ. 
М. Н. Загоскинъ (1789—1852) быль членомъ по 
хозяйственной части въ московской дирекши 
Императорскихъ театровъ, а въ 1831 г. замфнилъ 
0. 0. Кокошкина въ должности директора. 


329—331. 


Н. Н. Гончаровой. 


Наталья Кирилловна — Загряжская, дочь 
кн. Киризла Разумовскаго, родственница Гончаро- 
выхъ. Ея «разговоры» см. \У, 393—396. Тамъ же 
и ея портретъ. Катерина Ивановна — сестра 
Нат. Ив. Гончаровой, тетка нев\сты Пушкина. Гра- 
финя Варвара Петровна Полье раньше была за- 
мужемъ за гр. Шуваловымъ. Иванъ Николаевичь— 
стариий братъ Н. Н. Гончаровой, бгапа’Матап— 
статуя Екатерины, о которой см. выше. 


332. 


Этоть №, по ошибкЪ, пропушенъ при нуме- 
раши писемъ. 


333. 


КнягинЪ В. 09. Вяземской. 


Приписка въ письмЪ кн. П. А. Вяземскаго 
къ женф. 


у 


354. 
М. Я. фонъ-Фоку. 


См. выше, п. № 322. 


335—336. { 


А. Н. Гончарову. 
Вас. Льв. Пушкинъ скончался 20 августа 
1830 г. Нижегородская деревня—Бодздино, Лукол- 
новскаго уЪзда. 


337. 
Н. Н. Гончаровой. 
См. ТУ, 207—208. 


338. 


КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


См. предыдущее письмо. 


339. 


Я. А. Плетневу. 


«Тридцать лЬтъ, или жизнь игрока» —изв$- 
стная мелодрама Дюканжа. 


340. 


Н. Н. Гончаровой. 


ОтвЪтъ на полученное въ тотъ же день и 
неизвЪстное намъ письмо Н. Н. Гончаровой, ко- 
торая, получивъ грустное письмо поэта (№ 337), 
поспфшила его успокоить. Въ рукописи Рум. 
Музел № 2379, на послБдней странипф повЪсти 
«Гробовшикъ», помфченной 9-мъ сентября, при- 
писано: «Письмо отъ МабаПе». См. еше ниже, 
п. № 3, 


зи. 
А. Н. Гончарову. 


ОтвФтъ на неизвфстное намъ письмо А. Н. Гон- 
чарова. 


342. 
П. А. Плетневу. 


Пушкинъ видЪлся съ дялей Вас. Льв. за два 
дня до его смерти, 18 августа 1830 г. О цензорь 
ЩШегловЪ см. выше, п. № 293. Въ конц письма 
говорится объ изданш «Бориса Годунова», которое 
было поручено заботамъ Плетнева. 


я 
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343. 
П. А. Плетнэву. 


Отвфть на недошедитее до насъ письмо Плет- 
нева. См. ниже, п. № 367. 


344—346. 


Н. Н. Гончаровой. 


Сержьъ— братъ Нат. Ник., Серги Николаевичъ. 

Въ 7-й строчкЪ письма № 345 снизу— опечатка: 
виыфсто с г1з теипе слФдуетъь читать; ]е 11$ 
д аипе. 


3. 


П. А. Плетневу. 


«Хоть я и не изъ иныхъ прочихъ, такъ ска- 
зать» - выражеше изъ шуточнаго стихотворея 
Пушкина «Рефуташя Беранжера» (см. И, 496). 

Относительно «Бориса Годунова» Бевкендорфъ 
увфдомилъ 22 октября 1830 г. министра народнаго 
просвфщени кн. Ливена, что Пушкину Высочайше 
разрфшено печатать эту трагедию въ типографии 
департамента народнаго просвъщенйя. 


348. 
Н. Н. Гончаровой. 


«Это очень хорошо для вашего сосфда Адр!- 
ана» —Алр!анъ Прохоровъ, герой повБсти «Гробов- 
шикъ» (ГУ, 146), которая начинается разсказомъ 
объ его перефздЪ съ Басманной на Никитскую, 
въ сосфдетво съ домомъ Гончаровыхъ. 


349. 


Барону А. А. Дельвигу. 


Осень 1830 г. быза для Пушкина временемъ 
наибольшей производительности. Никогда, ни 
раньше, ни позже, онъ не писаль такъ много 
стиховъ и прозы, какъ именно въ эту осень. 


350. 


П. А. Осиповой. 


Отвфтъ на два письма, до насъ не дошедпия. 
Точно такъ же неизвЪстны намъ и тБ письма отъ 
отца, о которыхъ говорить Пушкинъ. О Раблэ 
разсказываютъ анекдотъ, будто онъ, умирая, ска- 
залъ: «]е ш’еп уа1$ свегсвег ип =гап@ Реш-Е\те». 


351. 
`Князю П. А. Вяземскому. 


ОтвЪтъ на недошедшее до насъ письмо. Около 
того же времени Пушкинымъь были получены 
письма отъ невЪсты и отъ брата Льва, также не 
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сохранивнияся. «Баламутъ»—шулерск способъ 
укладки картъ, чтобы онЪ, при шулерской же 
тасовкЪ, всегда оставались въ томъ же порядкБ, 
«Лиза голенькая»—такъ называль Пушкинъ Елиз. 
Мих. Хитрово за ея привычку сильно декольти- 
роваться. Пушкину приписывается эпиграмма: 


Лиза въ городЪ жила 
Съ дочкой Доленькой; 
Лиза въ городЪ слыла 
Лизой голенькой. 
Нынче Лиза еп са]а 
У австр!йскаго посла, 
Не по-прежнему мила, 
Но но-прежнему гола. 


Дочь Е. М., Долли, была замужемъ за австр!й- 
скимъ посломъ гр. Фикельмономъ. 

«О Полиньяк» —Пушкинъ побился съ Вязем- 
скимъ объ закладъ на бутылку шампанскаго, что 
министровъ Кара Х отдадуть подъ сулъ за госу- 
дарственную измФну. 

«ВЪ засосъ и съподогрЪвцами выраже- 
ве изъ «Рефуташи Беранжера»: 


Но помнишь ли, фальшивый пфснопбвецъ, 
Ты нашьъ морозъ среди родныхъ снфговъ 
И батарей, задорный подогр%вецъ 
Солдатской штыкъ и петлю казаковъ? 


(См. Ю. Н. Шербачева «Прятели Пушкина 
М. А. Щербининъ и ЦП. П. Каверинъ», М., 1913, 
стр. 127—138). 

«Нашихъ каторжниковъ» —декабристовъ. 


352. 
М. П. Погодину. 


«ВЪчевая трагед!я» —драма Погодина «Мареа 
Посаднипа». Второй томъ Полевого—«Истор!я 
Русскаго Народа», о которой Пушкинъ написать 
критическую статью (см. ГУ, 541). Патмосъ— 
место заточен апостола Тоанна, гдЪ онъ писаль 
Апокалипсисъ. «Апокалипсическая ифснь»—стихо- 
творен1е «Герой» (см. т. У, стр. ЕХ прим. въ 
№ 649). 


353—354. 
Н. Н. Гончаровой. 


Упоминаемыя здфсь письма отца и кн. Ша- 
ликова намъ неизвЪстны. Давыдовъ одно время 
считался женихомъ Н. Н. Гончаровой. Письмо 
№ 354 отвфть на недошедшее до насъ письмо 
невЪсты отъ 19 ноября. 


Ре 


355. 


А. Н. Верстовскому. 


Алексфй Николаевичъ Верстовскй —извфстный 
композиторъ (1799—1862), служиль въ то время 
въ дирекши Имп. московскихъ театровъ. Графъ 
Закревскй (Арсешй Андреевичъ, 1783 — 1865) 
быть тогда министромъ внутреннихъ дфль и 
для борьбы съ появившеюся въ Росеш холерою 
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отправился въ юго-восточныял губернш, на гра- 
пицахъ которыхъ учредилъ караптины. Эти ка- 
рантины вмфсто того, чтобы пресЪкать эпидемию, 
способствовали ея распрострапеню, а на населе- 
не наводили ужась даже больший, чЪмъ самая 
бозЪзнь. Неудача принятыхъ Закревскимъ сани- 
тарныхъ мФръ и послужила причиною его уволь- 
невя, въ 1831 г., въ отставку. 

Павловъ, Николай Филипповичъ (1805—1864),— 
извЪетный беллетристь и журналистъ. Одинъ 
изъ генераловь быль уволень императоромъ 
Павломъ отъ службы, какъ сказано въ приказЪ, 
«ва лицо, уныше наводящее» 


356. 


М. П. Погодину. 


Разборъ драмы Погодина «Мареа Посадница» 
см. У, 14—16. 


‚3+. 


357—358. 
Н. Н. Гончаровой. 


«Документъ», упоминаемый въ начал письма 
№ 357, вБроятно, письмо кь Пушкину Д. Язы- 
кова, доставившаго поэту свидфтельство на без- 
препятственный выфздъ изъ Нижегородской губ. 
въ Москву. 


359. 


П. А. Плетневу. 


«ПовФсть, писанная октавами» —«Домикъ въ 
Коломн$Ъ». Пять повЪстей прозою—«ПовЪсти БЪл- 
кина». Дельвигъ напечаталъь въ № 61 «Лит. Га- 
зеты» четверостишие Казимира Делавиня на пред- 
полагавиййся паматникъ жертвамъ Пюльскихь 
дней: 


Егапсе, 415-101 1еит$ пошз! де п’еп у01$ рот 
рагайге 
Зиг се апёрге шопишепе: 
1$ 00 уайпсм $1 ргошрёетепф 
Оле ш Гз Шге ауапё 4е 1е5 соппайхге. 


Черезъ два дня Бенкендорфъ запросиль ми- 
нистра народнаго просвЪшен!я кн. Лизена, «кто 
прислалъ эти помфшенные ни къ какой стати 
стихи» и какими правилами руководствовался 
разрЬшиви!й ихъ цензоръ. Дельвигъ отвфчаль, 
что стихотворене «прислано ему отъ неизвЪстнаго, 
какъ произведене поэзш, имфюшее достоинство 
новости, и напечатано въ Газеть, какъ многя 
друпя чисто литературныя произведеня, безъ 
всякаго примЪнен1я кь обстоятельствамъ или от- 
ношен!ямъ, съ разрЬшеня цензуры». Цензоръ 
Семеновъ отозвался, что онъ «по чистой совЪсти, 
не нашелъ ничего противнаго отечественнымъ 
законамъ и цензурнымъ правиламъ, тЪмъ боле, 
что смерть людей, на памятникЪ которыхь пред- 
положено сдЪлать надписи, сопряжена съ новымъ 
правительствомь Франши, которое признано и 
Россею, и прочими державами Европы». Бенкен- 
дорфъ не удовлетворился этими объяснен!ями, вы- 
звалъ Дельвига и сдФлаль ему «строгое впуше- 
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н!е», назвавъ его при этомъ «бфшенымъ либера- 
ломъ» и якобинцемъ. ПослЬ этого разговора, въ 
которомъ извипен!я Дельвига были признаны ‹н- 
сколько дерзкими», ему было запрешено издавать 
газету. Издане было передапо Ор. М. Сомову, 
который, одпако, могъ продлить существован!е 
«Лит. Тазеты» только до поня слФфдующаго года. 
Что касается Дельвига, то онъ, вслфдъ за претер- 
пЪнной имъ бурей угрозъ, подозрфий и оскор- 
бленй, «заперся въ своемь домЪ, завель карты, 
дотолЬ не видфнныя въ немъ, пикуда не показы- 
вался и никого не принималъь, кромЪ своихъ близ- 
кихъ. Подъ дБиствемъ такого образа жизни и 
глубоко почувствованнаго огорчешя мозкно было 
опасаться, что первая серьезная болФзнь унесетъ 
всего силы. Такъ и случилось: бозЪзнь не заста- 
вила себя ждать и быстро свела его въ могилу» (Ан- 


ненковъ, «Воспоминаня и критичесюе очерки», 
ТП, 233). 


360. 


П. В. Нащокину. 


О ПавяБ ВоиновичЪ НашокинЪ см. статью 
М. О. Гершензона, въ т. У", стр. 18—99. Н. И. Гон- 
чарова была очень набожна и часто возила 
Пушкина съ нев.стой по московскимъ соборамъ 
и кь Иверской. - 


361. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Пушкинъ отвфчаетъь на письмо Вяземскаго 
отъ 19 декабря, въ которомъ князь просилъ его 
побывать у кн. Юсупова и «поразвФдать» о Фон- 
визинЪ: «Не вспомнитъ ли какихъ-нибуль анекдо- 
товъ о немъ, острыхъ словъ его? нфтъ ли писемъ 
его?» 

«Обозы» — стихотвореше кн. Вяземскаго. «О 
Польш»›—имфФется въ виду польское возсташе. 


362. 
Н. С. АлексЪеву. 


«Мой милый, какъ несправедливы» — этимъ 
стихомъ начинается послан!е къ АлексЪеву 1821 г. 
(П, 66). . 

Къ этому письму С. Д. Киселевымъ сдЪлана 
приписка, въ ‘которой, между прочимъ, говорится: 
«МнЪ кажется, онъ забыль, что пишетъ въ Бу- 
харестъ, а не вь Кишиневъ... Пушкинъ женится 
ва Гончаровой, между нами сказать, на бездуш- 
ной красавиц, и мнЪ сдается, что онъ бы съ 
удовольствемъ заключилъ. отступной трактатъ». 

АлексЪевъ отвфчалъ 14 января 1831 г.: ... «Ты, 
спрашивая меня о КишиневЪ, вЪроятно, забылъ, 
что уже трет годъ я нахожусь въ Валахш; но 
если ты пик®мъ пе извфшенъ о всемъ, что про- 
изошло въ Бессараби, то я могу тебЪ дать кратк 
отчетъ>. 


ПримъчАН1я къ письмаАмъ Пушкина. 567 


363. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Пушкинъ УБхаль изъ Москвы уже послЬ 
своей свадьбы, около 15—16 мая 1831 г. 


1831. 


364. 


Н. А. Полевому. 


Полевой отвфчалъ на эту записку въ тотъ же 
день: «ВФрьте, вБрьте, что глубокое почтеше мое 
къ Вамъ никогда не измфнялось и не измФнится. 
Въ самой литературной неприязни Ваше имя, Вы 
всегда были для меня предметомъ искренняго 
уважешя, потому что Вы у насъ одинъ и 
единственный». 


365. 
П. Я. Чаадаеву. 


Эти строки написаны ва первомъ листЪ по- 
сланнаго Чаадаеву экземпляра «Бориса Годунова?. 


366. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Яковлевъ, Михаилъ Лукьяновичъ (1798—1868), 
липейскй товаришъ Пушкина. Издан!е альма- 
наха «Блинъ> не состоялось. «ДФвичШ сонъ»— 
стихотвореше кн. Вяземскаго («Соч.», ГУ", 133). 

Графъ Полиньякъ (1780—1847), будучи при 
Карл Х министромъ иностранныхъ дЪлъ и гла- 
вою кабинета, явился главнымъ виновникомъ зна- 
менитыхъ «ордонансовъ», повлекшихъ за собою 
революшю 1830 г. Онъ пытался бФжать, но быль 
узнанъ› арестованъ при громадномъ возбуждения 
народа и заключенъ въ венсенскую тюрьму, а 
потомъ предань суду палаты пэровъ, которая 
приговорила его къ лишен!ю гражданскихъ правъ 
и пожизненному заключен!ю въ кр$фпости Гам$. 
ВпослЬБдствш, въ 1836 г., онъ быль помилованъ. 
Кн. Вяземскй, державиий съ Пушкинымъ пари 
о ПолиньякЪ, писалъь 1 января 1831 г.: «Ми- 
лости просимъ, пр!Ъзжай, да прошу привезти 
съ собою полиньяковское шампанское». Ламензэ 
(1782—1854) —знаменитый франпузсюй писатель 
и общественный дфятель, сначала реакшонеръ, 
потомъ—открытый сторонникъ революши 1830 г. 
Денисъ—Давыдовъ; р5Ъчь идеть объ его статьБ 
«Зам чаня на некроломю Н. Н. Раевскаго, 
изданную при «ИнвалидЪ» 1829 года, съ прибавле- 
н1емъ его собственныхъ записокъ на нфкоторыя 
событ!я войны 1812 года, въ коихъ онъ участво- 
валъ». Статья эта вышла отдбльною книжкою 
вь М. 1832. Кирфевскй, Иванъ Васильевичъ 
(1806—1856), извЪстный славянофилъ, тогда тозько- 
что возвратился въ Москву изъ-за границы. О «ЛизЪ 
голенькой» см. выше, прим. къ п. № 351. 


367. 
П. А. Плетневу. 


Пушкинъ упоминаетъь недошедшее до насъ 
письмо Плетнева, написанное въ сентябрЪ 1830 г., 
на которое онъ отвЪтиль 29 того же сентября 
(п. № 343). Глинка, Федоръ Николаевичъ, напе- 
чаталь въ «СФверныхь Цвфтахъ» на 1831 годъ 
стихотворен!е, въ которомъ бЪднякъ, между про- 
чимъ, говоритъ: «Богъ дастъ дЬтей?... Ну, что жь? 
пусть Онъ намъ будетъ кумъ!> Послане Илет- 
нева къ Гнфдичу см. въ «Соч. Плетнева», Ш, 253. 


368. 


П. А. Плетневу. 


«Марья Алексфвна»—княгиня изъ «Горя отъ 
ума». «Газета» —Литературная. 


369. 


М. П. Погодину. 


«Нкод!имъ Надоумко»—псевдонимъ Надеждина 


въ «ВБстпикЬ Европы». 


3170. 
А. Х. Бенкендорфу. 


Отвфтъ па письмо Бенкендорфа отъ 9 января, 
въ которомъ было сказано: «Е. В. Государь Импе- 
раторъ поручить мнЪ изволилъ увфдомить Васъ, 
что сочинеше Ваше «Борисъ Годуновъ» изволилъь 
читать съ особымъ удовольствемъ>. 


371. 
Князю П. А. Вяземскому. 


Баронъ А. А. Дельвигъ скончался 14 января 
1831 г. На другой день Ор. М. Сомовъ писаль 
Е. А. Боратынскому: «Приготовьте Пушкина, ко- 
торый вБрно теперь и не чаетъ, что радость 
его возмутится такою горестью>. Но уже въ са- 
мый день смерти Дельвига Плетневъ извЪстилъ 
о ней Пушкина, который получиль его письмо 
20 января. Сазтыковъ, Мих. Александровичъ,— 
тесть Дельвига. «Адольфъ» —романь Бенжамена 
Констана, переведенный кн. Вяземскимъ, напи- 
савшимъ къ нему и предислове, которое было 
прислано Пушкину для замфчашй. 


372. 
П. А. Плетневу. 


ОтвФтъ на письмо Плетнева отъ 14 япваря. 


ВИ р кю 


56$ 


373. 


П. А. Плетневу. 


Софья Михайловна — вдова Дельвига. Пуш- 
кинъ купилъ у нея свой портреть, паписанный 
въ 1827 г. 0. А. Кипренскимъ. Сомовъ жиль, слав- 
нымъ образомъ, сотрудничествомъ Лельвигу по 
«СЪв. ЦвЬтамъ» и «Лит. ГазетЪ». Тумански—Ва- 
симй Ивановичъ. Гиыфдичъ написалъ на смерть 
Дельвига стихотвореше, напечатанное въ его 
«Соч.» (СПб., 1832), стр. 185. Сенъ-Флоранъ—фран- 
пузскй книжный магазинъ въ Петербург. 

Плетневъ отвфчаль на это письмо 22 февраля 
и, между прочимъ, писать: «Написать истор!ю и 
характеристику поэзш Дельвига—дфло столь же 
прекрасное, сколько и полезное. Если бы Бара- 
тынскШ не вызвался на это, я бы тебя сталь 
просить о томъ же, или даже самъ на то пося- 
гнуль бы... Уговориль я баронессу продать тебЪ 
портретъ твой. Высылать его въ Москву неза- 
чЪмъ. Оставлю до пр!Бзда твоего ‘у себя. Деньги 
за него (тысячу рублей) отдамъ остальныя отъ 
десяти тысячъ Годунова, изъ которыхъ четыре 
переслапо тебЪ, а пять отдано долгу Дельвигу. 
Здоровье баропессы ни хорошо, ни худо. Въ дЪ- 
лахъ ея денежныхъ вышла очень худая притча: 
Богь знаетъ, кто и когда успЪль утянуть изъ 
ихь портфеля ломбардныхъ билетовь на 54 ты- 
сячи. Сколько ни старались открыть, даже слЪ- 
довъ не видно. Это тЬмъ непонятнЪе, что всЪ дру- 
гля бумаги найдены по смерти Дельвига въ чрез- 
вычайномъ порядкф, съ удивительною отчетли- 
востью; а пропавиие билеты находились между 
этими же бумагами. Ты упоминаль объ издаши 
СЪв. ПЦвЪтовъ. Это непремфнно сдБлать надобно 
съ посвяшенемъ Дельвигу. Сомова можно будетъ 
вознаградить изъ выручки такою же суммою, ка- 
кая приходилась на его долю и прежде. Я даже 
полагаю, что для пользы же Сомова надобно 6бу- 
деть поступить такъ и съ Литературной Газе- 
той. Онъ ей не придастъ живости, безъ чего она 
рЬшительно умретъ. Не взяться ли тебЪ съ Вя- 
земскимъ за нее?» 


374. 
Н. И. Вривцову. 


О Никола ИвановичЪ КривцовЪ см. статью 
Г. Карасика въ т. 1. стр. 458—464. При на- 
стоящемъ письмф Пушканъ послаль ему «Году- 
нова». Въ это время Кривцовъь быль уже въ 
отставкЪ и жилъ въ деревпЪ. 


375. 
П. А. Плетневу. 


Свадьба Пушкина была 18 февраля, въ перкви 
Стараго (Большого) Вознесев!я. См. Н. Невзо- 
рова «Къ б1ографи А. С. Пушкина, матер!алы 
изЪ архивовъ и др. мазоизвЪетныхъ источниковъ», 
СИб., 1899, стр. 6—8. 


О 
Примьчан1Я КЪ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 


И ОЧ КОРА 


376. 
А. Н. Гончарову. 


О приданомъ см. предыдущее письмо. «Па- 
матникЪъ»—статул Екатерины 11. 


377. 
П. А. Плетневу. 


Ст. Ал. первая жена Плетнева, Степанида 
Александровна. Баронесса С. М. Дельвигъ черезъ 
пять мФфсяцевъ послЪ смерти Дельвига вышла за- 
мужь за Михаила Абрамовича Боратынскаго, 
брата поэта. ГнФдичь быль назначенъ членомъ 
главнаго правзенйя училипть. 


378. 
Н. И. Хм5льницкому. 


Н. И. ХУмБльнидюй (1789—1845), извфстный 
драматический писатель, былъ въ то время смолен- 
скимъ губернаторомъ и устраивалъь въ СмоленскВ 
публичную библотеку. 


379. 
С. Д. Киселеву. 
Серги Дмитревичь Киселевь быль женать 


на ЕлизаветЪ НиколаевнЪ Ушаковой. См. т. \, 
стр. ХУП-ХУШ, прим. къ № 555. 


380. 
П. А. Плетневу. 


Белизаръ—преемникъ Сенъ-Флорана, владЪ- 
лепъ книжнаго магазина, гдЪ Пушкинъ постоянно 
покупаль книги. По указашю Плетнева Белизаръ 
переслаль Пушкину н5Фсколько томовъ латинскихъ 
классиковъ. «Элиза» —Е. М. Хитрово. «Южная ла- 
сточка» —Александра Осиповна Россеттъ (впослВд- 
ствш — Смирнова). «Мареа Посадница» — драма 
Погодина. Она была уже напечатана въ 1$30 г., 
о чемъ Пушкинъ или не зналь, или забыль: онъ 
читаль ее въ рукописи. 


381. 


Л. С. Пушкину. 


Пушкинъ обратился, черезъ Бенкендорфа, съ 
ходатайствомъ о переводЪ брата въ дЬйствующую 
арм!ю (въ Польшу) и получиль отвЪтъ, что госу- 
дарь поставиль этотъ переводъ въ зависимость 
отъ соглафя главнокомандующаго, графа Наске- 
вича. Переводъ состоялся. 


К-ЗА ВИА КОЗА ЗЕ 2 СНЫ 1 де ОЖ 


ПУШКИНЪ и ЖУКОВСКИЙ въ 1832 году. 


Подютовительный аскизь Чернецова для ео картины ‹Парадь на Марсовомь Полль». 

Бажень тьме, что на эскизь точно обозначень рость Пушкина: «Александрь 

Сериьевичь Плликинз, рисовать с5 натуры 1832 1004. Апръля 15. Ростомь 2 арш. 
5 в. с5 половиной». Сь оризинала, натодящелося в5 Акад. Художествь. 


ПрРимъчАШЯ КЪ 


382. 


П. А. Плетневу. 


«Петрь Иванычъ» — романъ Булгарина 
«П. И. Выжигинъ», продолжеше его же романа 
«Иванъ. Выжигинъ». Чисьмо Сомова къ Пушкину 
намъ неизвЪстно. Делормъ—исевдонимъ извЪфст- 
наго критика Сентъ-Бева, который такъ подпи- 
сывалъ свои стихотворения. 


` 383. 


П. А. Плетневу. 


Отвтъ на недошедшее до насъ письмо Плет- 
нева. Деларю, Михаилъ Даниловичъ (1814—1868)— 
поэтъ, воспитанникъ Царскосельскаго лицея. По- 
долинсюи, Андрей Ивановичъ (1806 — 1886), — 
также поэтъ, авторъ поэмы «Дивъ и Пери» 
(1827), стихотворной повЪсти «Борок» (1829) и 
поэмы «Ниций» (1830). О Гоголь ПШушкияъ впер- 
вые узналъ отъ Плетнева, который писалъ ему 
22 февраля 1831 г.: «Надобно познакомить тебя 
съ молодымъ писателемъ, который обЪшаетъ что- 
то очепь хорошее... УЖуковски отъ него въ вос- 
торг. Я нетерпфливо желаю подвести его къ 
теб подъ благословене...» 


384. 


П. В. Нащокину. 


Поливановъ, Александрь Юрьевичъ, быль 
женихомъ Александры Николаевны Гончаровой, 
свояченицы Пушкина. Пушкинъ писалъ А. Н. Гон- 
чарову объ его сватовствЪ и получиль отвфтъ 
(9 апрЪля): «Много о немъ наслышанъ; разумФю 
его весьма хорошимъ молодымъ человфкомъ... и 
буде этого хочетъ сама Саша, и мать ея на то 
согласна, я противъ сего никакого препятствя 
пе могу сдЪлать». Свадьба, однако, не состоялась. 

Горчаковьъ—Владимръ Петровичъ, старинный 
знакомець Пушкина еще по Кишиневу. Марья 
Ивановна — экономка у Нашокина. Нашокинъ 
отвфчаль на это письмо: «Посылаю тебЪ довЗ- 
ренность, соверши ее въ гражданской палатЪ, и 
не вырони лоскутка изъ пакета, на которомъ 
написано, какъ тебЪ подписать, присылай ее 
скорЪе». ДЪло шло о довренности на имя Нашо- 
кина для разсчетовъ по долгамъ, оставшимся у 
Пушкина въ Москвб. 


385. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Г-жа Кюхельбекеръ—сестра товариша Пуш- 
кина, В. К. Кюхельбекера. Издавше сочинешй его, 
о которомь хлопоталь Пушкинъ, не состоялось. 

При этомъ письм® была приложена записка 
объ издан газеты, ем. У, 430—431. 


письмАМЪ Пушкина. 


569 
‚386. 


Ннязю П. А. Вяземскому. 


Суждешя о польскомъ возстани. слВдуетъ 
сопоставить съ стихотворенемъ «Клеветникамъ 
Росси». Булгаринъ не былъ высланъ изъ Петер- 
бурга. 


387. 
П. В. Нащокину. 


Ср. выше; прим. къ п. № 384. «Не отыскался 
ли женихъ на извфстную 0собу?» Нашокинъ тя- 
тотился сожительствомъ съ. пцыганкой Ольгой 
Андреевной, которую онъ откупилъь у табора, 
и мечталь выдать ее замужъ. Катерина Ивановна 
Загряжская — сестра теши Пушкина. Въ «Лит. 
Газ» была напечатана реценз!я о повЪетяхъ 
Вельтмана «Странникъ» и «БЪглейъ». 


388—389. 


П. В. Нащокину. 


Павловъ--Николай Филипповичъ, писатель. 
Рахмановь—московски кредиторъ Пушкина. Ди- 
бичъ умеръ отьъ холеры въ ночь на 29 мая 


1834 г. Храповидкй, МатвЗй Евграфовичъ,— 
виленскш генералъ - губернаторъ. Слухъ быль 
ложный. 


390. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Кн. Вяземский отвЪчать 17 юня: «Я очень 
радъ, что Жуковск! опять сбЪсизся... Высылайте 


скорЪе Тургенева. `Боюсь, онъь выдохнется въ 
ПетербургЬ и уже не ошибеть меня своимъь 
европейскимъ запахомъ». 
391—392. 
П. В. Нащокину. 
«Подрядчикъ» — по перевозкЪ обоза съ ве- 


шами Пушкина изъ Москвы въ Царское Село. 
Изъ письма Нашокина отъ 9 1юня видно, что 
Рахмановъ предлагаль ему застраховать свою 
жизнь, на что Нашокинъ, однако, не согласился. 
Объ А. Ю. Поливанов Нашокинъ въ томъ же . 
письм® сообщаль, что онъ «рЫшился Фхать къ 
дДФдушкЪ, былъ и никого не видаль, кого нужно; 
такъ и воротился. ДФдушка ему сказалъь, что онъ 
самъ у себя уже шестой день никого не видитъ, 
что Наталья Ивановна пездорова и не выходитъ, 
и дочери — тожъ». Въ другомъ письмЪ, оть 
20 1юня, Нашокинъ сообщалъ, что онъ быль 
«немного боленъ». Велики князь Константинъ 
Павловичь умеръ оть холеры въ ВитебскЪ. 
«Образъ» Пушкина—вЪроятно, литографуя Сандо- 
мури съ портрета Кипренскаго. Шнейдеръ, 9е- 
доръ Даниловичъ, —московекй врачъ; представле- 
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не—вЪролтно, къ чину или какой-нибудь наград. 
Андрей Петровичъ—Есауловъ, композиторъ, поло- 
живиий на музыку романсъ Пушкина «Ночной 
зефиръ». Шоклоны относятся къ московскимъ 
цыганкамъ. 


393. 


Н. И. Гончаровой. 


О ПоливановЪ см. предыдущее примфчанге. 
Объ 11.000 см. п. № 375, гдЪ Пушкинъ говорить: 
«11.000 теш5—пиши пропало». 


394. 


П. А. Осиповой. 


Дочь Осиповой, Евпракая Николаевна Вульфъ, 
выходила въ это время замужъ за барона Врез- 
скаго. Савкино — деревня недалеко отъ Тригор- 
скаго. Осипова отвфчала на это письмо 19 тюля 
сообщенемъ, что свадьба состоялась 8 числа и 
что Пушкинъ могъ бы, если владФлецъь Савкина 
не согласится его продать, купить небольшой 
кусокъ земли съ домикомъ у ‘нел самой. 


395. 


М. П. Погодину. 


«Старая статистика» —изданная Погодинымъ 
рукопись ХУШ в. подъ заглавемъ: «ЦвЪтущее 
состояне Всероссшскаго Государства. Собрано 
трудами Ивапа’ Кирилова» (М., 1831). 


396. 


П. А. Плетневу. 


«ПовЪсти покойнаго Ивана Петровича БЪл- 
кина, изданныя А. П.» вышли въ СПб. въ кони 
октября 1831 т. (13°, ХХ -Р 2 нен. -Р 192 стр.). 


Е 


Князю П. А. Вяземскому. 


Отвфтъ на письмо Вяземскаго отъ 17 1юня. 
«Адольфъ» Бенжамена Констана печатался подъ 
наблюден!емъ Плетнева. «Рославлевъ или Русске 
въ 1812 году»—романъ Загоскина, см. ТУ, 555. 
«Разговоръ о Борисф Годунов5 Пушкина» вы- 
шель въ М. 1831, и Вяземсюй спрашивалъ, чи- 
таль ли его Пушкинъ, прибавляя: «Прочти, моя 
радость». Сочинеше кн. Вяземскаго о ФонвизинЪ 
появилось вь печати только въ 1848 г. 


398. 


П. Я. Чаадаеву. 


ОтвЪтъ на письмо Чаадаева отъ 17 пюня, въ 
которомъ онъ, между прочимъ, писалъ: «Есг1- 
уе2-1101 еп ги5зе: И пе {апё раз дие уойз рагИе2 
Фаште 1апсае дие се!е 4е уойте уосайоп». УЪзжая 
изъ Москвы, Пушкинъ взялъ у Чаадаева руко- 
пись его «Философическаго письма», чтобы по- 
хлопотать объ ея напечатан въ Петербург® и, 
вЪроятно, обЪшалъ переговорить объ этомъ дфаВ 
съ Блудовымъ. «М6сгоро!5>—Москва: такъ помЪ- 
чено письмо Чаадаева. Не дождавшись отвфта 
Пушкина на прежнее свое письмо, Чаадаевъ 
вновь написалъь ему 7 юля, съ просьбой о не- 
медленпомъ возврашен!и рукописи. 


399. ых 


П. А. Плетневу. 


Молчановъ, П. П., -статеъ-секретарь, одинъ 
изъ друзей Нлетнева. 


400. 


М. Л. Яковлеву. 


Отвфтъ на записку Яковаева отъ 16 1юля о 
томъ, что баронесса Дельвигъ уфзжаетъ изъ Пе- 
тербурга и что ей очень нужны деньги, которыя 
Яковлевь просить прислать ему какъ можно 
скорЗе. 


401. 


П. А. Плетневу. 


«Россети черноокая»— Александра Осиповна, 
фрейлина императрицы Александры Феодоровны, 
впослФдстви — Смирнова. ЖЖ. — Жуковскш. Эс- 
лингь—лицеистъ выпуска 1826 г. Ник. Ник. Гес- 
лингь. 


402. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Бенкендорфъ, отношенемъ отъ 23 1юля 1831 г., 
сообщилъ гр. Нессельроде о Высочайшемъ пове- 
1Ънш опредФлить въ коллемю иностранныхъ 
ДФлъ «извфстнаго нашего поэта титулярнаго со- 
в`тника Пушкина, съ дозволенемъ отыскивать 
въ архивахь матер!аловъ для сочинен]я истори 
императора Петра Г», и просилъ назначить Пуш- 
кину жалованье. Журналь быль признанъ «пред- 
праятемь излишнимъ». 


ПримъчаАНиЯ къ письмаАмъ Пушсина. 


403. 
М. Л. Яковлеву. 


Пушкинъ оставался еще долженъ вдовЪ Дезь- 
вига и платиль проценты по векселю. Платежи 
шли черезъ руки Яковлева. Баллада о Рыпарь— Ш, 
№ 648. Яковлевъ отвЪчалъ 23 юля, что С. М. Дель- 
вигь отдасть ему трагеди Кюхельбекера, а также 
балладу и письма. 


404. 


П. В. Нащокину. 


Отвфть на письмо Нащокина отъ 15 1юля, 
гд, между прочимъ, Нащшокинъ писаль: «Буде 
(смерть) до меня доберется, то прошу покорно 
по воВмъ векселямъ моимъ взыскать деньги; 
капиталь храни, гдЪ хочешь, а проценты—позо- 
вину на воспитан!е сына, если не умретъ, ибо 
твоей крестницы уже нЪтъ, а другую—на 
содержаше матери». Посылка на имя Чаадаева— 
конечно, его рукопись. О «БорисЪ ГодуновВ» На- 
шокинъ писаль: «Пробфжаль л глЪ-то Разговоръ 
о БорисБ Годуновф Учителя съ Помфщикомъ, — 
очень хорошо, и кто написаль, никакъ сего не 
воображаетъ, что лучше и похожФе описать раз- 
говоромъь суждений нашихъ безмозглыхъ грамо- 
теевъ семинаристовъ никакъ нельзя; это совер- 
шенный слБпокъь съ натуры: думая написать 
на тебя злую критику, написаль отрывокъ, до- 
стойный поместить въ романь. Прочти, сдфлай 
одолжене, —ты по разговору узнаешь говоря- 
щихъ... словомъ сказать, — прекрасно, Вальтеръ 
‚Скотть совершенный». Ср. выше, прим. къ 
п. № 397. 


405. 


П. А. Плетневу. 


Отвфть на письмо оть 19 1юля, въ которомъ 
Плетневъ, между прочимъ, писаль: «Эслинга (Богъ 
зпаетъ, что это за существо; ты воображаешь, 
что я знакомъ со всфмъ свЪтомъ) я не прини- 
малъ еше у себя, и о повфстяхъ никакого извЪ- 
стя не имБю. Радъь буду ихъ издать, только по 
возврашени въ городъ, т.-е. по прекращеши хо- 
леры... СБверные Цвфты готовы, но мнЪ ника- 
кихъ поручений не дфлай: живу я въ такой де- 
ревнЪ, которая‘ не на почтовой дорогВ». Слухъ о 
смерти Хвостова оказался ложньгть. 


406. 


П. В. Нащокину. 


Ср. отрывки изъ записной книжки (Отклики 
па событя 1831 г.) въ т. У, стр. 431—432. 


дот. 
П. А. Осиповой. 


Отвфтъь на письмо Осиповой отъ 19 тюля. 
Ольга СергВевна неожиданно пр'Бхала въ Цар- 
ское Село, не имя письменнаго разрфшеня отъ 
министра Двора, и потому ее препроводили об- 
ратно, продержавъ въ карантинЪ. Но потомъ 
Жуковскш досталь для нея разрфшене, и дЪло 
обошлось безъь особенныхъь неприятностей. 


408. 
М. П. Погодину. 


О статистикЪ см. прим. къ п. № 395. 


409. 


Н. М. Коншину. 


О КоншинЪ см. прим. къ п. № 1416. 


440. 


П. В. Нащокину. 


Короткй, Дмитрай Васильевичъ,—московскй 
чиновникъ, приятель Нашокина. Карн!олинъ 
(а не Корнимонъ) Пински, Матвфи Михайтовичъ 
(1794—1866), -литераторъ того времени, впослВд- 
стви сенаторъ. Есауловскй романсъ—«Ночной взе- 
фиръ» —былъ напечатанъ только въ 1834 г., въ 
музыкальномъ журнал Варламова «Эолова Арфа», 
№ 5, подъ заглавемъ: «Гишпанская пеня». Если 
это было «второе» издане, о которомъ говоритъ 
Пушкинъ, то «первое» остается неизвЪстнымъ. 

Нашокинъ отвфчаль 18 августа: «Горчакова 
вексель я не получиль,—онъ живетъ въ деревнЪ, 
пр!Взжаль два раза и не привозиль его. У Ко- 
роткаго я еще не спрашивалъ про ломбардъ: я 
его не видалъ; Корн!олъ Пинск здоровъ, я его 
на улипЬ встртилъ, зачЪмъ тебЪ его? Есаулова 
нЪть въ МосквЪ, и романса тоже, получиль мБ- 
сто за 4 т. р.,—я очень радъ. Опъ въ Ярослав. 5, 
и еше ко мн пе писалъ...» 


4А1. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Статья Пушкина «НФсколько словъ о ми- 
зинцЪ Г. Булгарина и о прочемъ» напечатана въ 
«Телескоп» 1831, ч. ГУ, № 15, стр. 412—448. См. 
наст. изд. т. У, стр. 44. ‹А. Ив.» — Тургеневъ; 
письмо Вяземскаго съ его «релитозно-философи- 
ческой» припиской намъ неизвЪстно. О Чаадаев 
писаль Пушкину Нащокинъ: «Онъ нынЪ пу- 
стился въ люли,—всякой лень въ клобЪ». 


й 
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412. 


П. А. Плетневу. 


Отвфтъь на письмо отъ 25 1юля. Бестужевъ- 
Рюминъ, Михаилъ АлексЪевичъ (ум. 1832), жур- 
налистъ, издатель’ «СФвернаго Меркур!я», выхо- 
дившаго очень неаккуратно, потому что Бесту- 
жевъ сильно запивать. См. о немъ Венгерова «Кри- 
тико-61огр. Словарь», ИГ, 207—315. «Сказеки»— 
«ПовЪсти БЪлкина». 


413. 


П. И. Миллеру. 


Павелъ Ивановичь Миллеръ, въ то время 
воспитанникъ Царскосельскаго лицея, въ полЬ 
1831 г. встрэтизъ Пушкина въ паркЪ и рфшился 
ему представиться. Пушкинъь предложиль ему 
продолжать прогулку вмБстЪ съ нимъ, подробно 
разспрашивалъь о лицеф, просилъ прислать ему 
изь липейской библиотеки «Телеграфъ» и «Теле- 
скопъ» и, въ заключеше, пригласилъ его къ себЪ. 
Миалеръ воспользовался этимъ приглашенемъ и 
раза четыре побывалъ у Пушкина на дач$. Ме- 
жду нимъ и поэтомъ,—его «дЪдомъ» или «прашу- 
ромъ», — началась переписка, и четыре письма 
Пушкина показываютъ, какъ любезно относился 
онъ кь сидфвшему еше на школьной скамьВ юно- 
му лицеисту, обрашаясь кь нему чисто по-това- 
ришески. См. Д. Кобеко «Императорский Царско- 
сельский Лицей», СПб., 1911, стр. 306. 


414. 


Князю П. А. Вяземскому. 


«Асмодей»—арзамасское прозвище кн. Вязем- 
скаго, который на это письмо отвВчаль 24 авгу- 
ста: «Спасибо, большое спасибо за Арзамасскую 
грамоту. Крыло вдохновен!я, старины и Арзамас- 
скаго гуся повфяло надъ тобою... СдЪлай одолже- 
ве, занимайся приготовленями журнала, корми 
эту мысль, но прежде всего напиши планъ и 
представь его, куда слБдуетъ... Да, кстати, ты, 
кажется, ревнуешь и къ Голенькой? Я поздравляю 
ее и скажу, что ты часто пишешь мн$ о какомъ- 
то Морна...» 


415. 


П. А. Плетневу. 


Плетневь отвфчаль 5 сентября: «Повфсти 
БЪлкина изъ цензуры получены. Ни перемЪнъ, 
ни откидокъ не воспослЬдовало, по милости Ни- 
киты Ивановича Бутырскаго» (цензоръ). 


` 


416. 


3 А. 0. Воейкову. 


Гоголь писаль Пушкину 91 августа: «Любо- 
пытн®е всего было мое свидане съ типографей. 
Только что ‘я просунулся въ двери, паборщики, 
завидя менл, давай каждый фиркать и прыскать 
себЪ въ руку, отворотившись къ стФнкФ. Это 
меня иЪсколько удивило; я къ фактору, и онъ, 
послЬ пЪкоторыхь ловкихь уклоненй, наконецъ 
сказалъ, что штучки, которыя изволили 
прислать изъ Павловска для печата- 
н1л, оченно до чрезвычайности забавны 
и наборщикамъ принести большую забаву. 
Изъ этого я заключилъ, что я писатель совер- 
шенпо во вкусЪ черни». 


Н. В. Гоголю. 


Въ письмЪ кь Пушкину отъ 21 августа Го- 
голь излагалъ планъ «эстетическаго разбора» двухъ 
романовъ: Булгарина и Орлова. Статья ©. Косич- 
кина «Торжество дружбы, или оправданный Але- 
ксандръ Анеимовичъ Орловъ» напечатана въ «Те- 
лескопЪ» 1831, ч. ТУ, № 13, стр. 135 — 144. См. 
наст. изд. т. \У, стр. 40. «Остренькш сидФлецъь»— 
Полевой. «Ваша Надежда Николаевна» —- Гоголь 
ошибся въ имени жены Пушкина. 


448. 


НеизвЪстному. 
Одна изъ многихъ записокъ этого рода, вы- 


званныхъ затруднительнымъ денежнымъ положе-. 
шемъ. Е 


419. 
П. В. Нащокину. 


Александръ Григорьевъ — лакей Пушкина. 
«Теща не унимается»—см. п. № 393. 


Князю П. А. Вяземскому. 


О смерти ф.-Фока см. У, 432. «Переписка 
Авраама»: кн. Вязёемеюй въ письмЪ отъ 24 авгу- 
ста, на которое отвЗчаеть Пушкинъ, между про- 
чимъ, писалъ: «Жаль, что тебя злЪсь нфтъ: я 
угостиль бы тебя перепискою извфстнаго тебЪ 
Авраама съ Игнатемъ ЦШетровымъ, по поводу 
отпускной его. Письма подсыпаны епиграммами 
противъ господъ Ворожейкиныхь и желчно-еле- 
ыйскими выходками что всЪмъ извЪетно, что пос- 
1Ъ брата не осталось ему ни булавки. И все это 
написано съ добросовфстностью и съ н$®которою 
классическою сановитостью». Сказка Пушкина-—о 
царь СазтанЪ. О «РославлевЪ» кн. Вяземск пи- 
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салъ (въ томъ же васьмЪ}, что въ этомъ романЪ 
«нЭтъ истины ни въ одной мысли, ни въ одномъ 
чувствЪ, ни въ одномъ положенш». Попа $5091— 
А. О. Смирнова, о которой кн. Вяземск! писалъ: 
«Попроси ее сжечь до замужества своего всю мою 
поэзю и мою прозу, а что онЪ у нея залежались, 


знаю я потому, что она для смфха ихь кому-то 


показывала». Расуждене о пословилЪ: кн. Вя- 
земсый высказаль мнфше, что текстъ пословицы: 
щей горшокъ, да самъ большой неисправенвъ: 
въ русскомъ н5Фть этого духа независимости; не 
просто-ли: шей горшокъ, да самый боль- 
шой? Катерина Андреевпа—Карамзина. 


421. 


П. И. Миллеру. 


Миллеръ прислаль Пушкину книжку «Теле- 


скопа» со статьею ©. Косичкина. 


422 


Князю П. А. Вяземскому. 


Двое братьевъ Дельвига, Александръ и Иванъ, 
были взяты имъ на воспитане послЪ смерти 
отца. Вас. Льв. Пушкинъ носилъ въ «АрзамасЪ» 
прозвише «Вотъ», которое было потомъ перелЪ- 
лано-въ «Вот-рушку», отчего его и поминали ват- 
рушками. «СвЪтлана»—арзамасское прозвише Жу- 
ковскаго. Обрядъ принят!я Вас. Льв. отличался 
разными шутовскими подробностями: его завалили 
шубами, въ память о поэмБ Шаховского «Рас- 
хишенныя шубы», заставляли стрфлять изъ лука 
въ чучело и пр. (Ср. статью Н. К. Пиксанова 
въ Ш т... 


А. 0. Смирновой. 


Вм$стЪ съ этой запиской Пушкинъ прислалъь 
книжку «На взяте Варшавы. Три стихотворен!я 
В. Жуковскаго и А. Пушкина», СПб., 1831 
(16 нен. стр. 8°). 


П. А. Осиповой. 


Отвфть на письмо оть 91 августа. На на- 
стояшее же письмо П. А. Осипова отвфчала 
29 сентября. 


435. 


П. И. Миллеру. 


Въ «Моск. ТелеграфЪ» 1831, ч. 42, помфщена 
была реценз!я о «Повфстяхъ БФлкина». Никакого 
отвфта на статью Косичкина въ «СынЪ Отече- 
ства» не было. 


ел 
ч 
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426. 


М. Д. Деларю. 


О Деларю см. прим. къ п. № 383, объ Эслинг — 
прим. къ п. № 405. 


427т. 


П. В. Нащокину. 


Отвфтъь на письмо Нашокина отъ 30 сен- 
тября, гдЪ Нашокинъ сообщалъ о своихъ денеж- 
ныхъ переговорахъ съ Догановскимъ И «госпо- 
дами компанейшиками», которые не хотФли до- 
вфрить ему пяти тысачъ. «Я въ страшпомъ сокру- 
шенш, что пе могъ съ этими минотаврами кон- 
чить, и потому предлагаю тебЪ либо дождаться 
моихь денегъ, которыя. всЪ сполна пришлю для 
удовлетворен!я сихъ и пр., а не то, эти же 15 тыс. 
могу, взявши, тебЪ прислать. Догановск съ Жем- 
чужниковымъ Фдуть къ вамъ; ты тамъ сь ними 
и кончишь, додавъ своихъ 5 т. Кстати, если мо- 
жешь, па сколько ты жалованья получаешь?» 


438. 
П. И. Миллеру. 


Миллеръ просиль прислать ему «ПовЪсти БЪл- 
кипа». 


429. 


А. Х. Бенкендорфу- 


Бенкендорфъ отвфчалъ 19 октября, что «ни- 
какого не можетъ быть препятств!я къ изданю 
особою книгою тхъ стихотворен! Вашихъ, ко- 
торыя уже были единожды напечатаны». Къ этому, 
однако, было прибавлено: «Сколь ни удостов$- 
ремъ Государь Императоръ въ чистотЪ -Вашихъ 
намфренй и правилъ, но со всфмь тфмъ одна- 
коже мнЪ неизвЪстно, чтобы Его Величество раз- 
р656шилъ Вамъ всЪ Ваши сочинен!я печатать подъ 
одною Вашею только’ отвфтственност!ю. Упоми- 
наемое въ письмф Вашемъ сообшеше мое къ Вамъ 
1829 года относилось къ одной лишь трагедш Ва- 
шей подъ назвавемъ Годуновъ, а потому Вамъ 
надлежитъ по прежнему испрашивать всяк! разъ 
Высочайшее Е. В. соизволеше на напечатане 
Вашихъ сочиненш». 


430. 


С. С. Уварову. 


Уваровъ прислалъ Пушкину, при письмБ 
отъ 8 октября, свой переводъ на французский яз. 
стихотворен!я «Клеветникамъ Россш». См. ниже, 
прим. къ п. № 683. 
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431. 


П. В. Нащокину. 


См. выше, п. № 427 и прим. Семенъ Федоро- 
вичъ— повфренный Гончаровыхь. 


А. Н. Гончарову. 


ОтвФтъ на неизвестное намъ письмо Гонча- 
рова, денежныя дФла котораго были близки къ 
бапкротству. 


433. 


Н. М. Языкову. 


«Европеецъ» — журналь И. В. КирЪевскаго, 
вскорВ запрешенный. Объ этомъ изданш КирЗев- 
скШ писаль Пушкину, прося о сотрудничествЪ, 
и, между прочимъ, высказаль: «Я назвалъ его 
такъ... потому, что предполагаф наполнять его 
статьями, относящимися больше до Европы во- 
обше, чфмъ до Росаи. Однако, если когда-нибудь 
Оеофилактъь Косичкинъ захочетъь сдФлать честь 
моему журналу: выеЪчь въ немъ Булгарина, то, 
разумЪется, въ этомъ случаЪ Бузгаринъ будетъ 
Европа въ полномъ смыслЪ слова». Письмо Ор- 
лова намъ неизвЪстно; Пушкинъ отвБчаль на 
него 24 нолбря 1831—9 января 1832 г. (см. ниже, 
п. № 435). Съ первоначальнымъ замысломъ «Само- 
званпа» А. С. Хомякова, впослЬдств!и значительно 
измВнепнымъ, Пушкинъ познакомился еще въ 
Москв5. См. «Соч. Хомякова», тт. Уи УШ. Цосла- 
не гр. Хвостова «А. С. Пушкину, члену Россй- 
ской Академш, 1831 года, при случаЪ чтен!я сти- 
ховъ его о клеветникахь Россш» напечатано въ 
«Стихотворетяхъ» Хвостова, УП, СИб., 1834, 
стр. 99. ЗдФсь имфются стихи: 


Отъ ига лЬтъ, подобно маку, 

Я, сгорбяся, равняюсь злаку, 

Но сталь союзникъ Зодлаку. 
Страшась холеры стрфлъ и пуль, 
Я пфаь въ ПетрополБ 1юль, и пр. 


434. 


0. Н. Глинкф. 


Глинка потучилъ это письмо 97-го и отв фчалть 
на него 28 ноября съ приложешемъ трехъ стихо- 
творен! и прозаическаго «лоскутка». 


435. 
А. А. Орлову. 
Отвфть на неизвЪстное намъ письмо Орлова, 


о которомъ Пушкинь упоминаетъ въ письмЪ кь 
Языкову (№ 433). 


ПрРимъчАТИЯ къ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 


436. 
А. Х. Бенкендорфу. 


Бенкендорфъ отвфчаль на это письмо 10 де- 
кабря, причемъ «дословно» передалъ отзывъ госу- 
даря: «Можете сказать отъ меня Пушкину, что 
я вполнЪ раздЪляю мне его покойнаго друга 
Дельвига: оскорблешя столь низя и подлыя, 
какъ т, которымъ онъ подвергся, безчестятъ 
того, отъ кого они исходятъ, а не того, на кого 
они направлены. Единственное противъ нихъ 
оруже—презрЪн1е; вотъ какъ на его мЪстб по- 
ступилъ бы я. Что касается этихъ стиховъ, то 
я нахожу въ нихь остроуше, но еще боле желчи. 
Для чести его пера и особенно—его благоразумя 
лучше было бы ихь не распространять». 


437. 


Н. Н. Пушкиной. 


Получивъ 98-дневный отпускъ въ Москву, 
по денежнымъ дЪламъ, Пушкинъ УЪФхаль изъ 
Цетербурга 3 декабря и 6-го прибыль въ Москву, 
гдЪ остановился у Нащокина. Письмо написано 
карандашемъ. ДвЪ первыя строчки отрЪзаны. 


438. 


Н. Н. Пушкиной. 


«Ломъ» Нашокина—построенная по его заказу 
модель дома съ мебелью и всею обстановкою 
(см. приложен!я къ наст, тому). «Цыхлеръ»— 
Сихлеръ, модный магазинъ въ МосквЪ. Свадьба 
Александры Александровны Римской-Корсаковой 
(дочери давнишней знакомой Пушкина, Марьи 
Ивановны) съ княземъ Александромъ Николаеви- 
чемъ Вяземскимъ состоялась 12 февраля 1832 г. 
(«Голось Минувшаго» 1913, ХП, 37). 


439. 


Н. Н. Пушкиной. 


Власовъ, Александръ СергФевичъ, — разори- 
вшся коллекшонеръ. Для покрыт!я его долговъ 
посл его смерти быза устроена лотерея коллек- 
ий, а потомъ онВ распродавались съ аукшюна. 
О ‹«студентЪ-дуракВ» см. статью ИП. Е. Щего- 
леза «Пушкинъ и московск!е студенты въ 1831 г.» 
въ «Истор. ВЪстн.» 1904, № 4, стр. 207—953, и 
замЪтку Ф. А. Витберга «Предполагаемый лите- 
ратурный источникъ для 6б1ографи Пушкина», 
въ сборникБ «Пушкинъ и его современники», 
И, 50—60. Несчастнымъ обожателемъ Н. Н. Гон- 
чаровой, заслужившимъ оть Пушкипа титулъь 
«дурака», былъ О9гдоръ ФОоминскй, романъ кото- 
раго «Невфдомые Теодоръ и Розалия, или высо- 
чайшее наслаждене въ бракЪ, нравоучительный 
романъ, взятый изъ истиннаго происшеств!я» 
былъ папечатанъ въ М. 1832 (ценз. разрьшене— 
23 октября 1831). По мн5ню Ф. А. Витберга, 
«отзывъь объ авторЪ есть просто результать 
субъективнаго настроеня поэта, вызвапнаго 


ПримъчАН!Я къ ПИСЬМАМЪ Пушкина. 


вообще впечатлЬнемъ отъ всфхь пошлыхь уха- 
живателей за Н. Н., отъ которыхь въ его гла- 
захь ничфмъ не отдфлялся и Фоминск!й; отзывъ 
же о романф вызванъ его почти дЬтской наив- 
ностью и очень неудовлетворительной формой». 
Къ 610ографш Пушкина романъ этотъ никакого 
отпошен!я не имЪетъ. 


440. 
Д. Н. Бантышу-Каменскому. 


Д. Н. Бантышь-Каменсый (1788 — 1850) — 
авторъ «Исторш Малой Росфи отъ присоедпне- 
ния ея кь Россскому государству до отмфны 
гетманства» (4 т., М., 1822, 1830, 1842) и состави- 
тель «Словаря достопамятныхъ людей русской 
земли» (5 т., М., 1836). Помфта: «(Петербургъ)» 
при настояшемъ письмЪ въ академическомъ изда- 
ни явно ошибочна, такъ какъ 14 декабря 1831 г. 
Пушкинъ быль въ МосквЪ. Бантышъ-Каменскш 
отвЪтиль въ тотъ же день: «Я долженъ болБе 
жалЪть, нежели Вы, что лишенъ удовольств!я 
познакомиться съ уважаемымъ всфми писателемъ, 
дфлающимъ честь Россш; но долгомъ поставляю 
предупредить Васъ своимъ посфшенемъ въ доказа- 
тельство глубочайшаго почтеня съ коимъ и пр.». 


4. 
Н. Н. Пушкиной. 


«Письмо Б.›—конечно, Бенкендорфа, см. выше, 
прим. кь п. № 486. 


442. 
Н. Н. Пушкиной. 

«Голкондсме алмазы» —брилманты, заложен- 
ные въ МосквЪ тещей, которые Пушкинъ хотфлъ 
выкупить въ случаЪ удачныхъ денежныхъ сдФлокъ 
при помоши Нашокина. Давыдовъ—мо-тодой чело- 


вЪфкъ, одинъ изъ московскихъ поклонниковъ Н. Н. 
Си: ниже, п. № 464. 


1832. 
443. 


А. Х. Бенкендорфу. 


О стату Екатерины (см. выше, пп. №№ 322, 
325, 335, 344. 
444. 
П. А. Осиповой. 


Въ «СБверныхъ Цвфтахъ» на 1832 годъ были 
напечатаны «Моцпарть и Сальери», «Анеологи- 
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чесыя эпиграммы», «Дорожныя жалобы», «Эхо», 


«Делибашъ», «Апчаръ» и «БЪсы». 


445. 
П. В. Нащокину. 


Нашокинъ отвфчалъ: «Твои дфла Рахмановъ 
кончилъ, векселя получены; о брилтиантахъ спра- 
влялся,—срокъ еше невыходилъ, все въ порядк5». 
По порученю Нашокина, Андрей Христофоровичъ 
Кренперъ, завфдывавиий его фабрикою, Фздилъ 
въ Кострому, къ брату Нашокина, чтобы взять 
у него денегъ, но засталь его въ самомъ безна- 
дежномъ и жалкомъ состоянш,—спившимся и 
окруженнымъ разными проходимцами, которые 
расхишали его имущество. 


М. 0. Суденку. 


Софья Остафьевна—хозяйка извфстнаго 
свое время въ ИетербургЪ дома свиданий. 


ВЪ 
Ат. 


Д. Н. Блудову. 


Письмо Блудова, на которое отвфчаетъь Пуш- 
кинъ, намъ неизвЪстно. ВБроятно, дЪло идеть о 
предполагавшейся работЪ въ архивахъ. 


448. 
П. В. Нащокину. 


«А. Хр.›—Андрей Христофоровичъ Кренцеръ, 
см. п. № 445. «Арапъ»—чернильница, подарен- 
ная Пушкину Нашокинымъ. Брюловъ, повидимому, 
вовсе не писаль портрета Пушкина: приписывае- 
мый ему портретъ, бывпий на московской пуш- 
кинской выставкВ 1899 г., писанъ к.мъ-то лругимъ. 


449. 


А. Х. Бенкендорфу. 


Отвфть на отношеше Бенкендорфа отъ 
Т февраля: «Генералъ-адъютанть Бенкендорфъ 
покорнфйше проситъ А. С. Пушкина доставить 
ему объяснене, по какому случаю помфшены въ 
изданномъ на сей 1832 годъ альманахЪ подъ на- 
званемъ СБверные Цвфты н5%которыя стихотво- 
рения его, и между прочимъ Анчаръ, древо яда, 
безъ предварительнаго испрошевя на напечатан!е 
оныхъ Высочайшаго дозволеня». Письмо Пуш- 
кина ошибочно помфчено имъ «7 Янв.». 


`57б 
450. 


П. В. Нащокину. 


На письмо къ Рахманову, до пасъ не дошед- 
шее, о которомъ говоритъ Пушкинъ, онъ получилъ 
отвЪтъ отъ 9 февраля: «Веши ваши мною вчераш- 
нш день изъ здфшняго воспитательнаго дома вы- 
куплены... на булущей почтЪ постараюсь ихь къ 
вамъ отправить». 


451. 
И. И. Дмитреву. 


ОтвЪтъ на письмо Дмитруева отъ 1 февраля, 
въ которомъ, между прочимъ, быть данъ отзывъ 
о новрИишихъ произведеняхъ Пушкина, напеча- 
танныхь въ «СЪв. ШвЪтахъ»: «Ваши Годуновъ, 
Мопартъ и Сальери доказываютъ намъ, что вы 
не только поэтъ-протей, но и сердцевФдепъ, и 
живописепцъ, и музыкантъ. До сихъ поръ посл 
Карамзина (въ старинныхъ его мелкихъ стихахъ) 
одинъ только Пушкинъ заставляетъ меня читать 
6Ълые свои стихи и забывать о риемахъ». 

О запрешенш «Европейпа» см. въ книг 
М. К. Лемке «Николаевске жандармы», СПб., 1908, 
стр. 67—78. 


452. 


А. Х. Бенкендорфу. 


По Высочайшему повелЬню, Бенкендорфъ 
препроводиль Пушкипу 17 февраля экземпляръ 
только что вышедшаго тогда «Молнаго собрашя 
законовъ Росейской Имперш». На просьбу о раз- 
ршенши разсмотрфть бибмотеку Вольтера послЪ- 
довало, 29 февраля, согласте. 

Черновое письмо ср. съ п. № 449. 


453. 


Кистеру. 


Изъ этого письма видно, что Пушкинъ пла- 
тиль даже старые свои долги, отъ платежа кото- 
рыхъ, живя въ КишиневЪ, опъ отказывался. 


454. 


А. Х. Бенкендорфу. 


По всеподданнфишему докладу графа Нес- 
сельроде 4 1юля 1832 г. Высочайше повелФно: 
требовать изъ государственнаго казначейства съ 
14 ноября 1831 г. по 5.000 р. въ годъ на извЪфет- 
ное Е. И. В—ству употреблеше, по третямъ года, 
и выдавать си деньги титулярному совфтнику 
Пушкину. См. переписку по этому дЪлу въ книгВ 
Н. А. Гастфрейнда «Пушкинъ. Документы Госу- 
Ддарственнаго и (Спб. Главнаго архивовъ М-ва 
иностранныхъ дЪлъ», СИб., 1900, стр. 29—34. Пуш- 


ПримъчаАня къ письмаАмъ Пушкина. 


жалованье съ 97 тюля 
1832 г. о 


кинъ началъ получать 


455. 
П. А. Осиповой. 


Алымовъ—влалФлецъь дома на Фурштадтской, 
гдЪ жилъь тогла Пушкинъ. Рождеше внука—сына 
баронессы Вревской. 


КнягинЪ В. 0. Вяземской. 


19 мая 1832 г. у Пушкина родилась дочь 
Мария. 


457. 


М. П. Погодину. 


Пушкинъ отвФфчаетъ па письмо оть 411 поля, 
въ которомъ Погодинъ, между прочимъ, просиль 
его переговорить съ Смирлинымъ, не купитъ ли 
онъ издане Погодина «НФмецюй Театръ», пер. 
А. А. Шишкова, въ 4-хь частяхъ. Въ этомъ из- 
дани быль напечатанъ также и переводъ пьесы 
Тика «Фортунатъ», о которомъ упоминается въ 
кони письма. 


458. 


Графу Д. И. Хвостову. 


Графъ Хвостовъ прислалъ Н. Н. Пушкиной 
написанное имъ и положенное кЪмъ-то на музыку _ 
стихотвореше «Соловей въ Таврическомъ саду», 
оканчивающееся куплетомъ: 


Любитель музъ, съ зарею майской 
СпФши къ источникамъ ключей: 
Ступай подстушать на Фурштадтской, 
Поетъ гдЬ Пушкинъ-соловей. 


459—461. 
А. П. Вернъ. 


Р$чь идетъ, вБроятно, о какомъ-пибудь денеж- 
номъ` дфлЬ, которое старались устроить для 
А. П. Кернь Пушкинъ и Е. М. Хитрово. 


462. 
М. П. Погодину. 


Программу и замВтки по изданию газеты см. 
у, 435. 


ПРимъЗАН!Я БКЪ ПИСЬМАМЬ Пушкина. 


463. 
Н. Н. Пушкиной. 
«Сарою» Пушкинъ называетъ сожительницу 


Нашокина, цыганку Ольгу Андреевну. «Оберъ»— 
московскал гостиница. Спасск!—докторъ. 


464. 
Н. Н. Пушкиной. 


«Твой Давыдовъ»—см. выше, п. № 442, а 
также въ стать П. Е. Щеголева «Пушкинъ и 
московсме студенты въ 1831 году», въ «Ист. 
ВЪстн.» 1904, №4, стр. 218—519, 231. Тамъ же и 
о СорохтинЪ. Катерина Ивановна—Загряжская, 
тетка Нат. Ник. Окуловъ—-шуринъ Нашокина. 


465. 
Н. Н. Пушкиной. 


«Пушкинъ»—вЪроятно, графъ Мусинъ-Пуш- 
кипъ. Давыдовъ-—Ив. Ив., профессоръ московскаго 
университета. 


466. 


Н. Н. Пушкиной. 


Идамя Григорьевна Полетика, побочнал дочь 
гр. Строгонова, приятельнипа Нат. Ник. Два стиха 
взяты изъ записанной Пушкинымъ народной 
пЪени: см. ГУ, 78, № 808. О посфшени Пушкинымъ 
московскаго университета см. И. А. Гончарова «Изъ 
университетскихь воспоминан!й», «ВЪст. Евр.> 
1887, апр., 502. По словамъ П. А. Ефремова («Соч. 
Пушкина», изд. Суворина, УП (1903), 474-475 прим.), 
«разговоръ былъ крупный, и тогдашний студевтъ- 
очевидепъ Мих. Дм. Перемышльсь!й (старший сыяъ 
князя-писателя Д. Ц. Горчакова) передавалъ, что 
Пушкинъ показался студентамъ очень похожимъ 
на обезьяну, и что одинъ изъ нихъ по поводу 
спора тутъ же экспромптировалъ: 


Мопса старая вступила 

Съ обезьяной въ страшный споръ: 
Утверждала, говорила, 

Что ПЪень Игорева—вздоръ. 
Обезьяна строить рожи, 

Проситъ факты указать; 

Мопса рвется вонъ изъ кожи 

И не можетъ доказать». 


Около того же времени Пушкинъ обфдаль у 
С. С. Уварова вмЗестЪ съ И. И. Давыдовымъ и 
М. А. Максимовичемъ («К!евск. Стар.› 1904, сент., 
336—337). 

«Апгоге» —Аврора Карловна Шерпваль, извЪ- 
стная въ свое время красавица, дочь выборгскаго 
губернатора, бывшая въ замужествЪ сначала за 
П. Н. Демидовымъ, потомъ—за А. Н. Карамзи- 
нымъ, сыномъ истор1ографа. См. о ней «Соч. Бора- 
тынскаго», изд. Имп. акад. наукъ, Г (1914), 951. 


Пушекинъ, т. УТ. 
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О домикЪ Нашокина см. выше, п. № 438. «От- 
рыжковымъ» Пушкинъ называлъ, въ шутку, Нар- 
киза Ивановича Тарасенко-Отрфшкова, которому 
онъ выдалъ, 16 сентября 1832 г., довЪренность 
на принят!е зван!я редактора разр5шенной ему, 
Пушкину, литературной и политической газеты 
(Анненковъ, «Воспоминания и критичесые очерки», 
Ш, 259—260; «Истор. ВЪстн.>, 1886, февр., 389). 


467. 
Н. Н. Пушкиной. 


«Брать Дмитрий Николаевичъ»— Гончаровъ, ° 
братъ Нат. Ник. Отецъ ея, Николай Аванасьевичъ, 
еше съ 1814 г., всяЪдетв!е неудачнаго паден1я съ 
лошади, былъ «умоповрежденнымъ». Бороздина 
«соловейка» славилась въ московскомъ свЪтБ 
своимъ голосомъ. Г 


468. 
П. В. Нащокину. 


Пушкинъ уБхалъ изъ Москвы 10 октября и, 
прибывъ въ Иетербургъ, пере5халь съ Фурштадт- 
ской на новую квартиру, въ домь Жадимиров- 
скаго на Большой Морской. 9едоръ Даниловичъ— 
докторъ Шнейдеръ. «Первый томъ Островскаго»›— 
первая половина повфсти «Дубровск». Начало 
[-й главы этой повфсти помфчено 21 октября; 
глава У\Ш кончена 11 ноября. «Журналъ остано- 
вился»: Бенкендорфъ 1 октября 1832 г. сообщилъ 
Н. Н. Пушкиной, французской запискою, что 
готовь утвердить Н. И. Тарасенко-Отрфшкова 
редакторомъ разрфшенной Пушкину газеты; а 
21 октября начальникъ Ш Отдфленя А. Н. Морд- 
виновъ написалъь Пушкину, что съ изданемъ 
газеты надо подождать до возврашеня Бенкен- 
дорфа въ Петербургъ и до одобрешя государемъ 
представленныхь ему образцовъ газеты. Затмъ 
16 ноября Гречъ писалъ Булгарину, зто Пушхинъ 
«образумился» и не будетъ издавать ни журнала, 
ни газеты; тогда же и о томъ же писаль и 
В. Д. Комовскй А. М. Языкову, замЪчая, что газета 
Пушкина—вздоръ, изъ котораго ничего не вый- 
детъ (Лернеръ, «Труды и дни Пушкина», изд. 2-е 
(СПб., 1910), стр. 272—573). 

Статуя — гончаровсюй  памятникъ Екате- 
рины И, который былъ потомъ проданъ заводчику 
Берлу за 5.000 р. У Пушкина родился, 6 1юля 
1833 г., сынъ, названный не Гавршломъ, какъ 
первоначально предполагалось, а Александромъ; 
крестнымъ отпомъ его быль П. В. Нашокинъ. 
Опера Вельтмана—«Сонъ въ аБтнюю ночь» (по 
Шекспиру), либретто которой онъ писальъ для 
Есаулова. Павель—сынъ Нашокина отъ цыганки. 
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469. 


Графу А. И. Чернышеву. 


Графъ Чернышевъ былъ тогда военнымъ 
министромъ. Пушкинъ отвфчаеть на вопросъ: 
какя именно свфлЪн!я нужно будетъ ему полу- 
чить изъ военнаго министерства для составлен!я 
исторш Суворова. ЗатЬмъ 25 февраля Пушкину 
были препровождены три книги, заключаюция 
въ себЪ нЪкоторыя свФдВния о Суворов3, причемъ 
было сообщено, что слФдетвеннаго дЪла о Пуга- 
чевЪ, равно какъ донесенй Суворова 1794 и 
1799 гг. и приказовъ его войскамъ, въ С.-Петер- 
бургскомъ архивВ инспекторскаго д-та не нахо- 
дится. 


470. 


П. В. Нащокину. 


«Ф. Д—у»— доктору Шнейдеру, см. п. № 468. 
Сенаторъ Салтыковъ—тесть Дельвига. Вееръ— 
ростовшикъ-ювелиръ. «Въ Тюфляхъь»—въ подмо- 
сковной Тюфелевой рошЪ, гдВ Пушкинъ, по пору- 
ченю Нащокина, приторговываль землю. 


471. 


М. П. Погодину. 


Гоголь писаль Погодину 90 февраля, что 
Пушкинъ недавно говорилъ государю о своемъ 
желан1и взять Погодина въ сотрудники и полу- 
чиль на это согласе («Письма Гоголя», изд. Маркса, 
Т, 245). Погодинъ отвЗчаль Пушкину 29 марта: 
«Радъ безъ памяти и благодарю безъ ума. Но 
зачВмъь вы зовете меня въ Петербургъь? МнЪ 
довольно Москвы, и надолго. Оставаясь въ уни- 
верситетЬ, я начну разбирать иностранный архивъ, 
въ Петербургь буду наФзжать по мЪФрЪ надоб- 
ности...» 


472. 
Графу А. И. Чернышеву. 


Въ отвфть на это письмо гр. Чернышевъ, 
29 марта, прислалъь Пушкину 8 книгъ, заключа- 
юшихь въ себЪ рапорты генералъ-аншефа Биби- 
кова, князя Голицына и графа Суворова, сообщивъ, 
что рапортовъ генерала Михельсона въ дБлахъ 
военнаго министерства не имфется. 


473. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


Кн. Одоевскй приглашаль Пушкина на чтене 
Якимовымъ перевода «Венешанскаго купца». 


^ 


474. 
А. П. Ермолову. 


1 
НеизвЪстно, было ли послано Ермолову это 
письмо и полученъ ли на него какой-либо отвФтъ. 


«Записки» Ермолова были напечатаны только въ 
1863 году. 


И. Т. Налашникову. 


Калашниковъ, Иванъ Тимоееевичъ (ум. 1885), 
писатель-сибирякъ, авторъ романовъ: «Дочь купца 
Жолобова» (изъ иркутскихъ преданй, СПб. 1831, 
2-е изд. 1832, 3-е 1842), «Камчадалка» (СПб. 1833, 
2-е изд. 1842), «Изгнанники» (СПб. 1834), «Авто- 
матъ» (СПб. 1841) и пр. О немъ см. «Рус. Арх.» 1873, 
№ 4, стр. 537 и слл. Его воспоминан!я напечатаны 
въ «Рус. Старин$» 1905 г. 

Настоящее письмо, впервые напечатанное 
И. А. Шаяпкинымъь («Изъ неизданныхь бумагъ 
А. С. Пушкина», СПб., 1903, стр. 89), написано 
карандашемъ на второй странидВ листа простой 
писчей бумаги, причемъ начало и конецъ совер- 
шенно стерлись и не поддаются прочтению. Какъ 
видно, Калашниковъ спрашивалъ мн‚вя Нушкина 
о своей «КамчадалкЪ». Пушкинъ и говорить объ 
этомъ роман, а также и о ранфе вышедшемъ — 
«Дочь купца Жолобова». ДалВе говорится, конечно, 
о Полевомъ. 


_П. А. Осиповой. 


Отвфть на недошедшее до насъ письмо Оси- 
повой. Родители Пушкина прхали изъ Москвы 
6 мая. 


П. И. Соколову. 


Петръ Ивановичъ Соколовъ-—непремфнный 
секретарь Россйской Академш. Сенаторъ Дми- 
три Осиповичъ Барановъ былъ предложенъ въ 
члены академи Шишковымъ 27 мая и баллоти- 
ровался 5 августа. Объ отношеняхь Пушкина 
къ академи см. Сухомлинова «Ист. Росс. Ак.», УП, 
77—84. Настоящее черновое письмо набросано 
карандашемъ въ рукописи Рум. Музея №2372, 1. 59. 


478. 
Г. И. Спасскому. 


„Григорий Ивановичъ Спасск (ум. 186 )— 
историкъ Сибири, издатель журналовь «СВверный 
ВЪстникъ» (1818—1825) и «Аз1атокй ВЪФстникъ» 
(1825—1827. 


ПьимьчаАн1я къ письмаАмъ Пушкина. 579 


479: 
Барону М. А. Корфу. 


Отв?тъ написьмо Корфа, въ которомъ онъ про- 
силь рекомендовать Смирдину Н. М. Бакунина 
какъ хорошаго переводчика. 

Въ 5-й строчкЪ письма—опечатка: вмфото 
А 1001 слБдуетъ читать: & ап. 


480. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 
Рукопись Рум. Музея № 2373, х. 44-об. 


481. 
А. А. Ананьину. 
Около этого же времени Пушкинъ продаль 


Смирдину первое полное издане «Евгеня Он?- 
гина», которое и вышло въ свфтъ въ 1833 г. 


А. Н. Мордвинову. 


ОтвЪтъ на запросъ отъ 29 юля: «Его Вели- 
чество, соизволяя на пофзздку вашу въ Дерпть 
для посфшеня г-жи Карамзиной, изъявиль Высо- 
чайшую свою волю знать, что побуждаетъ васъ 
къ пофздкЪ вь Оренбургъ и Казань, и по какой 
причин® хотите вы оставить занят!я, здЪеь на 
васъ возложенныя?» 

Морлвиновъ отвВчалъ 7 августа, что госу- 
дарь разр шиль Пушкину Фхать въ Оренбургъ и 
Казань на четыре мФсяпа. 


483. 


Н. Н. Пушкиной. 


Получивъ упомянутое выше разрфшене, 
‚ Пушкинъ обратился къ ближайшему своему на- 
чальству съ слВдующимъ прошешемъ (11 августа): 

«Въ Департаменть Хозяйственныхъь и Счет- 
ныхъ дЬлъ. 

«Отъ состоящаго въ вЪдомствз Министерства 
Иностранныхъ ДЪлъ Титулярнаго Совфтника Пуш- 
кина прошене. 

«Его Сятельство Г. Генералъ-Адъютантъь 
ТГрафъ Бенкендорфъ увФдомиль меня черезъ 
Г. ДБиствительнаго Статскаго Совфтника Мор- 
двинова что Его Императорскому Величеству 
угодно было изъявить свое Высочайшее соизво- 


ленте на увольнене меня въ отпускъ на четыре’ 


мЪсяца въ губерши Казанскую и Оренбургскую. 
Въ слБдетве сего покорнфише прошу Департа- 
ментъ Хозяйственныхъ и Счетныхъ дЪль учинить 
во исполнене таковой Монаршей воли распоря- 
жене о снабжеши меня падлежащимъ для сего 
свидфтельствомъ. Письмо же Г. ДФйствительнаго 
Статскаго Совфтника Мордвинова при семь пифю 


честь представить. Титулярный  СовЪтникъ 
А лександръ Пушкинъ». 

ВселВдетв1е этого прошеня Пушкину было 
выдано, 12 августа, отпускное свидФтельство. 
18 августа онъ выфхалъ изъ Петербурга и 20 при- 
быль въ Торжокъ, откуда и написаль женЪ на- 
стоящее письмо. Ярополепьъ—-имфше Гончаровыхъ 
въ Волоколамскомъ уЪздЪ, Московской губ., при- 
надлежавшее вь ХУШ в. графу Чернышеву. 


484. 
Н. Н. Пушкиной, 


Павловское —-имфье Павла Ивановича Вульфа. 
Вельяшева, Екатерина Васильевна, племянница 
П. И. Вульфа. Ей посвящено  стихотворен!е 
«Подъфзжая подъ Ижоры» (см. т. У, стр. ХТ, 
№ 548). Пожарская—содержательница гостиницы 
въ ТоржкЪ (отсюда «пожарскя котлеты»). Г-жа 
Марсъ—извФстная французская актриса. 


485. 
Н. Н. Пушкиной. 


Дорошенко, Петръ, малороссисюи гетманъ, 
послВдье три года своей жизни провелъ въ по- 
жалованномъ ему селБ Яропольц} (по-старинному: 
«Ярополче»), гдЪ и умеръ въ 1698 г. Семенъ 
Оедоровичъ —управляюлий Гончаровыхъ. Дмитрий 
Николаевичъь Гончаровъ, брать Нат. Ник., сва- 
тался къ графинв Чернышевой-Кругликовой, но 
похучилъ отказъ. Муравьевъь «святой» —Андрей 
Николаевичъ, извЪстный писатель по перковнымъ 
вопросамъ. 


486. 


Н. Н. Пушкиной. 


Булгаковъ, Александръ Яковлевичъ,—москов- 
скШ почтъ-директоръ. Орловъ—Михаиль Оедоро- 
ВИЧЪ. 


487. 
Н. Н. Пушкиной. 


Нижегородская ярмарка офишально закры- 
вается 25 августа, но торговля прекращается не 
сразу. 


488. 


Н. Н. Пушкиной. 
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Султенко, Мих. Ос., см. выше письма къ нему, 
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489. 
Н, Н. Пушкиной. 
См. брошюру Е. Н. Боброва «Пушкинъ въ 


Казани», СПб., 1905 («П. и его совр», Ш) и 
А. С. Архангельскаго «П. въ Казани», Каз., 1899. 


490. 
А. А. Фуксъ. 
Объ А. А. Фуксъ (племянница поэта Каме- 


нева) см. «Рус. Стар.» 1904, №№ 6 и7. Ея воспо- 
минан!я о Пушкин напечатаны въ «Казанскихъ 


Губернскихь ВЪФдомостяхъ» 1844, № 2, и пе- 
ренечатаны въ упомянутой выше брошюрь 


проф. Архангельскаго. 


491. 
Н. Н. Пушкиной. 


Село Языкова находилось вь 65 верстахь 
отъ (Симбирска. Серг. Ник. — брать Нат. Ник. 
«Вше $06К 15$» («син чулокъ»)—А. А. Фуксъ. 
Стихотворене Боратынскаго, подъ заглавшемъ: 
«А. А. Ф. . . ой» (т.-е. «Фуксовой») см. въ его 
«Соч.», изд. ак. наукъ, 1 (1914), стр. 127. Оно пред- 
ставляетъ, дЪйствительно, сплошной комплиментъ: 


Вы-ль, дочерь Евы, какъ другая — 
Вы-ль, передъ зеркаломъь своимъ 
Власы роскошные вседневпо убирая, 
Ихь блескомъ шелковымъ любуясь передъ 
НИМЪ, 
Любуясь ясными очами, 
Обворожительнымъ лицемъ 
Блестящей Граши, предъ вами 
Живописуемой услужливымъ стекломъ, 
Вы-ль угадать могли свое предозначенье? 
Какь, вм5сто женской суеты, 
Въ лушЪ довольной красоты 
Затрепетало вдохновенье? и пр. 


Мужь ея, Карль Федоровичъ, служить въ ка- 
занскомъ университеть съ 1805 г., сначала въ ка- 
честв профессора естественной истори и бота- 
пики, а съ 1818 г. херашш, патоломи и клиники. 
Хотя по происхожден!ю — заграничный н`%мець, 
онъ быль въ 30-хъ годахь уже казанскимъ ста- 
рожиломъ и едва ли не единственнымъ знатокомъ 
края, глубоко и всесторонне изучившимъ его исто- 
раю, этнографю и статистику; имБя огромную 
медицинскую практику, онъ зналь въ Казани 
всЪхь и все; къ нему направляли всЪхъ профзжихъ 
путешественниковъ, изучавшихъь край въ томъ 
или другомъ отношенш: къ нему обрашались за 
свЗдЬшями и справками Гумбольдтъ, Гакстгау- 
зенъ, министръ И. Д. Киселевъ, Сперанский и др. 
А. А. Фуксъ паписала «На проЗздъ А. С. Пуш- 
кина чрезъ Казань» стихи, напечатанные въ жур- 
палБ «Заволжский Муравей» 1834, 1, 15 — 18. См. 
сборникъ В. В. Каллаша «Русске поэты о Пуш- 
кинЪ», М., 1899, стр. 58. 


ПримъчАНЯ къ письмАМЪ Пушкина. 


492. р 
Н. Н. Пушкиной. 


Пушкинъ выЗхаль изъ Казани въ Симбирекъ 
8 сентября и въ тотъ же день быль въ уфздномь 
городкЪ Казанской губ. ЛаишевЪ, въ 59 верстахь 
отъ Казани, гдЪ страшно напугалъ станшоннаго 


смотрителя своею подорожною, въ которой было. 


сказано, что онъ уволенъ въ отпускъ «по Высо- 
чайшему повелЬн!ю» (см. ст. П. И. Суворова 
«Пушкинъ въ Лаишевв», «Моск. ВЪд.» 1901, № 323). 
О пребыванм поэта въ СимбирскЪ см. статью 
В. Поливанова въ «Истор. ВЪетн.» 1899, № 8, 
стр: 568—576, и Д. Лебедева «А. С. Пушкинъ и 
о. старожилы» въ «Моск. ВЪд.» 1901, 
№ 242. 


493. 


Н. Н. Пушкиной. 


Въ Оренбургь Пушкинъ остановился у гу- 
бернатора В. А. Перовскаго (друга Жуковскаго) 
и встрЬтился съ В. И. Далемъ, который возить 
его по городу и окрестностямъ, между про- 
чимъ,—-въ пугачевскую столицу, станицу Берды 
(Л. Н. Майковъ, «Пушкинъ», стр. 446 и са; 
«Русс. Арх.» 1899, П, 138; «Труды Оренбургской 
ученой архивной комиссш», \1, Ор., 1900, 
стр. 209—237). Въ обратный путь онъ выФхать 
20 сентября. 


494. 


Н. Н. Пушкиной. 


О посфшени Пушкинымъ бр. Языковыхь 
см. «Истор. Вестн.» 1883, № 19, стр. 537. О пре- 
быванш въ БолдинЪ см. статью А. И. Зв5здина 
«О родовомъ имнм А. С. Пушкина въ Нижего- 
родской губ. и о пребывании въ немъ поэта въ 
1830-хъ годахъ» («ДЪистия Нижегородской губерн- 
ской архивпой комисаи», ТУ, Н.-Новг., 1900, 
стр. 51—69). 


495. 


Н. Н. Пушкиной. 


Кн. Петръ Ив. Мещерсюи былъ женатъ на 
дочери Карамзина, Софьь НиколаевиЪ. О Безо- 


бразозЪ см. въ «ДневникВ» Пушкина подъ 1-мъ ян- у 


варя 1834 г. (У, 40). 


496. 


Н. Н. Пушкиной. 


«Женихь княжны Любы» (Хилковой)—Безо- 
бразовъ. см. выше. Императоръ Николай Павзо- 
вичъ въ апр®аБ 1848 г. говорилъ гр. Корфу, Ор- 
лову и ВронченкЬ: «Подъ конецъ его жизни, 
встрЪчаясь очень часто съ его женою, я разъ 
какъ-то разговорился съ нею о коммеражахъ, ко- 
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торымъ ея красота подвергаетъ ее въ обществ$; 
я совфтовалъ ей быть какъ можно осторожнЪе и 
беречь свою репутацию, сколько для себя самой, 
столько и для счастя мужа, при извфстной его 
ревности. Она, вФрно, разсказала объ этомъ мужу, 
потому что, встр®тясь гдЪ-то со мною, онъ сталь 
благодарить за добрые совБты его женЪ. «РазвЪ 
ты и могъ ожидать отъ меня другого?» спросилъ 
я его. —Не только могъ, государь, но, признаюсь 
откровенно, я и васъ самихъ подозрФвалъ въ уха- 
живанш за моею женою» («Русс. Стар.» 1899, 
УШ, ЗИ). 


49т. 
Н. Н. Пушкиной. 


«К. Н.›—Катерипа Николаевна, сволченипа 
Пушкина. Поэтъ, въ шутку, сватаетъ ее за Жу- 
ковскаго. Князь В. 9. Одоевсый писаль Пушкину 
28 сентября о предположенш издать къ новому 
году альманахъ подъ заглавемъ: «Тройчатка, или 
Альманахь въ три этажа», съ участемъ Пуш- 
кина, Гоголя и Одоевскаго. Къ этому письму Со- 
болевскш сдФлалъь приписку, въ которой сообщалъ 
о своемъ предположенш издать «на славу» тоже 
альманахъ и просилъ: «Христа ради, стишковъ и 
прозы, прозы и стишковъ, па обфдъ, на вино, на 
лошадей и Богъ знаетъ на что еще. Прошу по- 
могать». 


498. 
Н. Н. Пушкиной. 


«Басня Измайлова» —сказка подъ заглавемъ 
«Зав®тное ппво», на которую Полевой написалъ па- 
род!ю въ «Новомъ Живописц»» 1832, П, 223—295, 
подъ заглавемь «Наюсная икра». «Политика» — 
Ндашя Григорьевна Полетика. 


499. 


Князю В. 0. Одоевскому. 

ОтвЪтъ на письмо Одоевскаго отъ 28 сентября 
(см. выше, прим. къ п. № 497). Одоевский пред- 
полагалъ, что онъ самъ (псевлонимъ—«Гомозей- 
ко»), Гоголь («Рудый Панько») и Пушкинъ («БЪл- 
кинъ») возьмутъь каждый для себя въ будушемъ 
альманахЬ «Тройчатка» особый ‹«этажъ». Въ концЪ 
письма упоминается о комецши Гоголя: вФроятно, 
это предполагавшаяся комед1а «Владимрь Ш-и 
степепи». 


500. 
Н. Н. Пушкиной. 


Брантомъ (1540—1614) — французский придвор- 
_пый и авторъ мемуаровъ, въ составъ которыхъ 
вошли жизнеописашя зпаменитыхъ полковолдцевъ, 
знаменитыхъ жениинъ, красавицъ и пр. Его со- 
чинен!я, изд. 1787 г., находились въ библ!отекЪ 


Пушкина («П. и его совр.», [Х—Х, стр. 175, № 672). 
Л. С. Пушкинь еше 6 февраля 1833 г. писалъ 
брату изъ Варшавы, что его выключили изъ 
службы за неявку въ полкъ, и просиль похлопо- 
тать, чтобы его приняли въ гражданскую служ- 
бу,—при миссш въ Греши или въ Персш, а если 
нельзя, то па какое-нибудь другое мЪсто. 


501. 


П. В. Нащокину. 


Р5чь идетъ объ освобожд-онш Нашокина отъ 
его пыганки Ольги Андреевны. Онъ оставиль ей 
свой домъ въ МосквБ и значительную сумму де- 
негъ, тайкомъ уфхаль въ подмосковную кн. Тру- 
бецкихь и обвфнчался съ ВФрой Александровной 
Нарской. Князь Фед. 9ед. Гагаринъ (1785—1863) — 
шуринъ Нащокина. ПослБдн! писахъь Пушкину: 
«Съ Гагаринымъ при ней (0. А.) и говорить, хотя 
по-французски, я не долженъ; принимать никого 
не могу: боюсь и драмы, и даже трагедш при 
свидфтеляхъ... дБлать нечего до времени, кактъ 
сидфть и не шевелиться. Кошемаръ въ явЪ и не 
во спЪ: кричать хочется, —голосу н?тъ, т. е. де- 
негъ; ни рукой, ни ногой, ни головой шевельнуть 
пельзя, и все давитъ, давитъ и не задавитъ. Когда- 
нибудь конецъ будетъ». 


502. 
И. И. Дмитргеву. 


Дмитр!евъ не хотЪль печатать своихъ запи- 
сокъ при жизни. Онф были изданы только въ 
1866 г., подъ заглавемъ: «Взглядъ на мою жизнь». 
Отрывокъ изъ этихъ записокъ—описан!е казни 
Пугачева—быль сообшенъ Пушкину и помфшенъ 
въ примЪчан!яхъ кь «Исторш Пугачевскаго бунта» 
(См. У, 130—131). 


503. 
А. С. Норову. 


Норовъ, Авраамъ Сергфевичъ (1795—1869)— 
извЪстный государственный дФятель. писатель и 
биб1офиль, бывиий впослЬдетви (1854—1858) ми- 
нистромъ народнаго просвЪфшен1я. Изъ его биб.10- 
теки Пушкинъ браль рЪдыя книги, которыми 
пользовался для «Истор!и Пугачевскаго бунта». Въ 
письмЪ упоминаются: Веайоп @4ез рагисШагИез 
4е 1а гереШоп 4е Б\епко Ваш сопие 1е @гапа 
Лис 4е Мозсо\е ес. 1682 (см. У, 131); путеше- 
стые по Россш голландца Э\гауз’а (1675) и «Стенко 
Разинъ донски казакъ измфнникь; 14 е5ё, ЭЗ{ерва- 
пи$ Ваш Ооп!соз Сорасиз регдие$ рабсае 915- 

шзот ехыЬИиз$ ргаез4е Сопгадо Зашаее 
сви Не15сВ». 
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504. 


А. С. Норову. 


«Сатириконъ» —извфстное сочинеше Петрония. 
Мистерш — можетъ быть, какое-нибудь собраше 
франпцузскихъ мистер. 


595. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


На письмЪ надписано: «ОтвЪ-тить: 1-е, что 
шесы его, для журнала Смирдина назначаемыя, 
могутъ быть помфшаемы въ ономъ по разсмотр5- 
нш цензурою на ровнЪ съ другими; 2-е, чтобъ 
рукопись Пугачевшины прислаль къ Графу». За- 
готовленный отвфтъ остался не подписаннымъ, и 
15 декабря помФчено, что отвЪть графъ объявить 
на словахъ. Разговоръ этоть Ироисходиль 12 де- 
кабря, причемъ Бенкендорфъ возвратиль Пуш- 
кину представленное имъ при настояшемъ письмЪ 
«стихотвореше» — поэму «МФдный всадникъ». 
См. \У, 439. 


506. 


П. В. Нащокину. 


Это письмо не дошло до Нашокина: оно было 
послано «съ оказей», черезъ отправлявшагося изъ 
Петербурга въ Калугу И. 0. Антипина, который, 
не заставь Нашокина въ МосквЪ, увезъ письмо 
съ собою и хранилъ у себя боле 35 лБтъ. Это— 
тотъ самый Антипинъ, который вмфстЪ съ 'дру- 
гимъ калужскимъ жителемъ ©. И. Абакумовымъ 
приходилъ па Полотняный Заводъ, чтобы увидФть 
Пушкина, и получилъь отъ поэта автографъ. См. 
п. № 321. «Крестникъ» Нашокина — сынъ Пуш- 
кина Александръ, род. 6 юля 1833 г. 


1534. 
507. 


С. Д. Нечаеву. 


С. Д. Нечаевь быль оберъ-прокуроромъ св. 
синода. 


508—509. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


На стр. 115, во 2-мъ столбЦЗ, строка 6 сверху, — 
опечатка: вмЪсто регсё слВдуетъ читать: Гогсб. 

Черновое французское письмо № 509 было 
замфнено бЪловымъ русскимъ № 508. 


510. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 


‚ На подлинномъ помФчено: «Сперанскому, что 
государь приказаль Истор!ю Пугачева соч. Пуш- 
кина напечатать въ тип. 2-го Отд. Соб. Е. И. В. 
Канцелярш, подъ его вфдомствомъ находящейся». 
4 марта Бенкендорфомъ было сообщено объ этомъ 
Сперанскому и одновременно написано Министру 
Финансовъ о выдачЪ Пушкину 20.000 р. О томъ 
же увфдомлепь и Пушкинъ. См. У, 441. 


511. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


_ См. предыдущее примЪчаше. 


512. 
Л. В. Дубельту. 


Леонт! Васильевичь Дубельтъь — командиръ 
отдфльнаго корпуса жандармовъ, 4 марта 1834 г. 
увБдомиль Пушкина, по поручено шефа жан- 
дармовъ гр. Бенкендорфа, о послВдовавшемъ Вы- 
сочайшемъ соизволенш на напечатане «Истории 
Пугачевскаго бунта» въ одной изъ подвЪдомствен- 
ныхъ д. т. с. Сперанскому типографий. 


513. 
П. В. Нащокину. 


Отвфтъ на недошедшее до насъ письмо На- 
шокина, написанное, очевидно, уже послб его 
свадьбы (см. выше, прим. къ п. № 501). 

«Кензельва»—карточный терминъ: ставка въ 
15 разъ большая данной суммы: «пе» — ставка 
вдвое. Ср. въ варантахъь «ОнФгина»: <... имфетъ 
кензельва больпия на меня права». Происшествие 
съ Нат. Ник. случилось 4 марта. Андрей Петро- 
вичъ— Есауловъ. 


514—515. 


Князю В. 0. Одоевскому. 


Гречъ пригласиль Пушкина и другихъ лите- 
раторовъ кь себЪ, для совфшаня объ издани 
«Энциклопедическаго „Лексикона», предположен- 
номъ Плюшаромъ. См. У, 442. 


516. 


Д. М. Княжевичу. 


Д. М. Княжевичъ —министръ финансовъ. 


ПримъчАН1Я К ПИСЬМАМЪ Пушкина. 583 


517. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 


См. предыдущее письмо. 


518. 


М. П. Погодину. 


Отвфтъ на письмо отъ 24 марта, въ которомъ 
Погодинъ просилъ прислать стихотвореше для 
прочтения въ Московскомъ обшествЪ любителей 
росс1йской словесности. 


519. 


А. В. Никитенку. ‚ 


Никитенко отвфчаль 9 апрЗля: «Съ душев- 
нымъ удовольствемъ готовъ исполнить ваше же- 
лане теперь и всегда: да благословитъ только 
васъ Генй вашъ новыми вдохновен!ями, а мы 
готовы — что? скажете вы-— обрфзывать крылья 
ему? По крайней мВрЪ моя рука не поднимется 
на это. Потрудитесь прислать мнЪ все, что озна- 
чено Въ запискф вашей и увфдомить меня, къ 
какому времени желали бы вы окончан!я этой 
тяжбы политическаго механизма съ искусствомъ, 
говоря просто, процензуроватя. Я Пиковой Дамы 
не подписалъ, потому что считаю ее только ча- 
стю собран!я, къ которому уже заодно приписано 
будетъ: печатать позволяется». 


520. 
Графу Г. А. Строгонову. 


Графъ Григор1й Александровичъ Строгоновъ, 
родственникъ Гончаровыхъ, прислаль Пушкину 
№ «Франкфуртской Газеты» съ отчетомъ о рВчи 
польскаго эмигранта Лелевеля. См. У', 444, и статью 
Н. 0. Лернера «Пушкинъ и Лелевель» въ «Истор. 
ВЪстн.» 1905, У1Ш, 620—623 


521. 
1. М. Пеньковскому. 


См. п. № 513. Пеньковскй—управляюций ни- 
жегородскимъ имфнемъ С. Л. Пушкина. 


592 


и > 


И. И. Лажечникову. 

Отвфтъь на письмо отъ 30 марта, при кото- 
ромъ Лажечниковъ прислаль кошю съ рукописи 
Рычкова. 

«Первый романъ»—«Послднй Новикъ». Въ 
альманах Максимовича «Денница» были напе- 
чатаны отрывки изъ новаго романа Лажечникова 
«Ледяной домъ». 


523. 


Н. Н. Пушкиной. 


Нат. Ник. съ дфтьми уфхала изъ Петербурга 
къ роднымъ 15 апрБля. См. У, 444. Журдэнъ— 
герой комедм Мольера «М®шанинъ въ дворян- 
ствЪ». Графь Юлш Помпеевичь Литта—оберъ- 
камергеръ. 


524. 
Н. Н. Пушкиной. 


Спасскй, Иванъ Тимовеевичъ,—докторъ. 


525. 


Н. Н. Пушкиной. 


: Это письмо было распечатано полишей. См. У", 
446. 
526—529. 


Н. Н. Пушкиной. 


Г-жа Зонтагь—извфстная тогда пФвипа. 


530. 


Д. Н. Бантышу-Каменскому. 


Отвфть на письмо отъ 10 апрЗля, при кото- 
ромъ Бантышъ-Каменск! присхалъ снимокъ съ 
печати Пугачева и обфщалъ прислать его б1огра- 
флю. На письмо Пушкина Б.-Каменски отвфчаль 
7 мая и прислалъ: 1) б1ографтю Пугачева; 2) раз- 
ныя кратк!я 6б1ографш, числомъ 20, отличившихся 
въ че смутное время вфрносто къ Престолу и 
содЪйствовавшихъ самозванцу; 3) б1ограф!ю графа 
Петра Ив. Панина. 


581. 


Н. И. Павлищеву. 


Отвфть на письмо отъ 26 апр$ля, въ кото- 
ромъ Павлищевъ просилъ прислать ему немед- 
ленно 1539 злотыхъ, должныхъ Львомъ СергФе- 
вичемъ, и увфдомить «положительно», съ какого 
именно срока будутъ высылаться ОльгЪ Сер- 
гфевнф обфщанныя отпомъ 1.500 р. въ годъ. 


532. 


Н. В. Гоголю. 


Гоголь хлопоталь тогда о профессорской ка- 
оедрЪ въ ев} и въ письмЪ кь Пушкину 13 мая 
просиль его сказать Уварову, что Гоголь «еле 
живъ» и но состоян1ю своего здоровья нуждается 
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въ скорЪишемъ перефздЪ па югъ. На это письмо 
и отвфчаеть Пушкинъ, вспоминая о запрешени 
«Моск. Телеграфа», о которомъ см. У, 443. 

Въ подлинник вмЪсто «назидать» написано: 
«нажидать». 


533—535. 


Н. Н. Пушкиной. 


О Смирновой см. У, 445. Мешерске уЪхали 
ваграницу 26 мая; Пушкинъ провожалъ ихъ до 
Кронштадта. 


536. 


Н. Н. Пушкиной. 


О распечатанномъ полишею письмЪ см. выше, 
прим. къ п. № 525. 


537. 


А. Н. Мордвинову. 


ОтвЪть на это письмо неизвФстенъ. «По- 
вЪсти, изданныя Александромь Пушкинымъ» 
вышли въ свВтъ въ этомъ же году. Въ эту книгу 
вошли, кромф повфстей БЪлкина, «ДвФ главы 
изъ историческаго романа» («Арапъь Петра Вели- 
каго») и «Пиковая дама». 


538. 
Н. Н. Пушкиной. 


УептПодие—чревовфшатель Александръ Ват- 
темаръ. Пушкинъ написаль ему въ альбомъ за- 
мфтку—см. ниже, № 544. 


539. 
Графу №. №. 


Неизвестно, кому писана эта записка и о 
какой книгф тутъ идетъ рЪчь. Написано на 0бо- 
ротБ черновика «Песни о Георги Черномъ». 


540. 
Н. Н. Пушкиной. 


См. прим. къ п. № 595. 

Тетка—Кат. Ив. Загряжская—уФхала съ На- 
тальей Кирилловной Загряжской. О представлени 
р великой княгинЪ ЕленЪ ПавловнЪ см, У, 

146—447. 


Д. Н. Бантышу-Каменскому. 


Отвфть на письмо отъ 7 мая, см. вышо, 
прим. къ п. № 530. 


542. 


Н. Н. Пушкиной. 


Князь Викторъ Павловичь Кочубей—предс?- 
датель государственнаго совЪта и комитета мини- 
стровъ. Объ его смерти см. У’, 447. 


543. 


Н. Н. Пушкиной. 


«Моя любимая» —Александра Николаевна. О 
прусскомъ кронпринцЪ см. \, 447. 


544. 
А. Ваттемару. 


См. выше, прим. къ п. № 538. 


Н. Н. Пушкиной. 


Письмо Спасскаго—конечно, съ медицинскими 
совЪтами. Оливье—владФлецъ дома, въ которомъ 
жизи Пушкины. «Тотъ»—государь. , 


548. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. _ 


Бенкендорфъ отвфчалъ 30 1юня: «Письмо 
ваше ко мнЪ ... было мною представлено Госу- 
дарю Императору въ подлинникЪ, и Его Импера- 
торское Величество, не желая никого удерживать 
противъ воли, повелЬль мнЪ сообщить Г. Випе- 
Канцлеру объ удовлетворен!и вашей просьбы, что 
и будеть мною исполнено. ЗатЪмъ на просьбу 
вашу о предоставленш вамъ и въ отставк® права 
посфшать государственные архивы для извлхече- 
ня справокъ Государь Императоръ не изъявитъь 
своего соизволенйя, такъ какъ право се можетъ 
принадлежать единственно людямъ, пользующимся 
особенною довфренност!ю начальства». 


549. 


П. А. Осиповой. 


ОтвЪть на письма Осиповой отъ 17 и 24 1юня. 
Карлъ Рейхманъ быль посланъ въ Болдино, что- 
бы ознакомиться тамъ съ положешемъ хозяйства, 
и 22 1юня написаль Пушкину, что онъ не мо- 


моля оз Аа 


въ скорЪйшемтъ перездЪ на ютъ. На это письмо 
и отвбчаеть Нушкий, вспоминая © ит 
«Моск. Телеграфа», о которомъ см. \, 43. 

Въ поллинникВ вмЪфсто «вазадать» валисано: 
«Нажидать». 


533—555, 
Н, Н. Пушкиной. 


О Смирновой см. У, 445. Мешщерске у`халь 
заграницу 26 мая; Чушкинт, провожаль ихъ до 
Кронштадта. 


536, 


Н. Н. Пушкиной. 


О распечатанномъ полищею нисьм см, выше, 
прим. нь п. № 595. 


537. 
ы 
А. Н, Мордвинову, 
_ Ютяфть ва это иисьмо неизвфетенъ. «Но- 
ети, изданныя Алексанлромь Иушкинымъ» 
зыяття въ свотъ въ этомь же году. Въ эту книгу 


змунзя, кромЪ повестей БЪлкина, «ЛВ главы 


Баг») и «Ник 


смэммм® 593 эозрумибохуи позомузицегов та 
ь | 


Н. Н. Пушкиной, 


УспиИоие--чревовфшатель Алексаядръ Зат- 
темаръ. Нушкинъ написаль ему въ альбомъ за- 
мЬтну--см. ниже, № 544. 


535. 


Графу №. М, 


НоизвЬотно, кому иисана эта записка и о 
какой книгЪ туть илетъ рЭчь. Написано на 069- 
ротЪ черновика «Исени о Георги Черномт»». 


510. 


Н. М. 


См. прим. къ п. № 5:5. 

Тетка—Кат. Ив, Загражекая--убхала съ НА- 
тазьей Кирилловной Загряжекой. $ предетавяент 
Пушкина великой княгян® лень Иавзови® см, У, 
436-—447. 


Пушкиной. 


Идь оовюу 1 БАВаВН ®МаЧа““ 8 Зааманеру н яэ ТВ 1 
ка л $8[ ча &поП «мовозав 


ОтвЪФть на письмо © 
прим. къ и. № 530. 


Киязь Викторъ ПавлоЕ 
датель госуларствениаго сов} 
стровъ. Объ его смерти ем. 


Н. Н. п 


«Моя любимая» —Аде 
прусскомъ кронприниЪ см. 


ы и 7 
_ А. Ваттемару 
См. выше, прим. къ п. № 53 


% 


о 
г 


Письмо Спасфраго.—к 


инь. «Готь»-—Гое] 


Графу А. Х. Бенке , 


Бенкеплорфъ отвфчаль 30 
ваше ко мы... было мною п 
дарю Императору въ подзинни 
торское Величество, не желая п 
иротивъ возни, вовелЬль мнЪ сс 
Канцаеру объ удовлетвореши вап 
и булеть мною испохнено. Зат 
вашу о прелоставлеши вамъ й въ о 
посщать тосударственные архивы 
ня справовъ Государь 1 горъ 
своего соизволент, такъ вакъ пр; 
нринадлежать сдинственио хю. 
особенною довфренностио начали 


мы 

_П. А. Осиповой, 

ОтвЪть на письма Осацовой отъ. з 
Карлъ Рейхманъ былъ посланъ въ Ъ: 


бы ознакомиться тамъ съ положешем 
и 22 поня написать Пушкину, что. 


жетъ взять на себл управлене этимъ им фшемъ, 
потому что оно совершенно разстроено н›добро- 
совфстнымъ хозяйничаньемъ бурмистра Михайлыь 
Иванова. Поэтому Рейхманъ опять вернулся въ 
Малинники, къ Вульфу, у котораго раньше слу- 


жить, а въ Боллинф остался прежнШй управая- 
опий, 1осифъ Матвфевичь Пеньковск!и. 
550. 
Н. Н. Пушкиной. 
Объ отставкЪ см. выше, п. № 51° 
551. 
М. Л. Яковлеву. 
Лицейскй товарищь Пушкина, Махаиль 


Лукьяновичъ Яковлевъ, былъ начальникомъ типо- 
графш И ОтдБлешя С, Е. И. В. Канцеляр!и. 


552—553. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Узнавъ о поданномь Пушкинымъ прошен 
объ отставкЪ, Жуковский написаль ему 2 поля: 
«Государь опять говорилъ со мною о тебЪ. Если 
бы я зналь напередъ, что побудило тебя взять 
отставку, я бы ему объясниль все; но такъ какъ 
я и самъ не понимаю, что могло тебя заставить 
едфлать глупость, то мнЪ и ему нечего было 
отвфчать. Я только спросилъ: Нельзя ли какъ 
этого поправить—Почему жь нельзя? 
отвЪчалъь опъ. Я никогда не удержи- 
ваю пикого и дамъ ему отставку. 
Но въ такомъ стучаБ все между нами 
кончено. Онъ можетъ однако еще 
возвратить письмо свое. Это менял 
истинно трогаетъ. А ты дБлай, какъь разумфешь. 
Я бы на твоемъ мЪстЪ ни минуты не усумнился, 
какъ поступить. Спфшу только увфдомить’о 
случившемся». То же самое Жуковский повторилъ 
и въ другомъ письмЪ, написанномъ на слЪдуюций 
день даже въ двухь редакшяхъ (одна — для по- 
каза Бенкендорфу). Тогда Пушкинь и написать 
Бенкендорфу одно письмо за другимъ. 


554. 
В. А. Муковскому. 


Жуковскш отвфчаль на это письмо 6 1юля: 
«Я право не понимаю, что сь тобою сдФлалось: 
ты точно поглупфлъ; надобно тебЪ или пожить 
вь желтомъ домф, или велБть себя хорошенько 
высЪчь, чтобы привести кровь въ движеше. Бен- 
кендорфъ прислалъ мнЪ твои письма, и первое, 
и послБднее. Въ первомъ есть кое-что живое, 
но его нельзя употребить въ дЪло, ибо въ немъ 
ты не нишешь ничего о томъ, хочешь ли оста- 
ваться въ службЬ или нЭтъ; послднее, въ коемъ 
‘просишь, чтобы все осталось по-старому, такъ 
сухо, что оно можетъ показаться государю новою 
пеприличност!ю. РазвЪ ты разучился писать? 


ПримъчаАния къ письмамъ Пушкина. 
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развЪ считаешь ниже себя выразить какое-нибуль 
чувство къ государю? Зачфмъ ты мудришь? ДЪи- 
ствуй просто... Однимъ словомъ, я все еше стою 
на томъ, что ты долженъ написать прямо къ 
государю». 


555. 
В. А. Муковскому. 


Отвфть на приведенное выше письмо. 


556. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


По поводу этихъ писемъ Бенкендорфъ докла- 
дываль государю: «Письмо Пушкина ко мнЪ и 
другое отъ него же къ Жуковскому. Такъ какъ 
онъ сознается въ томъ, что просто сдЪлалъ глу- 
пость, и предпочитаетъ казаться лучше непноса- 
довательнымъ, нежели неблагодарнымъ, и такъ 
какь я еше не сообщиль о. его отставкЪ ни 
кн. Волконскому, ни гр. Нессельроде, то я предно- 
лагаю, что В. В—ву благоугодно будетъ смотр5ть 
на его первое письмо, какъ будто его вовсе не 
было. Передъ нами м5фрило человЪка: 
лучше, чтобы онъ быль на службЪ, нежели пре- 
доставленъ самому себЪ». 

Государь отв$чаль: «Я ему прощаю, но позо- 
вите его, чтобы еще разъ объяснить ему всю 
безсмысленность его поведен1я, и чФмь все это 
можеть кончиться; то, что можетъ быть прости- 
тельно 90-лБтнему безумпу, не можеть прим$- 
няться къ человФку 35-ти лБтъ, мужу и отцу се- 
мейства». 

«Прошедиий мЪсяцъ быль буренъ», записать 
Пушкинъ въ своемъ дневникЪ подъ 22 тюля. 
«Чуть было не поссорился я съ Дворомъ, но 
все перемололось. Однако, это миЪ не пройдетъ» 
(У, 49). 


557. 


М. Н. Загоскину. 
«ПослБднее твореше» — романъ «Аскольдова 


могила». Александрь—Ваттемаръ, см. пп. №№ 538 
и 544. 


558. 


Н. Н. Пушкиной, 


«Сь тфмъ чуть было не побранился»—см. 
выше, прим. къ п. № 556, и слБдующее письмо. 


559—560. 


Н. Н. Пушкиной. 


Въ п. № 560, строка 38, опечатка: вмфето 
не имфемъ слБдуеть читать: не имЪетьъ. 


556 


561. 


Александру Ваттемару. 


См. выше, п. № 557. 


562. 


Н. Н. Пушкиной. 
О маршал МезонЪ см. У, 447. 


563—564. 


Н. Н. Пушкиной. 


М-мь Жоржьъ—французская актриса. Тетка— 
Кат. Ив. Загряжская. Сержъ и Иванъ—Гонча- 
ровы, братья Нат. Ник. 


565. 


М. Л. Яковлеву. 


® 
Говорится о неисправности списка съ руко- 
писи Рычкова. Имя Вольтера было устранено изъ 
предисловя къ «Исторми Пугачевскаго бунта». 
№ 14 номеръ лицейской комнаты Пушкина, ко- 
торый часто подписывалъ такъ записки къ своимъ 
’ школьнымъ товаришамъ. 


566. 


Н. И. Гончаровой. 


4 августа 1834 г. Пушкинъ подалъ въ д-ть 
хозяйственныхь и счетныхъ дфль слФдующее 
прошен!е: 

«Имя необходимую надобность воспользо- 
ваться по ломашнимъ обстоятельствамъ отпу- 
скомъ въ Нижегородскую и Калужскую губерни 
на три м$сяца, покорнфйше прошу Департаментъ 
Хозяйственныхъ и Счетныхъ ДЪхьъ снабдить меня 
надлежащимъ для сего свидЪтельствомъ. Двора 
Его Императорскаго Величества камеръ-юнкеръ 
и Титулярный Совфтникъ Александръь Пушкинъ». 

Всеподданнфипий докладъ гр. Нессельроде 
объ этомъ отпускБ быль утвержденъ 414 августа. 
На другой день Пушкинъ получилъ отпускное 
свидФтельство, а 25 августа выЗхать въ Москву. 
Тамъ онъ пробылъ всего нФсколько часовъ, при- 
чемъ видфлся съ А. Н. Раевскимъ и братомъ 
Львомъ Сергфевичемъ и затфмь уфхазлъ въ По- 
лотняные Заводы. 26 августа—именины Натальи 
а Натальи Ник.; 27—день рожден!я Нат. Ник. 
(1812). 


567—568. 
С. А. Соболевскому. 


Пробывъ въ Заводахъ двВ недфли, Пушкинъ 
отвезъ жену и дЪтей въ Москву, а самъ убхаль 
въ Болдино, куда прибылъ 13 сентября. 


ПримъчаАН!я къ письмАмъ Пушкина. 


569. 


Н. Н. Пушкиной. 


«Кузина - маргаритка» — Чичерина. «Исто- 
ря завоеваня Англи» — известное сочинеше _ 
Ог. Тьерри. 

т й 
570. 


Н. Н. Пушкиной. 


Языковъ-—братъ поэта, Александръ, о кото- 
ромъ говорится въ слВдующемъ письмЪ, посф- 
тихь Пушкина въ Болдинф 96 сентября. 


571. 


Н. М. Языкову. 


Петръь Михайловичь—другой братъ Языкова. 


572. 
М. Л. Яковлеву. 
Пушкинъ возвратился въ Петербургъ 18 ок- 


тября и сейчась же справился у Яковлева о 
праздновани лицейской годовщины. 


573. 
А. А. Фуксъ. 


Объ АлександрВ АндреевнЪ Фуксъ см. выше, 
прим. къ п. № 490. Эрастъ Петровичъ Перцовъ— 
давнишнй знакомый Пушкина и Боратынскаго, 
казанск! житель. 


574. 


Н. В. Гоголю. 


Говорится о повфсти «Невсюй проспектъ», 
вошедшей въ составъ изданнаго Гоголемъ въ 
1834 г. сборника «Арабески». Цензурное разрЪ- 
шен!е сборника послВдовало 20 ноября, причемъ 
разсказъ о «сфкуши» въ печатномъ текстЪ зна- 
чительно смягченъ противъ рукописнаго («Соч. 
Гоголя», изд. 10-е, М., 1889, У, 591, 600). 


1. М. Пеньковскому. 


П. А. Осипова писала Пушкину 1 ноября о. 


денежныхъ дфлахъ и о безпокойствЪ его родите- 


лей, прося, вмЪстЪ съ тВмьъ, уплатить за нее про- — 


пенты въ ломбардъ за заложенное имВне. 20 ноября. 
Пушкинъ выдалъ Пеньковскому слБдующую до- 
в-ренность: 


ЧЕ РЧУРР- 


ПрьимъчАН1Я къ письмАМЪ Пушкина, 587 


«Милостивый государь мой, Осипъ Матв®е- 
вичъ. По довбренности отца моего, статскаго со- 
вЪтника Сергфя Львовича Пушкина, имВю я въ 
своемь вфдВнши въ Нижегородской губерни въ 
селВ Болдин® по 4-й ревизш 563 души, а въ сельшЪ 
Кистеневк® въ Сергачевскомъ уФЗздВ 220 душьъ, 
собственно мн$Ъ. принадлежащихь. По случаю 
пребывания моего въ С.-Петербург, прошу васъ 
оное имфн!е принять въ полное ваше распо- 
ряжене и управлене, и буде случатся по оному 
дла, то слВдуюпия прошен!я, объявленя и вся- 
каго роду бумаги отъ имени моего, за вашимъ ру- 
коприкладотвомъ, во всЪ присутственныя м$ета, 
а также и частнымъ липамъ, подавать. По т5мъ 
ДЗламъ выписки, экстракты и рЬшеня выслуши- 
вать, удовольств!е или неудовольств!е подписывать, 
на апелляши въ выспия присутственныя м$ста, 
со взносомъ апеллящшонныхь денегъ, подавать, 
крестьянъ отъ обидъ и. притВененш защищать, 
для работъ и промысловъ, по вашему‘ разсужде- 
ню, отпускать съ законными видами, также и 
дворовыхъ отпускать по паспортамъ съ наложе- 
н!емъ оброка. 

_ «При томьъ имБете вы наблюдать, чтобы ка- 
зенныя повинности и подати были въ свое времл 
сполна уплочены; положенный же съ оброчныхъ 
крестьянъ оброкъ получать безъ недоимокъ и ко 
мн® высылать; буде окажутся дурнаго поведенйя 
и вредные вотчинЪ крестьяне и дворовые люди, 
таковыхъ отдавать во всякое времл въ зачетъ бу- 
душаго рекрутства; если окажутся неспособными, 
то отдавать безъ зачету, предварительно меня о 
томъ увфдомивъ. Словомъ, прошу васъ въ ономъ 
им ни распоряжаться, какь бы я самъ, высылая 
доходы на мое имя; что же вы къ прирашен!ю 
доходовь и къ улучшеню имВн!я учините, впе- 
редъ во всемъ вамъ вВрю и впредь спорить и 
прекословить не буду. 

«Двора Его Императорскаго Величества ка- 
меръ-юнкеръ титулярный совЪтникъ Александръ 
СергЗевь сынъ Пушкинъ. 20 ноября 1834 года. 
Ся довфренность принадлежить БЪлхорусскому 
дворянину Осипу МатвЪевичу Пеньковскому». 


576—578. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


На письмЪ № 577 помВчено: «Доложено Го- 
сударю 2 декабря 1834 г.». На письмЪ № 578 над- 
писано: «Послана записка Государю», а на самой 
этой запискЪ, представленной 18 декабря, госу- 
даремъ написано: «Можно ему выдать, ежели ни- 
чего другаго нфтъ, какъ то, что я читаль». Въ 
тотъ же день объ этомъ было сообщено Мордви- 
новымъ Сперанскому, который отвфчалъ 19 де- 
кабря, что остается поэтому только свЗрить 
текстъ. 23 декабря Бенкендорфъ сообщиль, что 
книгу можно выпустить. 29 декабря въ «С(В- 
верной ПчелВ» было напечатано объявлене о 
выходВ въ свфтъ «Исторшм Пугачевскаго бунта». 


1835. 


579—580. 


П. В. Нащокину. 


Отвфть на письмо Нащокина, писанное во 
второй половин декабря 1834 г., въ которомъ 
Н. сообщалъ, что онъ переЗхаль въ Москву (изъ 
Тулы) и что’'у него родилась дочь Катерина. 


581. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 


На письмЪ надпись карандашемъ: «Государь 
приняль и велЬль его благодарить. Позволяетъ 
Пушкину читать все дВло и проситъ здЗлать вы- 
писку для Государя; дать знать, гдЪ слВдуетъ, 
должно быть М. Юстиши». 31 январл Н. Жура- 
влевь увфдомилъ, что дфло хранится въ сенат- 
скомъ архивБ. 2 февраля Бенкендорфъ сообщить 
м-ру юстиши о дозволени Пушкину тамъ зани- 
маться; 6 февраля м-ръ юстищи увфдомилъ, что 
объ этомъ сообщено оберъ-прокурорамъ, а 21 фев- 
раля извВстилъ, что, по всеподданнфишей запи- 
скВ, статсъ-секретарь ТанФевъ увЪдомилъ его, что 
ДЪло въ восьми запечатанныхь пакетахъ должно 
быть передано въ государственный архивъ, о 
чемъ приказано увфдомить вице-канцлера и до- 
пустить Пушкина. 


Д. Н. Бантышу-Каменскому, 


ОтвЪтъ на письмо Б.-Каменскаго отъ 9 яп- 
варя. См. прим. къ п. № 530. 


583. 
И. И. Дмитргеву. 


Первый примбръ «большихъ оборотовь въ 
торговяВ литературной» былъ данъ не Карамзи- 
нымъ, а Н. И. Новиковымъ, которому удалось 
широко развить издательское дфло. 

Непремнный секретарь Росслйской Академш 
Петръ Ивановичъ Соколовъ. Воейковъ въ своемъ 
«ДомЪ сумасшедшихъ» помЪстиль о немъ такой 
куплетъ: 


Вотъ онъ, съ харей фарисейской, 
Петръ Иванычъ «осударь», 
Академ расейской 
НепремЪнный секретарь. 
Ничего не сочиняетъ, 
Ничего не издаеть,— 
Три оклада получаетъ 
ПИ столовыя беретъ. 


«Современникъ» Дмитр1ева—графъ Д. И. Хво- 
стовъ. Дмитриевъ отвФчалъ на настоящее письмо 
4 марта и, между прочимъ, писалъ: «Благодарю 
также и за добрую вВеть о моемъ сверстник®: 
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приятно мнЪ сльинать о двойной благостынЪ его... 
Что же касается до свЪжей нашей потери, она 
важна, конечно, всфмъ намъ чувствительна, но я 
соглашаюсь съ вами и съ старинной пословицей: 
святое мЪсто не будетъ пусто. Почетъ Соколовъ 
но бдитъь еше Языковъ (прозаикъ)». 


53%. 


Д. Н. Бантышу-Каменскому. 


Бантышъ-Каменск! отвфчаль 18 апрфля ув$- 
домлешемъ о получени экземпляра «Исторш 
Пугачевскаго бунта» и возврашепныхь б1ографий. 


585. | 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


РЪчь идеть объ «Анджело». На письмЪ по- 
мЪчено: «Завтра въ 10 часовъ утра». 


586. 


Л. С. Пушкину. 


Н. И. Павлишевъ писалъ Пушкину, въ письмф | 
оть 31 января: «Вы заплатили за него (Л. С.) 
18 т... Возможность брать безъ хлопотъ деньги 
въ чужомъ карманЪ не обязываетъ знать м3ру, 
вмфстимость его; да и кто при этой возможности 
не станетъ брать полною горстью? Это разсу- 
ждене примФняется къ положеню ДЛ. С. Безпеч- 
пая жизнь его оправдывается тЪмъ, что онъ, бу- 
дучи незнакомъ съ собственност!ю, не знаетъ ей | 
и прны. Дайте ему собственность, —и я поручусь, 
что онъ оставитъ странствован!я свои по закав- 
казскимъ степямъ; что онъ, взявъ имЪн!е въ руки, 
по необходимости должень будеть математиче- 
ски сообразить расходь съ прихоломъ; что онъ 
сдЪлается помфщикомъ, какь всяк!й другой...» Въ 
слЪдуюшемъ письмБ Павлищевъ настаиваль па 
выдЪ1Ъ законной части ОльгЬ СергФевиЪ. 


587. 
И. И. Дмитргеву. 


Отвфтъ на письмо отъ 10 апрБля, въ кото- 
ромъ Дмитревъ, между прочимъ, писаль: <«Сочи- 
неше ваше подвергалось и здЪсь (въ МосквЪ) раз- 
нымъ толкамъ, довольно смёшнымъ, но никогда 
дБльнымъ; одни дивились, какъ вы смЪфли напо- 
минать о томъ, что нФкогда велБно было пре- 
дать забвешю, — нужды нФтъ, что осталась бы 
прорЪха въ русской исторш; друме—и, къ сожа- 
дню, большая часть лживыхъ романтиковъ — 
желали бы, чтобъ Истор!я ваша и въ расположе- 
ии, и вь слогЬ изуродована быта всфми припа- 
сами смирдинской школы и чтобы была гораздо 
погрузнЪе...»х Лобановъ, Михаиль Евстафьевичъ 
(1787—1846) — стихотворецъ и драматургъ, пере- 
водчикъ «Фелры» Расина и 6б1ографъ Крылова. | 
Оедоровъ, Борисъ Михайловичъ (1794 — 1875) — | 


стихотворецъ, драматургъ, журналистъ и писа- 


ная Дельвигомъ или Соболевскимъ: 


Оедорова Борьки 
Мадригалы горьки, 
Эпиграммы сладки, 
А доносы гадки. 


Языковъ, Дмитрий Ивановичъ (1773—1845)— 
писатель и переводчикъ, издавний, между про- 
чимъ, переводъ сочинешя Шалецера «Несторъ» 
(СПб., 1808 — 1819). «Вы пророкъ» — см. прим. къ 
п. № 583. 

«М фокусникъ, а ММ его паясъ»: кн. М. А. 
Дондуковъ-Корсаковъ (см. 1У, 40) и П. Н. Фуссъ. 


588. 


1. М. Пеньковскому. 


Ср. выше, прим. къ п. № 575. Распоряжен!е 
Пушкина объясняется настойчивыми письмами 
Н. И. Павлишева. См. слфдуюция два письма. 


589. 
Л. С. Пушкину. 
См. предыдущее письмо, а также п. № 586, 
прим. 
590. 
Н. И. Павлищеву. 


Отвфтъ на письма Павлищева отъ 
и 25 апрБля. См. прим. къ п. № 586. 


591. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Въ посзБдней строкБ на стр. 139 — опечатка: 
вмфето иПаф\оп слФдуетъ читать: ииайоп. 

На подлинникЬ государь написаль каранда- 
шемъ: «НФтъ препятствя ему Фхать куда. хо- 
четъ, но пе знаю, какъ разумфетъ онъ согласить 
се со службою. Спросите, хочетъ ли отставки, 
ибо иначе нфтъ возможности его уволить на столь 
продолжительный срокт». 


592. 
Н. И. Павлищеву. 
Ср. п. № 590. 


31 января 


йе 


ПримъчаАня къ письмаАмъ Пушкина. 


593. 


В. А. Дурову. 


О Дуров см. У, 435. Р5чь идетъ о запи- 
скахь «кавалериста-дФвипы» Надежды Андреевны 
Дуровой, которыя впослЬдетви были изданы 
Пушкинымъ (см. У, 391). 


594. 


А. А. Краевскому. 


См. примфчане къ стихотвореню «Туча» 
(№ 76%). 


595. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 
На письмВ гр. Бенкендорфъ написаль: «Если 
ему нужны деньги, Государь готовъ ему помочь, 


пусть мнЪ скажетъ; если нужно дома побыть, то 
можетъ взять отпускъ на 4 мЪсяпа>. 


596. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Это письмо было затФмъ передФлано и въ 
окончательной своей редакши послано Бенкен- 
дорфу 22 1юля. См. слфдующий №. 


597. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Въ текстЪ письма двЪ опечатки: въ строк 4-й 
вместо сошЫ6. слЬдуетъ: асса 6 и въ строкЪ 11-й 
вмВото шШез— ше. 

На подлинномъ написано гр. Бенкендорфомъ, 
96-го юля 1835 г: «Г’Ешрегег Пи 
10.000 гоиез её 6 101$ @е сопоё ап Бо Чпаие! 
Ц уегга $ 901 ргепаге зоп соп&6 оц поп». 


598. 
В. Д. Вольховскому. 
Владимръ Дмитревичъ Вольховекй (1798— 
1841), товаришь Пушкина по лицею, былъ на- 


чальникомъ штаба отдЪльнаго Кавказскаго кор- 
пуса. 


599. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


На подлинномъ рукою гр. Бенкендорфа на- 
писано: «Г’Ешрегеиг 11 ассог@с 1ез 30.000 гой ез 


ргорозе' 
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еп теепай, сошше И 1е @ешал@е, $е5$ аррош- 
1ещеп{5». 


600. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


О преслБдовани Пушкина Уваровымъ и Дон- 
дуковымъ см. У, 450. Газета Пушкину не была 
разрфшена, а трехмфсячный журналъ позволено 
издавать подъ назвашемъ «Современникъ». (м. 
ниже. 


601. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Ср. мелюя замфтки грамматическаго хараи- 
тера, №, 9. 


602. 
А. А. Фуксъ. 


Рыбушкинъ, Михаилъ Самсоновичъ, бывш! 
адъюнкть казанскаго университета, переведен- 
ный уже въ это время на должность директора 
училишь въ Астрахань. Онъ быль редакторомъ 
университетскаго журнала «Заволжекш Муравей» 
и написалъь «Краткую Исторю Казани», экземп- 
ляръ которой быль имь посланъ Пушкину. Эта 
книга сохранилась въ бибмотекь Пушкина не- 
разр®занною («ШП. и его совр.», 1Х — Х, стр. 90, 
№ 339). 


603. 


Е. П. Люценку. 


Ефимъ Петровичъ Люценко (1776—1854) былъ 
первымъ секретаремъ хозяйственнаго правлешя 
лицея, съ 1811 по 1813 г. Онъ помЪетиль въ раз- 
ныхъ журналахъ огромное количество стихотвор- 
ныхъ и прозаическихь пьесъ, оригинальныхъ и пе- 
реводныхъ. Въ 1835 г.онъ приготовиль къ печати пе- 
реводъ поэмы Виланда «Вастола или желания», 
но не могъ найти издателя. Любопытно, что 
Пушкинъ въ настоящемъ письмЪ называетъ Лю- 
ценка «лицеистомъ» и какъ о таковомъ ходатай- 
ствуеть у барона Корфа. УвЪнчалось ли это хо- 
датайство какимъ-нибудь усифхомъ—неизвЪстно; 
но Пушкинъ рЬшилъь пособить Людценку другимъ 
способомъ. Онъь позволилъ ему на заглавномъ 
листЬ «Вастолы», выпущенной безъ обозначен!я 
имени переводчика, напечатать слова: «Изданше 
А. С. Пушкина». Появлене этой книжки вызвало 
въ 1836 г. насмфшливый и желчный отзывъ Сен- 
ковскаго въ «Библ. для Чтен!я», который крайне 
'раздражиль Пушкина, вынудивъ его дать объяс- 
пене этому лБлу въ первой же книжкЪ только- 
что начатаго имъ «Современника». Сверхъ того, 
толки, возникшие по этому дВлу въ тогдашнемъ 
обществ, привели Пушкина къ ссорЪ съ однимъ 
изъ старыхъ его знакомыхъ, Халюстинымъ и 
вызвали непр!ятную между ними переписку, едва 


590 ПримъчаАН!Я къ письмамъ Пушкина, 


не окончившуюся дуэлью (п. № 628). См. статью 
Б. Л. Модзалевскаго «Пушкинъ и Люценко» въ 
«Русской СтаринЗ» 1898, т. ХУ, стр. 73—88, и 
Д. 0. Кобеко, «Императорский Царскосельсюй Ли- 
цей», СПб., 1911, стр. 36, 345—346. 


604. 
В. А. ПолЪнову. 


В. А. ПолБновъ завЪ5дывалъ секретнымъ отдф- 
ленемъ Государственнаго архива и въ то же 
время управлялъ департаментомъ хозяйственныхъ 
и счетныхь дВлъ. Вся оффишальная переписка 
по поводу занятий Пушкина Пугачевскимъ д}- 
ломъ напечатана у Н. А. Гастфрейнда «Пушкинъ. 
Документы Государственнаго и С.-Петербургскаго 
главнаго архивовъ М. И. Д.», СПб., 1900, стр. 17—24. 


605. 


Графу Е. Ф. Канкрину. 


Государь приказалъ возвратить Пушкину 
деньги, удержанныя изъ данныхъ ему въ ссуду 
30.000 р., и разсрочить ему уплату всего долга 
на четыре гола безъ пропентовъ. Переписка по 
этому дЪлу—у Гастфрейнда, ор. с., 47—51. 


606. 


Н. Н. Пушкиной. 


Пушкинъ уЪхаль изъ Петербурга 7 сентября 
въ Михайловское и Тригорское. Въ письмЪ гово- 
рится о гр. КанкринЪ и его женЪ, къ которой 
должна была обратиться Нат. Ник. по дЪлу объ 
удержанш съ Пушкина прежняго долга (см. пре- 
дыдушее письмо). Графъ Гурьевъ-—бывпий ми- 
нистръ финансовъ. Марья Александровна—дочь 
Пушкина. Тетки «Азя» и «Коко»—свояченицы 
поэта, Александра и Ехатерина Николаевны 
Гончаровы. 


607. 
А. И. Беклешовой. 


Александра Ивановна Осипова, дочь Пра- 
сковьи Александровны, была съ 1833 г. замужемъ 
за псковскимъ полицеймейстеромъ Беклешовымъ. 
О ней см. 1Ш, 545. Къ ней относится стихотвореше 
1824 г. «Признан!е», въ которомъ есть стихьъ: 
«И путешествия въ Опочку». Маря Ивановна— 
ея сестра. 


608. 


Н. Н. Пушкиной. 


Вревская—Евпраксия Зиколаевна (Вульфъ), 
дочь П.А. Осиповой. «Маймисть» —петербургское 
прозвише чухонъ. 


609. 


Н. Н. Пушкиной. 


_ «Въ Михайловскомъ нашелъ я все по-ста- 
рому...» ср. етихотвореше «Вновь я посфтилъ...» 
(ТУ, 38). Пи 


610. 


Н. Н. Пушкиной. 


Катерина Ивановна — Загряжская. Графиня | 
Полье вышла замужъ за князя ди-Бутера (см. У', 
442). «Канкринъ шутитъ»—см. п. № 605. 


611. 


Н. Н. Пушкиной. 


Вопросъ о Плетнев и ‹«общшемъ дФл$» ка- | 
сается, вфроятно, задуманнаго ими альманаха. 
См. стВдующее письмо. 


612. 


П. А. Плетневу. 


ОтвЪтъ на неизвЪстное намъ письмо Плетнева. 
«Путешестве»—въ Арзрумъ—было напечатано въ 
первой книжкЪ «Современника» 1836 г., стр. 17—84. 
«Всеуниженное прошеше» Пушкина въ Главный 
Комитеть Цензуры было подано 98 августа 1835 г. 
Приводимъ его: 

«Честь имВю обратиться въ Главный Коми- 
тетъ Цензуры съ покорн®йшею просьбою о раз- 
р6шенш встрЪтившихся затруднений. 

«Въ 1826 году Государь Императоръ изволилъ 
объявить мнЪ, что ему угодно быть самому моимъ 
пензоромъ. ВслБлдстве Высочайшей воли все, что 
съ тБхь поръ было мною напечатано, доставляемо 
было мнЪ прямо отъ Его Величества изъ Ш отдЪ- 
лен!я Собственной его канцеляр!и, при подписи 
одного изъ чиновниковъ: «съ дозволен1я Пра- 
вительства». Такимъ образомъ были напеча- 
таны: «Цыганы» —повЪсть (1827), 4-я, 5-я, 6-я, 7-я 
и 8-я главы «Евген1я Онфгина» —романа въ стихахъ 
(1827, 1828, 1831, 1833), «Полтава» (1829), 9-я и 
3-я часть «Мелкихь Стихотворенй», 9-е испра- 
вленное издане поэмы «Русланъ и Людмила» 
(1828), «Графъ Нулинъ» (1828), «История Пуга- 
чевскаго Бунта» и проч. 

«НынЪ, по случаю «втораго исправлен- 
наго» издан!я «Анджело», перевода изъ Шек- 
спира (неисправно и съ своевольными поправками 
напечатаннаго книгопродавцемъ Смирдинымъ), г. 
попечитель С.-Петербургскаго учебнаго округа 
изустно объявиль мнЪ, что не можетъ болВе поз- 
волить мнЪ печатать моихъ сочинений, какъ досел® 
они печатались, т.-е. съ наднисью чиновника 
Собственной Его Величества канцеляри. Между 
тфмъ, никакого новаго распоряжения не воспо- 
слБдовало, и такимъ образомъ я зишевъ права 
печатать свои сочинен!я, дозволенныя самимъ 
Государемъь Императоромъ. 

«Въ прошломъ маВ мЪсяцЪ Государь изволиль 
возвратить мнф сочинене мое, дозволивъ оное 
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напечатать, за исключен!емъ собственноручно 
замВченныхь м5стъ. Не могу болВе обратиться 
для подписи въ Собственную канцелярю Его 
Величества, и принужденъ утруждать Комитеть 
всеуниженнымъ вопросомъ: какую новую форму 
соизволитъь онъ предписать мнЪ для представале- 
н1я рукописей моихъ въ типограф!ю? Титулярный 
совЪтникь Александрь Пушкинъ>. 

Кошю съ этого прошеня Уваровъ почти 
черезъ мФсяцъ, 23 сентября, прислаль начальнику 
Ш ОтдВленля, для свфдЪня, и прибавиль, что 
Пушкину сообщено, что безъ разсмотрВн1я цен- 
зуры печатаются только рукописи, издаваемыя 
съ особаго Высочайшаго разрьшеня. Мордвиновъ 
на этой бумаг пом фтилъ: «Убрать». См. п. № 614. 

Лангеръ, Валер1анъ Платоновичъ, лицеистъь 
П курса, съ именемъ котораго связана истор!я 
возникновен!я у насъ художественнаго литогра- 
фирования, талантливый художникъ-иллюстраторъ. 

Комед!я Гоголя—«Утро дЪлового челов$ка». 

«Сенковскй промышляетъ именемъ БЪлкина»: 
въ майской книжкЪ «Библ. для Чтен!я» была на- 
печатана «Потерянная для свВта повфсть» съ 
подписью: А. БЪлкинъ. За нею явилось еше 
ифсколько повфстей съ тою же подписью. Это 
былъ псевдонимъ Алхекся Васильевича Тимоееева 
(1812—1883), извЪстнаго боле своими стихами. 


613. 


М. П. Погодину. 


См. предыдущее письмо. «Г. ©. издатель 
«Живописнаго Ежегодника»—вЪроятно: «г. 
Семенъ» (Августъ Ив.), владФлецъ извЪфстной пе- 
тербургской типографуи и издатель, начиная съ 
1835 г., Живописнаго Обозр В ния. 

«Наблюдатели» —редакшя журнала «Москов- 
скш Наблюдатель», начавшаго выходить въ 1835 г. 


614. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


См. выше, прим. къ п. № 612. 


615. 


Графу Е. Ф. Канкрину. 


См. выше, прим. къ п. 605. ых 


616. 


П. А. Осиповой. 


Мать поэта, Надежда Осиповна, долго болВла 
и скончалась 29 марта 1836 г. 


617. 


П. В. Нащокину. 


«Кнерперъ»—Кренцеръ, Андрей Христофоро- 
вичъ, завЗдывавний фабрикою Нашокина въ Тю- 
феляхъ, 


618. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Р$чь идеть о стихотворенш «На выздоровле- 
ве Лукулла» (ТУ, № 767). 


619. 


И. И. Лажечникову. 


См. п. № 522. Лажечниковъ отвВчаль 22 ноября 
подробнымъ письмомъ, въ которомъ возражаетъ 
на всБ упреки Пушкина относительно историче- 
скихъ подробностей «Ледяного дома». «Ваши 
упреки задфли меня за живое, говоритъ онъ:— 
отвЗтомь моимъ хотРлъ я доказать, что исто- 
рическую вВрность главныхъ лицдъ моего романа 
старался я сохранить, насколько позволяло мнЪ 
поэтическое созданте..» Относительно слова «хо- 
ботъ» Лажечниковъь пишетъ: «ВсякШ лихой ска- 
зочникъ, вмФсто того, чтобы сказать: такимъ-то 
образомъ, такимъ-то путемъ, пошеголяеть 
выраженемъ: такимъ-то хоботомъ. Я слы- 
шалъ это, бывало, отъ моего стараго дядьки, 
слыхалъ потомъ не разъ въ народЪ московскомъ, 
слЬдственно, по нарЪч1ю великороссйскому». 


620. 


Графу П. А. Влейнмихелю. 


Пушкинъ отвбчаеть на письмо отъ 24 сен- 
тября. На настоящее письмо Клейнмихель отв$- 
тиль, что «книги, заключающей въ себЪ послБд- 
н!я письма и донесен!я генерала Бибикова 1774 года, 
ни въ здЁшнемъ, ни въ московскомь архив 
инспекторскаго д-та нфтъ». 


621. 


Князю В. 0. Одоевскому. 


Трудно сказать, кого изъ московскихъ хите- 
раторовь Пушкинъ назваль въ этомъ письмВ 
дуракомъ. «ЛФтописецъ» — первоначально пред- 
полагавшееся назване журнала, который потомъ 
былъ названъ «Современникомъ». Такъ называетъ 
его и кн. Одоевский въ письмЪ къ Пушкину, на- 
писанномъ около того же времени: «Заглаве мо- 
жетъ быть такое: Современный ЛЪтопи- 
сецъ потитики, наукъ и литературы, 
содержащий въ себЪ обозрЪнуе до- 
стоприм Фчательнфишихъ происше- 
ствЕй, въ Росс!и и другихъ государ- 
ствахъ Европы, по всЪмъ отраслямъ 
политической, ученой и эстетиче- 
ской дфятельности съ начала 3-го 
(послЬдняго) десятилЪтия 19-го вЪфка». 


‚П. А. Осиповой. 


П. А. отвЪчала на это письмо 18 яиваря 
1836 г. и, между прочимъ, высказала сомнфе въ 
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справедливости извЪет1я о КюхельбекерЗ. ИзвЪ- 
сте это, однако, вскорЪ подтвердилось: Пушкинъ 
получилъ оть Кюхельбекера письмо оть 12 фев- 

раля изъ Баргузина, куда онъ былъ переведенъ | 
съ каторги на поселен!е. 


623. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Записки Моро-де-Бразе напечатаны въ 4-мъ 
томЪ «Современника» (см. У, 306). 

14 января 1836 г. Бенкендорфъ увВдомилъь 
министра народнаго просвфшеня гр. С. С. Ува- 
рова, что государемъь разрьшено Пушкину изда- 
ше трехмЪсячнаго журнала подъ предварительною 
цензурою. 16 того же января Уваровъ отвФтиль, 
что имь по поводу этого разрЪшеня сдланы 
надлежания распоряженйя. 


624. 
Князю В. 0. Одоевскому. 
ОтвЪтъ на пре можене Одоевскаго принять 


участте въ «ДЪтскомь ЖурназВ», который предпо- 
лагали издавать Львовъ и А. Н' Очкинъ. 


625. 
Князю В. 0. Одоевскому. 


Пушкинъ интересовался новымъ журналомъ 
«Московскй Наблюдатель», въ которомъ было на- 
печатано, съ полною его подписью, стихотворе- ^ 
ше «На выздоровлене „Лукулла» (1835, сент., 
кн. 2, стр. 191). 


626 


о. 


Н. А. Дуровой. 


Пушкинъ пазываеть Надежду Андреевну 
Дурову — Александромъ Андреевичемъ, 
потому что такъ называла она себя сама. 5 августа 
1835 г. она написала Пушкину изъ Елабуги (Вят- 
ской губ.) письмо съ предложешемъ купить нЪ- 
сколько листовъ ея записокъ: «Купите, Але- 
ксандръ СергЪевичъ! Прекрасное перо ваше мо- 
жетъ сдфлать изъ нихь что-нибудь весьма зани- 
мательное для нашихъ соотечественниковъ, тВмъ 
болБе, что произшеств!е, давшее новодъ писать 
ихъ, было н5когда предметомъ любопытства и 
удивлен1я...» Отвфть Пушкина на это письмо 
неизвЪстенъ, но, вФроятно, Пушкинъ отвЪ- 
чалъь просьбою прислать рукопись, потому что 
Дурова 23 сентября написала своему знакомому 
Мамышеву, что Пушкинъ хочетъ купить ея за- 
писки («Отчетъь» Имп. Публ. Б-ки 1889, стр. 195). 
ЗатЪмъ, 30 сентября, она извфстила Пушкина, 
что рукопись записокъ еше въ апрЪлВ была по- 
слапа Мамышеву въ Гатчину, но, вФроятно, за- 
терллтась, такъ какъ Мамышевъ уже полгода ничего 
не отвБчаеть. Въ октябрь Мамышевъ отослаль 
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рукопись Пушкину, находившемуся тогда въ 


Тригорскомъ, а 6 января 1836 г. Дурова опять. 

написаза Пушкину: «Позвольтф мн® узнать ваше _ 
мнВше о ней (рукописи) и то, угодно ли вамъ 
взять ее?» На это письмо и отвВчаеть Пушкинъ. — 


627. 


Внязю В. 0. Одоевскому. 


П. Сахарова «Сказашя русскаго, народа», кото-. 
раго 1-я часть вышла въ СПб. 1836. Пушкинъ 
хотЬль взять изъ 2-й части этого сочинен!я 
статьи о загадкахь и о славянской миеолог!и; 
однако, статьи эти въ «СовременникЪ» не по- 
явились. 


ЛЪло идеть объ извфстномъ сочиненш И. 
| 
. 
4 


й = 


С. С. Хлюстину. 


Семенъ Семеновичь Хлюстинъ (1811—1844) 
племянникъ «американца» гр. ©. И. Толстого, уча- 
стникъ турецкой войны 1828—1829 гг., потомъ 
служивний въ МосквЪ надворнымъ судьею, былъ 
давно знакомъ съ Гончаровыми, какъ сосБдъ по 
имфню. Когда Сенковскй, желая уязвить Пуш- 
кина, напечаталь въ 1-й книжкЪ «Библ. для Чте- 
ня» 1836 г. ироническую рецензию на переводъ 
«Вастолы» (см. прим. къ п. № 603), гдЪ, между 
прочимъ, находилась фраза: «Пушкинъ не ста- 
нетъ обманывать публики двусмысленностями», 
Халюстинъ, въ разговорЪ съ Пушкинымъ, неосто- 
рожно коспулся этого больного мЪета, слБд- 
ствемъ чего и явилось р$зкое замфчане Пуш- 
кина, вызвавшее обмфнъ письмами (въ одинъ и - 
тотъ-же день — два письма Хаюстина и одно— = 
Пушкина). ДЪло, однако,` кончилось миромъ. 


629—630. 


Князю Н. Г. Репнину. 


Кн. Репнинъ отвфчаль 10 февраля, что Нуш- 
кинъ повЪрилъ пустымъ росказнямъ, что съ Бо- 
голюбовымъ и даже въ его присутстви онъ ни- 
чего о ПушкинЪ не говорилъ, «а тфмъ паче прочтя = 
послан!е Лукуллу», и что онъ желаетъ поэту — 
употреблять свой талантъ на пользу и славу оте- — 
чества, а не на оскорблен!е частныхъ лицъ. 


631. та 


А. А. Фуксъ. у 


ОтвЪтъ на недошедшее до пасъ письмо — 
А.А. Фуксъ. На настоящее же письмо она отвф- 
тила 24 мая присызкою н®сколькихъ своихъ про- = 
изведенй, изъ которыхъ, впрочемъ, ни одно не = 


попало въ «Современникъ». о 
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В. Д. Сухорукову. 


См. «Записку о Сухоруков», ТУ, 534, п «Пу- 
тешестве въ Арзрумъ», тамъ же, 538. Васимй 
Дмитр1евичъ Сухоруковъ, сотникъ л.-гв. казачьяго 
полка, быль удаленъ изъ гвардии на Кавказъ по 
неудовольств!ямъ съ гр. А. И. Чернышевымъ, 
съ которымъ разошелся во взглядахъ при соста- 
вленш положешя объ управлен!и Донскимъ ка- 
зачьимъ войскомъ. Такъ говорятъ А. Карасевъ 
(«Рус. Стар.» 1871, февр.), 0. И. Шумковъ («Дон- 
ская Газета» 1877, № 2) и М. В. Юзефовичъь 
(«Рус. Арх.» 1880, Ш, 431—446‘; по оффищшаль- 
нымъ же свВдЬниямъ, Сухоруковъ былъ исклю- 
ченъ изъ гвардм и отпразленъ на Донъ, подъ 
надзоръ войскового атамана, за прикосновен- 
ность къ дЬлу 14 декабря 1825 г. Въ 1827 г. ему 


было разрфшено вновь поступить на дЪйстви- 


тельную службу, въ Донской казач1и полковника 
Карпова 2 полкъ, находивиийся въ ЗакавказьЪ. 
ЗдЪеь, какъ человфкъ образованный и хорошо 
владЪвний перомъ, онъ быль причисленъ къ кор- 
пусному штабу и, по порученю гр. Паскевича, 
занялся собирашемъ статистическихъ и другихъ 
матер!аловъ для истори кампанш 1828 и 1829 гг. 
Эти его занят!я стали извфстны въ Петербург, 
показались подозрительными и поставили Паске- 
вича въ необходимость оправдываться въ томъ, 
что опъ приблизиль къ себЪ опальнаго казака. 
Письменныя работы не препятствовали Сухору- 
кову принимать участ!е въ военныхъ дЪйствяхт, 
За кампаню 1828 г. онъ получиль Владимгра 
4-й ст, а за штурмъь Ахалцыха награжденъ 30- 
лотымъ оружемъ. Отличя эти, однако, не спасли 
его оть дальнфишихъь невзгодъ: въ 1830 г. онъ 
былъ вновь арестованъ, доставленъ въ Петер- 
бургь и отправленъ на службу въ Финлянд!ю, 
гдВ и скончался въ началВ 40-хъ годовъ. Въ ли- 
тературВ онъ извфстенъ изслБдованемъ о быт 
донскихь казаковъ, напечатаннымъ въ «Рус. 
Старинф» Корниловича, 1824 г.; много его статей, 
безъ подписи, было помфшено въ «Тифлисскихъь 
а 1828 и 1829 гг. наконецъ, въ 
1867 — 1872 гг. въ НовочеркасскЪ издано его 
«Историческое описане земли Войска Донскаго». 


633. 


Князю П. А. Вяземскому. 


Въ 1-мъ томВ «Современника» было пом?- 
щено стихотвореше к". Вяземскаго «Роза и ки- 
парисъ»; въ 2-мъь томВ—статьи о «Ревизор», 
«Напозлеоньъ и Юзмй Цезарь» и разборъ поэмы 
Эдгара Кинэ «Наполеонъ». 


634. 


В. А. Дурову. 


Н. А. Дурова написала Пушкину 17 февраля: 
«Рукопись мол, вояжируя болБе года, возврати- 
`чась наконецъ ко мн$... ЛФтомъ я прВду самъ 
съ моими записками, чтобъ лично отдать ихъ 
подъ ваше покровительство; а теперь въ замфну 
брать посылаетъ вамъ мои записки 49-го года, 
если вы найдете ихъ стоющими труда, чтобъ 
поправить». 


Пушкинъ, т. \У1. 


635. 
А. Жобару. 


Профессоръ казанскаго университета Аль- 
фонсъ Жобаръ, удаленный Магницкимъ, не доби- 
вшись отъ министра народнаго просвфшен!я Ува- 
рова удовлетворевя своихь претензш, задумалть 
отомстить ему напечатан!емъ своего перевода на 
французсюй языкъ стихотвореня Пушкина «На 
выздоровлене Лукулла». Въ письмВ изъ Москвы, 
отъь 16 марта 1836 г., онъ сообщилъь Пушкину, 
что свой перевбдъ послалъ Уварову съ предло- 
жен!емъ принять его какъ собственный и напеча- 
тать, подобно тому, какъ онъ уже не разъ печа- 
таль подъ своимъ именемъ чужие ученые труды, 
награждая ихъ авторовъ чинами и крестами. Кошю 
съ этого письма Жобаръ сообщиль и Пушкину. 
На письмо Пушкина Жобаръ отвфчалъь 17 апрЗля, 
что онъ, до времени, не будетъ печатать своего 
перевода, но что послаль его списки своему брату 
въ Бельгио и отпу-—во Франшю, куда пересы- 
лаетъ всБ документы своей тяжбы съ Уваровымъ. 


636. 
С. Н. ГлинкЪ. 


Отвфть на неизвфстное намъ письмо Глинки. 
На настоящее же письмо Глинка отвфтилъ 
26 марта обфшанемъ представить первыя дв 
части своихъ записокь, уже прошедшихъь сквозь 


цензуру. 


637. 
А. Л. Крылову. 


20 марта 1836 г. попечитель сиб. учебнаго 
округа. кн. М. А. Дондуковъ-Корсаковъ увЪдомиль 
Пушкина, что «по встр®ченному затрудненю Сиб. 
цензурнымъ комитетомъ въ пропускВ статьи: 
Письма изъ Парижа обстоятельство сле будетъ 
представлено комитетомъ на разрфшен!е главнаго 
управлен!я цензуры». Изъ возникшей по этому 
ДЪлу переписки видно, что цензоръ Крыловъ, на- 
ходя въ стать (А. И. Тургенева) «Парижъ (хро- 
ника Русскаго)», наряду съ свЪдЬнями литера- 
турнаго содержан!я и такя и. ввет1я, которыя по- 
м5шаются исключительно въ повременныхъ изда- 
няхъ политическихь, какъ-то: о Ф!ески (главный 
виновникъ покуптения на жизнь Людовика-Фи- 
липпа 28 юля 1835) сь другими подсудимыми, 
перемФнахъ министерства, спорахъ объ уменьше- 
ни процентовъ и т. п., почелъ себя не въ правБ 
допустить кь напечатано статью такого рода 
вполнф безъ разрЬшен!я начальства и, отмфтивъ 
карандашемъ сомнительныя мФста, представить 
оныя па благоусмотрЪн!е комитета. Комитетъ, 
основываясь на томъ, что въ журналВ «Совре- 
менникъ» должны быть помфшаемы статьи чисто- 
литературныя, призналъ себя не въ правЪ дозво- 
лить цензору Крылову одобрить къ папечатан!ю 
въ ономъ предметы, могупие подать поводъ къ 
политическимъ суждешямъ, и, по желан!ю изда- 
теля, постановилъ испросить на с1е разрЪшен!е 
высшаго начальства. 

«Хроника Русскаго» появилась въ 1-й книгВ 
«Современника», стр. 258—295, но, по выражен!ю 
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кн. Вяземскаго («Ост. Арх.» Ш, 312), «сжатая цен- 
зурнымъ корсетомъ», хотя, все-таки, въ ней оста- 
лось много м$етъ, подозрительныхъ съ точки 
зрЪн!я тогдашнихь охранителей. См. статью 
С. А. Переселенкова:. «Матералы для истори 
отношенй цензуры къ А. С. Пушкину» въ 
сборникЪ «П. п его совр.», УТ, 4—6. 


638. 


Князю В. 0. Одоевскому. 


«Путешестве въ Арзрумъ» было напечатано 
въ 1-мь томЪ «Современника», стр. 17—84. 


639. 


Князю Ь. 0. Одоевскому. 


Первый томъ «Современника», разрфшенный 
цензоромъ Крыловымъ 31 марта, вышелтъ въ свЪтъ 
11 апрЪля 1836 г. Во второмъ томЪ была помБ- 
шена статья кн. Одоевскаго (за подписью: С. ©.) 
«О враждЪ къ просвфщен!ю, замфчаемой въ но- 
вфишей литературз». Въ третьемъ томЪ явилась 
его статья (съ тою же подписью) «Какъ пишутся 
у насъ романы». Статья о СегежелЪ (духъ, падний 
вслБдстве негодованя на существующее въ мрЪ 
310) въ печати не появлялась. Сцены Гоголя— | 
«Утро дфлового человька». | 


— 


640. 


Князю М. А. Дондукову-Корсакову. 


Кн. Дондуковъ увфдомилъ Пушкина, 10 апрфая, 
что, кромЪ Крылова, для разсматриван!я «Совре- 
менника» назначенъеще цензоръ Гаевск: «Весьма 
радъ сему случаю доказать Вамъ, М. Г., на опыт 
всегдашнюю мою готовность содФиствовать съ 
моей сторовы къ скорйшему изданю журнала и 
сочинений Вашихъ». 


641. 
Н. М. Языкову. 


Голубово — село въ Псковской губ., имфне 
бар. Вревскаго. 

Въ 6-й строкВ письма—опечатка, допущенная 
также п въ академическомъ издаши: бокалы не 
съ Еммой, а съ ё&мкой. Это—тоть самый «на- 
питокъ благородный, смянье рома и вина», о ко- 
торомъ говорить Пушкинъ въ своемь послан 
къ Языкову 1827 г. (И, 456`. 

Въ послани къ Давыдову Языковъ назы- 
ваетъ его: «боецъ чернокудрявый съ бЪлымъ ло- 
кономъ на лбу». 


642. 


М. П. Погодину. 


Пушкинъ выфхалъ изъ Петербурга въ Псков- 


/ 


ПьимъчаАН1Я къ ПисЬьмАМЪ Пушкина. 


скую губерню на погребене матери, которая 


скончалась 29 марта и похоронена въ Святогор- 
скомъ монастырЪ. Погодинъ отвфчалъ на это 
письмо 1 мая и предложихь для «Современника». 
пЪзый рядъ своихъ -работъ. 


643. 


А. Н. Мордвинову. 


Отвфтъ на письмо отъ 98 апрфля: «Его С—во 
графъ Александръ Христофоровичъ просить вась 
доставить къ нему письмо, полученное вами отъ 
Кюхельбекера, и съ тЬмъ вмЪстЪ желаетъь непре- 
мфино знать, чрезъ кого вы его о получиан». _ 
РЪчь идетъ о письмф Кюхельбекера отъ 12 фев- 
раля, см. выше, прим. къ п. № 622. 


644. 


Князю М. А. Дондукову-Корсакову. 


Отвфть на неизвфотное намъ письмо Донду- 
кова. ДФло идетъ о стать Давыдова «Воспомн-. 
нан!е объ осадЪ Дрездепа», которая была всс- 
таки напечатана въ 4-мъ томф «Современника». 


645. 
И. И. Лажечникову. 


Лажечниковъ жилъ въ это время въ Твёри, 
гдЪ былъ директоромъ училищь. = ) 


6/6. 


Н. Н. Пушкиной. 


Брюловъ, Карль Павловичъ, извфстный ху- 
дожникъ. « Прусакъ Криднеръ»—Кригеръ, писа- 
виий портреть Нат. Ник. Перовский — Алексфи 
АлексЪевичъ, писавпий подъ псевдонимомъ Анто- 
ня ПогорФльскаго. А(О)кулова—дочь директора х 
московской гимназш, камергера Матвфя АлексВе- — 
вича Окулова, женатаго на сестрЪ П. В. Нащо- 
кина. Толстой—‹американецъ»; дочь его — Сара, 
писательница. «Наблюдатели» — члены редакши 
«Моск. Наблюдателя». Майе УМ. — дочь ки. 

П. А. Влземскаго. 


647. 


Н. Н. Пушкиной. 


Солнцевъ, Матвфи Михайзовичь, мужъ тетки - 
Пушкина, Елизаветы Львовны. Александръ Ка- а 
рамзиньъ—сынъ истортографа. 


648. 
Князю П. А. Вяземскому. к 


Дашковъ, Дмитрии Васильевичъ, — министръ 
юстиции, бывш! ‹арзамасецъ». Окуловъ — см. 
выше, прим. къ п. № 646. 


ПримъчаАП!я къ’письмаАМь Пушкина. 


619. 


Н. Н. Пушкиной. 


Кн. Одоевсый принялъ на себя, на время от- 
сутстыя Пушкина, наблюдене за печатанемъ 
второго тома «Современника». Записки Дуровой 
появились въ этомъ томЪ съ предисловемъ Пуш- 
кина, см. У’, 391. Иванъ и Дмитрй Николаевичи — 
Гончаровы, братья Нат. Ник. Малиновск!й — ди- 
ректоръ московскаго главнаго архива м-ва ино- 
странныхъ дЪаъ. 


650. 


Н. Н. Пушкиной. 


Второй сынъ поэта, Григор Александровичъ, 
родился 14 мая 1835 г. «Гинтере» — карточная 
игра. «Загородное болото» — дача на Черной 
рЬчкЪ, гл жили Пушкины лФтомъ. 


651. 
Н. Н. Пушкиной. 

Дюрье и Сихлерь—модные магазины. АпрФлевъ 
обольстилъ сестру Павлова, который потребовать 
удовлетвореня или брака. АпрЪлевъ отказался. 
Вскорф назначена была его свадьба съ другою. 


Павловъ подстерегъ его на паперти и закохолтхь 
кинжа.10омъ. 


652. 
С. С. Хлюстину. 


Наталья Николаевна 23 мая родила дочь На- 


`талью Александровну (въ первомъ бракЪ — Ду- 


бельтъ, во второмъ— графипа Меренбергъ). 


653. 
П. В. Нащокину. 


«Записки Нащокина» см. У", 30. 


654. 


Д. В. Давыдову. 


Статья Давыдова «Воспоминан!я ебъ осадЪ 


Дрездена» напечатана въ 4-мъ томЪ «Современ- 


ника», а въ 3-мъ томЪ помфшена его же статья 
о партизанской войнЪ. См. выше, п. 644. На на- 
столшее письмо Давыдовъ отвфчаль 18 мая: 
«Правда твоя, видно, какая-нибудь нФмецкая 
вЪдьма особаго рода стоитъ горой за Дрезденъ и 
Винценгероде. Воть, я другой разъ въ дуракахь 
отъ этого проклятаго городишки, и Чернышевъ 
другой разъ спасаетъ Винценгероде: первый разъ — 
отъ французскихь жандармовъ, которые везли 
его во Франшию на заклане, въ другой разъ— 
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оть анаеемы, воспфтой мною его поганой па- 
мяти... Какъ бы то ни было, но эскадронъ мой, 
опрокинутый, растрепанный и изрубленный саб- 
лею, прошу тебя привести въ порядокъ.. собери 
растрепаниыя части и сдБлай изъ нихь нфчто 
ифлое...» 


Н. Н. Ушакову. 


Генераль Ушаковъ въ своей книгБ «Истор!я 
военныхъ дЪйств въ Аз!атской Турши» разска- 
заль объ участи Пушкина въ перестрЪакЪ съ 
турецкими наФздниками 14 1юня 1829 г. 


655. 
А. Н. Муравьеву. 


Андрей Николаевичъ Муравьевъ (1806—1874), 
впоелЬдстви — извЪстный перховный писатель, 
авторъ «Путешествя по Святымъ мФстамъ», «Пи- 
семъо богослужен!и», «Истор!и росёйской церкви», 
«ЖитШ святыхъ» и пр., помфстиль во Э-мъ том 
«Современника» отрывокъ изъ своей трагедш 
«Битва при Тивер!ад». 


Л. С. Пушкину. 


Раздфль имфн!я, оставшагося посл матери, 
предложенный Пушкинымъ, не быль одобренъ 
Павлищевымъ, мужемъ Ольги СергФевны, кото- 
рый нашель опфнку слишкомъ низкою. 


658. 
Н. А. Дуровой. 


Отрывокъ изъ записокъ Дуровойо 12-мъ год. 
купленный Пушкинымъ, былъ напечатанъ во 2-мъ 
том «Современника» съ небольшой вступитель- 
ной замЪткой, кь которой Пушкинъ поставиль 
эпиграфомъ: «Модо ут, тодо Теп!па» (см. У, 34%. 
Дурова обидфлась и написала Пушкину, 7 1юня: 
«Имя, которымьъ вы назвали меня, М. Г. Азе- 
ксандрь Сергфевичъ, въ вашемъ предислови, не 
даеть мнЪ покоя! НЪтъ зи средства помочь этому 
горю? Записки хоть и напечатаны, но въ свфть 
еше не вышли, публика ничего объ нихъ не 
знаетъ; и такъ, нельзя ли сдБлать такимъ обра- 
зомъ: присоедините ихъ къ тЬмъ, что сегедня 
взяли у меня, издайте все вмЪстЪ отъ себя и на- 
зовите: «Своеручныя Записки русской амазонки, 
известной подъ именемь Александрова». На это 
письмо и отв5чаеть Пушкинъ. 

Дурова была въ это время вь Петербург$. 
См. ея книгу «Годъ жизни въ ПетербургЪ, или 
невыгоды третьяго посфшеня, сочинене Але- 
ксандрова», СПб., 1838. См. также «Замфтки о 
Пушкин» П. Е. Щеголева въ «Изв5ст!яхъ отд. 
рус. яз. и слов. Имп. Ак. Наукъ», т. УШ. кн. 4 
(1903), стр. 383. 
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596 ПрРимЪъчаАН!Я Къ письмАМЪ Пушкина. 


659. 
И. И. Дмитруеву. 


Въ «Моск. ВЪЗдомостяхъ» и «Литературныхъ 
Прибавленяхъ къ Русскому Инвазиду» появились 
статьи за подписью. «И. Д.». Не желая, чтобы 
эти статьи приписывались ему, Дмитраевъ пом$- 
стилъ во 9-мъ’томЪ «Современника» соотвфтству- 
ющее заявленге. 


660. 


1. М. Пеньковскому. 


Отвфтъ на недошедшее до насъ письмо. Ми- 
хайло Ивановъ —болдинск бурмистръ, отставлен- 
ный за злоупотребления. 


661. 


А, А. Краевскому. 


Краевскш завфдывалъ печатанемъ 2-го тома 
«Современника». Ошибка была допущена въ сцен 
изъ трагеди Муравьева «Битва при Тивер1адЪ». 
Буквы ЕЁ. Б. означаютъ: «Князь Боэмундъ». 
Страница была перепечатана. 


662. 


Н. А. Дуровой. 


Пушкинъ отвЪчаеть на письмо Дуровой отъ 
24 юня, въ которомъ она упрекала его за мед- 
ленность печатая «Записокъ», требовала, чтобы 
онф были представлены государю, и предупре- 
ждала, что согласна ждать только до 1 поля, а 
затЬмъ будеть дфиствовать самостоятельно. 


663. 


А. А. Краевскому. 


Второй томъ «Современника» разрфшенъ къ 
печати цензоромъ Крыловымъ 30 1юня и вышелъ 
въ свфтъ въ началЪ 1юля. Собственныя имена въ 
статьЬ кн. Вяземскаго были исправлены. 


664. 


И. Я. Яковлеву. 
Иванъ АлексБевичъ Яковлевъ, извВсетный въ 


свое время богачъ, прятель и кредиторъ Пуш- 
кина. 


665. 


Н. И. Павлищеву. 


Отвфтъь на письмо отъ 27 поня, въ которомъ 
Павлишевь подробно сообщалъь о положенш хо- 


зяйства въ Михайловскомъ, куда онъ прхалъ 
«на ревиз1ю», и о плутняхь управителя Рингеля, 
имъ уволеннаго. Полонскй — столоначальникъ 
гражданской палаты. 


666 —667. 


А. А. Нраевскому. 


Статья кн. Вяземскаго о «РевизорЪ» напе- 
чатапа во 2-мъ томБ «Современника». 


663. 


А. А. Краевскому. 


‚о Пушкинъ благодарить за хлопоты по изда- 
н!ю 2-го тома, ошибаясь въ имени Краевскаго. 


669. 


Д. В. Давыдову. 


Давыдовъ писаль 2-го Шюня, что его «уда- 
лецъ-партизанъ» можеть «пройти бодро и смБло 


мимо Цепзурнаго комитета, не ломая шаски, а | 


въ случа каприза—наплевать членамъ въ глаза, — 
такъ, здорово живешь, отъ нечего дФлать, чтобы 
показать, что пичего не боится». 


670. 


А. А. Мандру. 


Андрей Андреевичь Жандръ (1789 —. 1873), 
другъ Грибофдова, въ сотрудничествВ ‘съ кото- 
рымъ перевель съ французскаго комелю Барта 
«Притворная невфрность» (1817), быль директо- 
ромъ канцеляр!и морского м—ва, а впослФдетви— 
сенаторомъ. 


671. 


А. А. Крылову. 


При этой запискВ была представлена статья 
«Александръ Радищевъ» (\, 336). 


672. 


Н. И. Павлищеву. 


Цавлищевь писалъ 41 юля, что по его за- 
ключеню самая низкая ифна Михайловскому— 
70.000 р., если же Пушкинъ захочетъ купить его, 
то можно уступить за 64.000 р., а ниже «нельзя 
ни подъ какимъ видомъ». При этомъ Павлищевъ 
просилъ немедленно объявить въ газетахъ о про- 
дажВ имВн!я. Въ слБдующемъ письм$, 1 августа, 
онъ предлагалъь раздЗлъ имн!я. ВпослВдствии, 
послЬ смерти Пушкина, Михайловское было ку- 
плено опекою за 20.835 р. 


„ 


ПримвчАния къ письмаАмъ Пушкина, 597 


С. Л. Пушкинъ прислаль сыну это письмо 
Павлищева: «оно растерзало мн душу, —писалъ 
онъ:—я не спаль всю ночь, до такой степени оно 
неприлично, написапо въ высшей степени не- 
вФжливо, безъ всякаго внимая къ моему поло- 
жешю и къ недавно постигшему меня горю 
(смерть Надежды Осиповны). Это челов?къ очень 
жадный, очень корыстолюбивый и очень мало 
разумВюпий то, за что беретсл...» 


673. 


Въ Цензурный Комитетъ. 


Статья «Александръ Радищевъ» была возвра- 
щена Пушкину съ надписью Крылова: «Не дозво- 
лено къ напсчатаню предписанемъ Главнаго 
Управленя Цензуры отъ 26 августа 1836 г. 
№ 271». Цензоръ не рВшился взять эту статью 
на свою отвфтственность и, «не зная, въ какой 
степени можетъ быть допущено вь пер1одиче- 
скомъ издан возобновление свфдВнШ о такомъ 
лип и происшествш, которому въ наше время 
есть еше мноме современники», представить 
дДЪло па  усмотрЬые комитета.  Министръ 
народнаго просвЪшешя Уваровъ на представлен!и 
комитета написаль: «Статья сама по себЪ не- 
дурна, и съ н8которымя измфнен!ями могла бы 
быть пропущена. Между тФмъ, нахожу неудоб- 
нымъ п совершенно излишнимъ возобновлять па- 
мять о писатель ио книг Ъ, совершенно забытыхъ 
и достойныхь забвен!я». к 


674. 
П. А. Корсакову. 


Въ 1817 г. Пушкинъ напечаталь нФсколько 
стихотворений въ издававшемся П. А. Корсаковымъ 
журналь «СЪверный Наблюдатель». При насто- 
яшемъ письмВ Пушкинъ послаль ему первую по- 
ловину «Капитанской дочки». Корсаковъ отвЪ- 
чалъ 28 сентября: «Можете посудить, съ какимъ 
удовольствемъ получиль л вчера повфренное 
цензур® моей ваше новое произведеше, съ ка- 
кимъ наслаждешемъ я прочель его,— или н?тъ, 
не просто прочелъ, проглотихъ его. НетерпФливо 
жду послВдующихъ главт... Вы желаете сохранить 
анонимъ, и я не измЬню вашей тайнЪ; но мнЪ 
нужно чье-нибудь имя для вписан!я его въ реги- 
стры комитетске, или, лучше сказать, нужно лицо 
представителя манускрипта. Потрудитесь же со- 
обшить мнЪ его имя; а оно должно быть не вы- 
мышленное, ибо цензура, лопуская псевдонимы 
и анонимы авторовъ, должна непремФнно знать, 
кфмь именно сочинене неизвЬстнаго предста- 
вляется цензору. Это одна просьба, а воть дру- 
гая. Мн хотЪлось бы увидФться лично съ вами 
и перемолвить н5Фсколько словъ о парЬ словъ ва- 
шего прелестнаго романа, который я безъ мал й- 
шаго затруднен!я хоть сейчасъ готовъ подписать 
и дозволить къ печатаню. Назначьте же часъ и 
мфсто свидан1я». См. ниже, прим. къ п. № 679. 


—— 


675. 


М. Л. Яковлеву. 


Въ 1836 г. минуло 25 лВть со дня открытя 
Царскосельскаго лицея. Желая отпраздновать этотъ 
день торжественнфе обыкновеннаго, бывший ди- 
ректоръ лицея Е. А. Энгельгардть предложилъ 
соединиться на пиршествЪ 19 октября, по крайней 
мВрВ, первымъ тремъ курсамъ. Яковлевъ, къ ко- 
торому онъь обратился съ этимъ предложенемъ, 
сообщиль Корфу, 9 октября, что «было у нась съ 
нЗкоторыми изъ нашихъ совфщаве и рЬшительно 
положено: праздновать по прежнимъ примВрамъ 
одному первому выпуску. Пусть Е. А. соединяетъ 
поль свои знамена 2-й, 3-й и проше выпуски и 
воздаетъ честь и хвалу существован!ю лицея, но 
пусть, насъ, стариковъ, оставить въ покоз». Та- 
кимъ образомъ, у большинства лицейскихь пер- 
венцевъ предложене Энгельгардта не встрфтило 
сочувствая. О разногласи Яковлевь увфдомилъ 
Пушкина, пославъ къ нему и кь прочимъ това- 
ришамъ оба мнфня, на что и получилъ насто- 
ящую записку. Въ мнЗн!ю Пушкина присоедини- 
лись: Гурьевъ (№ 40), Мартыновъ (№ 33), Мясо- 
Фдовъ (№ 41) и Комовскй (№ 35). См. статью 
К. Я. Грота «Празднован!е лицейскихъ годовщинъ 
при Пушкин и послБ него» («Ц. и его совр.», 
ХШ, 58—63). 


676. 


Н. И. Гречу. 


Отв$тъ на письмо Греча отъ 12 октября: «Про- 
читавъ въ 3-й книжкЪ ‘Современника стихотворе- 
не ваше «Полководецъ», не могу удержаться отъ 
изимяня предъ вами, отъ полноты сердца, искрен- 
нихъ чувствъ глубокаго уваженя и признатель- 
ности къ вашему таланту и благородн\йшему его 
употреблению. Этимъ стихотворенемъ, образцо- 
вымъ и по наружной отдФакЪ, вы доказали свЪту, 
что Росая имфеть въ васъ истиннаго поэта, 
ревнителя чести, жреца правды, благороднаго 
поборника добродФтели, возносящагося свЗтлымъ 
ликомъ и чистою душою надъ туманами предраз- 
судковъ, повБр и страстей, въ которыхь ко- 
снфетъ пресмыкающаяся долу прозаическая чернь. 
Честь вамъ, слава и благодарене. Вы нашли 
истинное, дЪйствительное, единственное назначе- 
не поэзи». 


677. 


Барону М. А. Корфу. 


Въ виду работь Пушкина по исторш Петра 
Великаго, Корфъ прислаль ему списокъ иноязыч- 
ныхъ сочиненй о Росош, при письмЪ (отъ 
13 октября), въ которомъ, между прочимъ, пи- 
салъ: «ЛФть пятнадцать тому назадъ, когда 
служба не поглощала еще всего моего времени, 
мнЪ хотЪлось ближе изучить русскую историю, и 
это постепенно навело меня на мысль составить 
полный библ1ографическ!й каталогь всфхъ книг 
и пр., когда-либо изданныхъ о Росси... Я собраль 
огромный запасъ матер!аховъ, впослФдетв!и, одна: 
кожъ, оставшихся безъ всякой дальнфишей обра: 
ботки и частю даже растерянныхъ. Посл®днй 
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нашъ разговоръ о великомъ твоемъ трудЪ при- 
помвилъ мнЪ эту работу. Изъ разрозненныхъ ея 
остатковъ я собратъ все то, что было у меня въ 
виду о ПетрЪ В. и посылаю тебЗ...». 


678. 


П. Я. Чаадаеву. 


Опечатки: въ строкВ 14 письма вмЪето «Ба15- 
сег» слфдуеть: «Шалззег»; на стр. 164, строка 2, 
вмфсто «Сгоуе7» слБдуетъ: «Сгоуе7-У00$»; въ чер- 
повикЪ, строка 3: «4150 А Аехапаге»; строка 4: 
вмфето «роре» слБдуетъ: «раре»; строка 12: ‹]е 
311$ епсоге спам её 100 1006 еНгауб 4е оп 
Пуге». 

Клемент Осиповичъ Россетъ (братъ А. 0. 
Смирновой) писать Пушкину около того же вре- 
мени: «Сейчасъ, возвратившись домой, я узпалъ 
нижесадующее обстоятельство, которое спфшу 
вамъ сообщить въ дополнене къ нашему разго- 
вору. Государь читалъ статью Чедаева и нашелъ 
се нелЪпою и сумазбродною, сказавъ при томъ, 
что онь не сумнЪвается, «что Москва не разд6- 
ляетъ сумазброднаго мнфн!я автора», а ген.-губ. 
князю Голицыну предписаль ежедневно навЪды- 
ваться о состоянш здоровья головы Чедаева и 
отдать его подъ присмотръ Правительства. цен- 
зора отставить, а № журнала запретить. ©С00б- 
шая вамъ ‘объ этомъ, для того, чтобъ вы еше 
разъ прочли писанное вами письмо кь Чедаеву, 
а еше лучше—отложили бы посылать по почтЪ, 
я прошу прислать мн вышесказанный № дая 
прочтен1я». ВФроятно, велВдетве этой записки 
настоящее письмо осталось неотосланнымъ (на 
это указываетъ замтка, сдФланная Пушкинымъ 
на оборотВ 7-й страницы). 


_ 679. 
П. А. Корсакову. 


Корсаковъ писаль Пушкину 95 октября: «Я 
прочелъ всю рукопись «Капитанская Дочка» и не 
пашелъ въ ней ничего предосудительнаго. Одно 
только обстоятельство заставило меня къ вамъ 
обратиться. Благоволите увЪдомить: 1-е, существо- 
вала ли дфвица Миронова и дЪйствительно ли 
была у покойной императрицы? 2-е, объявить ли 
мнЪ въ ЦензурЪ, что рукопись эта (неизвЪстнаго 
автора) доставлена вами, —ибо окончан!е ея обли- 
чаетъ васъ въ изданш этой повфсти? Вы спро- 
сите: на что мнЪ первое? ОтвЪчаю. У васъ выве- 
дена на сцену, хотя и самымъ приличнымъ обра- 
зомъ, великая Екатерина; и потому, прежде воз- 
врашен!я вамъ оригинала, долженъ я о томъ до- 
ложить моему начальнику, по порядку, у насъ 
сушествующему. Но доклада этого вамъ опасаться 
не надо; онъ-—-необходимая проформа, отъ кото- 
рой я отступить не имВю права. Итакъ, съ отвЪ- 
томъ вашимъ благоволите мнЪ прислать и начало 
повЪсти, а л уже вамъ все вмЪстЪ, и конецъ, и 
пачало, тотчасъ послБ доклада на премину доста- 
вить». На это письмо и отвбчаеть Пушкинъ. 
«Капитанская дочка» появилась въ 4-мь томЪ 
«Современника». 


680. 
- Князю В. 0. Одоевскому. 


ПовБсть въ письмахь кн. Одоевскаго «Силь- 
фида» была напечатана въ 1-мъ том «Совремеи- 
ника» 1837 г., причемъ письмо тестя было пере- 
ЛЪлано по указанямъ Пушкина. 


681. 


Князю В. 0. Одоевскому. 


Волковъ, Матвфй Степановичъ, профессоръ 
строительнаго искусства, голковникъ корпуса 
инженеровь путей сообщеня, написаль статью 
въ опровержене разсужден Н. И. Тарасенкова- 
Отрфшкова, высказывавшагося противъь желВз- 
ныхъ дорогъ (съ рпиграфомъ: «БЪФда, коль...»). 
Австриець Герстнеръ напечаталь докладъ о вы- 
годахь сооружешя Царскосельской ж. д. 


682. 
Графу Е. Ф. Канкрину. 


Покончивъ дЬло съ казеннымъ долгомъ, Пуш- 
кинъ собирался переселиться на житье въ де- 
ревню. Канкринъ отвБчалъ, 21 ноября, что пр!- 
обрЪтеше помфщичьихъь имфнШ вь казну онъ 
считаеть неудобнымъ и что оно могла бы со- 
рей только по особому Высочайшему повс- 
лЬн!ю. 


683. 


Князю Н. Б. Голицыну. 


Князь Николай Борисовичъ Голицынуъ (1794— 
1866), ветеранъ 12-го года, музыкантъ и писатель, 


переводчикъ «Чернепа» Козлова, перевелъь на. 


французеюй языкь стихотворене «Клеветникамъ 
Россш». Переводъ этотъ былъ потомъ напечатань 
отдфльной брошюрой въ М. 1839. Изъ другихъ 
двухь переводовъ, упоминаемыхь Пушкинымъ, 
одинъ приналлежитъ графу С. ©. Уварову (см. 


прим. къ ин. № 430), а другой — А. Цурикову.. 


Этоть послВдь также быль напечатанъ отдЪзь- 
ной брошюрой въ М. 1839. 


684. 


Графу В. А. Сологубу. 


Возмущенный ухаживанемъ Дантеса за Пат. 
Ник. и анонимными письмами, Пушкинъ вызвать 
его на дуэль и секундантомъ пригласиль графа 
В. А. Сологуба. Тотъ условился о днЪ (21 ноября) 
и мбетЬ поединка и, сообщая объ этомъ Пуш- 
кину, прибавилъ, что изъ разговора съ секундан- 
томь Дантеса д’Арийакомъ узналь о намфренш 
Дантеса сдФлать предложене своячениц® Пуш- 


кипа, ЕкатеринЪ НикозаевнВ, если только Пуш-_ 


кинъ признаетъ передъ секундантами, что въ по- 
ступкахъ Дантеса не было ничего предосудитель- 


к.” 


тета 
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паго. Поэтому Пушкинъ и отмфнилъ свой вызовъ. 
Судьи, разбиравиие дЪло о. дуэли Пушкина, счи- 
тали настоящее письмо адресованнымъ д’Арпиаку 
(Б. Никольский, «ПосаЗдняя дуэль Пушкина», СПб., 
1901, стр. 52 — 53). Можетъ быть Пушкинъ по- 
слаль обоимьъ секундантамь два одинаковыхъ 
письма. 


685. 
М. Л. Яковлеву. 


«Записка о святыхь», можеть быть, имФла 
какое-нибудь отношене къ замфткВ Пушкина 0 
труд кн. Эристова «Словарь о святыхъ, просла- 
вленныхь въ Росс!ской перкви». См. У’, 370. 


686. 


Барону Геккерну. 


Письмо это, переписанное съ н)которыми 
поправками, было послано барону Геккерну только 
96 января 1837 г. Первоначальный же черновикъ 
былъ найденъ послЪ смерти Пушкина въ корзинЪ 


поль столомъ, изорванный въ мелюе куски, кото- 


рые собрать всЪ оказалось певозможнымъ. Что 
можно было прочесть изъ этихь клочковъ, напе- 
чатапно въ «Рус. СтаринЪ» 1880, № 7. 


687. 


Графу А. Х. Бенкендорфу. 


Анонимный пасквиль, о которомь Нушкинъ 
говорить въ этомъ письмЪ, составлень въ слВду- 
ющихъ выражентяхъ: 

«[.ез Сбгапа Сго1х, Соштап4еит$ е Спеуа ет 4и 
з6г6155 те Огаге 4ез Сослз, г6еии1з ам Сгапа Сва- 
рае оз ]а, ргё$1Аспсе @и убпбгае @тапа Майте 
де ГОгаге, 5. Е. О. Г. Мамеркте, от пошшеё & 
Ропапилие Мг. А]ехапаге Ропевкше соа@) ег 
Фи Сгапа Майте @е ГОгаге 4ез Сосиз её №1310т10- 
отарве 4е ГОгаге». 

Пушкинъ получиль 4 ноябрл 1836 г., утромъ, 
три экземпляра этого пасквиля. Въ тотъ же день 
его получили: княгиня Вяземская, Е. М. Хитрово, 
графт, Сологубъ и еше н$%еколько чезовЪкъ изъ 
числа знакомыхъ Нушкипа. 


688—689. 


Князю В. 0. Одоевскому. у 


Сахаровъ — Иванъ Цетровичъ, археологъ. 
4-й томь «Совремепника» разрфшенъ цензурою 
11 ноября и вышель въ свфтъ, вЪроятно, въ конц 
того же м5сяца. 


690. 


Копшинъ писаль Пушкину 20 декабря, прося 
сего посолФиствовать, черезъ Жуковскаго, удовле- 
творительному разрЬшен!ю ходатайства о мфстВ 


директора тверской гимназ!и, освобождающемся 
за выходомъ въ отставку Лажечникова. 


691. 


Князю П. А. Вяземскому. 


ДЪло идетъ о письмЪ къ Уварову относи- 
тельно излишней терпимости цензуры къ мн$- 
вямь, несогласнымъ съ формулированными имъ 
основами «оффишальной народности» (правосла- 
в!е, самодержаве, народность). 


692. 


Князю В. 0. Одоевскому. 


Пушкинъ быль въ торжественномъ годичномъ 
собрани академм наукъ 29 декабря 1836 г. и, 
указывая на вице-президента кн. М. А. Донду- 
кова-Корсакова, сказаль Краевскому: «А вЪдь 
сидитъ-то на моей эпиграммЪ! Ничего, не больно, 
пе вертится!» Ом. 1%, 40. 


693. 


А. А. Плюшару. 


Отвфть на письмо Илюшара отъ 23 декабрл, 
въ которомъ изложены были условя поручен- 
нагоему Пушкинымъ новаго издан1я стихотворенй, 


694. 
С. Л. Пушкину, 


Веневитиновъ былъ курскимъ губернаторомъ. 


1837. 
695. 
Н. Н. Карадыкину. 
Кто быль Карадыкинъ—пеизвфстно. Записка 


написана, повидимому, въ отвфтъ па просьбу о 
деньгахъ. 


696. 


0. А. Скобельцыну. 


Скобельцынъ — московскй игрокъ. Денегъ у 
него не оказалось, и онъ вернулъ письмо кн. Вя- 
земскому съ отказомъ. 
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697. 
А. И. Тургеневу. 
Письма А. И. Тургенева изъ Парижа и Рима 
предназначались къ напечатан!ю въ «Современ- 


ник». Стихотвореше было въ письмВ къ кн. Вя- 
земскому отъ 14 августа 1826 г., см. п. № 202, 


698. 


Въ ресторанъ Фильетта. 


699. 


А. О. Ишимовой. 


Александра Осиповна Ишимова (1806—1881) 
извЪетна преимущественно какъ писательница 
для ДЪтей и переводчица. Барри Корнуолль (псев- 
донимъ Брайана Уоллера Проктора)—ангийскй 
поэтъ, изъ котораго Пушкинъ заимствоваль «Пиръ 
во время чумы». 


А. И. Тургеневу. 


701. 
Графу К. 0. Толю. 


ОтвЪтъ на письмо отъ 95 января, въ кото- 
ромъ гр. Толь благодарилъ за присызку «Истори 
Пугачевскаго бунта» и, между прочимъ, писалъ: 
«Я съ удовольстнемъ видФль въ вашей книг, 
что Михельсонъ быль главнымъ виновникомъ (31с!) 
сего важнаго возмущения, въ чемъ, однако, совре- 
менники его не хотЪ.ли отдать ему справедливость. 
Я пользовался личною довфренностйю генерала 
Михельсона, ибо въ чинф подпозковника былъ я 
въ качествЪ генералъ-квартирмейстера въ коман- 
довавшей имъ арм!и въ 1806, 1807 и 1808 гг. Онъ 
въ бесФдахъ своихъ со мною часто разсказывахтъ 
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мнЪ о его дфйствяхъ противъ Пугачева и горькс 
жаловалсл на интриги, которыми хотВли затмите 
его службу». 


70. 
Барону Геккерну. 
Ср. п. № 686. 


703. 
К. 0. Россету. 


Клементш Осиповичтъ, братъ А. 0. Смирновой. 


70%. 


Виконту Д’Арш!аку. 


Д’Арипакъ—секунлантъ Дантеса, отвфчалъ 
на это письмо: «Такъ какъ вы оскорбили честь 
барона Жоржа Геккерна, то вы должны дать ему 
удовлетворен1е. Вы должны сами представить 
своего секунданта, и о приглашения его съ нашей 
стороны не можетъ быть рЪчи. Готовый отпра- 
виться на мФсто встрЪзи, баропъ Жоржъ Геккернъ 
настаиваеть на томъ, чтобы вы поступали со- 
гласно принятымъ правиламъ. Всякая ‘задержка 
будеть имъ сочтена за отказъ въ удовлетвореи 
и за желане, путемъ разглашешя этого дЪла, 
воспрепятствовать его окончанию. Свидане секун- 
дантовъь необходимо ранФе поединка, и если бы 
вы отъ него отказались, то оно будетъ поста- 
влено однимъ изъ условй барона. Геккерна; а вы 
мнЪ сказали вчера и напчсали сегодия, что вы 
согласны на всЪ его условйя». 


705. 


А. О. Ишимовой. 


Отвфтъ на письмо отъ 96 января. «Исторя 
Росси въ разсказахь для дЪтей» —сочинеше Иши- 
мовой. 


П. Морозовъ. 


Дополнея къ пивьмамъ Пушкина. 


706. 
А. И. Тургеневу. 


Не правда ли, что вы меня не забыли, 
хотя я ничего не писалъ и давно не по- 
лучалъ объ вась никакого извфст!я? мочи 
нфть почтенный Александръ Ивановичъ, 
такъ мнВ хочется недФли двЪ побывать въ 
этомъ пакостномъ ПетербургВ, безъ Ка- 
рамзиныхъ, безъ васъ двухъ да еше безъ 
нфкоторыхъ избранныхъ соскучишься и 
не въ Кишенев®, а вдали камина К. Го- 
лицыной замерзнешь и подъ небомъ Ита- 
ми. Въ рупф твои предаюся Отче вы, ко- 
торый сближены съ жителями Каменнаго 
острова, не можете ли вы меня вытребо- 
вать на нЪсколько дней (однакожъ не 6бо- 
лЪе) съ моего острова Паемоса? я привезу 
вамъ зато сочинеше во вкусЪ Апокалипсиса 
и посвяшу вамъ христолюбивому пастырю 
поэтическаго нашего стада, но сперва дайте 
знать минутнымъ друзьямъ моей минутной 
младости, чтобъ они прислали мнЪ денегъ, 
чемъ они чрезвычайно обяжутъ искатехя 
новыхъ впечатлЬнй. Въ нашей Бессараб1и 
въ впечатлЬн1яхъ недостатку нЪтъ. ЗдЬсь 
такая каша что хуже овсянаго киселя. Орловъ 
женился; вы спросите какимъ образомъ? 
не понимаю........ Голова его тверда; душа 
прекрасная; но чортъ ли въ нихъ? онъ 
женился, надЪнетъ халатъ и скажетъ: огпа- 
Фиг Чи! ргосч|... вФрьте что гдЪбъ я. ни 
былъ душа моя, какова ни есть, принадле- 
жить вамъ и тВмъ которыхъ умЪлъ я лю- 
бить. 

Пушкинъ. 

Кишеневъ 


7 мая 
1821. 


Если получу л позволеше возвратится 
то не говорите ничего никому, и я упаду 
какъ снфгъ на голову. 

На оборот3: Его Превосходительству 
Александру Ивановичу Тургеневу въ (.-Пе- 
тербургъ. 


Автографъ —въ Тургеневскомъ архивЪ; на- 
печат. въ «Русскомъ БибмофилВ» 1911 г., № 5, 
стр. 16—17. Объ обстоятельствахъ, въ которыхъ 
тогда находился Пушкинъ, см. выше, стр. 173—176, 
примВч. кь № 1036. К. Голицына — княгиня 
Евдок!я Ивановна. «Минутпой младости минутные 
друзья» и «искатель новыхъ впечатялЬнШ»— изъ 
элеги 1820 г. «Погасло дневное свфтило»... Овся- 
ный кисель-—-намекъ на извЪстное стихотворенше 
Жуковскаго. Орловъ-—Мих. Феод., только что тогда 
женившийся па Екат. Ник. Раевской. 


707. 


НеизвЪстному. 
[Май—Ноябрь 1833 г.]. 


Лозе езрёгег аи’ип ехП 4е ччаме ап$ 
пе т’а раз еНасё [ю\цё а !а] 4е уоме тб- 
тоше... Е 


Эти двЬ строки записаны Пушкинымъ въ 
черновой тетради (Румянцевск. муз. № 2369, 
1. 40,); слова, заключенныя въ прямыя скобки, въ 
подлинникЪ зачеркнуты. Тетрадью этой Пушкинъ 
пользовался въ 1822—1824 гг. Приведенныя строки 
не упомянуты В. Е. Якушкинымъ въ его обзорБ 
румянневскихъь бумагь Пушкина, при описанш 
той страницы, на которой онЪ находятсл («Русс. 
Стар.» 1884 г, понь, 567). ОнЪ записаны на се- 
редин® страницы; верхъ и низъ ея заняты чер- 
новикомъ письма къ А. И. Тургеневу, бЪловикъ 
котораго помфченъ 1 декабря (1823 г.). П. И. Бар- 
теневъ, впервые напечатавиий черновое письмо 
къ Тургеневу («Русс. Арх.» 1881, 1, 230—231), 
не выдфаилъ этихь двухъ строкъ изъ состава 
письма; его примру послБдовали П. А. Ефре- 
мовъ («Соч. Пушкина», изд. 1882 г, УИ, 62; 
1903 г., УП, 90). П. 0. Морозовъ (изд. Лит. фонда, 
УП, 63; изд. «ПросвЪш.», У, 437). Между тЪмъ 
и по содержанию, и по положеню въ рукописи 
эти франдузскя строки не имВютъ ничего общаго 
съ русскимь письмомъ кь Тургеневу и набро- 
саны, конечно, ранфе его. Кому собирался по- 
дать вФсть о себЪ Пушкинъ, судить невозможно. 
«ЕхИ 4е дайте апз..»—значитъ, письмо писано на 
четвертомъ году изгнан1я, не раньше мая и, во 
всякомъ случаЪ, не позже 1 декабря 1823 г. 


— 


Дополнения къ 


708. 


НеизвЪстному. 
[Сентябрь—Декабрь 1826 г.]. 


Уойа та Чтадё4е. ]е уоща!з ‘уочз Гар- 
ромег то! тёше, та!$ \юиз сез ]оигз-с1 
ра! Чай 1е ]енпе Ботше... 941... +04 1е |0пд 
ди ]оиг... 


Карандашшая надпись на рукописи «Бориса 
Годунова» (Румянпевск. муз., тетр. № 2392, л. 1); 
напечат. ЦП. В. Анненковымъ въ «Матер!алахъ для 
б1ографи Пушкина», изд. 1855 г. стр. 175, 
пемного полнфе— въ «Русс. Стар.» 1884 г., дек., 573. 


709. 
Н. Н. Гончаровой. 
[20 1юля 1830 г. (?)]. 


Га! Гвоппеиг 4е уоиз 
{тёге Чи! а 1тоиуе... 


ргёзетиег 


Фраза, находящаяся на 1. 32-06. 2382-й тетради 
Румянцевскаго музея; напечат. въ «Русс. Стар.» 
1884 г., ноябрь, 353. Повидимому, это— начало 
письма къ невфстЪ 20 поля 1830 г., извфстнаго 
(злЪсь, № 329) во франпузскомъ переволЪ 
И. С. Тургенева («ВФстн. Евр.» 1878, янв., 11). 


710. 


Князю П. А. Вяземскому. 
[15—19 октября 1831 г. Царское Село]. 


Сей часъ Фду изъ Ц. С. въ П. 6. ме- 
бели твои въ пъфлости оставлены мною 
здЪсь для того, чтобъ доставить теб? прямо 
туда гдЪ ты остановишься.—Деньги тебЪ 
ие выслаль ибо жду тебя сюда—но когда 
жьъ будешь ты? Ждемъ и не дождемся— 
похлопочи о СЪв. Цв., пришли намъ своихъ 
стиховъ и прозъ, да у Языкова нфтъ ли 
чего? я слышу они съ КирФевскимъ зат}- 
ваютъ журналъ; съ богомъ! да будутъ ли 
моды? важный вопросъ. По крайней мВрЪ 
можно будеть намъ тгдф нибудь по- 
казаться—да и Косичкинъ этому радъ. А 
то куда принужденъ онъ былъ приютиться! 
въ Телескопъ! легко сказать. Дворъ у Васъ— 
Ж. и Россети въ Пг}. Ж. написалъ про- 
пасть хорошаго и до сихъ поръ все еше 
продолжаетъ переводить” одну пфень изъ 
Магт!оп; славно. Каковъ Гоголь! повфсти 


топ. 


письмАмъ Пушкина. же 


мои печатаютъ—СЪв. Цв. будуть любо- 


пытны. Прошай до свиданья. Мой. адресъ:_ 
у Измайловскаго мосту на Воскресенской — 


улицб въ домЪ Берникова. 


` 


Съ автографа, находящагося въ Тургенев- 
скомъ архивЪ, напечатано въ «Русс. Библюфил 5» 
19141 г., № 5, стр. 19, гдЪ невбрно датировано 
«сентябремъ». Дата опредЪляется довольно точно 
по слВдующимъ признакамъ: «Сей часъ Зду изъ 
Ц. С. въ П. 6., мебели твои оставлены мною здЪсь», _ 


пишетъ Пушкинъ. Значатъ, эти строки написаны 


передъ самымъь переЪздомъ Пушкина съ дачи въ 
городъ, что произошло въ октябрЪ. 24-мъ октября 


и Петербургомъ помфчено письмо его къ С. С. Ува- 


рову, а 22-го Пушкинъ писаль Нашокину: «вотъ 
я въ П.Б., гдБ я былъ принужденъ перемФнить 
мною нанятый домъ. Пиши мнЪ: на Галерной въ 
домф Брискорнь». 23-го сестра поэта О. С. Павли- 
щева, жившая тогда въ ПетербургЪ, писала мужу, 
что Пушкины, по возврашенш въ городъ, «пе 
300$ раз боё-А-Га1ь 11$аез епсоге; & 1еиг аглуве 
1$ оп р!1з чпе ша]зоп, дит а Ни раг 1епг дер]гге, 
еф 115 опЕ шопуб ппе аште & 1а баетпа» *). Такимъ 
образомъ, 22—93 октября молодые <упруги еше 
не устроились какъ слБдуетъ на своей новой 
квартирВ въ Галерной улиц, быть можетъ, про- 
ведя н5сколько дней въ другой квартирЪ, оче- 
видно, той самой, адресь которой Пушкинъ со- 
общаетъ Вяземскому: «у Измайловскаго мосту, на 
Воскресенской **)° улиц, въ дом Берникова». 
Когда же переФхаль Пушкинъ въ Четербургь? 
П. И. Миллеръ, встр®чавпийся въ то время съ 
нимъ, указываетъ неопредЪленно, что въ кони 
октября ***); это невЪрно, потому что, какъ мы уже 
видЪли, 21 октября Пушкинъ писаль изъ Петер- 
бурга Уварову. П. В. Анненковъ ****) говоритъ, что 
«22-го числа Пушкинъ покинуль Царское Село и 
перезхалъь въ Петербургъ», но и это, конечно, 
невЪрно. Едва ли Пушкинъ сталь бы во время 
хтопотъ, вызванныхъ переБздомъ съ дачи и м8- 
ной квартиры въ городЪ, отвбчать Уварову; на- 
писаль онъ ему, конечно, тогда, когда очутился 
во второй квартирЪ, на Галерной узлицф. 7 октября 
онъ писаль Ващокину изъ Царскаго и не только 
ничего не говориль о переЪздВ въ городъ, но 
просилъ своего друга писать на имя Ольги Сер- 
гревны. «Я слышу [Языковъ] съ КирБевскимъ 
затфвають журналъ». говорить Шушкинъ. Ки- 


р$Бевскй написать Пушкину о своемъ «Евро-. 


пейп» въ кониЪ октября, но Пушкинъ уже зналь 
о новомъ журналЪЬ оть Жуковскаго, которому. 
Кирфевски писаль изъ Москвы: «Мой журналъ за- 
ставитъ больше писать Боратынскаго и Языкова, 


которые обЪшали ми дЪятельное участие» *****). _ 


*) «Пушкинъ в его современники», ХУ, 101. 
Въ полуфантастическихь «Воспоминаняхъ» Л. Н. 
Павлишева (стр. 263) оно неврно помВчено 
Э ноября. 


**) ЗдФсь, конечно, описка: вмФсто Вознесен- | 


ской улицы (т. е. Вознесенскаго проспекта). 
***) «Русс. Архивъ» 1902 г., Ш. 235. 
****) «Матералы для б1ографи П—на», изд. 2-е, 
стр. 312. 


+#4%) «Русс. Арх.» 4909 г. 1, 591—599; «Иолн. 


собр. сочин. И. В. КирЗевскаго», ред. М. Гершеи-_ 
зона, П, 224. 


Уса етя 


ро РТТ у 


ыы я 


_ Это письмо помфчепо въ Московскомъ почтамт 
_ 6 октября, значитъ, получено Жуковскамъ и могло 
_ стать извфетно Пушкину не ранфе 10-го числа. 
Въ протокол празднования лицейской годовщины, 
”состоявшагося въ 1831 г., какъ всегда, 19 октября, 
_ сказано *); «Пушкинъ не быль потому только, 
° что не нашель квартиры» (Яковлева, у котораго 
_ собрались первокурсные). Значитъ, Пушкинъ 
_ быль 19 октября въ Петербург$. «ПовЪсти мои 
° печатаютъь», пишетъ Пушкинъ («Повфети БЪл- 
° кипа»). «ПовЪсти мои нанечатаны», пашеть Пуш- 
° кинъ Нашокипу 22-го числа. 28 октября Д. Н. Бау- 


довъ писалъ своей семьЪ: «посылаю вамъ вновь 
_ вышедшее собране повфстей Пушкина; я нечи- 

таль его, получивъ только вчера» **). «Дворъ у 
° васъ», говорить Пушкииъ князю Вяземскому, 
Е бывшему тогда въ МосквЪ. «Что-то Москва? Какъ 
°— вы приняли Государя?» спрашиваль Пушканъ 
Е Нашокина въ письмЪ 22 октября. Царь пр халъ 
° въ Москву 12 октября, а 15-го пр Фхала госуда- 
° рыня, и начались балы и праздники ***). По всему 
_ этому письмо Нушкина нужно считать написан- 
_— нымъ въ день переБзда изъ Царскаго Села въ 
° Четербургъ, приблизительно между 15 и19 октября. 
— «СФверные ЦвЪты» Пушкинъ издавать тогда въ 
° пользу осиротфвшей семьи ОДельвига (см. выше, 
° стр. 216). Ж.— Жуковский. 


аз 
Н. Н. Пушкиной. 
6 декабря [1831 г. Москва]. 


й 


‚фа © 


(ей часъ прифхаль къ Нашокину на 
° Пречистинскомъ Валу въ дом Г-жи Ильин- 
° ской. Завтра буду тебЪ писать. Сегодня 

мочи нфтъ усталъ.—Цалую тебя женка, 
°— мой Ангелъ. 


—_ 


6 дек. 


Коненцъ письма (отъ «Сегодня мочи н-ть»...) 
давно извЪстенъ въ печати (здЪсь, № 437), а на- 
чало, съ автографа, принадлежашаго Н.: В. Со- 
лозьеву, появилось въ «Русс. БиблюфилЪ» 1913 г., 

_ февр., 16—17. Печатая вторую часть записки 
(«ВЪстн. Евр.» 1878, янв., 29, № 14), И. С. Турге- 
невь писаль М. М. Стасюлевичу: «невозможно 
предположить, чтобы все письмо № 14 состояло 
изъ одной строки»... («М. М. Стасюлевичъ п его 
‚ современники», 1, 134). 


11. 
А. Х. Бенкендорфу. 
Сёпёга]|, 


_ Пуа 94еих об 015 апз даче Мопзеиг 
Сотисвагой, 1е дгапЯ@ рёге 4е та !етте, зе 


*) «И—нъи его современники», ХШ, 51. 
**) «Русс. Арх.» 1875 г., 1, 152. 
*) «Русск. Арх.» 1875 г., 1, 148, 150. 
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{тоцуап( ргезз6 4’агдеп{, №{ зиг 1е роте 4е 
т6юпаге ипе З4ае со]озза!е 4е Сатегте П, 
её с’езф а Уоне ЕхсеЙепсе дие фе т’а@гез- 
за! роиг еп оМегиг [а реги!$51оп. Соште 
]ауа!5 сга ди’ пе $’ад1ззай дие 4`ипе таззе 
шюгте 4е Бгопге, |е пе 4етапда!з раз 
птеих. Ма]! П зе {тоцуа дие |а Заше вай 
ипе БеЙе ргодисНоп 4е Гаг, её ?ем$ соп- 
зепсе е{ гедте{ 4е ГапбапИг ромг еп Ягег 
чиечиез шИШег$ 4е точЫез. Уоне Ехсе]- 
]епсе ауес |а Боп{Е ассочтатебёе п’ауай фай 
езрёгег адие 1е доцуегпетеп{ роштай те 
Гасреег; ]е Га! Ч9опс ай уепи 1с1. 51 ]а 
Юципе Чип рагИисиПег пе регтеё раз 4е 
Гасвеег, п! 4е 1а даг4ег, сейе БеЙе З{аше 
роштай сопуепа етеп{ &те р|]асёе зоЙ дапз 
ип 494е$ ваБИззетеп{5 Юп46з раг ГГПтрёе- 
та\!се, зо а ХагзКое 560, ой За Заше 
папаче рагп! 1ез топитеп{5 ач’ЕПе а ` 
{а еуег аих дгапа$ Воттез ди! Гоп{ зегу!е. 
Леп Ч6зтега! 25.000 К, се чи! ез{ 1е диам 
4е се чч’еЙе а сои{6е. (Се топитеп! ауап\ 
646 Шоп4Е еп Ргиззе раг ип зсириеиг 4е 
ВегИт). 

Га Э!аше езё асеПетеп сВе2 то! (Кие 
Форштатская, та!5оп а’Алымовъ). 

]е $15 ауес гезрес{, СёпЕга], 4е Уоше 
ЕхсеЙепсе 1е чё ВитЫе её 4гё$ оЪе15запе 
зегуНеиг 


5116: Жехапаге РоисКше. 


8 Лиш 1882. 
5:.-РЪ. 


Съ автографа, находяшагося въ архивЪ ми- 
нистерства Императорскаго Двора, въ дБаБ 
1832—1833 гг. «О бронзовой колоссальной статуЪ 
Екатерины И, предлагаемой къ покупкВ писа- 
телемь А. Пушкинымъ», письмо напечатапо 
Н. 0. Лернеромъ въ газ. «РЪчь» 1941 г., № 57 
(перепечат. въ «Русс. СтаринЪ» 1913, декабрь, 
505 —506). До сихъ поръ была извфотна только 
часть письма (здЪсь, № 443), напечатанная 
0. А. Ефремовымъ въ его’ послЬднемъ издани 
«Сочин. Пушкина» (1903 г., т. УП, № 436) «съ ру- 
кописи Анненкова» (У, 614). списанной, пови- 
димому, съ неполнаго черновика. 

Письмо на трехъ страницахь 6Ълой бумаги 
круппаго почтоваго формата, собственноручно 
написано поэтомъ; почеркъ —размашистый и чет- 
к, такъ называемый «парадный»; автографъ— 
великолЬпной сохранности. Вверху первой стра- 
ницы, тоже пушкинской рукою, написано: 


«Сорте. 
10 1юня 1832». 
На подлипномъ собственноручно г. минви- 


стромъ отмфчено: «Насать къ президенту акаде- 
ми, чтобъ послать осмотрЪть ‹1ю статую къ 
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автору Пушкину гг. Мартоса, Демута, Гальберга, 
Орловскаго, съ тБмъ, чтобы донесли, какъ о 
достоинств ея, такъ и о п$нб. 


10 1юня 1832». 


Письмо адресовано къ А. Х. Бенкендорфу, 
па что указываетъ не только обращене «Сбпе- 
га]>, но и ссылка на данное два-три года назадъ 
разрВшене обратить статую въ металлъ. 


713. 


Н. И. Гончаровой. 
[1831—1833 гг.]. 


Милостивая Государыня 
Матушка Наталья Ивановна 


Вчера получили мы письмо Ваше и сер- 
дечно благодаримъ Вастъ за... 


Автографъ этихъ неоконченныхъ строкъ на- 
ходится у И. А. Шляпкина, который напечатать 
ихь въ своемъ сборник «Изъ неизданныхъь бу- 
магъ А. С. Пушкина», СПб., 1903, стр. 83—84, со 
снимкомъ. 


714. 


НеизвЪстному. 
[1832—1833 гг.]. 


Ладе; 4е топ 96зезро!... т’а гарроме 
ац]оига’Ви! ипе гбропзе, дие }’ауа!$ !ай Шег 
а Гайтае Бе дие уочз ауех Шеп уси 
т’6сите... [Мегс!]... ; 


Автографъ находится въ тетради Румянцев- 
скаго музея № 2380, П, л. 24-0б.; напечат. въ 
«Русс. Стар». 1884 г., ноябрь, 345. 


715. 
М. Л. Яковлеву. 
[5 юля 1834 г. Петербургъ]. 


Воть теб мой благодЪтель первая гла- 
ва—съ Богомъ. 


Автографъ—въ Имп. Публичной Биб.1отекф, 
на оборотВ рукописи первой главы «Исторш Пу- 
гачевскаго бунта», поступившей въ типографию, 
какъ помЪчено, 5 1юля 1834 г., чЪмъ опредФляется 
дата записки; напечат. въ «Нивз» 1914 г., № 15, 
стр. 290. 


716. 


М. Л. Яковлеву. 
[17 тюля 1834 г. Петербургъ]. г. 


Воть и второй томъ. 


Автографьъ—въ Имп. Публичной БиблютекЪ, 
на титульной страницЪ рукописи Ш тома «Исто- 
р1и Пугачевскаго бунта». Дата опредфляется обо- 
значенною на рукописи помфтою дня поступзленя 
ея въ типографю. 


У 


А. И. Тургеневу. 
 [1834. Х` 


Жена выбрала булавки и сердечно Васъ_ 
благодаритъ. Само по себЪ разумФется, что. 
Пугачевъ явится къ вамъ первому, какъ 
скоро выдетъ изъ печати. Симбирекъ оса- 
жденъ былъ не имъ, а однимъ изъ его 
сообщниковъ, по прозвищу Фирска. Книгу | 
оставлю у жены, которая вамъ ее и возвра-_ 
титъ. Весь вашъ—до свиданья. 


А. П. 


На оборотф: Его Превосходительству 
М. Г. Александру Ивановичу Тургевеву. 


1 


Автографьъ—въ Тургеневскомъ архивЪ; на- 
печат. въ «Русс. БибмофилЬ» 191 г., № 5. 
стр. 19—90. На оборотВ приписка А. И. Тургенева: 
«Симбирскъь въ 1691 г. устояль противу Сте- 
пана Разина, Пугачева того времени». 


718. 


А. И. Тургеневу. 
[1834 г.1. 


Это все у меня ужъ есть—и будетъ на- 
печатано въ приложени.—Благодаренъ По- 
левому за его доброе расположете къ исто- 
р1ографу Пугачева, камерюнкеру и проч. 
(ей часъ Ъду, лошади уже заложены. 

На оборотЗ: А. И. Тургеневу. 


Автографъ—тамъ же; напечат. 114, 20—21. 


ре, ый пак 


Е 


А а Зо То ам 


719. , 
Князю В. 0. Одоевскому. 
[Конецъ 1835—Марть 1836 г.т.]. 


Воть Вамъ декабрь. Благодарю за 
статью, сей часъ сажусь за нее. ПовЪсть! 


— Пов®сты — — 


Съ автографа, принадлежашаго Елиз. Ник. 


`Гончаровой, напечат. въ «Пушк. и его соврем.», 


ХУЬ 12. 


720. 


Князю П. А. Вяземскому. 


[19—24 января 1836 г.1. 

Ура! наша взяла. Статья Козловскаго 
прошла благополучно; сей часъ начинаю 
се печатать. Но бЪдный Тургеневъ!... всЪ 
политическ1я камеражи его остановлены. 
Даже имя Флески и всЪхъ министровъ вы- 
мараны; остаются одни православныя Буквы 
нашихъ русскихъ Католичекъ, да диплома- 
токъ. Однако я хочу обратиться къ Бен- 
кендорфу— не заступится-ли онъ? Ты мн? 
говорилъ о своихъ стихахъ кь Потоцкой: 
получилъ-ли ты ихъ? покрайнфй мЪрЬ не 


‘вспомнишь-ли ихъ? 


А. П. 


Съ автографа, находяшагося въ Тургеневскомъ 
архив, напечат. въ «Русс. БибмофилВ» 1914 г., 
№ 5, стр. 21, со снимкомъ. Въ «Русс. БибмюофилВ» 
записка правильно датирована 1836 г., но нев5рно 
отнесена къ началу апрЗля. Въ примБчан!яхъ къ 
ней справедливо указано, что въ ней говорится о 
цензурован первой книги «Современника». Но 
въ начал апрфля книга уже вышла въ свфтъ *), 
съ цензурнымъ дозволенемъ отъ 31 марта. Пуш- 
кинъ пишеть, что «сей часъ начинаетъ печатать» 
статью князя П. Б. Козлтовскаго; значитъ, это было 
задолго до выхода книги. ДалБЪе онъ сообщаетъ 
о расправЪ5 цензуры съ «Хроникою Русскаго», 
А.И Тургенева. 23 янв.Вяземский писалъ Тургеневу: 
«Изъ записки ко мн Пушкина увидишь ты, что 
ценсура тебя сЪчетъ и рубитъ» **); очевидно, Вя- 
земский при этомъ письмЪ послаль Тургеневу за- 
писку Пушкина, которая и осталась въ Тургенев- 
скомъ архивЪ и теперь обнародована ***). Такимъ 


*) 8 апрфля Вяземский писалъ А. И. Турге- 
неву, что она выйдетъ 11 апр$ля («Къ б1ографши 
А. С Пушкина», вып. П, М., 1885, стр. 63; 
«Остафьевск. Арх.», Ш, 319). 

**) «Остафьевск. Арх.», Ш, 990). 

***) Въ примВчан!яхъ къ «Остаф. Архиву», Ш, 
676, въ свое время было сказано, что эта за- 
писка не сохранилась. 


Дополнения къ письмАмъ Пушкина. 
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образомъ устанавливается и время ея написания, 
хотя не вполн точно. ДФло въ томъ, что озна- 
чен!е времени при письмЪ князя Вяземскаго къ 
Тургеневу въ «Остафьевскомъ Архивф» предста- 
вллется сомнительнымъ: письмо, помфченное въ 
этомъ издани № 751, состоитъ изъ трехъ частей, 
«19 января», «24-го» и «23-го»; по содержанию ча- 
стей видно, что онВ расположены въ правильномъ 
хронологическомъ порядкВ, и странно, что вторая 
часть означена позднфе третьей. ЗдВсь можно 
подозрфвать описку или опечатку, и записку 
Пушкина приходится означить приблизительно 
19—24 января 1836 г. 


721. 


Графу А. Х. Бенкендорфу (?). 


[Январь 1836 г.]. 
(Черновое). 


]е уочз зиррйе 4е те раг4оппег топ 
ппроНипИе, та1з сошште ]е п’а1 ри Шег те 
за5ИНег аеуап+ 1е шиизфе. 

Моп о4е а 66 епуоуё а Мозсой запз 
аисипе ехрИсаНоп-—тез ат!з п’еп ауазет 
аисипе соппа!ззапсе. [П п’уа] ф4ю\ще езрёсе 
Ф’аПиз!оп [ау] еп ез+ зо1дпеизетеп+ 61о1дп6е. 
Га рагие зайуйаие роме зиг [1] 1а уПе ау!- 
4и6 Фчп Ббёи@ег, ди! аи тоштепе 4е 1а та- 
]а41е Че зоп рагепй {ай Ч4в]а тейге [е$ зсе- 
1е{з зиг 1ез еНефз ач’П сопуойе. ]’ауоце 
Чч’ипе апесасо{е рагеШе ауо! 6{ герапаце, 
её дче а! [{очув] гесией! ипе ехргезз1оп 
роеНаие Есваррее а се Зце! [а] [Ма!$ ]е 
сго!$ аи’ ез{] [94’П ез [регту$ 4е тейге 
еп уегз, ип 010 а@гезз.] [№е рчЬШс а ри] 
[аррИач.]. 

П ез{ ппрозЫе 4’6ситге ипе о4де заНп- 
Чие зап$ аце 1а таНапИ6 п’у {гоцуе фоц{ 4е 
зиЦе ипе аПа$1оп— [Гогзаие] Оег]. 4ап$ зоп 
Вельможа ре!дп! ип-зуБагИе р]опаё 4апз Па 
уоире, [зоиг4 аих сг1з аи реир!е, Че за е{] 
[пдга*] [ргЁегап чи! сме 


МнЪ мигъ... 


Оп аррИсаё сез уегз а Раеп её а 4’аи+ 
гез—серепЧапе ю\{е сез Чес]ата#оп$ еваеп\ 
4е Пеих соттипз—а и]! ауай 66 гереЕ шШе 
{015. 

Аи юпа, сай 4ез у!сез Чи дгапЯ зе1д- 
пеиг е{ ]е пе ри!з пмеих ]азаи’а аие| ро! 
О6г]. бай шпосепё 4е юшще регзоппай Е. 

[Моп о4е а 6] 1ап+ р!$ рочг 1е ру Ие— 
П пе зиНИ а по! 4е п’ауог раз (поп зеше- 
теп{ поттбё) п! шёте 1тзшти... []е п’а! 
}ата1$ поттеё регзоппе]; 1е рчБИс [е{ [Па] 
[а ЧИ ‘оп гесоппи] а 91 дче ой дие топ 
ое Чапз 1е ройгай 4’ип уП [6 ег] ауаге. 
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4’ип 9гое чи! уфе [и] 1е Бо! 4е 1а соч- 
гоппе, 41 [4готре] ргезеще а за !етте 4ез 
сотрез шНаёез [ес.|] Фип раер!ед аш, 
[раг *), |] Че\мепй [а] Боппе [4е] 9’еп- 
{ап{$ сре 1е5 дг. 5., ес. а ЧИ-оп гесоппи, 
ип одгап@ зедпеиг, ип Вотте исфе, ип 
Вотте Вопогё 4’ипе сВагде ппракате. [Се!& 
пе те гедаг4е раз] [Се!а ез{ | —|П эаЙИ адие 
]е пе] []е п’еп за1з пеп] }е Четапае зеще- 
теп{ дие! е5{ 1е тай 4е топ оде ди! ри!ззе 
111 @те аррИдиб [ес.] ои Ыеп (9а’оп те 
ргочуе дче ]е Га! потте)— ие ]’а1 тзпи6— 

{оц сеа ез{ ШМеп уадие; ющез сез асси- 
за\1оп$ зоп{ 4ез Пеих соттипз— 

с’ез{ а 4ше Чапз [а] [решёте 4’ип] 1а 
За4уге 4ез у!сез 1ез раз Баз её 1ез р|из 
соттип$—-реш\{5. 

П м’пироме реи аче 1е рибИс ай {ог оц 
га1зоп. Се аи! ш’ипройе Беамсоир с’ез{ 4е 
ргоиуег че ]ата!5 еп аисипе ташеёге, ]е 


п’а! 1051 пиё а регзоппе дие топ с4е 6юй: 


411496 сопте ди! дие се зой— 


Автографъ письма, относящагося къ столкно- 
вентю поэта съ С. С. Уваровымъ по поводу оды 
«На выздоровлеше Лукулла», находится въ париж- 


скомъ собранш г. Отто («ОнФгина»; см. «Пушк. 
и [его. соврем.», ХИ, 9); напечат. въ ны 
издан!и переписки Пу шкина, т. ПЕ, стр. 471—47 


см. выше, примЪч. къ № 767. 


— 


722 
П. А. Осиповой. 
[22 декабря 1836 г. Петербургъ]. 


Уои$ пе заигер стопе ша ШМеп срёте 
Прасков1я Александровна сотЫеп уо{ге 1е{- 
{те т’а ай р1а15т. ]е п’ауа1$ раз Че уо$ 
поиуеЦез Чери! р!а$ 4е диаме по1!$; её се 
п’ез{ аи’ауап Мег дие М-г Гуов т’еп а 
_ 4опп6з; 1е шёте ]оиг а! геси уое. 1ейге. 
]ауа1$ взрегё удиз убг еп ащотпе, та!$ 
Геп а! 66 етрёсВЕ еп рагИйе раг тез аНа1- 
гез, еп рагИе раг Павлишевъ ди! т’а п!$ 
4е тацуа!зе Витеиг, еп зоце чдчие {е п’а! 
раз уощши ауош Гат 4е уепт а Михайлов- 
ское роиг аггапдег 1е рацаде. 

С’е5{ ауес Шеп Чи гедгеё дие ат © 
оБ!чЕ 4е гепопсег а ёме уоше уозшт, е! 
езрёге епсоге пе раз регаге сейе р]асе дие 
]е ргеЁтге а Ыеп 4’аштез; 

Воть въ чемъ дВло: Гауо!5 ргороз6 
ФаЪог4 4е ргепаге 1е Ыеп а то! {юи{ зеч|, 


*) Одно слово не разобрано. 


Дополнения къ письмамъ Пушкина, 


еп т’епдадеап{ 4е рауег топ йёге её 
зоеиг 1ез рамфз аи! 1еиг геуеппепи ат 
зоп 4е 1500 г. раг аАте. Павлишевъ оц 
нилъ Михайловское въ 800 р. душу—я 
съ нимъ и не спорю, но въ такомъ 
случаВ принужденъ былъ отказаться ип 
предоставиль имфне продать. Передъ сво- 
пмъ отъфздомъ, писалъ онъ ко маЪ, что 
онъ имфн!е уступаетъ мнЪ за 500 р. душу, 
потому что ему деньги нужны. ]е. 
Ра! епуоуё рготепег, еп 1 ФезапЕ дие $ 
1е еп сощюй 1е 4дочЫе, ]е пе уощо!$ раз. 
еп ргоШег аих Череп Че та зоешг её 4е 
топ Нёге. Га срозе еп езЁ гез{ве 14. Уощшех 
уои$ зауот дие| зегой топ 96зи? ]’аигойз 
уоц]и Уоц$ зауот ргормёаше 4е Михайлов- 
ское, её то! те тезегуег [Усадьба ауес 1е 
]}аг@1п её мпе хате 4е дворовыхъ. 
г! дгап4е епу!е 4е уепи ип рец а Три- 
горское сеё МШуег— . 
М№ч5$ ец$510пз райё 4е фюиё сёа. г 
Еп аНепдап! }е уоцз заше 4е {1юиё топ. 
соеиг. Ма {етте уоц$ гетегсе 4е уоне 5ои- 
уепт. Не привезти ли мн вамъ ее? 
Мез Боттадез а юще уоше {атШе; а. 
Евпраксея Тимофеевна зиг 04. и" 
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Съ автографа, находящагося въ Тургеневскомъ _ 
архивЪ, напечат. въ «Русс. БибмофиаВ» 19 г 
№ 5, стран. 22—23, со снимкомъ; вь перечни 
документовъ Тургеневскаго архива оно помфчено. 
(стр. 9) 20-го декабря 1836 г., а надъ самымъ 
текстомъ иначе—54 декабря, при чемь никакихъ 
оспован!й какъ для той, такъ и дая другой даты не. 
приведено. Однако, ни ту, ни другую нельзя при- 
знать вФрною. Осипова отвЪчала Пушкину на это 
письмо въ день его полученя, 6 января 1837 г. 
(акад. изд. переписки Пушкина, № 1128), а 9 ян-_ 
варя писала ему опять: «]е уопз а! 6сг, топ свег 
Александръ Серьгеичь еп теропзе А уонте 1ейге ди. 
22 4е Гапбе раззёе цие ]’ ауо1$ геси 1е ]оиг дез _ 
3 В,01з». Итакъ, Осипова 6 Г отвфтизла Пуш-_ 
кипу на его письмо отъ 95 декабря, на то самое. 
письмо, о которомъ мы а сь говоримъ. Оно слу- 
жить отвфтомь на письмо Осиповой отъ 15 де- _ 
кабря (И. А. Шляпкинъ, «Изъ неизл. бумагъь 
П на», стр. 294—995). . 


.А. И. Тургеневу. 
[1834—1836 гг]. _ 


Письца у меня французскаго н$т’ 
Росайскихъ сколько угодно. Завтра же при . 
гоню. МнЪ покамЪстъ изъ Парижа ничего _ 
не Ра развф Папу Мейстера. 


в. 
Е 


3—3 


2 


Съ автографа, находящагося въ Тургеневскомъ 
архив, напечат. въ «Русс. БибмофилБ» 1911 г., 
№5, стр. 20. «Папа Мейстера»—извЪстная книга 
Ж. де Местра «Ви Раре>. 


30-хь ГОДОВЪ. 


НеизвЪстной. 


_РегтеНнег то! 4е ше теНте & 
рочг... 


Автографъ находится у И. А. Шлаяпкина, ко- 
торый напечаталь эту фразу въ своемъ сборникЪ 
«Изъ неизд. бумагь И— на», стр. 36. 


С. Д. Нечаеву. 


Возвратите мн любезный Серги Дмит- 
риевичь не посылку, но письмо: я забылъ 
_въ немъ сказать нужное. Когда въ путь? 


А. Пушкинъ. 


Напечат. въ академич. 
Пушкина, т. Ш, стр. 459. 


издании переписки 


726. 
Князю В. 6. Одоевскому. 


Очень вамъ благодаренъ—я вФчно дома, 
а передъ Вами кругомъ виноватъ—да чортъ 
знаетъ какъ я измфнился. 
7 янв. 
Напечат. тамъ же. 


—- 


727. 
Князю В. 6. Одоевскому. 


Я дома больной въ насморкЪ. Готовъ 
принять въ мой (!) коморкЪ любезного го- 
стя—но самъ изъ коморки пе выду. 


А. П. 


Автографы обФфихъ записокъ (№№ 726 и 727) 
находятся въ Ими. Публичной Библ!отек$, въ бу- 
магахъ кн. В. 0. Одоевскаго. 


уо$ р!е4$. 


Дополнения къ письмамь Пушкина. 
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НЕИЗВЪСТНАГО ВРЕМЕНИ: 


728. 
НеизвЪстному. 


Лезрега15 уоиз уот её уоц$ райег епсоге 
ауапЁ топ 46раг, та!15 топ тачцуа!$ $0“ 
те роцгзи! Чапз юиЁ се дие ]е уецх. АФеи 
Чопс, сБег атё, ]е уа!з т’егцегтег & |а сат- 
радпе ]азаи’аи ргепиег ]апу!ег—]е ратз Та 
пог{ Чапз |е соеиг. 


.‚ Напечат. В. Я. Брюсовымъ («Письма П—на 
и кь Ч ну», М., 1903, стр. 25) съ примфчашемъ: 
«писано рукой Пушкина на обрывк5; къ кому 
обращена эта записка, намъ неизвЪстпо». П. А. Еф- 
ремовымъ «(Сочин. П—на», изд. 1903 г., т. УП, 
№ 281) она отнесена къ 1830 г., когда у Пуш- 
кина произошла размолвка съ невфстой (см. 
письма №№ 337—340). 


0. Н. ГлинкЪ. 


А. Пушкинъ просить ©. Н. Глинку удЪ- 
лить ему н$фсколько минутъ. 


Автографъ находится въ библ1отекЬ Общества 
любителей древней письменности; напечат. въ 
академич. издани переписки Пушкина, т. Ш, 
стр. 457. 


730. 
НеизвЪстному. 


Посылаю тебЪ- мою образину. Скажи 
сколько хочешь ты за свою карету? Есть 


покупщики, 
АЕ 


Автографъ принадлежитъ А. А. Бахрушину; 
напечат. въ академич. издани переписки Пуш- 
кина, т. Ш, стр. 457. Адресатъ—быть можетъ, кн. 
П. А. Вяземский, и въ такомъ случаЪ записка от- 
носится къ 1828 г. (см. письмо Ваземскаго къ 
Н. А. Муханову 23 пюня 1828 г.—«Сборникъ ста- 
ринныхъ бумагъ, хранящихся въ музе} П. И. Щу- 
кина», 1Х, 195). «Образина» же—гравированный 
Н. И. Уткинымъ портретъ Пушкина по ориги- 
налу Кипренскаго. 
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ИТ. 
НеизвЪстному. 


Въ эту минуту не могу еше ничего 
сдЪлать; черезъ” недЪлю надФюсь Васъ уви- 
дЪть и съ Вами переговорить. Если самъ 
не буду, пр!Взжайте ко мнф. 

А. П. 


Пожалуйста не принимайте этого письма 
за отказъ. 


Напечатано въ «Росайской Бибмографт», 
изд. Э. Гартье, 1880 г., № 65 (13), стр. 313. 


734. 
НеизвЪстному. 


Ты хотЪлъ видФть Тифлискаго живо- 
писпа—Уговорись съ нимъ когда бы намъ 


Дополнения къ письмаАмъ Пушкина. 


вмфстВ къ нему прВхать—да можешь, 
ты обЪдать завтра у меня? 
А. П. 


Автографъ находится въ архивВ Литератур- } 


наго фонда; напечат. въ «ВФсахъ» 1908 г., февр.. 40. 


Есть основанйя считать адресатомъ В. А. Жу- 


ковскаго. 


733. 
П. П. Каверину. 


МШе раг4оп, топ свег Кауемпе, 51 е 


уоц$ {а!15 аих Боп-—чпе сисопзапсе ппрге-. 


уие те Ююгсе А рагиг 4е зийе. 


Автографъ принадлежитъь Ю. Н. Щербачеву 
(см. его книгу «Прятели Пушкина М. А. Щер- 
бининъ и П. П. Каверинъ», М., 1913, стр. 59—60, 
159, 208); напечат. въ академич. изд. переписки 
П— на, т. Ш, стр. 460. . 

Н. Лернеръ. 
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731. 
НеизвЪстному. 


Въ рту минуту не могу еше ничего 
сдЪлать; черезъ иедЪлю вк Васъ уви- 
д®ть и съ Вами переговорить. Если самъ 
не булу, пруВзжайте ко мнЪ. 

А. П. 


Пожалуйста не привимайте этого письма 
за откалъ. 


Нлиезатаво 5» «Росс ской Библюграфи», 
изя. 9. Гартье, 1589 г.. № 65 (13), стр. 313. 


гы, 
Неизвфотному. 


Ты котЪль видбть Тифлискаго жаво- 
писда--Уговорвсь съ инмъ когда бы намъ 


ие 


оитё паре ат `фяннтемвИ” 6н 


„4додотаоН ча 


коб ее” 


| вмЪстВ къ нему ‚ра 
ты обдать завтра у ме 


| Автографъ находатсл въ 

‚ ваго фонда; напечат. въ ‹ВФсахл 
Есть основаня считать 
ковскаго. ь 


Ме рат4оп, топ св: 
уоцз {а15 фаих Боп—мпе си 
уше те Юютсе & рами 4е : 


у Уч 
Автографъ принадлежить. 

| (ом. его книгу еж Пув 
бининъ и П. П. Каверинъ», 1 
159, 208); напечат. въ акаде 

П— на, т. Ш, стр. 460. 
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Алфавитный указатель произведена Пушкина 
ПО `ЗАГОЛОВКУ И ПО ПЕРВОМУ СТИХУ. 


Въ настояций указатель включены въ алфавитномъ порядкЪ всЪ произведешя Пушкина, стихотвор- 
пыя и прозаическя, причемъ мелюя стихотворевя занесены по большей части два раза: подъ ихъ 
заглавемъ (подъ которымъ они помфщены въ настоящемъ издан!и) и по ихьъ первому стиху; иногда, когда 
имфется нфоколько заглавй, по три и болфе раза. Занесены также первоначальныя загдавя, им- 
юнияся въ рукописяхъ, о которыхъ сдфланы упоминая въ письмахъ или сочиненяхъ Пушкина, въ при- 
_мчашяхъ, комментар1яхъ или б1ографическихъ статьяхъ (напр., «Кавказъ», первоначальное заглаве «Кав- 
_ Казскаго плённика>; «Харемъ», первоначальное заглав1е «Бахчисарайскаго фонтана» ит. д.), съ указавемь 

на страницы, на которыхъ сдфланы эти упоминанйя. 

При главномъ заглави произведеня (подъ которымъ оно помфщено въ настоящемъ издан!и) ука- 
зывается: 1) годъ его написан!я; 2) №, подъ которымъ оно напечатано въ настоящемъ издани; 8) томъ 
и страница, на которой оно помЗщено; 4) томы и страницы, на которыхъ помфщены вводныя статьи, 
прим$ чая къ нему и вс мета, гдВ что-либо говорится о данномъ произведен!и; не указываются они 
лишь въ томъ случа, когда данное произведенйе упомянуто въ цфломъ ряд другихъ, безъ всякихъ 
характеризующихъ именно его замфчан1й (Включене такихъ указавн!й безполезно удлиняло бы ряды цифръ, 
и безъ того для н$ёкоторыхъь произведен, напримфръ, для «Евген1я Онфгина», весьма длинные, затру- 
днительные для пользован1я). Само собою разумФется, что вс упоминаня самого Пушкина о своихъ про- 
изведеняхъ, хотя бы совершенно мимоходныя, даже сдфланныя въ простыхъ перечняхъ (напр., \, 412), въ 
пастояций указатель заносятся. Наконецъ 5) иллюстращи. 

При затлавляхъ по первому стиху и при подзаголовкахь указываются только томъ и страница, на 
цоторой помфщено данное произведене, п не указываются ни иллюстращи, ни упоминаня о немъ. 

Жирнымъ шрифтомъ указываются 'страницы, на которыхь помфщены: 1) самыя произведевйя; 
2) пялюстращи и автографы, принадлежае самому Пушкину; 3) упоминаня о данномъ произведени, 
сдзланныя самимъ Пушкинымъ. Тёмъ же жирнымъ шрифтомъ печатаются заглавя произведен, подъ 

_ которыми они помфщены въ настоящемъ издан!и. 

Курсивом» указываются страницы, на которыхь помфщены вводныя статьи и прим$чав!я, спе- 
щально посвященныя данному произведеню. Обычнымъ прямымъ шрифтомъ — страницы, на которыхъ по- 
мЬщены итлюстраци! или упоминан!я о данномъь произведен, сдфланныя комментаторами. 


[А бамелекь, княжнЪ А. Д.]. Ш, 33-. | 


Дуе7-уоиз \и ]а фепаге гозе. Т, 123. 

Автоб1ографическое и неосуществленныя про- 
граммы. [Отрывки изъ лицейскихъ записокъ. Остатки 
Пишиневскаго дневника ит. д.]. У, 410—450; УТ, 
173. 

А въ ненастные дин собирались они. (Изъ 
письма къ кн. Вяземскому). (1828). № 540. Ц, 494; 
М. И. Г 6: У, 38; 353, 365. 

(Аглаф, къ —). Кокеткф. 1, 59. 

Адели. (1822). № 348. Ш, 142; 602; 1, 864; П, 
115, 562; УТ, 351, 355, 500. Портреть А. Давыдовой. 
И, 142. 

. «Адская» поэма. Отрывки. (1821). № 314—318. 
П, 85; 587—588; 512,561, 626. Иллюстр. 85, 86, 87. 
- [<А! И у нихъ то же!]. № 1054. УГ 202; 
202—208. 

Акаеистъ К. Н. К—ой, загл. стих. «Земли до- 
стигнувъ». ГУ, Г. 


Пушсинь, т. У1. 


Аквилонъ. (1824). № 390. Ш, 218; 1, 523; [У, 
ХХХ[Х; \, ХХХГ; У| 418. 

Актеонъ. [Программа]. № 1057. У1, 196; 196. 

АктрисВ. Къ молодой —. Г, 131. 

Александръ Радищевъ. (1836). № 9715. У, 336— 
342; Ш, 548; УТ, 162; 370, 371, 379, 596, 591. 
Портреть А. Радищева \, 336—837. 

АлексЪеву. (1821). № 270. П, 66; 568—569; 
571, 604; ТУ, ХШ; \1, 116, 566. 

(Алексзеву, Н. С. Изъ писемъ —). П, 407. 

Альбомныя стихотвореня, см. «Въ альбомъ», 
«Въ дЪтомй альбомъ», «Изъ альбома»; также: «Сле- 
нину, И. В.», «Ушаковой, Ек.. Н.>». 

Альбомъ Евг. ОнЪгина, см. «Евгенй ОнФгинъ>. 

[Альманашникъ]. (1829). № 884. ТУ, 535—537; 
15; Ву. БХУТЕТ. У ХУ. 

Альдлери. Изъ —. 1, 460. 

Альфонсъ садится на коня. [Не закончено]. 
(1832). № 691. Ш, 332; УТ, 430; 364. 
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Амуръ и Гименей. (1816). № 77. Т, 321; 316. 

Атоиг, ехи. (1828). № 561. Ш, 500; У, ес ХХ/, 
УТ, 3583. 

Анакреона. Изъ —. Оды. ГУ, 21. 

Анакреона. Гробъ —. 1, 265. 

Анакреона. Флалъ —. т, 323. 

(Анакреону. Подражане —). П, 492. 

Анаксагору. Къ—, загл. стих. «Кривцову». 


Ангелъ. (1827). № 494. 1, 453; ТУ, ХХХ_ХХХГ, 
И, 623; 1, 2087229, 530, 560; Ут `Эт5, 515 — 518) 
555. Портреть Е. К. Воронцовой. ‘И, 453. 

Англйскаго. Съ —. Цыганы. Ш, 81. 

Англ/я есть отечество _каррикатуры. (1830). 
№ 898. ТУ, 548. 

Анджело. (1833). № 730. ТП, 435—452. П. Мо- 
030865. «Анджело». 430—484. УТ, 445—447. 1, 441; 
ТП, 2; ГУ, 214; УТ, 215, 354, 359, 386, 387, 457, 480, 
483, 588, 590. "Иллюс. ПТ, 437, 439, 441, 445, 449, 451. 

Андрей Шенье. Посвящено Н. Н. Р, (Раевскому). 

(1825). № 428. Ц, 284—286. Примфчаюмя Пушкина. 
286. ШП, 558—560; Т, 442, 562; Ш, 3171, 442, 415, 
481, 526, 560; дфло о стих. А. Шенье 604: у, 552: 
У: УТ 4. 12, 15, 18, 20; 275, 352, 368, 384, 387, 
397, 431, 547 549. Портреть А. Шенье. П. 285. 

[Андрей Шенье не романтикъ]. (1830). № 885. 
Ту 530 

[Анекдотъ о БайронЪ]. № 1065. УГ, 203—204; 
204—205 

Анекдоты [Таые Так]. (1830—1836). № 994. 
у, 392—402; УТ, 564. Е К. Загряжской 395. 

Анониму. Отвфть —. Ш, 

Антологическй и и за- 
глав1е стих. «Ллонея». П, 558. 

Анчаръ. (1828). № 541. Ц, 494—495; Ш, 445; У, 
474, ХХШ, УТ 94; 216, 316, 515. 

Анеологическля эпиграммы, общее заглав1е, подъ 
готорымъ впервые появились «Парскосельская ста- 
Гай и н$к. др. стих. У, ГУШ ЪХГУ; УТ, 515. 

Аптеку позабудь ты для "ВЕНКОВ лавровыхъ. 
(1820). № 249. 1, 16; 556. 

Арабскому. Подражание —. ШУ, 23. 

Аракчеева. На —. П, 7. 

Арапъ Петра Великаго. Повфсть. № 832. ГУ, 
113—132. Сериьй Алслендеръ. «Аралъ Петра Вели: 
каго». 104—112. 1, 14; ПП, 28, 211, 219, 4559, 
460; ТУ, 06. 353. 354, ВЕ, ХБУЬ УИ: м 
ХХХИХ; УГ 180, 181. 193, 197, 945, 256, 957, 556, 584, 
Иллюстр. ТУ. 117, 119, 129— 123, 193, 129, 182-138. 

Аристь!` и ты въ толп служителей Парносса! 
Т, 67—71. 

Аристъ намъ объщалъ 'Гратедю такую. Т, 181. 

Ар!онъ. (1827). № 501. 11, 455; [У, ХХХИИ- 
ХхХхХИХ; ИП, 524, 595; Ш, 929; ТУ, ТИТ; УГ 397. 
Иллюстр. П, 455. 

[Ар1осто. Неотдфланный переводъ изъ —]. П, 
384—385. 

А $0п атап Ед!6 запз гез$апсе. (1831). № Зи. 
П, 83; 596. 

[Ахъ вы, выходы, выходы, погреба государевы] 
Французсвйй переводъ. № 830. ТУ, 

[Ахъ, далече-далече во чистонь, полЪ]. Фран- 
цузсюй переводъ. № 838. ТУ, 8 

[Ахъ ты, батюшка, а мМЬСсяцЪ]. 
цузск!й переводъ. № 828. ]У, 86 
Авенея. Изъ —. Ш, 371, 


) 


Фран- 


Баболовскому дворцу. Въ —. [; 447. 
[Байрона. Изъ посвященя «Чайльдъ Гароль- 
да»—-]. [\, 352. 


Байрона. Ни одно изъ произведешй л 
ТУ, 500. т 
[Байрона. Переводъ начала В УГ 
ы Байрону. Подражан!е. Погасло дневное св 

8. 

) 

[Бакуниной, Е. П.]. Напрасно воспфвать 
ваши именины. № 1033. УТ, 172; 172. 

Баллада. (1819). № 200, 16 549; 568—570.. 

Басня о душ, которая велфдство излишоя по 
усердя заботившихся о ней пошла по ВАМ 
чертей, —неизвЪетное произведенеПуткина. . с 

[Баратынск! ]. Пора Баратынскому занять на’ 
русскомъ ПарнасЪ м$сто. У. 32—35. 

Б[&ратын]ской, А. Д., загл. стих. 
помню, съ умиленьемъ». УТ, 430. 

(Баратынскому). (1895), № 342. И, 141; 601. 

Баратынскому изъ Бессараб!н. (1822). № 330. 
П, 120; 591; 601. 

Б(аратынскому). Еъ —. П, Е 

Барышня крестьянка. 880 °х 887. ГУ, 159— 
168. А. Искозь. «Барышня крестьянга». 187= 198. 
В 220, 221, 225. \, 381, ть Иллюстр.о 
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[Батюшкова. Замфчаня Пушкина на полях: ъ 
«Опытовъ»—]. ГУ, 490—500. 

Батюшкова. Типргошри при проводахъ —.( во 
сохранилось). П, 556. 

[Батюшкова, К. Н. 0 повфсти—]. УТ, 215—216. 

ОО (1815). № 44. 1, 225; 228; 55—56. 
151, 218, УТ, 350. | 

Батюшкову. Къ —. Г 145-147. 

Бахчисарайский фонтанъ. (1323). № 310. П, 
193—200. Ю. Айтенвальдь. «Бахчисарайсвй фон- 
танъ» 180—183; Н. Лернерь. «Бахчисарайски фон-_ 
танъ». 184—188, 616—618. Предислов!е кн. П 
Вяземскало къ 1 изд. «Б. ф.» «Разговоръ между и 
телемъ и классикомъ съ Выборгской стороны, 
съ Васильевскаго острова». 189—191. «Выписка 1 зъ. 
Путешествя по Тавридь И. М. Муравьева-Апо- 
стола», 201—204. «Отрывокъ изъ письма къ Д.*» 
204. 110; «Фонтану Бахчисарайскаго дворца». Ца 
11; 98, 102, 107, 226, 238, 481, 485—481, 418, 485,551, | 
552, 555, 560, 5т0, 584, 604; Ш, 9. ` 15—19, 24, 
205, 217; 322; 469, 520, 541543, 551, 562, 583, 
ТУ, Пе "94, 966; 476; 955, ре ХК № 
У, 420, 426; 452, 453, 456; 515 - 524,527,528, 536— 8 
544— 546; УТ, 32. 43, 52, 165; Посвящене «Бах | 
фонтана» ВЯ Ваземскому 196; 215, 352, 863, ‚ 386, . 
426, 437, 522, 525, 532-—584, 588, 541, 542, 552, 568. 
Иллюстр, И, '180, 184—185, 192, 193, 194, 194 2 
196, 197, 199, 900, 201, 202, 203. ке: 

Безвредная ссора. УТ, 180. 

БезвЪр!е. (1817). № 141. [, 417—419; 438—441 
124, 208; Ш, 471, 599; ТП, 231; У, 231, 241; УТ, 
363, Иллюстр. Г, 419. 

Безсмертною рукой раздавленный зоилъ. 1, 

[Безсонова, А. ПримЪчан1е къ письму - 
сталь Гоголя]. У, 389. 

[Безсонова, А. и Косичкина. О стальяхь— 


«Когльто с 


Безумныхъ л$тЪ о: веселье. Ш, 82. 

Береза бЪлая. № 752. ТУ, 74. 

Берольдъ Савойской, не написанное или пот 
рянное произведене Пушкина. ПГ 118. 

Битва у Зеницы-Велккой. (1833). № 1705. 
408. Прим. Лущшкина 420; 375—403. У1, 489 

Благословенъ и день, и часъ. (1829). № 
п АОРТЫ Автографъ и рисунокъ Пуш Е 

о твой новый путь, не сохр 
нившесся произведене. (1829). № 605. Ш, 76; 
ОГИ: ‹ 


.: 
: 


. 


= 


ти Алфавитный УКАЗАТЕЛЬ 


ПРОИЗВЕДЕН!Й Пушкина. 


Благослови, поэтъ! а тиши ПНарнасской сни. | 


_ Т, 421-425. 
Благословляю новоселье. ПТ, 174. 


_^ Влаговфщен!е, вфроатно, первон. загл. Гаври- 


_мады. Ц, 606; УТ, 581. 

Благочестивая жена. 1, 561. 

Блаженство. (1814). № 24. 1, С, 132; 149; 
У, 244; УТ, 350. Иллюстращи: т 135, 18 

"Блаженъ въ златомъ кругу ока (1827). 


№ 518. Ц, 462; ТИ, ГРШ--1Х. 


_ 56, 124, 151, 458, 581; 


_ Блажент, ТО въ отдаленной сфни. ТГ, 479. 

_ Блаженъ, кто въ шумЪф городскомъ. (1816). 
ми Т, 309; 308—310; У, 493. 

Блаженъ, Кто СЪ ЮНЫХЬ льть, первоначальная 
(лицейская) редакщы стих. «Дельвигу» Т, 412. 

Блестнтъ луна, недвижно море спитъ. (1823 — 
24). № 408. И, 260; Ш, 550—551; 556. 

Блеща средь полей широкихъ. ПГ, 66. 

Близъ мЪстъ, гдЪ царствуетъ Венещя златая. 
Переводъ неизданныхь стиховъ Андрея Шеньс. 
(1827). № 505. П, 456; ТУ, ХЫМУ_ХЬГ; Ш, 583; 
Ту, ХХХУП, БУШ. 

Блъдна, слаба ира дремлетъ. Ц, 250. 

Бова. (1815). № Т, 203—209; `202— 210; 
р 504. 508; ГУ, 54; У, 939, 
240; 493; УГ 350, 430. "Иллюстр. в 205. 206, 209. 

Богамн вамъ еще даны. Г, 363. 

Богородицыны дочки. \, 401. 

Богъ веселый винограда. (1835). № 755 
У 469, 354. 

Богь вЪеть, за что философы, шиты. Г, 349. 

Богъ помочь вамт, друзья мои. П, 456. 

Боже, Царя храни. (116). № 108. 1, 365; 866— 
368; 508; УТ, 351, 365. Автографъ Т, 365. 

’Больны вы, дадюшка—н$фть мочи. 
В: 13. Г. 371; 372. 

Бонапарте, неизв. лицейское стих. Пушкина. 
Ш, 302; У, 412. 

Бонапартъ и черногорцы. (1833). № 111. Ш, 
413; 375—402; УТ, 439—440. Иллюстрашя ПТ, 4153. 

Борисъ Годуновъ. (1825). № 453. ЦП, 318—364. 
_Посвящене памяти Карамзина 316. Зачеркнутая 
 Пушкинымъ въ рукописи (1825) и не помфщенная 
имъ въ изд. 1581 г. сцена 365. 09. Батюшковь. 
«Борисъ Годуновъ» 296—307; Н. Павловз-Силь- 
ванскй. «Народъ и царь въ трагеди П на» 
308—314. Замфтки Пушкина, относяцтяся къ «Б.Г.» 
570—574. 11, 566 — 574. 1,9, 236, 238, 464, 414, 
567, 571; П, 116, 117, 228, 233, 312, 375, 376, 380, 
482, 486, 560, 592, 605, 606; ПТ, 21, 107, 119, 121, 
185; 275 (?); 340, ЗА, 347; и ими. Николай Г ;50— 
351; 518, 586; ТУ, 35, 8— 20, 59, 63, 66, 12, 95, 
185, _ 243, 985, 354, 358, 367, И, ХИ, "ХУ, ха, 
ГУ, ЪУН, ЬХУГ у Е 23, 935, 243, 380, 381; 418— 
420; 459, 473; 552; Х\, к УТ, 7, 10—15, 18, 22. _ 29, 
32, '41, 45, 50—53, 59, 61, 66—70, 78, 82, 96: 200. 
209, 244, 248, 326—325, 352, 858, 361, 503; му- 
зыка Мусоргскаго 5, 519; 546, 448, 551 — 554, 
561 —5711, 516; 602. "Иллюстрации П, 816—368. 

Бородинская годовщина. (1831). № 680. ПГ 
199—200; УТ, 416—417; У, 244; УТ, 355, 3715, 37$, 
407—412, 418, 467, 468, 479, 450. 

Брадатый староста АвдЪй. (1528). № 568. П, 
502; У, ХХ111-ХХИЮ; М, 66. 

(Брату). Братъ милый, отрокомъ разстался ты 
со мной. Ш, 154 

Братъ Милый, отрокомъ разстался ты со мной. 
(Брату). (1822). № 355. „154; 6172. 

Братья Разбойники. (1829). № 332. П, 127— 
131. Несторь Котляфевскаи. «Братья Ра-бойники» 
122—1.26; 591—592; 116, 111, 115, 233, 428, 435, 


ия 


(1816). 


611 


478, 485, 521; ТП, 219, 561, 590;. ГУ, 13, 15, 11,55, 
279; хи, ХХХУ; У, 420; > 7504, 513, 514, 516, 


518, 529, 530, 543, 545; УТ, 275, 359, 4 443, 58 8, 532, 
541. Иллюстр. ПЦ, 1271, 199, 180, 131. Программа- 
Ая 159. 

рови Царь нахмуря. (1825). № 452. П, 2595; 


Ш м. \Е-12--359: 

Брожу лн я вдоль улицъ шумныхъ. Стансы. 
(1829). № 608. ПТ, 14; Г. 326; 1, 168, 2383; УХУ; 
УТ, 355, 485. 

[Будемъ справедливы]. (1830) № 910. У: 

Будрысъ и его сыновья. (1533). № 732. Ш, 454; 
УТ. 448; [У, Г; УТ, 354, 362. Иллюстращя Ш, 455. 
[Будучи русскимъ писателемъ]. (1830). № 909. 
Будущая эпитаф1я, одно изъ загл. стих. «Моя 
эпитаф!я> Г, 29$. 

[Буквы, составляющ!я славянскую азбуку. Епо 
её 1Кае!]. (130). № 935. У, 11. 

Булгарина. На—ПТ, 80; 83. 

Буря. Ты видЪфлъ дву на скалф. (1825). № 461. 
И, 401; Ш, 580; Т, 338; УТ, 360, 478. 

Буря мтлою небо кроеть. П, 400. 

Бывало въ сладкомъ ослфпленьи. (1828—24). 
э 409. И, 260; 11, 551. 

Бывало прежнихь лфть Герой. Т, 227; УТ, 350. 

Была пора: нашъ праздникъ молодой. ТУ, 50— 51. 

Было время, процвфтала. Ш, 169—170. 

Былъ и я среди Донцовъ. (1829). № 608. Ш, 

-\, ХЕ: 1Х; 69, УЕ. 353. 

Былъ на '‘свЪть рыцарь бъдный. (Первая рс- 
дакция. реа въ «Сценахъь изъ рыцарскихъ 
временъ>). (1330). № 648. Ш, 133—134; У, ГХ/; 
УТ, 81; 571. 

Быть въ сражен!я похвально. (1529). № 616. 
Е УСА РИ. 

Быть можетъ, ужъ недолго мн$. П, 290. 

Бъги, сокройся отъ очей. Г, 511. 

Бъжитъ рЪчка по песку. № 7191. ГУ, 73. 

Бъсы. (1830). № 638. ПТ, 82—83; у, их М 
558: ТУ, 64, 69; \, У, ВУ; УЕ 916, 354, 360, `361 
366, 478, 515. Иллюстращя ИГ 83. 

Вивтап. Изъ —. Загл. стих. «Странникъ».У[.464. 


) 


Вадимъ. (Отрывки драмы и поэмы). (1822). 
№ 335. П, 136—138; 594—598; 581, 592; ТУ, Т, 11, 
58, 358; УТ, 352, 363. Программы «Вадима». у. дла 

Вакхическая пЪсня. (1825). № 431. И, 288; ПТ, 
561; П, 318, 482, 528; Ш, 181; УТ, 275, 353. 
т Вамъ восемь лФтъ, а мнЪ семнадцать било. 

295. 

Вамъ Музы, милыя старушки. ЦП, 488—489. 

Уанап{ез еп ГВоппеиг 4е ш-Пе М. П, 289. 

Вастола, или желания. Повесть въ стихахъ, со- 
чинен!е Виланда, издалъ А. Пушкинъ. СПБ. въ тип. 
Деп. ВнЪшн. Торг., 1836, въ 8, стр. 96. (1835). № 972. 
У, 335; 471, 415, 589; УТ, 220 

Вашьъ дфдъ портной, вашъ дядя поваръ. П, 152. 

Вдали ты зришь утесъ уединенный? [, 93. 

ВдовЪ. Къ молодой —. Г, 311. 

[Вези, вези, не жалЪй.. |. № 1051. УТ, 191; 194; 

Везув!й зЪвъ открылъ. (Черновые наброски). 
в № 112. ТУ, 40; УГ 486—187. Иллюстр. ГУ. 
40—41. 

Веливй день Бородина. 1Ш. 199. 

Великимъ быть желаю. 1, 481. 

(Великопольскому, И. Е. Изь письма къ —). 
Съ тобой мнЪ вновь считаться довелось. П, 403. 

[Великопольскому, И. Е.], ПНослаше къ—. Со- 
чинителю Сатиры па пгроковъ. П, 488. 

Вельмож$. Къ-. Вн. Н.Б. Юсунцову ПТ, 58 -62. 
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ь (Вельяшевой, Е. В.). Подъёзжая подъ Ижоры. 
‚ 497. 
(Венерф отъ Лаисы). т № 13. 1,119; 120 — 
122; У, 391. Иллюстр. 1, 119 

т Венеръ, 9ебу н а (1822). № 360. 1, 156. 
618. 

Вертоградъ моей сестры. (1825). № 432. П, 
288» Ш, 561; 1,579, 580; ТУ СТУ: УТ 352. 

Веселый вечеръ въ жизни нашей. УТ, 172. 

Веселый пиръ. (1818). № 114.1, 479; 483—484; 
УТ, 351. 

Вечера на хутор близъ Диканьки. Пов$сти, 
изданныя Пасичникомъ Рудымъ Панькомъ. Изд. 2-е, 
дв ч., въ 8 д. л. ХГУ, 203 и Х, 233, въ тип. Деп. 
ВнЪшн. Торговли. (1886). № 973. У, 336; УТ, 220. 

Вечерня отошла давно. (1521). № 300. 1, 81, 584. 

Вечерняя заря въ пучинЪ догорала. 1, 219—221, 

Вечерн!й пиръ. УТ, 351. 

Взгляни на милую, когда свое чело. Ш, 23. 

: Взглянувъ когда-нибудь на тайный сей листокъ. 
‚ 409. 

(Вигелю, Ф. Ф. Изъ письма къ —). Проклятый 
городъ Кишиневъ. Т|, 207. 

[Вигелю, Ф. Ф. ОтвЪть —]. УГ, 178. 

[Видока. О запискахъ—]. ГУ, 550. 

Видфн!е короля. (1833). № 203. 1]. 405—407. 
Прим. Пушкина 420. 875 — 402; УТ, 439—440. 
Пллюстращи ПТ 405, 406, 407. 

Виландъ. Вастола, или желан!я. ПовЪфеть въ 
стихахъ. Изд. А. Пушкина. у 335 

Вильсоновой. Изь — трагедии. Пиръ во время 
чумы. Ш, 169—173. 

Вино, (Тонъ Х1осский). Ш, 371. 

Виноградъ. (1820). № 242. П, 10, 552; 170. 

Вишня. (Приписывается Пушкину). (1815). № 66. 
Т, 297—299; 303. Иллюстр. 297. 

Владим!ръ, можетьъ-быть, первоначальное назва- 
не Кавказокаго Плфнника И, 25. 

Властитель слабый и лукавый. УТ, 212—213. 

Влахъ въ Венещии. (1838). № 107. 11,410. Прим. 
Пушкина 420; 975—402; УТ 439, 440. Иллюстра- 
щя ПГ, 411. 

Влюбленный бЪсъ, не написанное или потерян- 
ное произведеше Пушкина. Ш, 118. 

[Внизъ то было, по матушкЪ, КамышенкЪ рЪкЪ]. 
Французсемй переводъ. № 821. ТУ, 86. 

Внимаетъ онъ привычнымъ ухомъ. [, 431. 

«Внимай, что я тебЪ вЪщаю>. [, 561. 

Вновь я посЪтилъ. (Не закончено и не отд%- 
лано). (1835). № 7:8. ГУ, 38—39; УТ 484—485; Г, 
28, 416; П, 380; ИП 238; ГУ, 5, ГУП; №. 235, 
236; УТ, 358. 361, 453, 590. Иллюстр. ТУ, ’39. 

’Внукъ Тредьяковскаго Клитъь текзаметромъ п$- 
сенки пишетъ. [, 181. 


Во время оное, былое. (1829). № 613. Ш, 77; 


у, ХЕИ-ХЕТГ. 
Во времена Царя Додона. (1821). № 304. И, 
82; 585. 


Во глубин Сибирскихъ рудъ. (1827). № 490. 
Ш, 451; 1Х. ХХИЕЕ 1 528; ПТ. 350; ТУ, Е ХУ; 
УТ, 397. Иллюстр. П, 451. 

Во город то было во Астрахан$. ТУ, 77. 

Вода и вино. (1815). № 43. Т, 225; 226; 322, 
824, 364; \У, 237; УТ, 350. 

Воевода. (1 833) №. 781. 11, 453; УТ, 447—448; 
ТУ, Г; УТ 354, 355, 406. Иллюстращя 1, 453. 

Воевода Милошъ. (1833). № 714. Ш, 415; 875— 
402; УТ, 439—440. Иллюстращя ПТ, 415. 
: Возвратясь изъ подъ Арзрума. (1880). № 921. 
в. 

[Возвратясь изъ путешеств!я]. [Лругая обра- 
ботка предыдущей темы]. (1830). № 916. У, 4. 
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Возвращевн!е Государя Императора изъ Парижа | 


въ 1815 году. На —. [, 291—293. 


Возможно ль, выЪсто розъ, Амуромъ насажден- 
ныхъ. Г, 121. 


Возрожденее. (1819). № 198. Т; 543; 568; 556; 
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'Возстань, боязливый, ИП, 254—255. 

Возстань, о Грещя, возстань. (1523). № 369. 
11, 179; 615—616; 442, 516. 

Воистину, еврейки молодой. П, 143—148. 

Война. (1821). № 218. П, 75; 576—577; 426, 
431, 442, 599; УТ, 531. 

’Война!.. Подъяты наконецъ. П, 75. 

(Волконскаго, Серг%я, 
сыну —). Ш, 459, 

Волконской, кн. 3. А. При посылк$ ей поэмы 
Цыганы. (1897). №499. 1,454; Гу, ХХХУ— ХХХИ!. 
Портретъ П, 454—455. 

Волконсной, княжн&. (1816). № 104. Т, 361; 358. 

Волненьемъ жизни утомленный. (1823). № 565. 
П, 501; У, ХХ. 

Вольное подражан!е лорду Байрону. Моя родо- 
словная или русской мфщанинъ. Ш, 100—101. 

Вольность. Ода. (1819). № 183, -[, ‘511—517: 
510—516; 466, 498—502; 519; 520, 584, 542, 558; И 
427, 414, 513, 514, 519, "536, 572; "Ш, 229, 465, 559, 
588; у. 415; 489; УТ, 164: 351, 368, 495, 524. Изаю- 
пр 5, ’513, 515, 517. 
и Вольтера. Начало перевода, «Львственницы» - — 

386. 


декабриста. Эпитафля_ 


Вольтера. Изъ —. Стансы. Ты мнЪ велишь пы- | 


лать душог. Г, 401. 

Вольтеръ. (Сотгезропдапсе 
ауес|е ргёя@еш Че Вгоззез, ес. 
№ 981. У, 349—352; УТ, 164. 

Во лёсахъ дремуч!ихъ. № 809. ТУ, 178. 

[Воображаемый разговоръ съ Аленсандромъ 1. 
(1825). № 1008. У, 415—416; Г, 510; П, 263, о 
ТТ, 548; ТУ, 6, ТГ. 

\УУогазмог®. Изь — : ГУ; 352. 

Во ржи быль василекъ прекрасный. УТ, 180. 

Воронцова. На —, загл. стих. «Полугерой, 
полуневфжда». Ш, 512. 

Воронъ къ ворону летитъ. (ЕТотландская У: 
(1828). № 556. П, 500; У, ХИ — ХХ; М4 40; 
354, 559. 

Воротился ночью мельникъ. ГУ, 36. 

Во славномъ городЪ во К!евъ. № 808. ТУ, 78. 

Воспитанный подъ барабаномъ. (1824). № "408. 
П, 258; Ш, 545—549; Т, 468. 

Воспоминанте. Когда, для смертнаго умолкнеть 
шумный день. (1828). № 531. П, 491; Г, 540; Ш, 
182. 183; ЭМ» 555 МВ В 193, 275, 358) 
361, 456, 518. 

Воспоминан!е. (Къ Пущину). (1815). № 57. 
271; 278—280; 149, 304, 364; У1, 391, 392. их 
люстр. Т, 271. 


1064Ие 4е УоНаше 
Раг1з». (1536) ). 


Воспоминан!я въ Царскомъ Селф. (1814). №37. _ 


Т, 185—197; 196—200; 14, 58, 60, 150, 151 212, 
216, 222, 253, 241, 294, 304, 368; Ш, 472, 505, 507, 
541: ТУ 52; У, 237- 939, 241; 412; 442, 545; "ХИ: 
УТ, 350. Иллюстр.: 1, 185, 187, 189, 191, 192—198, 
193, 195, 199. 198, 199; автограф 200. 
Воспоминан!я въ ц. с . (Царскомъ СелЪ). (Окон- 
чательно не отдфлано). (1829). № 601. ПП 72-73; 
У, ХГ- и ТУ, ТУ; УТ, 353, 456, 498. Иллюстр. 
Ш, 72, 
и упоенный. ЦП, 2. 
Воспоминаньями смущенный. Ш, 72—73. 
Воть Виля—онъ любовью дышетъ. |, 375. 
Воть Еврейка съ Тодорашкой. П, 79. 
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Вотъ здЪфсь лежнтъ больной студентъ. (1816— 
17). № 150. Г, 431; 452. 

Воть зеркало мое—прими его, Киприда! Т, 119. 

Вотъ, Зина, вамъ совЪфтъ. (Въ альбомъ Е. Н. 
Вульфъ). (1826). № 416. П, 403; Ш. 609—610. 

Воть карапузикъ нашъ, монахъ, Т, 431. 

‚® Воть Коцитъ, воть Ахеронъ.—неизвЪстный па- 

бросокъ. Ш, 511. 

Вотъ муза, рфзвая болтунья. (1821). № 305. П, 
‚ 32; 585. 

Воть перешедши мость Кокушкинъ. Ш, 63. 

Воть Хвостовой покровитель. Г, 553. 

Враги мои, покамфстъ я ни слова. ПЦ, 281. 

Всеволожскому. (1819). № 191. [, 531--533; 
588—540; 482, 510; Ц, 438; Ш, |553; ГУ, 53. Ил- 
люстр. [, 581. 

Все въ жертву памяти твоей. (1825). № 468. 
П, 401; Ш, 580. 

Все въ ней гармоня, все диво. МТ, 179. 

Все въ таинственномъ молчаньи. Т, 265. 

Всегда такъ будетъ и бывало. (1821). № 281. 
П, 78; 581. 

Все жалобы. упреки, слезы. (Отрывокъ изъ 
комедш). (1521). № 318. П, 84; 587. 

Всей Росии прит$снитель. П, 7. 

Все кончено: межъ нами связи нфтъ. (1825 -— 
24). № 410. П, 260; Ш, 551—552. 

«Все миновалось>. [, 289. 

Все мое, сказало злато. П, 460. 

Все плфняетъ насъ въ Эсепри. ТГ, 505. 

Все призракъ, суета. (1818—19). № 220. П, 3; 
542; УТ, 350, 351. 

Все тихо, на Кавказъ идетъ ночная мгла. Элемя. 
у, хеш. 

Встрфчались мнф наперсники молвы. (1822). 
3№ 366. 1, 157; 614; 586; Ш, 551. 

[Встрёча съ Кюхельбекеромъ]. (1827). № 1012. 
у, 418. Портретъь Кюхельбекера. 418—419. 

Встр$чаюсь я съ осьмнадцатой весной. [, 331— 
333. 

Ве говорятъ, онъ Вальтеръ Скоттъ. (Непра- 
вильно приписываемая Пушкину эпиграмма). У, 489. 

Всфмъ извЪстно, что французы народъ самый 
анти-поэтический. (1881). № 948. \, 46; ГУ, 3. 

Всю жизнь провель въ дорог, и умеръ въ 
'Таганрог$. (Приписывается П-у). Т, 466 

2 ноября. Зима. Что дБлать намъ въ деревн$. 
Ш, 68. 

Второе послане къ Аристарху—загл. (для цен- 
зуры) стих. «Второе послане къ цензору». Ш, 596. 

Второе послане къ цензору. (1824). № 393. 
П, 219—221; Ш, 526 — 528; Ц, 473, 481, 608, 609; 
у, 539; УГ, 352, 378, 381, 535. Иллюстр, П, 220, 221. 

Уопз ше детап4ет? шоп рогтак. Т, 169. 

Вульфу А. Н. (1824). № 387. Ц, 215; ПТ, 517— 
519; 1, 550; У, 530. Портретъ Ш, 215. 
(Вульфъ А. Н.). За МеМу сердцемъ л летаю. 

‚ 491. 

(Вульфъ, Е. П. Въ альбомъ). Вотъ, Зина, вамъ 
совфтъ. П, 403. 

Вурдалакъ. (1833). № 715. Ш. 415; 375—402. 

Вчера былъ день разлуки шумной. П, 120. 

Вчера за чашей пуншевою. 1, 279. 

Вчера мнф Маша приказала. Г, 305. 

Въ Академ!и Наукъ. (1835). № 774. 1У, 40; УТ, 
488—480; 354, 483, 599, 

«Въ альбомъ», или «Въ альбомъ иностранкЪ», 
разныя заглавля ст. «Иностранк$». ГЯ, 511. 

Въ Альбомъ малютк, одно изъ загл. стих. 
Адели. 1, 602. 

Въ альбомъ г. К., загл., подъ`кот. было впер- 


т стих. «Ки. А. ИП. Голицыной». 
3 

Въ альбомъ, загл. стих. «Что въ имени тебь 
моемъ». \, ХХУ. 

(Въ Альбомъ). Гонимый рока самовластьемъ. 
Ш 331. 

(Въ Альбомъ). Долго сихъ листовъ завётныхъ. 
Ш, 334 

(Въ альбомъ Вульфъ, Е. Н.). Воть, Зина, вамь 
совфть. П, 403. 

(Въ альбомъ Г****), [Н. Н. Гончаровой]. Кра- 
савица. Ш, 179. 

Въ альбомъ Зубову, А. Н. (1817). № 132. 1 
407; 412; Ш, 554. 

Въ Альбомъ Илличевскому. (1817). № 134. Г, 
409; 414. Иллюстр. 409. 

Въ Альбомъ Пущину, И. И. (1817). № 155. Г, 
409; 428; УТ, 351, 392. 

Въ Альбомъ Россетти, А. 0. Въ тревог$ пестрой 
и безплодной. Ш, 331. 

Въ Альбомъ Сосницкой, Е. Я. (1518). № 171. [ 
477; 482—483. 

(Въ Альбомъ). Е, Н. У*вой (Елиз. Никол. 
Ушаковой). 1, 500. 

Въ Альбомъ Щербинину, М. А. (1819). № 186. 
Т, 523; 528—533; 810, 510. 

Въ безмолв!и саловъ, весной, во мглЬ ночей. 
П, 452. ` 
т Въ Гееннф праздникъ. Въ тм кромфшной. 

‚ 85 

Въ глуши, измучась жизнью постной. (Изъ 
письма къ кн. ЦП. А. Вяземскому). (1825). № 451. 
П, 381; Ш, 574; УТ 12. 

: (Въ голубомъ эепра пол). Догорала молодая. 
[, 156. 
’ Въ дверяхъ Эдема Ангелъ н5жный. Ш, 453. 

Въ ДоридЪ нравятся и локоны златые. 11, 6. 

Въ дыму, въ крови, сквозь тучи стр$лъ. УТ, 
176; 176. 

(Въ дётск альбомъ кн. П. П. Вяземекому— 
сыну). Душа моя Павелъ. П, 422. 

Въ еврейской хижинЪБ лампада. (Не закончено). 
(1332). № 690. Ш, 332; УТ, 480; 376. 

Въ его «Истор!и» изящность, простота. Т, 555. 

Въ жизни мрачной и презрфнной. (1820). № 238. 
П, 7; 548 — 549; [У, ХГ; \А, 352. Портретъ 6. 
Толстого П, 7. 

Въ КоломнЪ на углу маленькой площади. [На- 
бросокъ 1831 г.] № 845. ГУ, 259 — 260; 265, 266, 
269, 551. 

Въ крови горитъ огонь желанья. (Подражане 
«Пснф Псней» Соломона). (1821). № 280. 1, 78; 
579 — 580; Ш, 561; ГУ, ГУ; УТ 503; положено на 
музыку Глинкой 504. 

Въ лёсахъ, во мрак ночи праздной. П, 294. 

Въ лЬсахъ Гаргар!и щастливой. (1822). №362. 
УГ. 156: 6253: УТ. 196; 

Въ младенчествЪ моемъ она меня 
Ш, 23. 

Въ молчаньи предъ тобой сижу. Г, 373. 

Въ надеждв славы и добра. П, 423. 

Въ началь жизни школу помню я. [Не за- 
кончено]. (1830). № 647. Ш 133; У, [ХЕХЕ т, 
58; 1, 559, 606, 621; ИТ, 228; ТУ, УШУ, ХГ;. УЬ 
854, 358, 361, 481. 

Въ неволф скучной увядаетъ. Г, 349. 

Въ немъ пунша и войны кипитъ всегдашей 
жаръ. Г, 405. 

Въ немъ радости мои; когда, померкну а. Г, 351. 

Въ одно изъ первыхъ чисель апр$ля. [Набро- 
сокъ 1331 г.] № 842. [\, 253—254; 265, 267, 269. 


ы 


) 


любила. 
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[Въ одной газетЪ, почти офищ'альной, сказано 
было, что прадфдъ мой]. (1830). № 919—920. 
у, 5—6; ГУШ. 

[Въ одной газетЪ, почти офицтальной, сказано 
было, что я— мъщанинъ во дворянств+ ]. (1850) 
№ 922. У, 6—7. 

Въ одномъ изъ московскихъ журналовъ выпи- 
сываютъ объявлене объ «ИладЪ>. (1830). № 899. 
]У, 543—549. 

Въ одномъ изъ нумеровъ Лит. Газеты. [О за- 
пискахъ Видока]. (1850). № 901. ГУ, 550; У, 463, 
464; УТ, 53, 118; 563. 

. (Въ отвфть на стихи кн. Вяземскаго). Ея глаза. 
‚ 490 

Въ отдалении отъ васъ. (Е. Н. Ушаковой). 
(1827). № 497. П, 454; ТУ, ХХ ХГИ; Ш, 346; 1У,358. 
Въ печальной праздности я лиру забывалъ. 

‚ 421. 

Въ пещерахь Геликона. Т, 225. 

Въ пещер$, на острыхъ каменьяхъ. ПЬ`41. 

Въ пещерЪ тайной, въ день гоненья. (Изъ 
цикла «Подражанй Корану). (1828—24). № 414. 
1, 260; ПТ, 543; ТУ, Х 

Въ полЪ чистомъ Е (1833). № 143. 
11, 492; УТ, 457; ГУ, 63, 69, ХУ; УТ, 354. 

Въ посл$де! разъ, въ сфни уединенья. Разлука. 
Т, 411. 

Въ послфдн! разъ твой образъ милой. Разста- 
ване. ПТ, 84. 

Въ пустын$ чахлой и скупой. П, 494—495. 

Въ = ‚ Карйскихъ, загл. стих. «Таится 
пещера». ТУ, 

Въ рощ а тфнистой. Т, 135. 

Въ рЬкЪ бъжить гремуч!  валъ. П, 50. 

Въ рюмкф свЪтлой предо мною. (1828). № 570. 
1, 502; У, ХХГу. 

Въ себ въ блага заключая. П, 4. 

Въ стяни н въ радостномъ покоЪ. (Эпитафля 
сыну декабриста СергЪя Волконскато). (1827). № 508. 
т 459; ГУ, ХГУП — ХЕГУИШ; П, 518. Портретъ 

` Н. Волконской съ сыномъ. , 459. 

Въ славной въ Муромской земл$. УТ, 218. 

Въ степи м1рекой, печальной и безбрежной. 
П, 455 

Въ степяхъ а Буджака. (1828). №467. 
ТТ, 502; У, ХХИ 

Въ стран, е Юшей вЪнчанный. Ц, 60. 

Въ странф, гдф я забылъ тревоги прежнихъ 
лЪтъ. П, 62—63. 

Въ сыромъ борку на клену. (Сводный текстъ 
изъ двухъ варантовъ). № 802—808. ГУ, 76. 

Въ твою свЪфтлнцу, другъ мой НЪЖНЫЙ. (1821). 

303. Ш, 82; 584—585; УТ, 2483. 

Въ тревог пестрой ни безплодной. (Въ Аль- 
бомъ А. 0. Россетти). (1832). № 687. ПТ, 331; УТ, 
426—427; 430, 439. 

Въ третьемъ нумер Московскаго ВЪстника. 
[О гекзаметрахь Мерзлякова]. (1880). № 900. ТУ, 
549—550. Портреть Мерзлякова 549. 

Въ 179* году возвращалсая. [ Набросокъ 1831 - 
1832 гг.]. № 848. ГУ, 254; 265, 267. 

Въ тЬ дни, когда мнф были новы. П, 205. 

Въ утломь челн и беззвЪздною "ночью Я, 
бурф навстрёчу. УТ, 194. 

Въ часы забавъ иль праздной скуки. Стансы. 
(1830). № 623. ПШ, 79; У, 14; УТ, 355, 511. Портреть 
митр. Филарета. ПШ, 29. 

Въ чужбинЪ свято наблюдаю. П, 139. 

Въ Элиз1и Василй 'Гредьяковскй. Ш, 69. 

Въ ЮрзуфЪь бЪдный Музульманъ. (1821). №309. 
П, 82—83; 555. 


Выздоровленге. (1818). № 164.Т, 46 4 
149, 546; УТ, 350. 
’Выздоровлен!е Лукулла. На —. Ту, 38. 
Вы избалованы природой. П, 500. м 
[Вы, молодые ребята, послушайте} Фран 
ск переводъ. № 826. 1\, 85—86. я 
у Вии изъ ет Ме. № 969. 
32 о. 
Высоко надъ семьею горъ. Ш, 65. 
Выстрфлъ. (1830). №838.Г\, 169—176. А. Искозь 
«ВыстрфлЪ>». 186- 191. Иллюстр. 169, 171, 173, 176 
р Вы съединить могли съ холодностью. сердечной. ь. 
477 Е. 
ВЪнецъ желан!ямъ! И такъ я вижу ‘васъ. (0т- 
рывокъ изъ рфчи въ ‹АрзамаеЪ»). (1817). № 136. 
1, 411; 430; УТ, 351 
Вфвчанье Шу товскагто. [Отрывки иЗЪ зищбскихь 
записокъ]. У, 410 
ВЪрное предсказанте. УТ, 179. | в 
[ВЪтренный мальчикъ]. Дътсва книжки. У, ДЕ | 
Портретъ Н. Полевого 17. - 
(Вяземскаго, князя. Въ отвфть на стихи —). Ея 4 
глаза. П, 490. . к. 
Вяземскаго. Къ портрету —. И, 14. т 7 
[Ваземскаго. Замфчан1я Пушкина на статью _ в: 
кн.—0бъ Озеров]. ГУ, 486—490. 
[Вяземскаго. О статьяхъ Кн.—]. ГУ, 547—548. 
х [Вяземскаго, кн. О сборник$ —]. Оть редакции. х 
Г, 391. А 
ГВяземск!й, П. А. «Старппа и Новизна. Ието- | 
ричесвый и Литературный Но - ]- У, З91. 
(Вяземскому, кн. П. А.). Язвительный поэть, | 
остракъ замысловатой. (1822). № 351. ЦП, 155; 613; 
УТ, 352. Портретъ кн. Вяземскаго, И 


Пушкиным. П, 155. 28 
(Вяземскому, кн. П. А. Изъ письма —). Въ _ 
глуши, измучась жизнью постной. П, 381. СА” - 


— —. Такъ море, древний душегубець. п, 404. — 
—. А въ ненастные дни собирались они. | —\ 
И, 494. г 
т (Вяземскому, кн.). Сатирикъ и поэть любовный, — 
235. 
[Вяземскому, князю. Посвящен1е «Бахчисарай- | - 
скаго фонтаназ]. УТ, 196. : 
_ (Вяземскому, кн. П. Ц. —сыну. «Въ дьтекй 
альбомъ» —). Душа моя Павелъ. П, 422. _ р 
Вянеть, вянетъ лфто красно. Г, 361. 


Гаврил!ада. (1822). № 345. 1, 143—148; в02— 
606; Т, 89, 186, 356, 458, 512, 591. П, 81, 440, ЭЗВЕй 
561, 567, 569, 585, 588. 600: ПТ '6. 91, 574; ТУ, 100, ВУ» 
АУ. 489, Гу, ХХЬ ХХ, Г, 38. ’з9; `329,. 
352, ат, 467. 478, 531, 558. Иллюстр. И, 143. 

Гайдукъ Хризичъ. (1533). № 108. И, 411. 
Прим. Иушжина 420. 575—402. Иллюстр. 411, 422. 
Тализу. Въ —. Пускай угрюмый риомотворь.. 2 
‚ 229 | 

Галичу. Послаше къ —. ГдЪ ты, лЪнивець_ мой 
|, 237— 239. 

(Галубъ). (Не окончено и не отдфлано) (1838). | а 
№744. П,493—496; \1. 457—460; П, 605; 1,186, — 
412, 586; ТУ, 200; УТ, 354, 357, 522. Иллюстр. 1, 495. _ 

Гаремъ, ‘первоначальное назваше «Бахчисарай 
фонт.», ПП, 19; У1, 43. См. Харемъ. 

[Г астрономическя замфчан!я]. № 1075. 
220; 220. ь 

Гауэншильдъ в ЕЕ (1817). № ре 
Т, 413; 484—436; УТ, 3 

Гафоза. Изъ —. `Но Е бранной слав 0 
Ш, 62. : 


_ ор аа ов пов 
^^ 2 ня : 


Гд% м!ръ одной мечтЪ послушной? Г, 347. 
Гд наша роза. Т, 283. . 
° ГдЪ ты, лёнивець мой? 1, 237—239. 
Герой. (1830). №: 649. ПТ, 134; У, Г.Х Г.Х 


-1, 198; Ш 529; Гу, ХХ; \1, 63; 914, 382. 565. 


[Гете нмлъ большое вл:яне на Байрона]. 


(1880). № 935. У, 11. 


Глаза скосивъ на усъ кудрявой. Т, 307. 

Глинки, М. И. Канонъ въ честь—]. ГУ, 51. 

(Глинку, 6. Н. На —). П, 281, 

ГлинкЪ 0. (1822). № 346. 11, 149; 606—608; 598, 
611; У, 511, 512. Портретъ П, 149. 

Глубокой ночи на поляхъ. 1, 329. 

Глухой глухаго звалъ къ суду судьи глухова. 
(1830). № 620. ТЦ, 79; У, Г; ТУ, 66;\, 3; УТ 354. 

Тляжу какъ безумный на черную шаль. П, 12. 

Гнфдича, Н. И. На —. Т, 555. 

Тнфдичу. Къ —. П, 60. 

Гнфдичу. Кър—, загл. стих. «Въ Н.”». УТ, 461. 

(Гоголь). Вечера на’ хутор близъ Дикавьки. 
Гоголя. Примфчане къ повфсти «Носъз. У, 
389. 

Года четыре тому назадъ (1834)—первоначаль- 
ный набросокъ «Пиковой дамы>. Г\, 264. 

Голиковъ говоритъ, что [Ганнибалъ] былъ. У', 
ЕМУ. 

(Голицына. Кн. Евд. Ив.). Краевъ чужихъ не- 
опытный любитель. Т, 441. 

Голицына. На кн. А. Н. —. Воть Хвостовой 
покровитель. Г, 553. 

ГГолицын]ой. Кн. [А ИЛ Посылая ей оду Воль- 
ность. (1819). № 184. Т, 519; 516-5296; ГУ, 55, 
ЪП. Портреть Голицыной 1, 519. | 

(Голицыной. Кн. М. А.). (1823). № 378. П, 209; 

283—629; 550, 572; \, 545. 
Голицыну. Кн. А.Н. Налгробная надпись. Ш, 209. 
Гомерова. Илада—, переведенная Н. Гнф- 


_дичемъ. ГУ, 538. 


Гонимый рока самовластьемъ. (Въ Альбомъ). 
(1832). № 688. 1Ш, 331; УТ, 427—438. 

Г[ончаровой], Н. Н. Въ альбомъ —. Красавица. 
ТП, 179 : 

Горацля. Изъь —. Вто изъ боговъ мн возвра- 
тилъ. [\, 22. 

Горишь ли ты, лампада наша. (Я. Н. Толстому) 
(1822). № 339. П, 146; 599; 509, 589; У, 508. 

Городокъ. (Къ ***). (1814). № 31. Т, 171—179; 
170—186; 32, 33, 36, 58, 134, 149, 184, 190, 204, 
205. 248, 959, 388, 470; П, 536, 605; ГУ, 52; \, 238— 
240, 248, 244, ХУШГ; УТ, 350. Иллюстр, Г, 1771, 177, 
178, 180. 

Городъ пышный, городъ бЪдный. (1828). № 526. 


СИ, 489; ТУ, ГХУ1Е У, ХХ; УТ, 442. 


Горчакову. Князю А. М. —. Пускай не знаясь 
съ Аполлономъ. (1815). № 45. Г. 231; 230—238; 
— 336; ТП, 229; ГУ, 53; У, 238; УТ, 350. Портретъ 
> 281. 

Горчакову. Послане къ князю А. М. —. Встр5- 
чаюсь я съ осьмнадцатой весною. [, 331—333. 

Горчакову. Князю А. №. (1819). № 199. Г, 545— 
547; 568; 234; П, 438, 509, 543, 566, 587; УТ, 351. 
Портретъ Т, 545. 

(Горчакову. Кн. А. М. —. Отрывокъ). Ноя не 
тотъ! мои златые годы. П, 4. 

(Горчакову В. П. Изъ записки —). Зима мнЪ 
рыхлою стЪфною. П, 179. 
. Гесподина Шафонскаго. (Вставка Пушкина въ 
«Поминан!е>, написан. кн. Вяземскимъ). (1833). 
№ 700. Ш, 372; УТ, 436—437; 354, 362, 419. 

Гости съфзжались на дачу. [Набросогъ 1831— 
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1832 гг.]. № 844. ГУ, 255—258; 965—267, 557; УП 
371. 443. Иллюстр. ТУ, 257. 

Готовцовой, А, И. Отвфть —. Ш, 497. 

`Графиня одна держитъ письмо. (Драматическай 
отрывок). (1830). № 667. ПШ, 176; У, Г.ХИ; ГУ, 110. 

Графъ Нулинъ. (1825). № 460. ‚1, 393 — 397. 
П. Морозовь. «Графъ Нулинъ» 387—892. 238, 311, 
443; ПЛ, 185, 310; ГУ, 11, 248, 312, ХУ, ХХГ; У, 
3; 376, 317, 379, 421 — 423; 456, ХУ, ХХХУПЬ 
ХХИ; Ут, 18; 200, 352, 364, 551, 556, 558; 590. 
Иллюстр. П, 395. 

Графу 0... (Олизару). (1828—24). № 420: П, 
261 — 262; ПП, 555-556; УТ, 374, 411. Иллюстр. 
Ш, 261. = 

[Гречанка вЪрная! не плачь. Онъ палъ героемъ]. 
№ 1040. УТ, 177; 177; 118. 

Гречанка, я люблю тебя. (1821). № 308. П, 82; 
585; Ц, 167. 

Гречанк+. (1822). № 341. И, 141; 600—601; 
16%, 426, 480, 431, 585; ПЛ, 511; ГУ, 96; У, ХИТ, 
Иллюстр. Ш, 141. 

Гробовщикъ. (1830). № 835. ТУ, 146—150. А. 
Искозь. «Гробовщикъ>» 191—193. УТ. 1715, 194, 564, 
565. Рисунки Лущкина ТУ, 147, 149, 159. 

‚Гробъ Анакреона. (1815). № 54. Т, 265; 272— 
276; 149, 364; Ш, 552; ТУ, ЛП; УТ, 350, 468. Ил- 
люстр. ТГ, 265. 

Гробъ юноши. (1821). № 2783. И, 69; 570—571; 
а 1Ш, 233; УТ, 215. Портретъ Н. А. Корсакова, 

‚ 69. 

Гроза луны, свободы воинъ. П, 11. 

Грустенъ и весель вхожу, ваятель, въ твою ма- 
стерскую. ТУ, 42. 

Гусаръ. (1833). № -701. Ш. 372—374; УТ, 437— 
438; Г, 162, 166, 308; ПП, 8; ТУ, 69, 711; УТ, 364, 
376. Иллюстр. Ш, 315. 


Давайте пить и веселиться. 1, 403. 

Оаже. То —, Езаг. П, 491. 

Давно-ли тайными судьбами. (1818—19). № 221. 
Ш. 3; 542: 

Лавно объ ней воспоминанье. 11, 209. 

Давыдову, Вас. Льв. (1821). № 265. Ш, 61—62; , 
568—564; 518, 520; УТ, 373. Портреть П, 61. 

Давыдову, [А. Л.| (На приглашене Фхать съ 
нимъ моремъ на полуденный берегъ Крыма). (1824). 
№ 380. П, 210; Ш, 510; П, 562. 

Давыдову, Д. В. При посылкб «Исторш Пуга- 
чевскаго бунта» (1886). № 775. 1\,41; УТ, 489; 238. 
Портретъ. ТУ, 41. 

Дай, Никита, мн% одфться. УГ, 177. 

[Даиту. Подражаше —]. И далБ мы пошли. ПШ, 
334. 

Ланту. Подражене —, загл. стих. «Въ началЪ 
жизни школу помню я>. У, ВХ. 

Даруетъ небо челов$ку П, 194. 

Даръ напрасный, даръ случайный. (1828). №533. 
П, 492; 414, 442, 561; ПТ, 231, 9384; У, ЛУ, ХШ, 
Ш, ЬХ; УТ 456. 

Да, Слава въ прихотяхъ вольна. Герой. Ш, 134. 

Дафна и Дабижа. Молдавское предаше 1668 г. 
т сохранившаяся запись въ бумагахъ Пушкина, 

"5. 

Два дубочка выростали рядомъ. ТП, 415. 

27 мая 1819. № 1035. УТ, 172; 172—173. 

(26 Мая. 1828. Даръ напрасный, даръ слу- 
чайной. 1, 492. 

[Два отрывка изъ другихъ главъ истори Петра 
В]. (1834). У, 275—278. 
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Два чувства дивно Я иамъ. (1830). 
673. Ш, 178; У, ГХУГ УТ 494 

Движенте. (1825). №448. ПЕ 294; 11,565; УТ, 14. 

Движенья н$фть, сказаль мудрецъ брадалый. 
П, 294 

ДвЪ пони, неизв$стное произведен1е лицейскаго 
пер!ода. У, 412. | 

19 октября. (1825). № 456. 1, 381—385; Ш, 
574—575; Г.50, 60, 134, 232, 238, 255, 287, 424, 425; 
П, 482, 505—507, 511. 604; ПГ 185, З51, 580; ГУ, 
ХХ; у, 236; УТ, 27; 275, 352, 353, "381, ’392, 394` 
396, 496, 554. Иллюстр. Е 381, 382, 383. 

19 Октября 1827. (1827). № 506. П, 456; ТУ, 
ХГИ—хХГТГ, П, 528; ТУ, ХХШ, ХГУ; У, 397. 

19 Октября 1828 (1828). № 543. И, 496; \, 
И; 1, 60. 

[19 октября 1881]: ЧВмъь чаще празднуеть ли- 
цей. 11, 203. 

19 Октября 1836. (Не закончено). (1836). № 7185. 
ГУ, 50—51; УТ, 496—498; Т, 50, 60; ТШ, 238; ТУ, 5; 
У, `236;. УТ 369, 381, 484. 

Делибашъ. (1829). № 584. Ш, 64; У, ХХХ! - 
АХХИ; ТУ, 69; УТ, 353, 5716. 

Деля. (1812—13). № 9. Т, 63; 66; 294; УТ, 350. 

Леогше, ТозерЬ. У1е, робзез её репзвез 4е —. 
У, 36—40. 

[Дельвигу. Къ —. Отвфть. [, 215—217. 

Дельвигу. (1817). № 133. Г, 407; 413—414; 364; 
55 2215 УВЕ 

Дельвигу. К П, 60. 

Д[ельвигу]. Послан!е къ —. Черепъ. П, 457— 
58. 


[Дельвигу]. 
Загадка. ПШ, 71. 

[Дельвигу]. Мы рождены, мой братъ названый. 
МИГ. 155. 

Дельвигъ, М. А. Въ баронесс$. —. Т, 295. 

[Лельвиг®. О —.]. У, 35—36. 

Демонъ. (1823). № "371. И, 205; 615—623; 1, 
424; П, 118. 411, 412, 430, 440—442, 479, 628; Ш, 
21, 229; 307, 315; 528 — 531, 551, 607; Г\, УП, 
ХХУИ, ХР: у. 415; 535; УГ, 215, 215, 515, 516, 
588. Иллюстр. п, 205. 

День блаженства настоящий. П, 195. 

[Деревенск!я впечатлЬн!я. Встрьча съ П. А. 
Ганнибаломъ]. (1825). № 1006. У, 415. 


При посылкф бронзоваго сфинкса. 


Деревня. (1819). № 187. 1, 525—527; 582—586; 


391, 499, 520, 556; П, 442, 473, 4714, 518; отношен!е 
къ ней ими. Александра 514; 519, 593; Ш, 548; 
ГУ, 53, 238; УТ, 959, 369, 318, 495. 

Державина видЪлЪ я только сднажды. (1833). 
№ 1029. \, 436—437. Портретъ Державина 482—433. 

(Десятая заповЪдь). Добра чужаго не желать. 

Е Теннеръ. (1836). № 982. У, 352 - 365; 316; 

‚ 16 
[Ом4е её ипрега]. (1830). № 932. \, 10; ТУ, 8. 
Димитрй и Марина, не написанное или поте- 
рянное произведене Пушкина (или отрывокъ изъ 
«Бориса, Годунова»). Ш, 118; 340. 

Дитя, не см$ю надъ тобою. П, 262. 

Дитя Харить и вдохновенья. Г, 281. 

Дуонея. (1821). № 255. П, 23; 558; 621. 

Ллонизи. Изъ Сафо. ГУ, 352. 

Для береговъ отчизны дальной. (1830). № 654. 
Ш, 164; У, ХИТ, П, 218, 624; ЗА ЗА ре 
у- ох 

Для васъ, души моей царицы. Т, 594. 

[Дмитр1ева, И. И. О м —: Путешествие 
ММ въ Парижъ и Лондонъ.]. У, 

[Дневника Кишиневскаго. п: та УЗ: 


Алфавитный УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕН!И Пушкина. 


[Дневника Кишиневскаго. Остатки изъ —|]. У, з 


413. 


[Дневникъ Пушкина съ 1833—1835 г.]. № 1089, 7 


у, 438—450;378; У[, 251, 371, 379, 382, 388, 386. 
Портреть А. 0. Смирновой 448—449. 

Добра чужого не желать. (Десятая ЗаповЪдь). 
риоваНОтИ Пушкину). (1821). № 296. П, 80, 


°. добрый совфтъ. (1817). № 127. Т, 403; 406. 

Добрый человЪкъ. (1818). № 113. Т, 477; 488. 

Довольно битвы мчался громъ. [, 335. 

Догорала молодая. (Въ толубомь эвира полф). 
(1822). № 361. П, 156; 613; УП, 3553. 

Долго ль мн. гулять на свЁтЬ. ПУ, 66. 

Долго сихъ листовъ завфтныхъ. (Въ Альбомъ). 
(1832). № 694. ПЦ, 334; УТ, 432. 

До меня доходятъ. (1821). № 322. П, 88; 589. 

Домикъ въ КоломнЪ. (1830). № 638. О 92— 
99. Вал. Брюсовь. «Ломикъ въ Коломн%» 58—91. 
у, ГИИ,-—Т 194; |, 443, 567, 606; 11, 11$, 358, 410; 
уу. 58, 63, 184, 186, 208, ХИ: у, 318, 382, ХХИ, 
ХХШ, Т, "УИ; УГ 18, 65; 194, 508, 515, 358. 854, 
358, 364, 566. Рисунки Пушкина съ автографами 
ТП, 97, 99. Иллюстр. 55, 98. 

Домовом). р № 196. Т, 541; 567—568; П. 
993; 1%; 69: 351. 

Донъ. м, № 587. Ш, 66; У, ХХХШ- 
ХХХ; ТУ, 69; УТ, 353, 359; УГ 66, 

Донъ-Жуанъ, первоначальное заглаве «Камси- 
наго гостя». ТП, 118, 119; ГУ, 184; УТ, 66. 

Дорида. (1820). № 298. И, у `547. УТ, 352- 


ДоридЪф. (1820). № 227. П, ; 546—547; 412; 
Ш, 583; УТ, 352. 

Дорожные стихи, первонач. загл. стих. «До- 
рожныя жалобы». У УЕ 


Доромныя жалобы. (1829). № 589. ПТ, 66; ки 
ХХХУЕ УТ, 358, 575. 

Дочери Нарагеорги. (1820). № 244. П, 11; 558; 
170, 442; УГ 

очен ‚отрБВОВ Графиня одна дер- 
жить письмо. ПТ, 

Дробясь о и: скалы. Ш, 66—68. 

Другу отъ друга. (1818). № 161. Т, 459; 458. 
Портретъ Вольтера. 459. 

Другу стихотворцу. Въ — ж- 6071: 

Другь Дельвитъ, мой парнаскй” брать! П, 60. 
= Другъ мой милый, красно солнышко мое. №81, 
‚ 79. : 
Дружба. (1825). №430. Ц, 288; Ш, 560; У, 545; 
‚А - 
Друзья! досужный часъ насталъ. Т, 139. 
Друзья! простите—завфщаю. Г, 373. 
Друзьямъ. Богами вамъ еше, даны. 


(1816). 
№ 106. Т, 363; 362; 281, 406; У, 4 


Друзьямъ. Вчера, быль день ар. шумной. 


(1822). № 331. П, 120; 591; 611; \У, 545; УТ, 528. 

Друзьямъ. Нть, я не льстець, когда Царю. 
(1828). № 523. П, 487; ТУ, ТХИ-РЬХТИ; ТП, 181, 
340, 350, 458; ТГУ ХХИ, хх УТ, 382, 495, 557, 

Дубровский. (1839—1833). ТУ, 287—327. А. Яци- 
мирский. «Лубровскй». 271— 286; 1, 380; ГУ, 64, 69, 
199, 200, 214, 358, 354, 361, 365, 376, ТУ у, 
ХГУт УГ, 100, 101; 370, 312, 383, 577. Авто“ 
графъ и рисунки 1 шина ГУ, 295, 307; иллюстр. 
289, 308, 309, 815, 

Дубровы, ре. и тиши свободы. (1818—19). 
№ 218. И, 2; 541—542; 544. 

Дука. Мо ео предане ХУП вёка. Запись 
въ бумагахъ П. 1, 

Дундукову ны 
наукъ». УТ, 488. 


загл. стих. «Въ академи 


и „ВАТ им, — >. . у х 
аи 
ОЖ > я 
Аи > чае 
р С: 


3 _— клнымъ. у, 344. 


_ шй Онфгинъ>. П - 
десятой (сожженной) главы Евгеня Онфгина» УТ, 


Дуровой, Н. А. Записки —, издаваемыя Пуш- 
ова, Н. А.]. Каваериеть-дфвида. у ‚, 391. 
Гурова, О —]. У, 435—436 
Духовной жаждою "томимъ. И, 404—405. 

Душа моя Павелъ. (Въ ДВтскй альбомъ кн. 

П. П. Вяземскому-сыну). (1826). № 433а. Ц, 422; 

ту, ХИИ-Х/Х; УТ, 358. 

Два. (1821). № 553. МЕ 557, РУ ХХ; 


> УГ, 352. 


_  Дфвицы, ыы Пъсеня дфвушекъ (изъ «Евг. 
ОнЪфгина>). ПШ, 266 
Дъдушна-игумень, неправильно приписываемое 


э Пушкину стих. УТ, 330 


Дфтек!я книжки. (1880). 941. У, 16—17; ГУ, 244. 


® Иллюстрац. У, 16, 11. 


Евген ОнЪфгинъ. Романъ въ стихахъ. (1828— 
1881). № 685. Ш, 235—314. Посвящеше Г главы 
Льву Серг5евичу Пушкину 235. Посвящеше 4 д5 
гл. П. А. Плетневу 259. Приложен!я къ «Евген 
Онгину». Г. Странств!е Он$гина (съ предисловемъ 
къ нему) 315—325. П. Альбомъ Онфтина 325— 327. 
Примфчаня Пуикина къ «Евген ОнЪгину» 328— 


330. Изъ десятой (сожженной) главы Евген1я Он$- 


тина. № 1068. У, 212—213. ‹[Объ Евген Он$- 
гин$]>. У, 423 — 425. Ивановэ-Разумникъ. «Евге- 
ПГ 205—234. Н. Лернеръ. «Изъ 


218—2315.--4120—434; 440—443.—Т, 14, 39, 54—58, 


.66, 84, 196, 212, 241. ’287, 290, 306, 303, 349, 391, 
_ 392, 410, 450, 453, 455, 484, 488, 493, 506, 538, 568, 


564; П, 94. 96, 100, 102, 101, 184, 186, 138, 228, 281, 
233, 236, 264—266, 215—215, 211—219, 3568, 814, 
316, 380, 414—416, 425, 426, 429, 430. 432—438, 440, -- 
449, 410, 480, 485—486, 50$, 512. 532, 533, 589, 544, 
541, 549, 559, 562, 565. 568—571, 575, 516, 513, 581, 
599, 602, 610, 618, 621; «На картинки къ Евген! 
Онфгину» ПТ `63; 88, 90, 118, 184. 185,340,343,344. 347, 
351, 355; «Попытки вернуться къ Евген Онфгину» 
423; 510, 51>, 513, 518, 519, 520, 522, 524, 526, 591, 
583, 543, 552-554. 560, 567, 568; 570; 577, 590, 592, 
609, 610; ГУ, 15, 46, 53; 55, 57, "63, 64, 69, 92—97, 
Ве 104, '184, 186, 193—198, 200, 201, 208, 965—569, 
282. 353, 366, 367, 2 316: 537; 556, ХИ, хшШ, 
ХУ, ХУШ, ХХУ1, хххГи, ХХ, ХГУ, ХГУ 
ВЕ Г ЬХТу, СХ, ГХхХУШ; Ут, 3, 8; 581—286, 
238, 243, 245, 375, 331, 419, 423—425; 458 — 456, 
461; 464, 413; 518—524. 527—552; У. [Х— 2.4.9.9 
ХХУ, ХХУИ, ХХХ, ХХХГ, ХХХУГ ХХХУП— 
ет. ХГУ. ХРУП, ХЬУП, ХГУ, ГИ, БУЬ 
ХИ, ЫХГУ, ГХХП; У 10, 12, 15, 18, 20, 25, 26, 
32—37, 40, 44, 53, 66, 97, 100, 165; 178, 179, 200; 
212—213; 218—215, 233, 245, 215, 358, 355, 564. 365, 
370, 372, 373, 381, 386, 406, 407, 471, 495, 500, 508; 
музыка Чайковекаго 513; 515, 527—543, 554—557, 
560, 563, 579, 552; 590. Рисунки и автографы Пуш- 
кина. Ш, 205, 245, 247, 249. 251, 270. Иллюстращи: 
11, 63, п затфмь почти на каждой ‘страниц 237 - 328. 

(Еврейк®). Хрнстосъ Воскресъ. П. 65. 

Египетския ночи. (1835). № 858. ГУ, 450—456. 
Валери Брюсовэ. «Египетскя ночи». 444 — 449. 
Т, 414; П, 377; Ш, 343; ГУ, 109, ХТ) Ш: У, 375 
380, 383, 483, ЗИ. хыи, т ВХ, ГУШ; УГ 
354, 357, 460, 470, 471, 486—488. 

Его’ СЧятельству Трафу Дмитрю Ивановичу 
Хвостову. Ода. Ц, 293—294. 

Его стиховъ плЬнительная сладость. Т, 471. 

Едва уста краснорфчивы. (1323—24). № 419. 


ПП, 261; Ш, 554—555. 
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[Езунтъ Поссевинъ]. (1830). № 928. У, 10; ГУ, 3. 

Елисаветы Алексфевны. ОтвЪть на вызовъ на- 
р стихи въ честь Е. И. В. Императрицы —. 

Ех _ипдие 1еопет. 
2655 55 №, 551. 

т озьвина, милой другъ, приди, подай мнЪ руку. 
т а С. С.). И останешься съ вопросомъ. 
Езсато{еиг, |. № 2. Т, 35; 35; 82. 

Есля въ = поднебесной. `(1828). 
500; \, ХХХ 

Если жизнь р обманетъ. (1825). № 438. П, 
290; Ш, 563—563; П, 368, 482; Ш, 609; УТ, 547. 

Есл Ъхать вамъ случится, (Черновой набро- 
сокъ). (1838). № 735. ПТ 484; УТ, 

Есть въ Росс!н городъ Луга. аа) №ТБЕЕ 


(1825). № 442. П, 290; Ш, 


№ 560. П, 


| 433; 452, УТ, 351, 357. 


| 
| 


Есть различная смфлость. [О смфлости выра- 
жен!|]. (1827). № 878. ГУ, 504. 

Есть ря дивная. (1327). № 4595. ЦП, 454; ТУ, 
ХХХЕ-ХХХИ. 

Еще одной высокой, важной пЪенн. 
№ в ТП; 76—77; У, ХГУ. 

Ея глаза. (Въ отвЪтъ на стихи кн. ВиО 
(1823). № 529. П 490; 1У, 43 ГХИШ — Гхх. \ 
ГУ; УГ 496. Портреть А. Олениной 490—191. 


(1829). 


Калоба. (1822). № 348. П, 152; 609—610. 

т Желалъ-бы быть твоимъ, Семенова, покровомъ. 
559. 

Желан!е. Христосъ воскресъ. Питомець Феба 
(1816). № 15. Г 311; 310 — 312; 281, 44а; Г, 
58; У, БХХ[. 

Желан!е. Кто видёлъ край, гд$ роскошью при- 
роды. (1821). № 272. П, 68; 570; 98; 101, 426, 429, 


485, 436, 585, 613, 618; ПЕ 510, 520; У ХХНЕ 
УГ, 352, 353. 525. 
Желан:е славы. (1875). № АМ. П, 292; ПГ 


564; П, 318, 482; ИБ 551, 552; ШУ, 10, ХХУП 
ХХУШ. 

(Желанье). Унынье. Т, 351. 

Желфзная маска. (1337). № 998. У, 

Женись—-на комъ-—на ВЪрЪ Чацкой. 
№ 612. 1 178; Ут. БХУЕС УГ 243. 

Женихъ. Простонародная сказка. (1825). в 
П, 281—283; ПП, 557—558; П, 877; ГУ, 62, 67, 2 
367. 372: у ВЕ 352, 358, 361, 365. ты 
люстр. П, 283. 

`Живописцу. Еъ —. 1, 281. 

Живъ, живъ курилка! (На М. Т. озаконоиЗЕОХ 
(1325). № 434. П, 289; Ш, 562; ГУ, 65; \, 545. 

Жиль на свфтБ рыцарь бЪдный. ГУ, ы- 

Жинтье тому, любезный другъ. Въ альбомъ 
М. А. Щербинину. Т, 523. 

Жуковскаго. Кь портрету —. Т, 471. 

Жуковский святой Парнаса чудотворецъ. УТ, 173. 
: (Жуковскому). Штабеъ-капитану, Гете, Грею. 
‚ 425. 

Жуковскому. Когда къ мечтательному му. 
(1318). № 166. 1, 469; 474; УТ, 351. Иллюстр. Г, 469. 


497—403. 
(1830). 


Жуковскому. ны Т, 421—425. 
мы ЕЕ обиженный жестоко. (1829). № 594. 
ана греческаго возстаня. Изъ —. УГ 
411—473. 


Забудь, любезный мой Каверинъ. Г, 407. 
Забылъ и рощу, и свободу. (1823—24). № 422. 
П, 262; Ш, 556. 
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Завидую т питомецъ моря смЪлый. (1821). 
»Х 298. П, 81; 

Зависть, ЕЕ назван1е «Моцарта ип 
Сальериз. Ш, 121. 122. 

ЗавЪщанте. (1816). № 115. Т, 373; 374; У, 412. 

Загадка. При посылкЪ [Дельвигу] бронзоваго 
сфинкса. (1829). №600. ПТ, 71; У, ХХХ/1Х-ХГ; 
УТ, 358, 361. Иллюстращя ТИ, 71. 

За торами, за лВсами. УТ, 219. 

Загряжской Н. К. Разговоры —. \, 393—396. 

Затоскина М. Н. Юрмй Милославскй или рус- 
ске въ 1612 г. Соч. —. ГУ, 545—546. 

Заздравный еж (1816). №81. Т, 327; 322; 
320, 324, 364; УТ, 3 

Заклинане. 880), № 648. т, 9-Х. 
1. 55%, 510; ГУ, 98, ШХ; У[.: 355. 

[Заключен!е обзора <Новыхъ книгъ» въ | томЪ 
<Современника»]. № 1076. УТ, 220; 220—221. 

Законъ природы. УТ, 180. 

За кость поссорились собаки. УГ, 189. 

(Закревской, графинф Атр. Фед.) ”Портретъ. т, 
493. 

[Замътка о ‹СловЪ о Полку ИгоревЪ>]. № 1074. 
\У[, 220; 220. 

[Замфтка о холерЪ]. (1831). № 1026. \, 434. 

Замфтки Пушкина о своихъ произведен!яхъ. 
№№ 1018—1021. \, 418—426. 

ме на Анналы Тацита]. (1825). № 871. 
ГУ, 482—483; 

аа. на <Пъень о Полку Игоревъ›. (1834). 
№ 962. \, 289—291; \У1, 220 

Замфчаня о русскомъ театрЪ, не дошедшая 
пьеса. Г, 491. 

Замфчаня Пушкина на поляхъ «Опытовъ» 
Батюшкова. (1826 — 1828). № 875. ГУ, 490 — 500; 
УГ, 216. Иллюстр. ГУ, 498. 

Замфчания Пушкина на статью кн. Вяземскаго 
объ ОзеровЪ. (1826—1828). № 874. ГУ, 486—480; 
УТ, 5381. Бюсть Озерова. ТУ, 489. 

За МеНу сердцемъ я летаю. (А. И. Вульфъ). 
(1828). № 541. П, 497; У, Х_ХЕИ\, 105; \Г 353. 
Записи народныхъ сказонъ. ТУ, 81—84. 

(Записка къ Жуковскому). Раевский, молоде- 
нецъ прежний. 1, 529. 

Записка къ пр!ятелю. (1822). № 354. П, 154; 
611—612. 

[Записка объ издании Газеты). (1851). № 10226. 
У, 430—431; 467. 

[Записка о Сухоруковф]. № 8383. ГУ, 
534—535; УТ, 593 

[Записка, представленная Пушкинымь импе- 
ратору Николаю]. О народномь воспитани. ГУ, 
483—486. 

ь Записки бригадира Моро-де-Бразе о походЪ 
1711 года. Съ предисловемъ и примфчан!ями А. С. 
Пушкина. (1835). № 966. У, 306—324; УТ, 150. 

Записки М*. Руссай Пеламъ. ГУ, 457—460. 

Записки Н. А. Дуровой, издаваемыя А. Пуш-. 
кинымъ. (1836). № 974. У, 344; УТ, 595. Портретъ 
Дуровой. \, 314—845. 

[Записки П. В. Нащокина, имъ диктованныя въ 
МосквЪ, 1880]. (1830). № 942. У, 30—32. М. Гер- 
шензонз. «Пушкинъ и Нащокинъ». 18—29. ГУ, 269; 
УТ, 158. 

За старые грЪхи наказанный судьбой. (1818—19). 
№ 224. П, 3; 548. 

Затопися, баненька. № 798. ГУ, 75. 

За ужниомъ объЪлся я. (Приписывается Пуш- 
киву). `(1818). № 119. 1, 481; |, 534; У, 505; УТ, 538. 

Заутра съ свЪчкой. (1816). №7114. Г: 373; 874. 

Зачфмъ безвременную скуку. (1826). № 480. 
И, 406; ГУ, ХХ 1] 184, 344; ГУ, Х. 


(1899). 


ПРОИЗВЕДЕНИЙ Пушкина, 


ХБИИЕ-ХЫХ 


"Зачфмъ, Елена ес пугливо. 0859), ® з 
Е № Ху ПУ не, 
Зачёмь иЗЪ РО: о Е 355. ; 
ЗачЪмъ кричишь ты, что ты. дЪва. ве 
‚ Зачфмъ раздался громъ войны. Ш, 154. мы. 
Зачфмъ твой дивный карандашь. п, 491. 
ЗачЪмъ ты, грозный аквилонъ. П, 218 
Здорово, Юрьевъ, имянинииЕЪ. Т, '529. 
Здравствуй, Вульфъ, пруятель мой. п, 215. 
Здравствуй, круглая сосздка! 1, 79. к 
Здъсь Пункинъ погребенъ; онЪ СЪ музой мо- й 
лодою. Т, 295. 
Земли достигнувъ. ^ № 513. п, 461; 
У, МБ ХХХУП. 
Земля и мере. Идилля Моб (1821). № 952. _ 
П, 22; 556—557; [, 252; И, 109; 1Ш, 8; ГУ, ХХЖХ; _ 
№: 542; УТ, 194. 540. с 
Земля недвижна, неба своды. И, 253—254. — |. 
Зима мнЪ рыхлою стфною. (Изъ записки В. и. 
Горчакову). (1823). № 368. Ц, 179; 615; У, 512._ 
Зима. Что дфлать намъ въ оо 
(1829). № 591. Ш, 68 — 69; У, АЕ ТУ, 52; 
№; Хх Е. р. 
Зимнее утро. (1829). № 592. Ш. 69; р. 
ХХХУШ-ХХХ1Х; У1 355. Г 
Зимнй вечеръ. (1825). № 465. П, 400; ПТ, | 
578—579; 1, 28; П, 482; Ш, 558, 580; ГУ, 57, 68, 
69, ХГУ, МХ; У т. А ХЬУШ, ТУ; УТ, 275, 358. 
Зимняя дорога. (1826). № 483. т, 407; КЕ ыы 
о С Ут.-ХХХУГ; У 358. 360, 364, 366, 
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(1827). 


Злос дитя, старикъ молодой, властелинъ добро . 
нравный. Ш, 371. . 


Золото и булатъ. (1827). № 510. ПИ, 460; т $ 


Зорю бьютъ... изъ рукъ т (1329). № 610. 
11 76; У, ХМИХГУ, УТ, 358. . 
убовз, А. Н. Въ альбомь —, Т, 407. 


ес". 

[«ИванЪ Выжигин$. Объ —]. УТ, 200—201. `з 
И вдругъ растрепанную т%нь. У, 177. . 

И вотъ ущелье мрачныхъ скалъ. 1829). №614. 
И т Ни ХГ1. с 
С. *** [Сленину]. (1828). № 552. ПЬ 499; — 

и ХИ ге. |: 
т. ый т глупомъ бЪшенствЪ кричу я нанонець. ? 


Й ее повфрить мнф могли. 1, 59. 

Игорь и Ольга, не написанная героич. позма. 
Т, 300, 0, 280; 1,253; У ЩЕ | 

Играй, А дель. И, 142. с: 

И дал мы ПОШЛИ. [Подражане Данту]. оао — 
№ 693. 1, 334; УГ, 431 —432; ГУ, 248; Ут., Е 
УТ т., 354, 353. 

Идалл!я Мосха. Земля и море. П, 22. 

Избави, Господи, ума такого. Г, 445. ы” 

Изгнанье славно. (1822). № 359. П, 154; 611 | 

Издавна мудрые искали. 1.329: 

Издателю Сына Отечества. (1822—1824). № 
ГУ, 416- 477. 

Издревле сладостный союзъ. П, 217—218. _ 

ИзмЪны. (1815). № 62. Т, 289; 392—294; 66 
152, 316, 358; 388; П, 551; 1 92: Ут, 350. -ы 
1 Изъ альбома А. П. Кернъ, (1898). №. 560—563 
И, 500. 

Изъ АМегг. (Не отдфлано). (1827). № _509. 28 
460; ТУ, ХГУ. 

Изъ Анакреона. Оды ГУ—ГУП. (1835). №152— 
754. ГУ, 21; УГ, 468 — 469; ТУ, 462; УТ, 354, 36 
470— 472, 414. 

(Шзъ Авенея). ПТ, 371. 


р Изъ Випуап, загл. стих. «Странникъ>. 


а ЗА АлфФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 


УТ, 474. 


—  Шзь Вильсоновой трагедш: Тре сиу о Ве р1аеие. 


” 


О 


ЗО Пи Неа. 


— 491—492; Ш, 591; ТУ, ГХИП: У, 


_ № 858. ГУ, 471 - 


(Изъ Вольтера). Стансы. Т, 401. 
Изъ Могазмог. (1888— 35). № 849. ГУ, 352. 
Изъ Гафиза. Не пл$няйся бранной славой. 1. 62. 
ИЯ: Горация). (1535). № 753. ГУ, 22; УТ, РЕ 
472; 
'Изь и (сожженной) главы «Евгевя Он$- 
гина». № 1068. УТ, 212- 213. 
__ [Изъ журнала, греческаго возстан!я]. (1821). 
473. Иллюстр.: 471, 412, 473. 
(Изъ записки В. П. Горчакову). "Зима мн рых- 
лою стБною. П, 179. 
[Шзъ записки къ А. 0. о Е посылкЪ 


} Ииръ во время чумы. Ш, 169—173. 


_ ей «Бородинской годовщины ]. У, 


(Изъ записки къ пр!ятелю). а ты? Въ 
Москву. (1830). № 639. 1, 100; У, ХХ; УТ, 354. 
[Изъ записной книжки. такъ называемой ‹Тара- 
сенкова-Отрфшкова»]. (1822). № 1002. У, 413; ГУ, 92. 
(Изъ Катулла). Мальчику. ТУ, 22. 
|Изъ Кишиневскаго дневника]. (1821). № 1036. 
УТ, 173; 178—176. 
(Изъ Ксенофана Колофонокаго). ПТ, 371. 
Изъ «Литературной Газеты» 1830 г УТ, 198— 


ВАР: 197—212. 


(Изъ Марота). Старикъ. - 223. 
Изъ \! Пиндемонте. (1836). № 779. ТУ, 43; УГ, 
256. 319. ХУ; 
АТ; УТ, 368, 352, 384, 444, 461. 

(Изъ писемъ Н. С [Алексееву]. 
шельникъ бессарабской. ПТ, 407. 

(Изъ письма иъ Ф. Ф. "Вигелю). Проклятый го- 
родъ Кишиневь. 11, 207. 

(Изъ письма къ И. Е. Великопольскому). Съ 


Прощай, от- 


° тобой мн$ вновь считаться довелось. 11, 403. 


_ 352. 


(Изъ письма къ кн. Вяземекому). А въ нена- 


стные днн собирались опи. 11, 494. 


(Изъ письма къ кн. а Вяземскому). Въ 
глуши, измучась жизнью постной. 11, 381. 
(Изъ письма къ кн. А: Вязсмскому). Такъ 


р древн1й душегубець. 1, 404. 
(Изъ письма къ брату Льву). Что-же? будетъ-ли 
вино? 11, 260—261. 


(Изъ письма къ А. Г. Родзянк%). Прости, укра- ^ 


инскй мудрецъ. Ц, 258. 

(Изъ письма къ С.А. Соболевскому). У Гальяни 
иль Кольони. 11. 406. 

[Изъ посвящен!я «Чайльдъ Гарольда» Байрона]. 
(1833—35). № 850. ТУ, 352; Л, 444 

(Изъ поэмы или сказни о царЪ Зензеве+). (1822). 
№ 353. П, 154; 611. 
‚ [Иэъ Сафо]. Ллонизши. (1888—35). № 851. ТУ, 
— [Изъ Сафо]. П5сенка Афродитф. 
„№ 851. ГУ, 352. 

(Изъ Томаса Мура). Эхо. 11, 179. 

[Изъ «Урядника» царя Алексфя Михайловича]. 
[Термины соколиной охоты]. \, 48. 

Изъ черновыхъ набросковъ и не дошедшихь 
произведений 1818—1819 гг. П, 1—4; 589—546. 

Изъ черновыхъ набросковъ. (1890). ТИВ 6» 

Изъ черновыхъ набросковъ 1821 г. П, "81—85. 

Изъ А. Шенье. Покровъ, упптанный язвитель- 
я кровь. (1825). № 461. П, 397; 11, 576; 583; 
Е 359: 

р В и рордомная Н. ГиБдичемъ. 
(1530). № 888. [У, 

Илмады. На Е —. Ш 164. 

Илличевскому. Въ альбомь — Т, 409. 

ирготи при проводахъ Батюшкова (не сохра- 


(1888—385). 


_ нилось). (1818). № 2106. И, 586. 
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Имянинниц%. Къ —. П, 288. 

Имянины. (1817). № 123. Т, 403; 406; УТ, 351. 

И недовфрчиво и жадно. И, 497. 

Иной имфлъ мою Аглаю. (1322). № 328. П, 119; 
589—590; 114, 562; У, 503, 511. 

Иностранкъ. ( (1824). №381. П, 210; ПТ, 510—512; 
ТУ, ХХХИП. 

Иностранная литература. [Стихотворешя Де- 
лорма и Сентъ-Бева]. \, 36—40. 

И останешься съ вопросомъ... (С. С. Есахкову). 
(1816—1817). № 11. Т, 431; 450 — 451; ИТ, 552: 
УТ, 351. Портретъ С. Есакова. Т, 481. 

И путникъ усталый на Бога ропталъ. Ц, 255— 
256. 

И разгорались наши споры. УТ, 529. 

И скоро, скоро смолкнетъ брань. П, 78. 

Испансвый романсъ. Ночной зефиръ струптъ 
эфиръ. Ц, 257. 

Исправленный У, 
16—17. 

Истина. (1816). № 82. Г, 329; 324; \. 412. _ 

[Историческая пЪсня]. № 1072. УТ, 219; 219. 

[Историческ!я замфчан!я]. (1822). № 859. ТВ 
473—475; П, 519, 520, 592; Ш, 458, 549; ГУ, 4; У, 
хХХхХГ\; Ут, 250, 951, 372—814, 380. 

[Истор!я Петра Великаго]. Матерлалы и отрывки. 
(1834). № 959. У, 266 — 280. См. Матер!алы для 
истори Петра Великаго. 

Истор!я Пугачевскаго Бунта. (1838). Часть [. 
У, 53—104. Предислове 51. Примфчашя Пушкина 
цъ истори Пугачевскаго бунта 106—131. Часть ТТ, 
Приложеня. 135—227. П, 471; ТУ, 41; 61 — 64, 
214, 215, 272. 351, 359, 861—368, 877; Объ «Исторш 


забляка. ДФтскл книжки. 


Пугачевокаго бунта» у, 298—306; 440—441, 450; 
415, 476; УТ, 101—104, 110, 113 — 118, 122, 155, 
129, 131—139, 142, 144. 145, 149: 152: 120; 209, 


219, 243, 244; 249—255. 313, 380, 406, 4176’ 483) 
581, 582, 586 — 588; 590, 600; 604. Иллюстр. изъ 
издан1я 1884 г., заглавныя страницы У, 49, 138; 
подписи подъ указами Пугачева 062, 70; печать 
Пугачева 76; подпись Михельсона 94; подписи кн. 
тона и др. 99; карта 136—187. Рис. 58, 56, 
57, 63, 67, 71, 77, 84, 85, 81, 90, 91, 95, 101, 104, 
112—113, 128—199, 144—145, 160—161, 168—169, 
176—177, 192—193, 208—209, 216—217, 224—225. 

Истор!я русскаго народа, сочинене Николая 
Полеваго. (1880). № 890. ГУ, 540 — 545; 444; У, 
461; УТ, 197, 246, 241, 565. Портреть Н. Полевого 
ГУ, "548. 

Истор!я села Горюхина. ГУ, 227 - 236. С. Вен- 
зеровэ. «Горюхино, а не Горохино». 296. А. Искозэ. 
«Исторля села Горюхина». 237—246. ПГ 353; 
ТУ, 64, 66, 186, 197, 200, 208, 228, 367, ХХХУП; у, 
ХХХШ; УТ, 24, 370, 371, 388, 381. Виньстка Пуш- 
кина къ исторш села Горюхина. ТУ, 227; иллюстра- 
ЩИ: 929, 232, 233. 

Исто стихотворца. (1816—1817). № 149. Т, 431; 
451—452; УТ, 351. 

Источникъ быстрый Каломоны. Г, 89. 

И такъ я щастливъ былъ. (1815). № -67. Т, 301; 
300; 285; №, 410, 

"Итальянскому подражание. ТУ, 42. 

И ты, любезный другъ, оставиль. Г, 155. 

И чувствую - душа въ сей часъ. (1 829). № 606. 
ТТ, 76. У, ХЫИ; ХХУШ. 

Ищи въ чужом краю здоровья и свободы. П, 
492. 

И я слыхалъ, что бфлый свЪтЪ. 
№ 2. П, 1; 540. 


(1818—19). 
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Такинеъ Маглановичъ. Похоронная пЪеня. ПГ, 
411. 
(Гонъ Х1осскй). Вино. Ш. 371. 


К.А. Б. ВЫ 
450; 281; ТУ, 93, 

’Кавалернстъ- РН происшеств!е въ Росаи 
въ 2 част. Издаль Иванъ Бутовскай. СПБ. При под- 
о Т ч. выдается, а на 2 билетъ. (1836). к 992. 

391. 

Каверина, П. П. Къ портрету —. п Т, 405. 

Каверина. Стихи на П. ЦП. — 1,5 31. 

Каверину, П. П. Въ — (1817). 1 407. 

Кавказск!й плфнникъ. Повфеть. (1821). № 257. 
П, 42—55; Предислове ко 2 изд. (1828) 38. Посвя- 
щене Ник. Ник. Раевскому 40—41. Примфчаня 
Пушкина 56. /. М0розов5. «Кавказсюый плфнникъ» 
24—88. 559—560; Т, 586; 1, 18—21, 58, 98, 104, 
116, 123, 124, 187, 191, 232, 233, 268, 426, 481—438, 
440, 446, 449, 478, 485, 511, 521, 549, 556—562; 
предполагавиийся эпиграфъ КЪ «К. п.» 564—565; 577, 
578, 581. 592; 615, 620: 621; ТП, 9, 90: 215—217, 
226; 236; 597, 533, 590; ТУ, 9, 17, 1853.05, 60: 
510: 555; У, 420; 455; 499—518, 527, 530, 531. №. 
ХТ, УТ т., 14. 81, 61, 177; 200, 215, 352, 353, 314, 
375, 470, 459, 499: музыка Кюи, 505; 527, 598—586, 
541, 542, 545, 555. Рис. и авт. а. т, 43, 47: 
иллюстр. 41, 44—45, 45, 48—49, 49, 51, 52 ‚ 58, 54, 
55, 57. 

Кавказъ, первонач. загл. «Кавк. олфнника». П, 
25, 32, 559. 

Кавказъ. (1829). № 585. ПТ, 64—65; У, ХХХ И- 
ХхХХИГ ХХХУП; \1, 353. 

` Кавказъ подо мною. Одинъ въ вышинЪ. Г, 64. 

Кагульскому памятнику. Въ —. Ц, 2. 

Какая ночь! Морозъ трескуч!й. (1327). № 515. 
П, 461— 462; ГУ, МИ-ТЫИИ; У т, ШХ; УТ 480. 

Каковъ я прежде былъ. Отрывокъ изъ Андрея 
Шевье. (1828). № 527. И, 490; 1У, ХИП; Ш, 588; 
У, ХТ; У|, 3553, 430, 486. 

[Какой-то лордъ]. (1830—1831). № 9382а. \, 10. 

Какъ брань тебЪ не надофла. (15320). № 241. 
№710; 552. 

Какъ быстро въ полЪ, вкругъ открытомъ. 
(1830). № 668. Ш, 175; У, [ХИ. 

Какъ весенней теплою порою. [Не закончено п 
не отдфлано]. (1880). № 655. Ш, 165; У, ГХЛИ-— 
ЕХГИ; ГУ, 64, 67, 367; УТ, 436. Автографъ и рису- 
нокЪ Пушкина. ИП 165. 

Какъ въ дому-то березанька бЪлехонька стоитъ. 
195. ТУ, 174. 
Какъ! Живъ еще курилка-журналисть? Ш, 289. 
Какъ за церковью, за н5мецкою. № 508. ГУ, 18. 
Какъ на ее зарЪ, вдоль по КамЪ по рък$. 
© 806. ТУ, 

Какъ ор сердце свсенравно. 


№ 146: Г 431; 448— 


(1822). № 358. 


П, 156; 618. 

Какъ нын% сбирается вЪшай Олетъ. П. 132 — 135. 

Какъ облака на небЪ... № 1049. |, 180; 
150-1681. 

Какъ по ВолгБЬ рфкЪ, по широкой. № 812. 
ТУ, 79. 


Какъ покинула меня Парасковья. Ш, 410. 
Какъ при вечеръ, вечерф. № 793. ГУ, 74. 


Какъ сатирой безымянной. (1829). № 596. 
11. 540: УТ, 398 
Какъ сладостно!.. но, боги, какъ опасно. 


(1818—19). № 218. П, 1; 540. 
ый Какъ съ древа сорвался предатель ученикъ. 
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Какъ у нашего князя. № 800. ГУ, 75. , 
КалмычкЪ. (1829). № 577. Ш, 62; \, ХХХ; 4 
ХХУШ. т 
Каменный гость. (1830). № 650. Ш, 147—161. 
Несторъь Котляфревскай. «Каменный гость» 185— | 
146. У, ГХИ, Ш 118, 123, 353, 355, 546; 
16, 184—187, 191— 198, 908; У, УИ; УТ 66; 248 
354, 361, 414, 503; музыка Даргомыжскаго 509-511: д 
522) Автографъ съ рисункомь Пушкина. Ш, 149. 3 
Иллюстр.: 147, 150—151, 158, 155, 156—157; 15. 
158, 159, 161. 
[Камчатснуя дъла. Оть 1694 до 1740 года]. 
(1884). № 960. У, 280—288. 
[Манонъ въ честь М. И. Глинки]. (1836). № 787._ 
Ту, 51; УТ, 499-500; У, ХШХ. 2 
Капитанская дочка. 1834). Гу. 379—443. Мо- _ 
дестъь Гофман». «Капитанская дочка». 351—375; 
1, 30, 162, 585; П, 592; ПЕ 211 1: И. 6 63, 
64, 185, 197, 199, 200, эт, 282, ХГУЕ УТ, 134, 2 
163; 244, 248, 255, 313, 386, 455, 597, 598. Иллюстр.: й 
ТП, 381, ‘385, 389, ’390, `391, 395. 399, 403, 407, 409, — 
418, 415, 495, 499, 430 — 431, 433, 431, 138 — 489, 
441, 419413. 
`Капризъ,—загл. стих. <Румяный критпкъ мой, 
насмфшниеь толстопузой». \, У. 
Карамзина. Эпиграммы на — 1555. . 
Карамзина. Примфчане ИЪ «Отрывку изъ руко-. 
писи — о древней и новой Россш». У, 402 
Картину разъ высматривалъ сапожникъ. Ш, 70. 
Картина Царскаго, г: задуманное произве: к. 
деше ИП. 1, 47, 302; \, ’ 
Картины, ноизв. м лицейскаго пе- 
р1ода. 1, 302, 814; У, 412. 
[Катенина, П’А. О сочиненяхь —]. ,, 228. 
Катеннну. Кто мнЪ пришлетъ ея портретъ. __ 
№ 264. П, 60; 563; 544; УТ, 17; 550. 
Катенину. Отвзть —. (1828). П, 456. 
Катулла. Изъ —. ГУ, 22. 
(Каченовскаго. На —). к. рукой раз-_ 
давленный зоилъ. (1818). Г, 475 
(Каченовскаго. На о Хавронось! рутатель > я 
закоснфлый. (1820). П, 10. Е 
(Каченовскагто. На —). Клеветникъ безъ даро- 
ванья. (1821). П, 18. Е 
(Каченовскато. На —). Живъ, живъ курилка. 7} 
(1825). П. 289. 
«К. Г.», заглав!о 
подлой сиси». ШП, 582. 
[Кернъ, А. П.]. Въ ***. 
мгновенье. (1825). ТБ 291. 
Кернъ, А. П. Изь альбома —. (1828). П, 500. ? 
(Кернъ, А. П.). Когда твой младыя "лёта. =; 
(1829). 1П; 58. 
Кинжалъ. (1821). № 214. и, 70;571—572; 442. м 
474, 520; ТЦ, 465; У, 489; 548; УГ, 352, 368, 383. _ 
Иллюстр. П, 70, 71; 159. 33 
(Кипренскому, О. А.) Любимець моды легко-_ | 
прылой. 1, 461. г. 
Киоджалн. Повфсть. (1834). № 958. У, 263—265 
ПЕ 6 ТУ. 27 | у 
Кирджали, первонам. 
зеленыхъ Буджака». \, ХХ 
Киселеву Н. Д. (1828). . ‚ 585. п, 485 У. ва 
[Китайскихь анекдотахъ. `0 —]. \ та 
[Кишиневскаго дневника. о иЗЪ а 


(1891) У, 413. к: 
Изъ —]. (1821). МВ. 


стих. «Составленъ онъ изъ 


Я помню чудное _ з 


загл. стих. «Въ степяхъ — 
т 


[Е пииневскаго дневника. 
173: 

(Кишнневскя дамы). (1821). № 289—995. ИП, 
79—80; 532—583; 167, 567, УТ, 352. Илаюстр. Ш, 79. 

Клеветникамъ Рессии. (1831). № 68. ИТ 


И 


АлфФАвВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕНИЙ Пушкина, 


180; УТ, 409—412; Ш, 556; ГУ, 46; УТ, 88, 165; 354, 
375, 378, 407, 408, 416—418, 467, 483, 569, 573, 514, 
598. 

Клеветникъ безъ дарованья. ( На Каченовскато). 
(1821). № 285. П 78; 561—582; \, 503, 510. 

Ключъ къ Истор!и Государства Росс!йскаго К. 
М. Карамзина. 2 ч. М. (1836). № 998. У, 391. 

Клянусь четой п нечетой. ТТ, 251—256. 

Князь Шаликовъ, газетчикъ нашъ печальный. 
У, хих. 

Кобылица молодая. (Подражане Анакреону). 
(1828). № 584. Ц, 492; У, Г: УТ 3553. 468. 

Коварность. (1824). № 394. 11. 222; Ш, 526— 
5931. Ц, 216, 623; Ш, 182, 524; ТУ, ХХУГ УТ, 215. 

Когда бъ не смутное влеченье. (1833). № 727. 
Ш, 423; УТ. 442—445; 454. 

Когда-бъ писать ты (1820). 
№ 240. 1, 10; 551. 

Когда, бывало, встарину. (Е. Н. Ушаковой). 
(1827). № 496. П, 454; ТУ, ХХХИ-ХХАИ; 
ПЛ, 346. 

Когда велнкое свершалось торжество. (1836). 


началъь сдуру. 


№777. [У 42; УГ 490—491, 444, №; Ут. 936; 


УГ, 354, 493, 522. 

Когда владыко Ассирийский. [Че закончено и 
не отдфлано] (1835). № 769. ТУ, 39—40; УТ, 485— 
486; П, 429; ТУ, 559, ТУ. 

Когда въ объят!я мои. [Окончательно не отд%- 
ланот. (1831). № 684. ПТ, 204; УТ, 419—420; 4526. 

Когда для смертнаго умолкнеть шумный день. 
П, 491. 

Когда за городомъ задумчивъ я брожу. [Не 
отдфлано]. 1836). № 181. ТУ, 44; У, 498 — 494; У, 
236; УТ, 354, 358. 

Когда ко граду Константина. ПТ, 66. 

Когда, къ мечтательному м1ру. Т, 469. 

Когда, любовю и нфгой улоенный. 11, 292. 

Когда могущая зима Ш, 176. 

Когда на поклоненье. Т, 323. 

Когда помнлуетъ насъ Богъ. (1528). №0568. Ц, 
500; У. ХХД ТУ т. ХХХГУ. 

Когда по синевЪ морей. П, 22. 

Когда сожмешь ты снова руку. Г, 459. 

Когда средь ормй жизни шумной. 11, 149. 

Когда стройна и свЪтлоока. (1828). № 559. 11, 
500; У, ХХ. 

Когда твон младыя лЪта. (А. П. Кернъ). (1829). 
№ 574. 1, 58; У, ХХИП — ХХГИЕ Ш, 600; 


Мет, И 
_ Котда твой другь на тласъ твоихь рЪчей. 
3 222. 

Когда то, помию. съ умиленьемъ. [КняжнЪ 


А. Д. Абамелекь]. (1882). № 692. ПТ, 333; УТ, 480— 
431. Иллюстр. 335. 

Козакъ. (1814). № 99, Т, 167; 162—166; 110, 
824; ПТ, 8; ТУ, 66; У’, 240, 350; УТ, 350. 

Козлову. По получен!и отъ него Чернеца. ( 1825). 
№ 440. Ц, 290; ТП, 563; У[, 542. Портретъ. И, 290. 

К— ой, К. Н. Акаеистъ -—-, загл. стих. «Земли 
достигнувъ». ГУ, ШТ. . 

Кокеткф. (Къ АглаЪ). (1821). № 261. П, 59; 
561-562; 114; ТУ, 96. Портретъ. П, 59. 

Колокольчики ` звенятъ. (1833). № 756. ПТ, 484; 
УТ, 453; П, 376; 1\, 63; УТ, 354. 

(Колосову, А. М. На —). Т, 505. 

Кольна. (Подражане Осс1ану). (1814). № 14. 
Т, 89 — 91; 88 — 90; 106, 112, 257, 389; УТ, 350. 
Иллюстр. Т, 89. 

Коль ты къ Смирдину войдешь. (Первые 4 
стиха принадлежать гр. В. А. Сологубу, 5-й Пуш- 
кину). (1836). № 786. ГУ, 51. УТ, 498. У, 479, 439. 
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Комедки—подражан!я Мольеру. № 1. 1, 35. 

Комедя о настоящей 6$д$ Московскому госу- 
дарству, о царф Борис и Гришк& ОтрепьевЪ, перво- 
начальное заглав1с «Бориса Годунова» въ рукописи. 
1 296. Э16 ту. 5. 

Конисскаго, Геормя. Собраме сочиней —. 
У, 327—335. 

[Констана, Бенжамена. О переводф романа — 
«Адольфъ»]. Г\, 537. х 

[Кончина Петра Великаго]. \, 277—278. 

Конь. (1833). № 718. Г, 418; 375—402. 

Король ходить большими шатами. Ш, 405. 

Корану. Подражан1я —. П, 251—256, 260. 

Восичкина. О статьяхъ А. Б. и —. У, 345. 

Косичкинъ, Оеофилапть. Торжество дружбы, 
или оправданный А. А. Орловъ. \, 40—43. — Н$- 
сколько словъ о мизинцЪ г. Булгарина и о прочемъ. 
У, 44—46. 

Краевъ чужихъ неопытный любитель. (Кн. Евд. 
Ив. Голицына). (1817). № 157. Г, 441; 456; 516, 524; 
П, 508; ГУ, 95; УГ 351. Портреть Е. Голицыной. 
Т 440—441. 

Красавица. (Въ альбомъ Г**** [Н. Н. Гонча- 
рово!]) (1831). № 674. Ш, 179; У, 406; П, 557; 

7355. 

Красавица передъ зеркаломъ. (1821). № 254. 
Ш, 23; 557—558; УТ, 352. 

КрасавицЪ, которая нюхала табакъ. (1814). 
№ 19. Г, 121; 124—126; 128, 208, 858; \, 244; УТ, 
850. Иллюстр. Г, 121. 

Краснорфчивый забтяка. (1818—1819). № 226ж. 
П, 545; 545. 

Красы Лаисъ, завфтные пиры. (1821). № 310. 
П, 83; 585—586; 33, 440. 

Кривцову. (1817). № 158. Т, 443; 456; 460; ПП, 
542; УТ, 351. Портреть Г, 448. 

Кривъ былъ Гнфдичъ поэтъ, прелагатель слЪ- 
пова Гомера. \, (ХИ. 

[Критикз. О литературной —]. ГУ, 538. 

[Критикз. О личностяхъ въ —]. [У, 550—551. 

«Критичесмя Замфтки». общее назване, дан- 
ное издателями ряду зам$токъ: «Н$которые писа- 
тели ввели обыкновене» и сл. (\, 1 и сл.). П, 436; 
Ш, 11; ГУ, И— 18, 58, 64, 71. 

Критонъ, роскошный гражданннъ. (1829). № 607. 
Ш, 76; У, ХМИ-—ХШМУИ. 

Еромфшникъ, загл. стих. «Какая ночь! морозъ 
трескучй». ГУ, Ш, ПТУ. 

Исенофана Колофонскаго. Изъ —. Ш, 371. 

Ито видфль край, гдЪ роскошью природы. 1, 68. 

Кто, волны, васъ остановилъ. (1822). № 359. 
П, 156; 618. 

Кто знаетъ край, гдЪ небо блещетъ. (1827). 
№ 519. 1, 462-463; ТУ, ЫХ-ГХ; ШП, 424; 
УГ, 406. Иллюстр. П, 463. 

Кто изъ боговъ мнф возвратиль. ГУ, 22; 462. 

Кто мнф пришлетъ ея портретъ. ТП, 60. 

Кто на сн гахъ возрастилъ 9еокритовы нфжныя 
розы. ТП, 71. 

Кто съ минуту переможетъ. Г, 133. 

Кубокъ тяжелый. Т, 327. 

Куда же ты?—Въ Москву, чтобъ графекихъ 
именинъ. ТШ, 100. 

Куда ты холоденъ и сухъ. П. 153. 

Соир!е{з. (1817). № 145. Г, 429; 148. Автографъ 
427. Иллюстр. 429. 

т Курбекй, неизв$стное произведен!е Пушкина. 
‚ 118. 

(Къ Агла). Кокеткф. П, 59. 

Кз’ Александру. Послазе. Неизвфстное произ= 
веден!е лицейскаго пер1ода. У, 412. | 


^^ 
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Къ Анацсагору, загл. стих. «Кривцову». Т, 456. 
Къ Баболовскому — дворцу. (Приписывается 

Пушкину). (1517). № 160. 1, 447; 1, 532. Иллюстр. 
44Т. 


№ 462. И, 
398; ТП, 576—.57,. Портреть П, 398. 

Къ Батюшнову. (1514). № 26. Г, 145—147; 
143—143. П. Морозов, «Пушкинъ и Батюшковь», 
144—154; 170, 174; У, 240, 241; 412; Г; У[, 350. 
Иллюстр. р 145. 147, 158, 154. 

Къ вельмож. Кн. Н. Б. Юсупову). (1829). 
№ 575. Ш, 58—62; П, 566; ГУ, ХИ; У, 474, ХЬУИ, 
ТАГ; УТ, 353, 359, 373. Иллюстр. Ш, 59, 61. 

Къ `Галичу. (1815). № 41. 1, 229; 230; 46, 149, 
218, 241. 280, 284, 308, 324, 364, 436; ГУ, 53; У, 412; 
УГ, 350. `Иллюстр. В 259. 

Къ Гнфдичу. (1891). № 263. П, 60; 562—563; 
У, 499. 

Еъ Гн%здичу, загл. стих. «Къ Н***». УТ, 46]. 

Къ Делш, загл. стих. «О, Деля драгая». Г, 62. 

Къ Дельвигу. ОтвЪтъ. (Тв редакцти). (1815). 
№ 40. 1, 215—217; 216—220; 68, 149, 386; У, 412; 
ГА Хр УГ, 350. Автографъ Пушкина 1, 217. 

КЪ Дельвигу. (1821). № 242. ИП, 60; 562; 521, 
522; У, 499. 

Къ Дельвигъ, баронессь М. А. (1815). № 65. Г, 
295; 298; УТ, 350. 

Къ другу стихотворцу. (1814). № 12. Т, 67—71; 
68—72; 6, 172, 112, 186, 190, 257; «Въ др. ст.» И 
цензура 7; 159: 1х ТУ; Ут, 350, 353. Иллюстр. 

тат 


, 


Къ Бе (Баратынскому). (1825). 


Къ женщин$-поэту, загл. стих.: «Я  видфль 
васъ, я ихъ читалъ». 1\, УТ. 

[Къ женЪ], загл. стих. «Пора, мой другъ, пора». 
УТ, 500 

Къ живописцу. (1815). № 60. Т, 81; 288—290; 
284, 285, 326, 389, 420; ГУ, 92. Иллюстр. [ ‚ 281, 288 — 
291, 

Къ Жуковскому. (1817). № 143. Т, 421—425; 
442—446. 55, 56, 196, 204, 206, 430; 1, 538; УТ, 351. 
у, 412; ХЫУШ. 

Къ журнальнымъ прлятелямъ, 
стих. «Прятелямъ». Ш, 557; \, 454. 

Къ именинницЪ. (1855). № 433. п, 288; 11, 561. 

Къ Каверину. .П. П. (1817). № 131. [. 407; 408— 
41.2; 1,56, 528, 530, 563; Ш. 531; УТ 351. 

(Къ Кагульскому памятнику). Элемя. Ш, 2. 

Къ Ломонесову, Н. Г. (1814). № 27. Г, 155; 
156; 126, 170; У, 288, 210; 412; УТ, 350. Иллюстр. 155. 

ЕЁъ М*(атюшкину)—ошибочное загл. въ Аннен- 
ковскомЪ ИЗД. СТИХ.: >Завидую тебф, питомець моря 
см$лый». 1, 588. 

Къ МашЪ. (1816). № 12. 1, 305; 306. 

Къ моей чернильницЪ. (1821). № 267. П, 64; 
567; 1, 150; П, 426, 432, 434, 438, 539, 584; Ш, 519; 
ОЕ т 

Къ молодой актрисЪ. (1814). № 22. 1. 131; 130; 
49, 128, 854; ГУ, 91; У, 412; УТ, 350. Иллюстр. 129. 

Къ молодой вдовЪ. (1816). № 112. Т, 371; 870— 
372; 198, 287: :\; 238; М1, 851 

Къ Морфею. не № 91. 
57, 286, 390; У, 239 

Къ, морю. (1824). № 385. 11,211 - 213; 1, 518— 
517; Ц, 2719, 421, 439, 440, 591. 614; ПТ 555, 554, 
610; № 531, 535, 539, 542, 545; УГ 366, 586, 538, 
Иллюстр. п, 213, 214—215. 

Къ Наташф. (1816). № 108. Т, 361; 
124, 126,128, 287; ПТ, 579; ТУ, 64. 96; р 351. 

Къ ней. Ельвина, милой другъ, приди, подай 
мн руку. (1816). № 96. Т, 355; 346—348; 5 168, 
986, 396, 354, 362; П, 570, У1, 350. 


со изъ загл. 


Т 351; 840—342; 


354—356; 


Къ ней. Въ печальной праздности я ‘лиру: ` 
бывалъ. (1817). № 142. Г, 421; 440 — 412: 455, 
524; 11, 599; ТУ, ххх Ув 350. 5 

°(Къ нян%). Подруга, дней моихъ суровыхъ. 1, 452 

[Къ Н.”"”]. (1834). № 146. Ш, 497; У 461— . 
464; ГУ т., ТУ; УГ т., 354, 361, 381. :. 

‹Кь Н. Я. 1. 1818>—загл. вфроятно стих. ‘< 
вЪть на вызовъ написать стихи въ честь имп. Ели- 
заветы Алексфевны». Т, 506. 

Къ Овидтю. (1821). `№2:9. я 75—77; 577—579; _ 
479, 562, 566. 588; Ш, 529; У, 505; 507, 509, 511, 
516, 545: хи; УТ. 352, 528, 530. 

Къ 0... ой. (Е. С. Огаревой), которой митропо- = 
литъ прислалъ плодовъ изъ своего сада. (1817). _ 
№ 154. 1, 437; 454; Ш, 549. Е 

Къ письму. (1816). № 98. Т, 351; 842; 286. 

Еъ портрету Вяземскаго. (1820), № 246. П, 14,_ 
555; 440; УТ, 352. Портретъ Ш, 14. " 

Къ портрету Жуковскаго. (1818). № 168, т. 
471; 476—478; У. ХХ. Портреть Г, 471, Я 

Къ портрету П. П. Каверина. (1817). № 130. я 
405; 408. П. 414. 

Къ портрету П. Х. Молоствова. (приписывается 
Пушкину). (1817). № 160 а. И, 532 4 

Къ портрету П. Я. Чаадаева. В. № 129. т 
405; 406—405; П, 414; УТ, 958. Портреть Г, 405. 

’Къ принцу Оранскому. (1816). № 85. Т, 335; 
328—880; 368, 508, 542; И, 514; У, 412. Портреть Я 
принца и его супруги в. кн. Анны Павловны. ь. 
336—387. 

Нъ Пущину. (4 мая). Любезный ИМЯНИННИКЪ. | 
(1815). № 16 Т, 227; 230; 364; У, 412; УГ, 350, 39. 

(Къ Пущиву). Воспоминане. Помнишь ли, мой _ 
братъ по чаш. Т, 271. 

Къ сестрЪ. ( (1814). № 13. 1, 73-75; 72—76 - 
32, 44, 82. 130, 148, 170, 248, 259, 292, 581; № 2: _ 
412: УТ, 350. Иллюстр. Т, 13. 

”Кь сну, загл. въ рук. стих. «Къ Морфею». 1,310. 

[Къ стати началъ я писать съ 13-лЪтняго воз-_ 
раста]. (1830). № 915. У, 4. ь 

Къ тебЪ сбкрался я давно. (Письмо къ Н. М.. 
Языкову). (1827). № 498. ЦП, 454; ПУ, ХХХ 
ХХХИ; ХХХГИ; У1. 30. 7 

Къ о молодости—загл. стих. «19 окт. | 
1827 г.» Гу, ХЫХ 

«КЪ товарищамь передъ выпускомъ» —одно изъ 
загл. стих. «Товарищамъ», [, 432. эй 

Къ тЬни полководца, загл. стих. «Передъ гроб- я 
ницею святой». У1, 408 г 

«Къ Чаадаеву>. Любви, надежды, гордой славы: 
(1818). № 172. Т, 477; 463; 520, 522, 556; П, 442, г 
474, 514, 550, 566; У, 259. < 

Ёъ чему нескромнымъ симъ уборомъ. Г, 467. 

Ёъ чему он сомнфнья? Ш, 9. г 

(Къ Юрьеву) 9 (1819). № 189. 1.5293 536. 
152, 482; УТ, 351. 53 

ъЯ. — зал. стих. «К тебъ ‘сбирался я давно». ;; 
В ххх. : 

Къ Языкову. Издревле сладостный с0ю3ъ. (1894). 
№ 389. П, 217—218; ШП, 521—523; Т, 14; П, = 
481; Ш, 579; ТУ, ХЫШ. Портретъ Е 

Къ Яз**#. (Языкову). Языковъ, кто тебЪ вну- 
шилъ. (1827). № 504. И, 456; ТУ, ХСИГ-ХМЙ 
УТ, 29; 357, 555. 


% >. 


Е 


венье. (1895). № 443. ИП, 291; Ш, 564; 1, 440, _ 
482; 11, 371, 378, 482; Ш, 185, 351, 585, 599, 598, 599, — 
604; УТ, 356. 364, 500, 517. Силуэть А. П. Кернъ. 291, 
Къ “а (Княжн® "Хованской). (1827). №500. ЦП, _ 
455; [У, ХХХИЕ--ХХХИП; Ц 392. 2 


Ч Къ ***. Не спрашивай, зач$мъ унылой думой. 
2817) № 156: 1, 441; 455; 524; УТ, 350. 
М В ***. 'Шастливъ, кто близь тебя, любовникъ 
_ упоенной. (1818— —19). № 25. П, 2; 540—541. 
й”: К»ъ *, загл. стих. «Зачфмъ безвременную скуку». 
ГУ, Х. 
— Вь*, загл. стих. «Нфтъ, нфтъ, не долженъ я». 
; Зы 428, 
_ Кюхельбекора. На —. Т, 315. 
°— _ КВюхельбекеру, загл. стих. «Разлука». [, 480; 
— У, 42 


№”. Лагерь при Эвфрат$. Не пл$няйсл бранной 
° славой. ПТ, 62. 

у Лаиса, я люблю. (1818 — 1819). № 2326е. П, 
545; 545. 

"ГГатоцг 21551 п’ез Ча’ип Ууо]аве. Т, 429. 

Лалинскому. Подражан!е —. ГУ, 38 

«Га ТоГуаде». № 4. Г, 36. 

Лафонтену. Подражания (недошедиия). Т, 56. 

Лебедь и гусь. УТ, 179. 

Леда. (1814). № 17. Г 115—117; 116—120; 
272, 389; 11, 551; У, 412; УТ, 350, 430. Иллюетр. 1, 
115, 117. 

’ Леила—залл. стих. «Оть меня вечоръ Леила» .УТ, 


469. 
Лемноскай Богь тебя сковалъ. 11, 70. 
Лемонте. О предислов!и г-на—Къ переводу ба- 
сонъ И. А. Крылова. ГУ, 479—481. 
Лида, другъ мой неизмённой. 1 ВУДИ 
 "ПидЬ, Письмо къ —. 1, 403. 
ЛидЪ. Послан!е къ — ТЕ 325. 


Е: Лиза въ городЪ жила. (Приписывастсл Пуш- 
Е кину). УГ, 565. 

_ _ Лизъ ' страшно полюбить. (1821). № 283, П, 78; 
5. \; 236; УТ, 352. 

Е. ила, Лила. я страдаю. Г, 369. 

Е Лиль. (1816). № 111. 1, 369; 370; 931, 372, УТ, 
® 351; музыка 518. 

к. ’ [Литературная Газета. Стальи и замфтки, на- 


_печатанныя въ — 1830 г., или предназначавийяся 
для нея]. ГУ, 537—554. 
«Литературной Газеты» Изъ —. 1830 г. УГ, 
198—212 
Литературное извфст!е. (1829). № 593. Ш, 69. 
— Иллюстращя 69. 
: уно 
_ 533—534 
о. Литовская баллада, Е стих. 
—  рысъ и его сыновья». УТ, 448 
Лихой товарищь нашихъ ДЪдовЪ. (1824). №405. 
— Ц, 258; Ш, 549. 
: 'Лицейская годовщина, загл. стих. «ЧЁмъ’ чаще 
° празднуеть Лицей». УТ, 419. 


У 


+: 


р. ум У 


общество. (1829). № 881. ТУ, 
«Буд- 


тября. 
Ех: Лицейск!я стихотворения. (1812 1817). Т, 63— 
_ 407; 389—412; У, 231. 
Е Лицингю. (1815). № 39. Т, 211—213; 2132—2106; 
2106, 394; Ш, 505, 507; У, 289, 240; 412; АЕ 350, 
Иллюстр. 213. 
Лицинй, зришь ли ты: на быстрой колесниц$. 
Т, 211—213. 
Лишь благосклонный мракъ разкинетъ. Т, 403. 
_ Лишь ры ааа. (1825). № 411. П, 402; 
11, 580; УТ, 
`Пищинокий а (1828). № 557. ИП, 500; У, 
Лобанова М. Е. МнЬн1е — о духЪ словесности. 
У, 345 - 349. 


Лицейскля годовщины, см. Девятнадцатое ок- 


Алф\ВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕНИИ Пушкииа. 623 


Ломоносову, Н, Г. Къ —. т 155. 

Лордъ Байронъ. (1835). № 964. У, 296—298; 
П, 444. 

Лукулла. На выздоровлене —. ГУ, 38. 

Лукъ звфнитъ, стрфла трепещетъ. (1897). №493. 
Е 452%. ХВ. 

Любви, надежды, гордой славы. Т, 477. 

Любозный имянинникЪ. |, 227. 

ЛюбезнЪйш!й нашъ другъ, о ты Василй Льво- 
вичъ. (1830). № 668. ТШ, 177; У, ГХИГ ХЫХ. 

Любезный Вяземский, поэтъ и камергеръ, \Т, 84. 

Любимецъ вфтренныхь Лалсъ. 1, 475. 

Любимець моды легкокрылой. (0. А. Кипрен- 
скому). (1827). № 514. 1, 461; [У, ГИ-МИ. 
Портретъ 1, 461. 

Люблю вашъ сумракъ нензвЪфстной. (1822). 
№ 338. 1, 139; 599; Ш, 231; У, ХОУП; УГ 547. 

Люблю я въ полдень воспаленной. Ё 225. 

Любовь одна веселье жизни хладной. (1816). 
№ 871. Т, 345; 832 386, 51, 285, 364, 390. 

Любовью, дружествомъ и лЪнью. т 4.7. 
р „Любопытный. (1828). № 553. П, 499; У, ХПИ; 
‚ 318 

ЛЪтопись села Горюхина, неправильное за- 
глав1е «Истор!и села Горохина». ГУ, 226. 

ЛЬчись, иль быть тебЪ Панглосомъ. У, 511. 


Мадамъ Ризничъ съ Римскимъ носомъ. Ш, 260. 

Маглановича Гакинез. Похоронная п®сня. Ш, 
411. 

Мадона. Сонетъ. (1880). № 626. 1Ш, 80; У, ГЛ; 
Пу РОО ХУ, 167, УБ 354. 

Мадригаль—загл. стих. «НФть ни въ чемъ вамъ 
благодати». П, 610; УТ, 14. 

Маленьюмй лжецъ. Дфтеюмя книжки. У, 16; УГ, 
218. Портретъ Свиньина \, 16. 

Мальчику. (Изъ Калулла). (1835). №157. ТУ, 22. 
УГ, 470—471; 354, 469 

Мальчишка Фебу гимнъ поднесъ.. (1829). № 597. 
ТП, 70; П, 391; УТ, 203. 

Мансуровъ, закадышный другъ. Т, 535. 

нсуро П. Б.) (1819), № 193. Т, 535; 560; 

850. 

[Мар!я Шонингъ].. [Набросокъ 1832 г.]. (1839). 
№ 846. ГУ, 261—263; 265, 557. 

Марко’ Якубовичъ. (1833). № 710. 11, 412. Прим. 
Пушкина 420— 422; 375—402. 

(Марота. Изъ =) 223. 

Мартышка. УТ, 179. 

Мартышка, съ юныхъ лфть прыжки. свои любя. 
УТ, 179. 

[Массонъ. Оленьк® —]. П, 6. . 

[Матергалы для первой главы истори Петра 
Велинаго]. (1834). № 959. У, 266—275. —. [Два 
отрывка изъ другихъ главъ. 1703. Основан1е Петер- 
бурга. 1725. Кончина Петра Великаго]. \, 275— 
278. — [НЪсколько выписокъ изъ матер!аловъ для 
Истор!и Петра Великаго. 1672—1689]. \, 278—280. 
Г, 259; ТУ: 359, УТ; 80, 85, 95, 102, 118; 255— 
957; 380, 570, 597. Иллюстр. у, 272—913. 

"М*(атюшкину). Къ—, ошибочное загл. стих. 
«Завидую тебф, питомецъ моря см$лый». П, 588. 

Машз. Въ —. [, 305. 

Медлительно влекутся дни мои. Г, 351. 

Медокъ. (Модокъ Е Уаллахъ). (1830). № 665. 
Пе, И, СХИ; Т, 416: 

Медокъ ВЪ Узллахъ. ПТ, 175. 

Между горъ по каменью. № 797. ГУ, 75. 


т 
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[Между прочими Е обвиненямн ]. 
(1830—1881). № 924. 

Межъ тмъ, какъ ми. Орловъ. 1, 61—62. 

Межъ тЬмъ, какъ И м1ръ. 11, 284—286. 

Мелк!я замфтки. № 928 —940. \', 10—16; П, 409. 

[Мелнгя и аа характера]. 
(1830). № 927. У, ' 

Мэлк!я а повидимому относящаяся къ 
1825 году. №№ 866—870. ТУ, 481 

[ Мерзлякова. 9 текзамотрахь]. ТУ, 549—550. 

Метель. (1830). № 839. Т\', 177—183. А. Искозь, 
«Метель» 198 — 197; ГУ, 282; УТ, 213. Иллюстр. 
ТУ, 181. 

Мечта воина—загл.стих. Война № 576; УТ, 531. 

Мечтатель. (1815). № 49. Т, 233—235; 240; 
58, 119, 218, 456; У, 412; УТ, 350. Иллюстр. 233, 235. 

Мечтателю. (1818). № 163. Т, 463; 468—470; 
1 240; УТ 350: 

Мечты, мечты, гдф ваша сладость. [, 351. 

Мигъвождельнный насталъ: окончень мой трудъ 
многолфтвй. [П, 174. 

Милостыня— загл. 
Корану. Ш, 544. 

Мильтон$. О — ип Шатобрлановомъ переводЪ 
«Потеряннаго рая». \, 402—405. 

Митрополить, хвастунь безстыдной. Т, 437. 

[Мицкевичъ]. (1834). № 748. Ш, 499; УТ, 466— 
467; Т, 476; УТ, 358, 375. Портретъ Ш, 499. 

Мицкевича. Отрывки изъ поэмы «Конрадъ Вал- 
ленродъ>. П, 460. 

Младенцу. (1828—24). 
ТУ, ХХУТ. 

Младой Дафнисъ, гоняясь за Доридой. Г, 263. 

Младыхъ пировъ утихли смЪхи. (1821). № 325 
И, 88; 589; 599. 

Многе негодуютъ на журнальную критику]. 
(1830). № 934. У, 10—11. 

[Множество словъ и выраженй, насильствен- 
нымъ образомъ введенныхъ]. (1830). № 937. У, И. 

Мн бой знакомъ люблю я звукъ мечей. 
(1820). № 229. П, 6; 547; Г, 483; И, 515, 5171. 

Мн васъ не жаль, года весны моей. (1820). 
№ 235. П, 8; 550, 431; УТ, 352. 

Мн жаль великя жены. (Окончательно не 
отдфлано Пушкинымьъ). (1824). № 406. ПШ, 258; Ш, 
249—550. 

Мнф не спится, нЪтъ огня. Ш. 133. 

Мн-не М. Е. Лобанова о духЪ словесности 
какъ иностранной, такъ и отечественной. < Чи- 
тано 18 января 1886 г. вь Императорской Росай- 
ской -Академши>>. (1836). № 980. У, 345—349; 
Ш, 348; У, 385—388; УТ, 205, 212, 238—935, 489. 

Мнф нфть ни въ чемь оть васъ потачки (непра- 
вильно приписывается Пушкину). ГП, 545. 

Могупий богь садовъ. Черновой набросокъ. 
1818—19 г. 1, 561. 

Мое завЪщан!е друзьямъ. (1815). № 55. Т, 267; 
276; 292, 298, 364, 314; У, 231. 

’Моей чернильниц, Вы. П, 64. 

Моему Аристарху. (1815). № 51. Т, 247—249; 
250—268; 46, 332, 389; 1У, 53, ХЕГ; У, 239; 412: 
у, ХХИ, ХЕУП; УТ т 350. Иллюстр. Ъ 249, 257, 
260, 264. 266. 

Мое’ собранье насфкомыхъ. Ц, 499. 

[Можно ие удостоивать отвЪтомъ свонхъ крни- 
тиковъ]. (1820). № 918. У, 3 

Мои замфчашя объ русскомъ театръ. (1819). 
№ 857. ТУ, 466—470; 93. Иллюстр.: 46°, 467, 469, 470. 

Мои мысли о Шаховскомъ. (1815). № 856. Ув, 
465. Портретъ 465. 

Мой голось для тебя и ласковый и томной. 
Ц, 206. 


въ рукоп. 8-го Подражаня 


№ 493. И, 262; Ш, 556; 


АлФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕНИЙ Пушкина. 


Мой демонъ—первон. загл. «Демона». П, 618, 

Мой другъ, забыты мной слЪды мннувшихь 
лътъ. (1821). № 276. П, 72; 573; 572. 

Мой другь, не славный я поэтЪ, т 4 


Мой другъ, ты т дня. (1822), №329 т, 119; 


590; 166, 167; УГ, 


Мой’ милый ть разстался я съ тобою. Г, 355. 
Мой милый, какъ несправедливы. П, 66. 


Мой перзый другъ, мой другъ безцфнный. (И. И. | 


Пущину). (1826). № 485. П, 422; [У, ХХ_ХхХЕ 


1, 149; П, 511; ТУ, ХХШ; УЕ 390, 396, 397. Ил › 


люстр. П, 429—423, 
Мой плённикъ вовсе не любезенъ. УТ, 177. 
Мой портретъ. (1814). 1, 169. 


Молвой покинутый изгнанникъ. (1821). № 3283. 


П, 88; 589. 

Молдавская пфеня. Черная шаль. П, 12. 

Молитва—загл. стих. <Отцы пустынники и жены 
непорочны». \', 498. 

Молитва лейбъ- -гусарскихь офицеровъ. (При- 
писывается Пушкину). (1817). № 159. Г 445; П, 


их 


моча"; 


531—532; Т, 308, 410, 412, 542, 544, 550; Ш, 554. 


УР Иллюстр. 1, 445. 

Молодой актрис. Еъ —. [, 331. 

Молодой вдов$. Въ —. т 371 
я Молодой КиреевскИй. (1830—1831). № 926. \, 9; 
Е 

Молоствова ИП. Х. Въ портрету —. П, 532. 

Мольеру, подражаня. Комедйки. Т, 35. 

Монастырь на Казбен$. (1829). № 586. Ш, 65; 
= хххиГ; ХШ; УГ 365, 466, 498. Иллюстращя 

65. 

Монахъ (не сохранилось; можеть быть, другое 
назв. стих. «Русалка».) (1818). № 210г. т, 5391. 
238, 566. 

и рогёган. (1814). Т, 169; 168—170; 54; ПТ. 188; 
ТУ, 108 

(Мордвинову, Н. С.). (Не закончено). (1825). 
№ 464. ЦП, 399; Ш, 577—578. Портретъ. Ц, 399. 

[Моро де Бразе. Записки —]. У, 306—324. 

Морозъ и солнце; день чудесный. ПИ 69. 

Морфей, ло утра дай отраду. Т, 351. 

Морфею. Въ —. 1, 351. 

Морю. Къ —. И, 211—213. 

Москва была освобождена. (1881). № 950. №, 
46—47. 

Моцартъ и Сальери. (1830). № 645. 1, 127— 
134. А. Горнфельд5. «Моцарть и Сальери». 118— 
126. 1, 14. И, 137, 840, 352; ТУ, 15, 16, 184—191, 
208, ХИ; У, 414, УИ ЪХ; УЬ 66, 79; 216, 354, 
575, 516. Иллюстр. 126% еоТЯ 159, 181. 

[Моцартъ и Сальерн]. (1833), № 956. У, 246. 

Моя родословная или русской мЪщанинъ. Воль- 
ное подражан!е лорду Байрону. (1830). № 641. Ш, 
100; У, ГУИТ-МХ; Т, 10, 11; 14, 33, 150; Ш, 458; 
УЕ ХХИ; У, 466; УТ, 901, 355. 

Моя эпитафия. (1815). № 64. Т, 295; 295; 314; 
Ш, 182. | 

Мстительность. УТ, 179. 

Муза. (1821). № 556, ИП, 23; 558—559; Т, 150, 
240, 364, 567; Ц, 442, 480, 568; › ТУ, УЕ, Х; УГ т, 
355; музыка, Тлазунова 513. 

(Мура, Томаса. Изъь —). Эхо. Ш, 179. 

[Муравьева, А. Н. О книг — : Нутешеотоииа 
къ Св. Мстамъ]. У, 46. 

М!ухано]вЪ. О гжё Сталь и ог. А. —. [\, 
478—479. 

Мчатся тучи, вьются тучи. Ш, 82—83. 

Мы рождены, мой братъ названный. [Дель- 
вигу]. (1830). № 666. Ш, 175; У, ХГУ. 

[Мысли на дорог$]. (1833—85). № 951. №, 


ПУШКИНЪ и ГОГОЛЬ. 


(Выдълено изъ общей прупты рус. писателей на памятиить тысячельтаю Росси вь Новзородъ). 
По фоторафи, снятой для настоящало издандя. 


” 247—262; ШП, 20, 343, 527; ГУ, 3, 58; У, 233, 384, 
_ 385, ХХШ; УТт, 208, 209, 242, 310, 371, 373, 379. 


М5дный всадникъ. Петербургская повзсть. 


° (0833). № 133. Ш, 473—482. Предислове 473. 


Вступлеше 473—474. Примфчашя Пушкина къ 
«М%дному всаднику» 482. В. Брюсовь. «Мфдный 
всадникъ». 456—472. УТ 448—451. Т, 150; Ц, 


° 240, 616; Ш, 5, 16. 23, 90, 519, 550; 1У, 105, 200, 


214, 271, 358, ХХ, ХЫЦП, 1ХУП; и цензура 

Николая У, 439; УТ, 113, 114, 117, 118; 194, 

255, 256, 354, 351, 363. 376, 380, 443, 444, 

453, 454, 480, 589, 582. Рисунокь Пушкина ПТ, 

472. Изер. 413, 474, 415, 416, 411, 418, 419, 
4 


Мъсяць. (1816). № 97. Т, 355; 348; 286, 314, 
362. 
Мюссе. Шо поводу Альфреда де —. У, 12. 


На Аракчеева. (1520). № 231—232. 1, 7; 548; 
Т, 500. Ш, 229; УТ, 352. Портреть П, 7. 

Наброски и отрывки. (1830). №№ 662—673. 
ПТ, 175—178. 

[Набросокъ автоблографическаго 
(съ французскаго). ТУ, 141—142. 

[Набросокъ о русской литературЪ]. № 1045. УТ, 
178; 178. 

[Набросокъ 1819 г.]. Надинька (Эльвина). ТУ, 
103. 

[Набросокъ 1831 г.]. Въ Коломн$ на углу малень- 


характера] 


° кой площади. ТУ, 259—260. 


[Набросокъ 1831 г.]. Въ одно изъ первыхъ 


_ чиселъ апр$ля. Т\, 253—254. 


[Набросокъ 1831—1832 г.г.]. Въ 119" году воз- 
вращался я. ТУ, 254. 

[Набросокъ 1881—1832 г.г.]. Гости съфзжались 
на дачу. ГУ, 255—258. 

[Набросокъ 1832 г.]. [Марля Шонингъ]. ТУ, 
261—263. 

- [На Булгарина]. Не то 6б%да, что ты полякъ. 
ПП, 80. 

[На Булгарина]. Ты цёлый свфтъ увЪрить хо- 
чешь. Ш, 83. 
>. На Вильма [Отрывки изъ лицейскихъ записокъ]. 

‚412 

Нависъ покровъ угрюмой нощи. Т, 185—197. 

На Владиславлева. [Отрывки изъ лицейскихъ 
записокъ]. У, 411. 

На возвращен!е Государя Императора изъ Па- 
рижа, въ 1815 году. (1815). № 653. 1, 291—293; 
291—296; 151, 368, 542; ПЦ, 473. 504, 507, 514; 
У, 238, 241, 243; 493; УТ, 350, 358, 381, 388. Пор- 
треть Александра Г. Г, 292—293. 

На В[оронцо]ва, загл. стих. «Полугерой, полу- 
невЪжда». Ш, 512. 

На выздоровлен!е Лукулла. Подражан!е латив- 
скому. (1835). № 167. ТУ, 38; УТ, 480—484; Т, 214; 
Гу, 220, УТ, 149, 153; 355, 591—598; 605, 606. 

На Гакена. [Отрывки изъ лицейскихь залпи- 
сокъ]. У, 411. 

На Георчевскаго. [Отрывки изъ лицейскихъ 


_ записокъ]. У, 411. 


(На Глинку, ©, Н.). Нашъ другъ Оита. ТТ, 281. 

На Гнфдича, Н. И. (Приписывается Пушкину). 
(1819). № 203. Г, 555; Ц, 584—535. 

На Голицына, князя А. Н. (1819). № 202. Т, 
553, 570. Портретъ 558. 

Надгробная надпись. Кн. А. Н. Голицыну. 
(1823). № 379. П, 249; 699. 
> (Надежда Парнаса). (1818—1819). № 226а. П, 
543—544; 544. 


Пушкинъ, т. УТ. 
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НаденькЪ. (Приписывается Пушкину). (1818). 
№ 178. Г, 481; П, 583—534; ТУ, 265. 

На диво намъ и всей Европ (ошибочно при- 
и П-у эпиграмма на А. Муравьева). ГУ, 


т ЕЕК (Эльвнна). [Набросокъ 1319 т.]. № 881. 

Надо мной въ лазури ясной. (1830). № 670. ИТ, 
178; У, ГХИГ. 

Надпись на бесЪъдкЪ. (1816). № 95. Т, 353; 346; 
286. Иллюстр. 558. 

Надъ лебедемъ желая посмфяться. ГУ, 179. 

Надъ лЪсистыми брегами. ПТ, 81. 

Надъ Невою р$зво вьются. ТУ, 37. 

Надъ озеромъ, въ глухихъ дубровахъ. Т, 539. 

Надъ Сербей смилуйся ты, Боже! 1, 415. 

Надъясь на мое презрфнье. (Не отдЪлано окон- 
чалельно). (1829). № 599. ПТ, 71. П, 391. Портреть 
Н. Надеждина. ПЛ, 71. 

На 3аб. и Петр. Отрывки изъ лицейскихъ 
записокъ]. У, 412. 

[На зарЪ то было, братцы, на утренней]. Фран- 
цузскй переводъ. № 832. ТУ, 87. 

На Иконникова. [Отрывки изъ лицейскихъ 
записокъ]. \У, 412. 

На Испан1ю родную. ТП, 483. 

На Кайданова. [Отрывки изъ лицейскихъ запи- 
сокз]. У, 411. 

(На картинки къ «Евгеню Онфгину> въ «Нев- 
скомъ АльманахЪ>). (1829). № 579—580. 11, 63, У, 
ХХХ; \1, 531. Иллюстр. ПЛ, 683. 

На Карцева. [Отрывки изъ лицейскихь запи- 
сокъ]. У, 411. 

(На Каченовскаго). Безсмертною рукой раздав- 
ленный зоилъ. (1818). № 169. Т, 475; 478 — 450, 
УТ, 58: 351: 

(На Каченовскаго). Клеветникъ безъ дарованья. 
‚ 78 р 

(На Каченовскаго). Хаврон!устъ! ругатель зако- 
снфлый. (1820). № 239. И, 10; 551; \1, 352. 

г На, Каченовскаго, М. Т. Живъ, живъ Курилка. 
‚ 289. 

(На Колосову, А. М.). (1819). № 150. Т. 505; 
504—506; 491; ЦП, 563; УТ, 351. Портретъ. Г, 505. 

На Куницына. [Отрывки изъ лицейскихъ запи- 
сокъ]. \, 412. 

На Кюхельбекера. (1816). № 118. Т, 375; 878; 
УТ, 350. Иллюостр. Т, 375. 

На Лав. [Отрывки изъ лицейскихь записокт]. 
У, 412. 

На лирЪ скромной, благородной. Г, 507. 

(На Одесскихь дамъ). (1328—24). №. 412. Ш, 
260; ПТ, 552. 

На Орлову, графиню. (Приписывается Пушкину). 
(1819). № 209. 1, 561; П, 586; У1, 350. Портретъ 
Т, 561. 

На переводъ Ил!ады. (1830). № 653, ПТ, 164. 
у, ГХИ-ГХИГ; УТ 560. Иллюстр. Ш, 161. 

Наперсеникъ. (1828). № 538. 11, 494; У, [11—1И 

Наперсница волшебной старнны. (1821). № 269. 
Я 568; Г, 240, 332, 364; ТУ, 57, [У; УТ 352. 
Г. 


Наперсница моихъ сердечиыхъ думъ. (1821). 
№ 299. Ц, 81; 584; УГ, 352. 

Наполеонъ. (1821). № 277. 1, 73—74; 578—576; 
Т, 330; Ш, 115, 429, 473, 520, 552, 514, 515, 511; 
627; 1, 513, 517, 545; ГУ, 7; У, 244; 519, 545, 
ХХХУЕ; УТ, 381. Иллюстр. П, 13, 74. 

Наполеонъ на ЭльбЪ. (1815). № 41. [, 219—221; 
220—294: 151; Ш, 47% 544, 515; ТУ, 13, У, 240; 
УГ, 412. Иллюстр. [, 218—219, 219, 221. 
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Напрасно ахнула Европа. (1824). № 407. П, 
259; Ш, 550. Иллюстр. ПЦ, 259. 

Напрасно видишь тутъ ошибку. (1929). № 588. 
ТП, 64; УТ, 381 

Напрасно восп$вать мн% ваши имянины. \1, 172. 

Напрасно, милый другъ, я мыслилъ утаить. 
(1818—19). № 2172 ИП, 2; 541. 

Напрасно, пламенный поэтъ. П, 4 

Напрасно рощу оглашаетъ. (18 21). и 320. И, 
88; 588. 

Напрасно я бЪгу къ сонскимъ высотамъ. (1835). 
№ 141. ТП, 492; УТ, 456; 1П, 181; ГУ, ТУ; УТ 464, 
516. 

На приглашен1е $хать съ нимъ моремъ на полу- 
денный берегь Крыма. Давыдову. 1, 210. 

На Пучкову, Е. Н. . (1816). № 120. Т, 375. 378— 
380. Автографъ. 377. 

Народномъ воспитани. О —. ТУ, 483—486. 

Народности въ литератур® о ТУ, 483. 

На Разумовскаго, графа А. К. (1814). № 35. 
Т, 183; 188—190. Портреть 18%. 

Народныя песни въ новооткрытыхъ записяхъ 
Пушкина. № 1078. УТ, 236 — 242; 235 — 243, 

Народныя пении сказки въ записяхъ, пере- 
дфлкахъ и переводахъ Пушкина. ТУ, 52—72; 212. 


Т) Пушкинск!я записи, изданныя |. А. Безсо- 
новымъ. («Пфени, собранныя П. В. Кир$евскимъ>. 
Вып. 5, М. 1863 и вып. Х, М. 1874). ТУ, 73. 

П) Свадебныя пфени, записанныя для Петра 
КирЪевскаго. Найдены-—въ кошяхъ— въ бумагахъ 
Кпрфевскаго проф. Всеволодомъ Миллеромъ. ТУ, 
14—76. 

1000 ОО руАЯ запись Пушкина, най- 
денная С. О. Долговымъ въ бумагахъ Петра Ки- 
р$евскаго. ТУ, 76. 

ТУ) Записи пзсенъ о Стенькв Разин. ТУ, 77. 

У) Запись пЪсни о девяти братьяхъ- разбойни- 
кахъ. ГУ. 78 

УГ Записи пфсенъ разнаго содержан1я. ТУ, 
78—79. 

УП) П$ени, подвергияся художественной пере- 
работк$. ТУ, 79—80. 


[На себя]. № 1034. УТ, 172. 
На скользкомъ попришф Тимковскаго насл$д- 
никъ. 1], 219—221. 
Наслажденге. (1816). № 89. 1, 349; 338—340; 
9 


ы На смерть Наполеона—рук. загл. «Наполеона». 
ИЕ 

На р стихотворца. (1816). № 119. Т, 375; 
378; 168 

[На `‘статун]. 1. [Мальчика, играющаго въ бабки]. 
[Работы Н. Пименова]. 2. [Мальчика, играющаго 
въ свайку]. [Работы Н. Логановскаго]. (1836). №№ 
188—184. ГУ, 49; УТ, 495—496; Ш, 593; У, 236; 
УТ, 354. Иллюстр. У; 59: 

(На Стурдзу, А. С.). (1819). № 190. Т, 529; 538; 
ТУ, 65; УТ, 351, 365, 532. (Портретъ) Т, 529. 

Насъ было много на челнЪ. Ш, 455. 

НатальЪ. Послан1е въ —. Г, 125—127, 

Наташ. Къ —. [, 361. 

На ткхихъ берегахъ Москвы. (1822). .№ 356. 
П, 155; 612. 
Е На Фотия (1819). № 201. 1, 551;570. Портретъ. 

51. 


На Хвостова, графа. (Приписывается Пушкину). 
(1819). № 208. Г, 559; П, 536. 

На холмахъ Грузш лежитъ ночная мгла. (Отры- 
вокъ). (1829). № 576. ТП, 62; У, ХХИИГ-ХХИХ; 
РИ: УГ 353: 


ПРОИЗВЕДЕНИЙ Пушкина. 


(Начало перевода «Дфвственницы» Воллера р 
Я нс рожденъ сватыню славословить. Ц, 386. з 
| Начало повфсти— загл. стих. «Въ еврейской 
хижЖинВ». УТ, 430. р к 
[Начало ‘сказки «Конекъ-Горбунокъ>]. № 1093: 4 
| УБ 219; 219—220. | 
[Начало сказки объ Ильф МуромцЪ]. № 1071. 
| УБ 218; 218—219. ры 

Начпемъ аБ ото: мой Езерскй. Ш, 424. } 

На ЕВ [Отрывки изъ лицейскихъ запи- | 
сок]. У, 411 

Нашъ другъ @нта. (На 6. Н. в (1825). { 
| № 426. Ц, 281; Ш, 557; И, 510; \, 

Нащокина, П. В. Записки —. у, а ей ) 

Нафздники. (1816). № 383. 1, 329; 324—396;: 285, 91 
350; П, 570, 511. й 

На. это скашуть мн. [Черновой а, 
| (1833). № 745. ПТ, 496; УТ, 460—461; 

На язык%, тебъ НСВнятномъ. 1 _ 

Не большой онъ русскай баринъ. #532: 

Не бЪлиньна березонька къ землё клонится. 
№ 804. ТУ, 76. 

Неводъ, рыбакъ разстилалъ по брегу студенаго 
моря. ПЛ, 100. к 
Невфдомск!й — поэтъ, нев домый нинЪмъ. (1828). 
№ 558. Ц, 500; \, реет 

Не вЪровалъ я р до ныпЪ, — приписы- _ 
ваемое П-у стих. ГУ, :. 
Не вБрю чести м. [приписывается Пуп- 
кину]. \, 489. ‚ 
Недавно въ одномъ изъ нашихъ журналовъ. 
[О разговорф у княгиви Халдиной]. (1830). № 8983. 
ТУ, 547. Ч 
Недавно, обольщенъ прелестнымъ сновидЪпь- 
емъ. [, 401. 
Недавно тнхимъ вечеркомъ. (1818—19). № 223. _ 
ПГ 3: 522 
Недавно я, въ часы свободы. (СЪтован1я). (1821). 
№ 271. П, 67; 569—570. УТ, 177. Е: 2 67. 
[«Недавно я въ часы свебоды... Окончан 
послангя]. № 1038. УТ, 177. 
Недавно я стихами какъ-то свиснулъ. Ш, 290, _ 
Не дай мнЪ Богъ сойти съ ума. (1833). № а. 
ГП, 484; УТ, 453—454; Ш 463; УТ, 384, 465. 24 
Недаромъ вы приснились мнЪ. И, 254. 
[Не даромъ ты ко мн воззваль]... № 1044, — 
УТ, 178; 178. м 
Не’ два волка въ овраг$ грызутся. Ш, 414. . 
Недвижный стражъ дремалъ. (Отрывокъ). (1823). 
№ 376. ИП, 208—209; 627—628; 1, 18; 1, 473, 576, } 
616, 628; Ту, Е ТХП; УГ 352, 381. г 
Недононченная картина. (1819). № 197. 1, 543; _ 
568; П, 51 23 
"Не’ В цфню я громвя права. ТУ, 43. —— 
Не знаю гдЪ, но не`у насъ. (1827), № 512. _ 
460; ТУ, Г/-— 1.11. 
Мес’ {етеге, пес Нп!е. № 1052. УТ, 194; 194— — 
195. ` =. 
Нельзя, мой толстый Аристипъ. Ц, 210. > 
Не множествомъ картинъ старинныхь масте-_ 
ровъ. Ш, 80. 29 
Не мысля гордый свЪтъ забавить. Ш, 269. 
Ненастный день потухъ. (1824). № 392. 108 219; х 
Ш, 524—526; Ш, 623, 629; ТП, 555; УТ, 352. 2 
| Не отдфланный переводъ 100—112 октавъ ххшШ _ 
| пЪени «ОПапво Еиг10з0» Ар1осто. Предъ рыцаремъ — : 
блеститъ вода. П, 384—385. 
Не плЪняйся `бранной славой. Изъ Гафиза. (Ла- 
герь ие ЭвфратЪ). (1829). №.518. 11, 62; У, ХХТХ—— 
Хх Т, 353, 474. 
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о Не пой, красавица. при миф. (1323). № 528. П, 
490; ТУ, ТХТИ-ЕХИПЕ 94; УТ, 357, 365, пол. 
на музыку Глинкой, 501; Балакиревымъ 505. 
Непоколебимость. УТ. 179. 
Непримиримою судьбою. (1821). № 321. П, 83; 


Не притворяйся, милый другъ. П, 142. 

Не пугай насъ, милый другъ. Т, 443 

Неренда. (1820). № 241. Ц, 14; Е ЗЕ: п. 
98, 107, 623; У, 452; 521; УР, 352. 

Не розу Павосскую. [Не закончено]. 
№ 761. ТУ, 22; УГ, 472474; 354. 565. 

Не смъю Вамъ стихи Баркова. (1528). № 562. 
П, 500; У, ХХ-_ХХ/. 

Не спрашивай, зач$мъ унылой думой. Т, 441. 

Не стану я жалфть о розахъ. П, 10. 

Несчаст!е Клита. (1514). № 34. Т,181; 188; УТ, 350. 

Не то бъда, Авдей Флюгаринъ. (1830). № 627. 
ТП, 80; У, 465, 439. 

Не то бЪда, что Ты полаякъ. [На Булгарина]. 
(`830). № 624. Ш, 80; У, 460, 464, 489; УТ, 376. 
Иллюстр. ПТ, 80. 

Не тьмъ горжусь я, мой пфвецъ. (1821). № 302. 
П, 81—82, 584; 533; Ш, 519; У 

Не удивляйся, милый мой. (1821). № 3807. п, 
82; 585. 

[Не шумн, мати зеленая аи 
цузск переводъ. № 823. ТУ, 8 
` Ни блескъ ума, ни ое платья. П, 78 

В=> Вь а ТП, 497. 

Нимфодорь Семеновой. (Приписывается Пуш- 


(1835). 


Фран- 


кину): (1819). № 207. Т, 559; П. 536. Портреть 559. 


Ни одно изъ произведен Лорда Байрона. 
(1827). № 876. ТУ, 500. 
Н. Н. При посылк$ ей Невскаго Альманаха. 
2. № 466. П, 400; 11, 579—550; 608. Иллюстр. 
‚ 400. 
ММ, загл. стих. «В. В. Энгельгардту». Т. 50$. 
Новоселье. (1830). № 661. ТП, 174, \, ГХГу— 
ЬХИ; 20. 
[Новый романъ]. (1836). № 987. У, 389. 
Новый Тарквин!й, первон. м и Ну- 
лина». П, 387. 
[Новыя выходки противу такъ называемой лнте- 
иней арнстократ!н]. (1830). № 906. У, 1; 465; 
‚ 201. 


Новыя пр!обрфтен!я Пушкинскаго текста и до- 
полкен!я. № 1033—1078. УТ, 172—243. 

Новфйшихъ романахъ. 0 —. \ 433. 

[Нодье. О Шарль — и французских роман- 
тикахъ]. УТ 205—208. 

(№0981). Сказки. Т, 461. 

№1, неизв. произв. 1824 г. 1, 429. 

Ночной зефиръ струитъь эфнръ. Испанский ро- 
мансъ. (1824). № 400. Ц, 257; 1 545—546; П, 
613; УТ, 352, 500, 507, 570. Иллюстр. В З5 

Ночь. (1823). № 373. П, 205; 162 5; 623, 629, 
Е\ 352. 

Но я не тотъ! Мон златые годы. (Кн. А. М. 


Горчакову. Отрывокъ). (1818—19). № 255. ИП. 
4; 543 

«Нравоучнтельныя четверостиш!я>. № 1048. УТ, 
179—180; 150. 


Н5которые журналы, обвиненные въ неприлнч- 
ности ихъ полемики. [О статьяхъ кн. Вяземскаго]. 
9530). № 596. ТУ, 547—548. 

[НБкоторые писатели 
ро). № 908. \, 1—2; 490. 

[НЪсзолько выписонъ изъ матер!аловъ для исто- 
рн Петра Великаго. 1672—1639]. (1834). \, 278— 
280. 


ввели обыкновен!е]. 
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НЪсколько словъ о мизинцЪ Г. Булгарчна и о 
прочемъ. 0. Косичкина. (1831). № 947. У, 44—46; 
18, 471, 492; УТ, 53, 83; 199, 200; 563, 512—514. 

г Нъть, не Черкешенка она. П, 422. 

Нёть ни въ чемъ вамъ благодати. (1522). № 349. 
П, 152; 610; УТ 14; 553. 

НЫтЪъ, та ее друзья). (1818— 
П, 545; 546; 

НЬЫтЬ, Е. ие долженъ я, не смРю. не могу .. 
(183 Е 689. ТТ, 332; УГ, 428—429: У, ХХУЕ 

НЪтъ, я не дорожу мятежнымъ наслажденьемъ. 
(1832). № 686. Ш. 331; УТ, 425—426; Ш, 526; УТ, 
354, 361. 

Н$ть, я не ея рта Царю. Ц, 487. 

Нян$. Въ —. Ц, 4 


1819). № 226к. 


[О Бахчисарайскомъ Фонтан$]. (1331). № 1016. 


У, 420. 
Обвалъ. (1829). № 590. ТП, 66—68: У, ХХХ - 
ХХХИИ, У, 353, 365—367. Иллюстращя ПО 61. 
О, боги мирные полей, дубравъ и горъ, — не- 


изв. стих. У, ХОХУ 


[0 Борись ГодуновЪ]. (1831). № 1618. У, 
418- -420. 

[0 Братьяхъ разбойникахъ]. (1831). № 1011. 
У, 423: 462. 


Общая судьба. УТ, 130. 

[0бъ Андре Шенье]. (1825). № 8069. УТ, 481. 

[0бъ Евген ОнЪфгинЪ]. (1531). № 1020. У, 
423—425; 164. 

[0бъ ‹Иванф Выжигин5>]. № 1063. УТ, 200—201; 
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Пажъ, или пятнадцатый годъ. (1830). № 631.. 


2: №, "Г; 236. 319; УГ 3551365. 

Памятникъ— —загл. Стих, «Я памятникъ себЪ 
воздвигъ нерукотворный». УТ, 494. 

Пеллико, Сильв10. Объ обязанностяхь человзка. 
у, 369—370. 

Первое пославе къ Аристарху—заглав!е для 
тЫ «Перваго посланя къ цензору». Ш, 219. 
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Первое послане цензору. (1822). № 347. П, 
150—152; 608—609; 219; 473, 481, 504, 522, 524; 
ТУ. 19.9 № 512; хх: МЕ 352 2 918) 380, 531. 

Первый обожатель возбуждаетъ чувствитель- 
ность женщины. (1825). № 867. ГУ, 481. 

Переводъ Ил1ады. На —. ПГ, 164. 

[Переводъ начала ‹Гяура» Байрона]. 
Чосйоп ПИегае. № 1048. № УТ, 178; 178. 

Переводъ неизданныхъ стиховъ Андрея Шевье. 
Близъ мфстъ, гдф царствуетъь Венещ1я златая. Ш, 456. 

Переводы народныхъ пЪфсенъ на французскй 
языкъ. ГУ, 85—87; 65 

Передъ гробницею святой. (1831). № 677. ПТ 
179—180; УТ, 408—409; У, 391; УТ, 355. Иллюстр. 
ТЕ 1159: 

Перестр$лка за холмами. ПТ, 64. 

- [Перечитывая самыя бранчивыя критикн|. (1830). 
№ 914. У 

Петербургь —заглавие отдфльно напечатаннаго 
отрывка изъ «М$днаго всадника». ТП. 412; УГ, 450. 

«Печаленъ ты. признайся; что съ тобой?» Г, ЗИ: 

Пиковая дама. (1833). ТУ, 335—851. М. `Гер- 
цензонь. «Пиковая дама». 328—384. 2 265 У: 
384; 443; 415, 4176, У; УТ, 118; 194; 582, 584. «Пи- 
ковая дама» Чайковскаго. УТ, 513. Иллюстр. ТУ, 
335, 337, 339, 343, 344—345, 345, 341, 349. 

Пиндемонте. Изъ УТ —. ТУ, 43. 

Пнрующ!е студенты. (1814). № 25. 1, 139; 132— 
142; 149, 241, 246, 243, 818, 322, 364; П, 510, 571; 
м 412; АЕ 350, 391. Автографы П-— наи Илличев- 
скаго. т, 141. 

Пиръ во время чумы. (Изъ Вильсоновой т 
гедш: Те су оЁ Ве распе). (1830). № 656. 
169—173. /. Арсеневь. «Пиръ во время а 


Тга- 
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166—168. 
186, 154; 358, ТУ, 134—186, 191 — 198, 208; Ут т 
ГУП, СХ; УТ т., 66; 233. 354, 355, 365: 600. 
Иллюстр. т. 169, 171. 

. ШПиръ Петра Перваго. (1835). № 766.. ТУ, 37; 
У 479—480; Ш, 23, 458; ТУ, ХХП; Ут, 354, 
360. Иллюстр. ТУ, 37. 


Пиры, вы друзья. (1822). № 351. 1 


153;:672: 85: Шо 

Письма. (1815— а №\ 1-—145.У, 493— 552; 
\1,523—546. (1825—1837). №№ 147—708. УТ, 1—171; 
ТУ, 546—600. Иллюстр.: 1, 3, 5, 1, 9, 11, 18, 15, 17, 19, 
2,28: 2512 29.3138: 35, 3 39, 41, 43, '‘4Б, 47, 
49, 51, 58, 55, 57, 59, 61, 63, 65, 67, 69, я, 13, 15, 
7Т, 79, 81, 83, 85, 87, 89, 91, 93, 95, Эт, 99, от, 
103, 105, 107, 109, 111, 113, 115, 117, 119. 191, 123, 
25-12. Дополнения кь письмамь №№ 106 —- 753, 
УЕ 601 — 608. 


Адеркасу, Б. А. № 96. Х 1824. У, 532; 
УТ, 5987. 


Алексьеву, Н. С. № 216. ИХИ 1896. УЕ 


25; 553.—№ 362. 26] ХПИ 1830; УТ, 66; 566, 
Ананъину, А. А, № 481. э6/ п’ 1833; 
УТ, 104; 579. 
Антитину, И. 60. и ору ©. и: 
№ 321. 27/У 1830; УТ, 54; 563. 


Арипаку виконт д” № 10+. 27 1887; 


УТ, 171; 600. 


Бантьил И - Д. Н. № 440. 
14/ХП 1831; УТ, 92; 575.—№ 530. У 18384; 


у. РХГА п 5, т Ш в, по › 


УГ, 122; 588 № 541. З/У 1884; УТ 125; — 


584. — № 582. 961 1835; УТ, 137; 587— 


№ 584. ЭЛУ 1835; УТ, 138; 588 

Беклешевой, д. И. № 607. хх 1885, 
УТ, 145; 590. 

Бенкендорфу, А.Х. № 214. 29 [ХТ 1886; 
УТ, 24; 558.— № 220. ЗЛ 18271; У1, 26; 554— 
№ 296. ЭРШЕ 1827; -УГ 26} 554—№ 930. 
24 У 1827; УТ, 29; 555— № 986. 29 [УТ 
Гр МЕ 30; 555._№ 988. 20/УП 1827; УЬ 

; 555. № 539. 20/УП 18971; УТ, 32; 555— 
№ 244. 1О0ЛХ 1827; УГ 34: 556.—№ 951. 


5ИШ 1828; УТ, 35; 557.— № 955. 18/ТУ 1828. _ 


м 36; 557—№ 956. 21 1828; УТ, 36; 
557. -^ № 969. УШ 1858; У, 38; 558.— 
№ 580. 10/ХТ 1829; УТ, 43; 560——№ 88. ТИТ 
1880; УТ 45; 561. № 900. 181. 1830; УТ, 
46; 561. № 291. 21 15380; УТ, 48; 562.— 
№ 299. 24А/Ш 1880; ЗУТ, 48; 562—№ 308. 
16/ТУ 1880; УТ, 50; 562— № 399. 291\. 1830; 
УТ 54; 563.—№ '397. 41 УП _ 1830; УТ, 55; 
564. — № 370. 181 1836 УБ 69; 567— 
№ 385. 27/\ 1851; УТ, 74; 569.— № 402. УП 


1881; УТ, 80; 570.—№ 499. Х 1831; УТ, 87; 


573. — № 436. 24/ХТ 1831; УТ, 90; 574. — 


№ 443. 1832; УТ, 92; 575. — № 449. 7 1832; 


УТ 94; 575.—№ 459. 24 1832; УТ 95; 
576.—№ 454. З/У 1832: УТ, 96; 576,—№ 480, 
22/УП 1833; УТ, 104; 579. — № 505. 6/ХП 
1833;. УТ, 113; 552. № 508. 26, П 1834; 
МНС 115; '582. — № 509. И 1834; УГ 115, 
582. — № 510. 27/Ш 1834; УТ, 115; 582— 


№ 511. 5ЛТ 1834; УТ, 116; 582— № 511. 5 Ш 
1834; УТ, 117; 583.—'№ 548. 25] УТ 1884 УБ 


128; 584. —№ 55. УП 1884; УТ, 130; 
585. — № 553. 4/УП 1834; УТ 130; 585— 
№ 556. 6/УП 1834; УТ, 130; 585’ —№’576. ХИ 
1834; УТ, 136; 587—№ 511. 23/ХТ 1834; УТ, 
136; 587.—№ 518. 11/ХП 1834; 


УТ, 136; 


587. — № 581. 96Л 1835; УТ, 137; 587— 
№535. ИЛУ 1835; УТ, 138, 558. № 591. ШУТ 
1835; УТ, 139; 588. № 595. (УП 1835; 1, 
141; '589.— №596. УП 1885; УТ, 141; 589.— 
№ 597. 25/УЦ 1835; УТ, 142; 589. № 599. 
26/\П 1835; УТ, 143; 589.—№ 600. УП; 
1835, УТ, 143; 559. № 614. Х 1855; УГ 
148; 591.— № 618 Х_ХГ 1855; УТ, 149. 
591.—№ 623. ЗИХИ 1885; УГ 150; 592.— 
№ 687. 2ИХГ 1886; УТ, 167; 599. № 719. 
З/УТ 1832; УТ, 603; "603. — № 721. Г 1836; УТ, 
605; 605. 

’Бестужеву, А. А. № 34. ЗИУТ 1899; У, 
505; УГ, 528. № 52. 13/УТ 1823; У, 513; 
У! 531.—№ 68. 197 1894; У, 521; УГ, 
583. — № 70. ЗИ 1824; У, 522: УТ, 584.— 
№ 81. 29/УТ 1824; У, 528; УТ, 535. —№115. 1 
1825; \, 540; УТ, 589—№ 196. 2АЛИ 1825; 
р \, 543; Ут, 541— № 140. У—\1Г 1895; \, 549; 
4 У, 545. № 118. 80/ХТ 1895; У, 14; 549. 


. Блудову, Д. Н. № 441. 20/1 1832; УТ, 94; 
* ИЗ 
| Буларину, 0. В. № 69. 1/П 1824; У, 


522; УТ, 533.—№ 245. ХТ 1827; УТ 35; 556. 


Ваттемару, А. № 544. 16/УТ 1834; 
УТ, 127; 584.— № 561. УП 1834; УТ, 132; 586, 
х Великопольскогму, И. Е. № 195. Ш '1896; 
| УТ, 19; 551. —№ 200. З\УТ 1826; УТ, 20. 

559. № 954. Ш-ТУ 1828; УТ, 36; "557. 
| Верстовскому, А. Н. № 355. ХТ 1830; 
р УТ, 64; 565. 


‚ Вилелю. Ф. Ф. № 553. ХГ 1823; \', 516; 
№. У: 592. 
Воейкову, А. 0. № 416. УШ 1831; УТ, 
Я 85; 572. 


* Вольховскому, ВБ. Д. № 598. 22/УП 
: 1885; УТ, 142; 589. 
| Всеволожском у, Н. В. № 883. УТ 1824; 
Е: №, 528; УТ, 555. 
| В ульфь, Аннъ Ник. № 146. 21]УП 1895; 
552. У: 546. 
Вульфу, А. Н. № 90. 207Х 1824; У, 
530; УТ, 596.—№ 120. Ш 1825; У, 542; УТ 
540.— № 168. УШ 1825; УТ, 9; 548— № 110 
10/Х 1825; УТ, 13; 549. — №197. т, У 1826; 
УТ, 19; 559. № 964. 27/Х 1823; УТ, 39: 
558.— № 279, 16,Х 1829; УТ, 43; 560. 
Вяземской, кн., Б. 9. №9. Хх 1824; \, 
531; УТ 536— № 197. 2АПП 1825; У, 544: 
М 7549 — № 203. З/ХТ 186; УЕ 22; 553— 
№ 957. 24/ТУ 1828; УЬ 37; 557—№ 305. 
ТУ—У 1830; УТ 51; 563 № 301. У 1830; 
М: 52: 563. — № 333. 4/УТШ 1830; УТ, 57; 
564.—№ 338. УШ 830 УТ - 58: 564— № 
456. 4/УТ 1839; УТ, 96; 576. 
Вяземекому, кн. П.А. №2. 2111111816; У. 
493; УТ, 523.— № 5. ЛПХ 1817; У; 494; Ут 
523.—№ 10. Ш 1820; У, 495; УТ. 584.—№ 21. 
3 1828; У. 502; УТ, 527. — № 37. ШХ 
1822; \', 506; т 529.—№ 45. ХПЛ 1822—2383; 
У, 510; УТ, 530.—№ 50. 6/ЛТ 1823; \; 512: 
Г УТ, 581— № 51. Б/У 18283; У, 513; УТ, 581. 
в. № 54. 197/УШ 1823; У, 514; Ут, 581 № 56 
я 14/Х 1823; У, 515; УТ, 532. — № 59. 4/ХТ 
| 1823; \, 517; УТ, 532.— № 60. 4-11/ХТ 1833; 
и У, 518; УТ, 539. — № 61. 11/ХТ 1828; У, 518: 
и. УТ, 539 № 66. 20/ХП 1823; У, 7520; УГ 
Еь 583—№ 1. ЗЛШ 1824; У, 523; МЕ 584. 
у №72. Ш 1824; У, 523; Ут, 584. — № 14. [\ 
_. 1824; \, 524; УТ, 534.—№ 80, У1 1824; У’, 
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526; УТ, 584.—№ 82. УТ 1824; У, 527; У 
585.—№ 85. 5/УП 1824; У, 529; УТ, 585.— 
№ 87. 15/УП 1824; У, 529: УТ, 535. —№ 93. 
10/Х 1824; У, 531; УТ, 586.— № 102. 29х11 
1824; У, 534: УТ, 588—№ 19. 25/1. 1825; 
У, 539; УТ. — №13. 25/1. 1825; У, 539; УГ 
539. № 114.1 1825; У, 540; УТ, 539. № 117, 
19ЛТ 1825; У, 541; УТ, 540.— № 130. ТТУ 1895; 
У, 545; УТ, 542. —№ 139. Т\ 1825; \, 546; 
МГ. 543.—№ 134. [\ 1895; У, 547; УТ, 543.— 
№’ 136. 25[У 1825; \, 547; УТ, 548.— 
№ 144. УП 1825; У, 551; УТ, 545 № 145. 
13 [УП 1825; У, 552; УТ 545.-—№ 159. 10]УШ 
1825; УГ, 5; 547— № 168. 14—15 УШ 18725; 
УТ, 6; 547. № 170. [Х 1825; УТ, 10; 548— 
№111. 1Х 1825; УТ, 10; 549; МЕ ИВ 
18 —15/Х 1825; Ут, 11; 549.—№ А 
1825; УТ, 12; 549. № 1179. ХЕ ХИ 1825; 
М 14; 550 № 196. ТУ—У 1826; УТ, 19; 
559.—№ 198. У 1896; УТ, 19; 552. № '199, 
27,У 1826; УТ, 20; 559. - -№ 50л. ТОГУП 1826; 
УТ, 20; 552. № 502. 14/УПТ 1826; УТ, 21; 
552 № 211.9/Х11826; \1,23; 558.— № 216, 
ХИ 1826;. УТ, 25; 558. — № 258. 2 
1828; УТ, 37; 557 —№ 263. 1Х 1828; УТ, 
38; 558.—№ 971. 25/1 1829; УТ, 40; 559. 
№ 287. УТ, 45; 561.—№ 295. НН 1880; УТ, 
46; 561. —№ 295. 14/ПТ 1830; УТ, 47; 561.— 
№ 296. 16/1 1830; УТ, 47; `561. — № 208. 
Ш 1830; УТ, 48; 562. — № 308. 2/\У 1830; 
М1 52: 568. — № 351. 5/ХГ 1830; УТ 62; 
565.-—№ 361. ХИ 1830; УТ, 66; 566.-—№368. 
ХИП 1830; УТ, 67; 567, — № 366. 21 1881; 
УТ, 67; 567, — № 371. 201 1831; УТ, 69; 
567. — № 386. ШУТ 1831; УТ, 74; 569. —- 
№ 300. Ш/УТ 1831; УТ, 75; 569. — № 391. 
З/У 1831 УТ, 78; 570. — № 41. ЗУШ 
1831: УТ 83; 571. — № 414. 14/УШ 1831; УГ; 
84; 572.— № 450. 8Х 1831; УТ, 86; 579. 
№ 422. 1Х 1881; УТ, 86; 573. — №601. 1835 г.; 
УТ, 143; 589. — № 633. Ш 1836; УТ, 152: 
593. — № 648. ИУ 1886; УТ, 156; 594. — 
№ 691. ХП 1836; УТ; 168, 599.— № 110. 15— 
19/Х 1831; УТ; 602, 603.— № 720. 19—24Л. 
1836; УТ, 605; 605. 

Въ редакщю «Литературной Газеты» 
№ 284. 1829; УТ, 44; 560. 

Въ ресторанъ Филльетта № 698. 16 
1881; УТ, 170, 600. 

Въ цензурный Комитеть № 678. 5ЛХ 
1836: УТ. 162: 597. 


Геккерну, бар. № 686. 21/ХТ 1836; УТ, 166; 
599.—№ 702. 26 1887; УТ, 170; 600. 

Глиик, С. Н. № 686. Ш 1886; УТ, 153; 
598. 

Глинкъ, 0. Н. № 434. Э1/ХТ 1831; УТ, 
89; 574._№ 129. неизв. времени; УТ, 607, 
607. 

Гнльдичу, Н. И. № 11. ТУ—У 15820; \, 
496; УТ, 524 № 15. 4/ХП 1820; У, 497; УГ 
525.—№ 18. 2АИ 1821; У, 499; УГ 596— 
№ 30. 29ЛУ 1822; У, 503: УТ, 528.—№ 38. 
Па 16 504; УТ, 528.—№ 35. 2т/УП 
1822; У, 505; МТ, 525. — № 40. 27ЛХ 1822; 
У: 508; Ут, 530. № ТЗ. 23 1525; №, 544 
У1, 540. — № 283. ХП 1829; УТ, 44; 560— 
№ 286. 6/1 1830; УТ, 44; 560, 

Гоюолю Н. В. № АМ. 25] УШ 1831; УТ 
85; 572.— № 532. 13/У\ 1834; УТ 122; 583. == 
№ 514. Х_ХГ 1534; УТ, 135; 586. 
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Голицыну, кн., Н. Б. № 683. 10/Х1 1886; 
УТ, 165; 598. 

Гончаровой Н. И. № 2714. 1/У 1829; УТ, 
42; 559.— № 301. ГУ 1830, УТ, 49; 562.— № 398, 
96/УТ 1831; УТ, 76; 570, —№566. УШ 1834. 
УТ 133; 596— № 713. 1831—33; УТ, 604; 604. 

Гончаровой Н. Н. №324. УТ 1830; УТ, 54; 
564. — № 329. 20]УЦ 1830; УТ, 56; 564— 
№ 330. 20—30/ УП 1830; УТ, 56; 564. —№ 381. 
ЗО/УП 1830; УТ, 56; 564. —№ 337. УШИ 1830; 
УТ, 58: 564. № 340. ЭЛХ 1830; УТ, 58; 564. 
—№ 344. ЗОЛХ 1830; УТ, 60; 565. № 345. 
11/Х 1830; УТ, 60; 565.—№ 346; Х 1830; УТ, 
60; 565.—№ 348. 4/ХТ 1830; УТ, 61; 565— 
№353. 18/ХТ 1830; УТ, 63; 565. —№ 354. 26/Х1 
1830; УТ, 64; 565. — № 357. 1_2/ХЦ 1880; УТ, 
65; 566.— -№ 358. 2/ХП 1830; УТ, 65; 566— 
№709. 20/УП 1830; УТ, 602; 602. 
` ГончаровуА. Н. №309. "З/У 1880; УТ, 52; 
5683.— № 325. [УТ 1830; УТ, 55; 564. —№ 396, 
28| УТ 1830; УТ, 55; 564. № 335. 14/У1Т 1830; 
№157, 564— № 336. 24 [У 1830; \1, 57; 
564. —№ 841. ЭЛХ 1830; УТ, 58; 564. №316. 
24/1 1881; УТ, 71; 568. № 432. 25/Х 1831; 
УТ, 88; 574. 

Горчакову В. П. № 26. 1821—1822; У, 
502; УТ, 527.—№ 49. 1. 1823; У, 512; УТ, 581, 

Графу М. М. № 539. 1834: УТ,124; 584. 

Гречу Н. И. № 33. ЛХ” 1821; ый 501; 
УТ, 527.—№ 616. 13/Х 1836; УТ, 163; 597. 


Давыдову Д. В. № 654. У 1836; УТ, 158, 
595.—Л№ 669. УП--УПТ 1836; УТ, 161; 596. 

Дешльи № 19. 6 \1 1821; ‚ 500; УТ, 586. 

Деларю, М. Д. № 426. э5НХ 1831; УТ, 
87; 573. 

Дельвизу, бар., А. А. № 17. 231 1821; У, 
499; УТ, 5.26. —№ 62. 16/ХТ 1823; \, 518: 
УТ 532 № 108. ХП 1824; У, 536; УТ, 538.— 
№ 195. Ш 1825; \, 543; Т, 541. № 141. 
УТ 1825; \, 550; Ут, 545.— № 147. 23/УП 
1825; УТ, 1: 546, — № 174. ХХ 1825; 
МНЕ 12: 549. —№ 186. 1 1826; УТ, 16; 550.— 
№ 188. П 1826: М1: 550. — № 190. 20/П 
1826; \1, 17; 551,- № 240. З1/УП 1827; УТ, 32. 
556. № 966. ХТ 1828; УТ, 39; 559.—№ 267; 
26/ХТ 1828; УТ, 40; 559. —№ 276. УТ 1829; 
У, 42; 560. —№ 349. 4] ХТ 1830; УТ, 62; 565, 

Дмитуяеву, И. И. № 45. 14/1 1832; 
УТ, 95; 576.— № 502. ХТ 18383; УТ, 113; Ве 
№583. 1АЛТ 1885; УТ, 137; 587. — № 587. 
26/1У 1835; УТ, 138; 588.—№ 659. 14/УТ 
1836; УТ, 159: 596. 

'Дондукову Корсакову, кн., М. А. № 640. 
6/ГУ 1836; УТ, 154; 594.— № 644. [У 1886; 
УГ, 155; 594. 

Дубельту, Л. В. № 512. 5ЛИ 1834; УТ, 
116; 582. 

Дуровой Н. А. № 6526. 19/1 1886; УТ, 
151; 592.—№ 658. 14/УТ 1836; УТ, 159; 595.— 
№ 662. УТ-УП 1836; УТ, 160; 596. 

Дурову, В. А. № 598. 16/УТ 1835; УТ, 
141; 589. С 634. 17/ЛШ 1836; УТ, 153; 593, 


Ермолову, А. П. № 414. Ш--У 1833; 
УТ, 102; 578. | 


Жандру, А. А. № 610. 1836; УТ, 162; 596. 
ОВ у, А. № 635. 24 1880; УТ 153; 


Жуковскому, В. А. № 4. 1811; \, 494; 


УТ, 169; 599. 4 


УТ, 523. — № 6. УП 1819; №, 494: Ур. 
№ 91. ре 1824; \, 532; У 57— № 100 
ХГ 1824; У, 533; УГ 587. ^№ 103. ХТ р. 
1824; У, — УТ, 588—№. 138. У—УТ 1895; _ 
У, 548; Е 544. —№ 143. УГ-УП 1895; 
551; У, 545— № 164. 1Т]УШ 1895; У 
548. —№ 116. 6/Х 1825; УЁ 13; 549— №1 
11826; УТ, 16; 550.- — № 194. И 1826; УТ, 
551.— № 554. 4/УП 1834; и 130; 585. — : 
№ 555. 6/УП 1834; УТ, 130; : 
Заюоскину, М. Н. № 89, ил 1880; УГ. 
45; 561.— № в. 14/[УП 1830; УТ, 56; 564.—_ | 
№ 557. 9/УИ 1834; УТ, 131; 738 
Зеновичу, И. ’С. № 88. ЭУШ 1824; У, ь 
530; УТ, 535. 
’ Зубкову, В. П. № 217. УГ 25; 554. ше 


Издалелю Сына Отечества, № 15. о з 
1824; У, 524; УГ, 534. 
'Издателямъ СВверныхь тов на 1829 
годъ. № 268. ХИ 1828; УТ, 40; 559. 
ее В. В. № 907. ИХ. 1826; УГ, 
Императору Александру Г. № 189. Ум Е 
1825; У, 549; УТ, к :. 
Инзову, ’И. Н. № 65. ХИ 1823; У, 520; < 
ЕЕ 
Ишимовой, А. О. № 699. 25/1 18371; УТ, 
170; 600—№ 105. 77 Л 1881; УТ, 171; 600. 
’Каверину, П. П. № 9%. 18/1 1827; У 
26; 554.—№ 133. Неизв. времени; УТ, "608; 


608. 
Казначееву, А. И. № 16. 25][\ 1824; . 
525; УТ, 5384.—№ 19. УТ 1894; У, 526; а 


584. 
Калолиникову, И. Т. № 415. ши 
1833; УТ, 103; 578. >. 
Канкричу, р. Е. Ф. № 605 6/ЛХ 1885; ций — 
144; 590.—№ 615. 53/Х 1885; УТ, 148; 591.- 
№ 682. 6/ХТ 1836; УТ, 165; 598. 
Карадыжину, "Н.Н. № 655. 1886—37 = 


Еатеничу, П. А. № 32. [ГУУ 1822; У, 
504; УТ, 528 № 35. 19/\Ц 1822; \, 506; _ 
УТ, 525. — № 169.1 1835; УТ; 9;. 548— 
№ 180. 4/ХП 1825; УГ, 14; 550. № 189. 
П 1826; УТ, 17;. 550. 

Керн» А. П. № 148. 25/УЦ 1825; У. 
1; Бе" 162. 14/УПГ 1825; УТ, 6; 547. 
№ 165. УШ не УТ, 8; `548— № 166. 
28 УП: 1825; УТ, 548 № 113. ИХ 
1825; УТ, 12; 549% 181. 8/ХИ 1895; 
15; 550. № 184. ХЦ 1825; УГ 16. —№ ’965 
Х*ХГ 1828; \1, 39; 558.—№ 459. 1889; и. и. 
97: 576. —№ 460. 1882; УТ, 97; 576—№ 461; 
1832; \, 98; 576. 

Киселева у, С. Д. № 281. 15/Х1 1829; Уь ы 
44; 560.—№ 379. Ш 1831; У! 72; 568. 

Кистеру, № 453. П 1832: УГ, 96; 576. 

Клейнмителю П. А. № 620. 19/1 1835; 
УГ, 150; 591. 2 

”Княжевичу Д. М. № 104. ХИ 1894; У 
535; УГ, 538.— № 516. 221 1834; У, 117; 


589. ня 
Коншину Н. М. №.409. 1881; Ут 83 1 
571 № 690. 22/ХЦ 1836; УГ, 168; 599, | 
Корсакову П. А. №674. Х 1836; _ 
162; о 619. 25/Х 1836; УТ, 164; 
’Корфу. бар., М. А. №419. УП УВ, 
104; 579.--№ 611. р 1886; УТ, 163; '59 
Краевскому А. А. № 594. 18/УГ к. 
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УТ, 141: 589.—№ 661. УТ 1836; УТ, 160; 596. 
—№ 663. 6/УП 1836; УТ, 161; 596.—№ 666. 
18/УЦ 1836; УТ, 161; 596.— № 667. УП 1836; 
УТ, 161; 596. № 668. УН 1836; УТ, 161; 596, 
Еривиову Н. И. № 8. УИ УШ 1819; 
У, 495; УТ, 524.— № 92. [Х—Х 1324; У, 530, 
УГ, 536—№ 374. 10/1 1881; УТ, 70; 568. 
Крылову А. Л. № 631. Ш 1886; УТ 153; 


58 6. УШ 1836; УГ; 165; 506. 


Кюхельбекеру В. К № 183. ХИ 1825; 
УТ, 15; 550. 


Лажечникову И. И. № 522. [У 1834; УТ, 
118; 598.—№ 619. 3/ХТ 1835; УТ, 149; 591.— 
№ 645. ПУ 1886; УГ. 155; 594. 

Люценку Е. ’П. № 608. 19/УШ 1835; УТ, 
144; 589. 


Маисурову П. Б. № 9. 21/Х 1819; У, 
495; УТ, 534. 

Мартымову, И. И. № 1. 28 [ХТ 1815; У, 
493; УТ, 523. 

Миллеру, П. И. № 413. УГ 1831; УТ, 
84; 572.— № 421. [Х 1881; УТ, 86; 578— 
№’ 495. [Х 1831; УТ, 87; 573.— № 498. Х 1831; 
УТ, 87; 573. 

Мойеру, И. Ф. № 151. 29/УП 1825, УТ, 
2; 546. 

Мордвинову, А Н. № 482. З0/УП 1833; 
УГ, 104: 579—№ 537. 26/\ 1834; УГ, 124: 
584 № 648. 28 ЛУ 1836; УТ, 155; 594. 

Муравьеву, А. Н. № 656. Ум 1886; 
УТ, 159; 595. 

Муханову, А. А. № 206. Г[Х-Х 1826; 
УТ, 22; 558.—№ 222. П 1821; УГ, 26; 554. 
№293, И, 1827; УТ, 26; 554. — № 254. И, 1827; 
УТ, 26; 554. 


’ Нащокиму, П. В. № 360. ХИ 1830; УТ, 
66: 566.— № 384. У 1831; УТ, 73; 569.— № 881. 
Т/Ут 1831; УТ, 74; 569. № 388, УТ 1831; УТ, 
75; 569. — № '389, ТУТ 1831; УТ, 75; 569.— 
№ 391. У 1831; УТ, 76; 569. № 392. 26 УТ 
1831; УТ, 76; 569. — № 404. 21/УП 1881; УТ, 
81; 571. № 7406. 29/УИ 1831; УТ, 82; 571 
№ 410. З/У Ш 1831; У1. 83; 571.—№ 419. ЗА 
1831; УТ 85; 572. № 497. Т/Х 1831; УТ, 87; 
513. № 481. 22|Х 1831; УТ, 88; 574. № 445. 
8—10Л 1832; УТ, 93; '575.—№ 448. 1 1882; 
УГ. 94; 575. № 450. П 1832; УТ, 94; 576— 
№ 468, 2[ХИ 1832; УТ, 100; 577.7 № 470. П 
1-38; УГ, 101; 578.—№ 501. 24/ХТ 1833; УТ, 
112; '581—№ 506. ХП 1823; УТ, 114; 582.— 
№ 513. Ш 1834; УТ, 116; 589, № 519, 11835; 
УГ, 136; 587.—№ 580. 20 1835; УТ, 137: 
5871.—№ 617. Х 1835; УТ, 148; 591.— № 653. 
21/У 1836; УТ, 158; 595. 

Неизвъьстной. № 44. 1822; \, 510; УТ, 
580.— № 285. ХИ 1829; УТ, 44; ’560—№ 124, 
30-хъ годовъ; УТ, 607; 607. 

Нензвъетнома 3. № 55. 1821; У, 502; УТ, 
2527.— № 219. УТ, 26; 554.—№ 243. 1897 Г. 
УТ, 34; 556.— № 418. 1831; УТ 85; 572— 
№ 107. У—ХЕ 1828; УТ, 601; 601.—№ 708. 
1ТХЬ—ХП 1826; \1. '602; 602.—№ 114. 1832 
—83; УГ, 604; 604.—№ 128. Неизв. времени; 
МЕ 607; 607—№ 130. Неизв. времени; УГ, 
607: 607.—№ 131. Неизв. времени; УТ, 608: 
608. № 132. Неизв. времени; УТ, 608; *608. 

Неизвьстноми) сановнику. № 20.. П, 
1880; УТ, 46; 561. 


Неизвьстнымь дамам». № 63. Х1Ь—ХИ 
1825; У, 519; УТ, 583. 

Нессельроде, К. В. № 41. 131 1823; \, 
511; УЕ 530: 

’Нечаеву, С. Д. № 507. 12ЛТ 1834; У1, 
114; 582.— № 1725. 30-хь годовъ; УТ, 607; 607. 

Никитенку, А. В. № 519. Г” 1884; УТ, 
118; 583. 

Нофрову, А. С. № 503. ХГ_ХП 1838; 
УТ, 113; 581.—№ 504. ХТ-ХИ 1833; УГ 
113; 589. 


Олонь- О: № 323. УМ 
1880; УТ, 54; 

р Н.., В. 0. № 413. 28 ТП 1838; 
УТ, 102; 578.—№ 499, 30/Х 1838; УГ, 112: 
581.-№ 5. 161 1834; УТ, 117; 582.— 
№ 515. Ш 1834; УГ, 117; 582. — № 621. 
ХТ 1835; УТ, 150; 591. — № 624. 1835 — 
56: УГ 151: 592— № 625. 1835 — 36; 
УТ, 151; 592. — № 638. Ш 1836; УГ, 
154; 594.—№ 639. ТУ 1836; УТ, 154; 594-— 
№ 680. Х—ХТ 1836; УТ, 164; 598.— № 681. 
Х—ХГ 1836; УТ, 165; 598.— № 688. ХГ-ХИ 
1886; УТ, 168; 599.—№ 689. ХТ—ХИ 1836; 
УТ, 168; 599.—№ 692. ХИ 1835; УТ, 169: 
599.—№ 719, ТП 1836; УТ, 605; 605. _№ 796, 
30-хъ годовъ; УТ, 607; 607.— № 127. 30-хь 
тодовъ; УТ, 607; 607. 

Орлову, А. А, № 435. 24/Х1 1831 и 9/1; 
1839: т, 89; 574. 

Осиповой, П. А. № 149. 25/УШ 1825; 
УТ, 2: 546. - № 152. 29/УП 1835; УТ, 2; 546) 
—\№ ‘154. УП-УШ 1825; УЬ 4; 546— 
№ ББ УТ 1825. > УТ, 4: 547 — № 158. 
З/У 1895; УТ, 4; '547 № 160; 1ИУШ 
1825; УТ, 5, 547.— № 161. 28 [УТ 1825; УТ 
9; 548 № 191. 20ЛТ 1896; УТ, 18; 551.— 
№ 204. 4ЛХ 1826; УГ 21; 552. № 905. 
15 Х 1896; УТ, 21; 552— № 233. УТ, 1897; 
УТ, 30: 555. № 948. 24/1 188; УТ, 35; 556. 
—№ 952. Ш 1828; УГ, 36; 557.— № 350. 
5/ХТ 1830; УТ, 62; 565.—№ 3594. 29[УТ 1881; 
УТ, 77: 570. № 407. 29/УП 1831; УТ, 82; 
571— № 424. ПИХ 1831; УТ, 86, 573.— 
№ 444. Т 18389; УТ, 93; 575.—№ 455. У, 1832; 
УГ, 96; 576.—№ 416. 18—14/У 1838; УТ, 103: 
578—№ 549. 99/УТ 1834; УТ, 129; 584.— 
№ 616. Х 1835; УГ 148; 591.-—№ 622. 
26/ХП 1835; УТ, 501; 591.—№ 122. 22 ХИ 
1836; УТ, 606; 606. 


Павлищеву, Н. И. № 531. 4]\ 1834; УТ, 
122; 583.—№ 590. 2/У 1835; УТ, 139; 588— 
№ 592: З/УТ 1835; УГ 140; 588. —№ 665. 
13/УП 18386; УТ, 161; 596.—№ 612. УШ 1836; 
УТ, 162; 596. 

Пеньковском ‚ Г. М. № 521. 13 ЛУ 1834; 
УТ, 118; 588.—№ 515. 10/Х1 1834; УТ, 135; 
586.—№ 588. ШУ 1885; УГ 139; 588.— 
№ 660. 14/\Т 1836; УТ, 160; 596. 

Плетневу, П. А. № 43. ХХ. 1322; 
У, 509; УТ, 530— № 91. [Х-Х 1824; у, 
530; У1, 536.—№ 1283. 1БЛШ 1825; У, 543; 
УТ, 541, —№ 157. УШ 1855; УТ, 4. 547— 
№182. ХИ 1825; УТ, 15; 550. №’ 181. 1, 
1896; УТ, 16; 550.—\№ 192. ЗШ 1896; УГ 
18; 551. № 198. ПЪ 1826; УТ, 18; 551.— 
№ 218. Х 1829; УТ, 42; 560.— № 810. у 1830; 
М5: 568—№ 380. ЗИУТШ ИВО У, 58: 
564.—№ 349. ЭПХ 1830; УТ, 59; 564— 
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№ 343. 29 Х 1830; УГ 59; 565.— № 347. Х 
1830; УТ, 61; 565. —№ 359. 9/ХИ 1830; УТ, 
66; 566.—№ 367. ТТ 1831; УТ, 68; 567— 

2368. 13/1 18381; УТ, 68; 567.—№ 319. 2 
1331; УТ, 69; 567.—№ 313. Л 1881; УТ, 70; 
568.-—№ 315.1 1831; УТ, 70; 568— № "377. 
211831: У, 92а: 569.—№ 380. 26/11 
1831; УГ 72; 568—№ 382. 11/1\ 1831; УТ, 
72; 569.—№ 383. ГУ 1831; УГ, 73; 569— 
№ 396. З/УП 1831; УТ 78; 570—№ 399. 
16/УП 1831; УГ, 79; 570/—№ 401. УП 
1831; УТ, 79; 570—№ 405. 22/УП 1881; 
УТ, 81; 571-—№ 419. З/У 1831; УГ 84; 
572.—№ 415. УШ 1831; УГ 84; 572.— 
№ 612. Х 1835; УТ, 147; 590. 

Плюшару, А. А. № 093. 29/ХИ 1886; 
У1, 169; 599. 

Поюодиму, М. П. № 213. 29|ХТ 1826; 
УТ, 24; 558.—№ 229. ГУ 18271; УТ, 29; 555.— 
№ 234. 10/УТ 1827; УТ, 30; 555.— № 21. 
УПТ 1827; УГ 32; 556. № 242. ЗИУШ 
1827; УТ, 34; 556.— № 241. 1827; УТ, 35; 556.— 
№ 249. УЕ 35; 556 № 950. ТТ 1828; 
У 35: 556.—№ 260. Т/УП 1823; УТ, 37. 
558.—№ 911. ХХ 1829; УТ, 42; 560.— 
№ 306. ТУ—У 1880; УТ, 52; '563-—-№ 31. У 
1830; УТ, 53; 563. № 312. У 1830; УТ, 53; 
563 №’ 818. У 1830; УТ, 53; 568.7 №314. 
у 1830; \1. 53: 563: —№ 315. У 1830; УТ, 
53: 568—№ 316. У 1830; УГ, 53; 568.— 
№ 317. У 1830; УТ, 53; 563.— № 318. \ 1830; 
УТ, 53; 568. —№ 319. У 1830; УТ, 53; 568. 
№320. У 1830; УТ 54; 563.—№ '35. Х! 
1830; УТ, 63; 565. № 356. ХТ 1830; УТ, 65; 
566. № 369. 1 1881; УТ, 69; 567.— № "395. 
УГ 1881; УТ, 77; 570,—№ 408. УТ 1831; УГ 
82; 571 № 451. И/УП 1889; УТ, 96; 576— 
№ 462. ТХ 1832; УТ, 98; 576.— № 471. 5ЛШ 
1833; УТ 101; 578. № 518. ТУ 1834; УТ, 
1175. 588.—№’ 613. Х 1835; УТ, 147; 591.^ 
№ 612. АПУ 1836; УТ, 155; 594. 

Позодину, М. П. или Измайлову, В. В. 
№ 203. УТЦ, 1826; УТ, 21; 552. 

Подпись Пушкина под залиискою кн. 
П. 4. Вяземекало 1р. 0. И. Толетому. 
№ 270. и УГ, 40; 559. 

Полевому, Н. А. № 156. 21УПТ 1825; 
УТ, 4; 547—№ 800. 29/1 1830; УТ, 49; 
562. № 364. ТЛ 1831; УТ, 67; 567. 

Полторацкому, А.Ш № 9. Т, 1822; 
У, 503; У1, 5288. 

Помьнову, В. А. № 604. 28} УШ 1835; 
УГ, 144; 590. 

Путята, Н. В. № 269. УП-Х 1828 и 
1—1 1829; УТ, 40; 559. 

Пушкиной, Н. Н. № 431. 6[ХП 1831; 
УГ, 90; 574.— №438. 8 ХИ 1831; УТ, 90; 
574.—№ 439. 10/ХИ 1831; УГ 91; 574.— 
№ 441. ХИ 1831; УТ, 92; 575.— № 449. 16/ХП 
1831; УТ, 92; 575.— № 463. 221Х 1832; УГ, 
98; 577.—№ 464. 25ЛХ 1832; УТ, 98; 577.— 
№ 465. 21Х 1832; УТ, 99; 577.— № 466. 
ТХ 1832; УТ, 100; 577.—№ 467. Х 1832; УТ, 
100; 577. —_№ 488, УПТ 1833; УТ, 104; 57 79.“ 
№ 484. 23 УШ 1833; УТ, 105; 579. № 485. 
26/УПТ 1833; У1, 105; 579.—№ 48%. 27| УТ 
1833; УТ, 106; 579— № 487. 2х 1835; МЕ 
106; 579. № 488. 2ТХ 1838; УТ, 107; 579.— 
№ 489. 8/[Х 1833; УП, 108; 580.—№ 491. 
121Х 1833; УТ, 108; 580.—№ 492. 1алх 
1833; УТ, 109; 580— № 498. 19ДХ 1833; 


УГ, 109; 580.—№ 494. °/Х 1888; У, 
580.—№ 495. 8/Х 1838; У 110; 280 Г 
№ 496. Ш/Х 1888; \[, 110; 580. № а 
ЭТ/Х 1838; УТ, 111; 581. № 498. 30/Х 188 
У, 111; 581 № 500, 6/ХТ 1838; Ул 
581-—№ 523. 17Ш\ 1834; У 119; 583 
№ 524. 19ЛУ 1884; УЪ 119; 588. № 595. 
20—95/1\ 1834; УТ, 120; 588.” № 596. 241%. 
1834; УТ, 120; '588.-—№ 597. 98 ШУ 1834; У. 
120;’583.—№ 528. ЗОП\ 1881; УТ, '121; 
583—№ 529. ЗОЛ\ 1834; УГ, 121; 588—_ 
№ 938. У 1884; УГ, 122; 584. № 534. №, — 
1881; У", 123; 584. № 685. 16/\ 1834; У ы 
123; 584. № 536. 18/\ 1834; т м. 584.—_ 
№ 538. 29/\ 1834; УТ, 124; 584. № 540. 
З/УТ 1831; УТ, 124; 584 — № а Е 1834; 
УТ, 126; 584 №548. /УТ 1834; У, 126 
584.—№ 545. УТ 1834; УТ, 127; 584. № 546. 
УГ 1834; УТ. 127; 584. № 547. У 1834; УГ. 
128; 584.—№ 550. З0/\Т 1884; УТ, 129; 585.—^_ 
№ 558. 1/УП 1834; \1, 131; 585._№ 559._ 
УП 1834; У1, 131; 585.— № 560. 14/УИ 1884: 
УТ, 132; 585—-№ 562. УП 1834; \1, 132; 
586.—№ 563. УП, 1884; УТ 133; 586“ 
№ 564. З/УШ 1834; УГ 133; 586. №569. _ 
15Х 1834; УТ, 134; 586. № 570. ГХ 1884; _ 
У!. 134; 586— № 60:. МЛХ 1835; УТ, 145; _ 
590.-№ 608. Э1ЛХ 1835; УТ, 146; 590.—_ 
№ 609. 55ЛХ 1885; УТ, 146; 590. № 610. _ 
ТХ 1835; УГ 146; 590.—№ 61. ®/Х 1885; _ 
УГ, 147; 590.—№’ 646. 4/\ 1886; УТ, 156; _ 
594.— № 647. 5/У 1886; УТ, 156; 594. — № 649. 
11/\ 1836; УТ, 157; 595. № 650. п 
1836; УГ, 157; 595.— № 651. 18/У 1886; 
158; 595.—№ 71. 6/ХП 1831; УТ, 603; 608 
’Пушкиму, В. Л. № 3.1 1811; у, 494; _ 
33. в 
Пушкину, Л. С. № щ. 241 Х 1820; 
496; У. 525. Ут: 28. 24/1 1829; \. 5 
527—№ 36. 21/УЦ 1822; \, 506; УР 528.— 
№ 33. 4ЛХ 1822; \, 507; \1, 529. № 41. 
ТХ—Х 1822; У, 509; УТ, 530. № 49. 1х 
1822; \, 509; УТ, 530. — № 46. 1 1828; ы- 
511; УТ, 530. — № 48. З0Й 1828; \, 511: 
УГ 530—№ 55. Э5/УШ |182; У, 515; УГ. 
581--№ 67. Т 1824; У, 520; УТ, Е. 
№ 18. ШУ 1824; \, 523; УТ, 584. — № ®1.. 
13/УТ 1824; \, 527; \Т, 585.— № 95. Х 18 
У, 531: УГ 536.—№ 88. Х[ 1824; \, 532; У 
537—№ 99. ХГ 1824; У, 533; У[, 587 
№ 101. ХГ 1894; У, 533; \1, 587. № 107. 
ХИ 1824: У, 536; У, 538. № 109. ХИ 1824; 
у. 538: 1, 535.—№ 110. ХП 1824; \, 5 — 
УТ, 539. № 116. П 1895; \, 540; УТ, 840. 
№ 119, ПШ 1825; У, 542; У1, 540— № 121 
14ПИ 1825; У, 542: УТ, 540.—^№ 122. АИ. 
1855; \, 543; УГ, 541. № 198, 15/Ш 1895; _ 
у, 543; УТ, 541—№ 124. 1825; У, 54:; _ 
УТ 541—№ 128. ЭТИ 1895; У, 544; УГ. 
549 № 199. У - У, 545; УТ, 542—— 
№ 131. 17ЛУ 189; У, 546; УТ, 542.— № 18 
52—93/Т\ 1825; \, 546; У[, 548. №1 
ТУ 1825; У, 547. Г, 543— № 150, 98] 
1825; УГ, 2; 546. № 231. 8/\ 1827; УЪ 
555. № 246. ЭИХГ 1897; УТ, 35: 55 
№ 381. 6/Т\ 381; УТ 72: 568. —№ 586 
1835; УТ, 138; 588.—№ 589. 9/\ 183 
139; 5887 № 657. З/УТ 1836; УТ, 159; 59 
Пушкина у, С. 4. № 694. ХИ 1836; 
169; 599. 
Пушкиным, Л. С. и 0. с № 


) 


х 


27/УТ 1821; \, 500; УТ, 526.—№ 105. {ХИ 
1524; У, 535; УТ. 538. 
И ушкинымь, С. Л. м Н. 0. № 308. [У 
1880; Ут 49; 562. 


Раевскому, А. Н. № 16. ПТ 1821; У, 
498; УТ, 526.-—-№ 57. Х 1823; У, 516; УГ 
589 —№ 17. УТ 1824; У, 526: У, 584. 
№ 18. УГ. 1834; У, 526; УТ, 534 
Раевскому, В. 0. № ’94. 1821; \У, 502; 
ЕЕ: 527. 

Раевскому, Н. Н. № 153. УПРУШ 
1825; УТ, 3; 546.— № 2217. И- У 1827; УТ, 
27; 554. № 212. ЗО 1$29; УТ, 41; 559. 

Репнину, кн., Н. Г. № 629. БТ 1836; мт 
152; 592. —№ 680. ИГ 18386; УТ, 152; 592. 

” Родзянкль, А. Г. № 106. 8/ХП 1824; у, 
536; УГ, 538. 

’ Рокотову, И. М. № 59. УШ-—1Х 1824; 


У, 530; УГ, 536. 
Россеть, К. 0. № 103. Э6ЛТ 1831; УТ, 
”Рылльеву, Е. 60. № 111. 951 1855; У, 


171; 600. 
538; УГ 539.—№ 131. У 1825; У, 548; УТ, 
544 — № 149. УП 1855; У, 550; УГ, 545. 


[= 


Скобельшыну, 0. А. № 696. 8/Т 1837; 
УТ, 169; 599. 

Смирновой, А. О. № 423. ТХ 1831; УГ 
86; 573. 

Снеширеву, И. М. № 2713. ТУ 1829; УГ 
42; 559. 

Соболевскомиу, С. А. № 209. 9|ХТ 1826; 
УТ, 22; 553._№ 218. ПХП 1826; УТ, 25; 
554.—№ 289. ХТ 1821; УТ, 30; == 
№ 237. 15УП 18217; УГ 31; 555.— № 253. 
ТТ 1828; УТ, 36; 557—№ 959. У— УТ 1828; 
УГ 37; 557 № 9261. З/УП 1828; У1, 38; 
558._№ 567. ЛХ 1884; УГ, 134; 586.— 
№ 563. ГХ 1834; УГ, 134; 586. 

Соколову, П. И. № 411. У 1838; УТ, 
103; 578. 

Солло%убу, В. А. № 684. 17/ХГ 18836; 
УТ, 166; 598. 

Соломирскому, В. Д. № 228. ЛБУ 
1827; УТ, 29; 554. 

Спаескому, Г. И. № 418. УТ 1888; 
УГ. 103;.578: 

Строзанову, 1р., Г. А. № 520. ТУ 1834; 
УТ, 118; 583. 

Сибенкь, М. 0. № 291. 29Л 1830; УТ, 
46; 561— № 294. 12|] 18830; МУ, 47; 561.— 
№ 446. 15/1 1832; ра 93: 55 

Сухорукову, В. Д. № 632. 14/Ш 1886; 
УТ 152; 593. 


Толстому, Я. Н. № 39. 26 Х 1822; У, 
508; УТ, 529. 

Толю, Е. 0. № 701. 26/1 1837; УТ, 170; 
600. 

Туманскому, В. И. № 161. 13/УТТ 1825; 
УТ, 5, 547.—№ 221. 1—П 1827; УГ, 26; 554. 

Тураеневу, О УП 1819; №: 


_ 495; УТ, 523.— № 21. УП 1821; У, 501; УГ 


596 —№ 64. 1ХП 1823; У, 519; УТ, 598.— 
№ 86. 14/УП 1824; \, 529; У, 535.— № 697. 
16/1 1887; УТ, 170; 600.—№ 100. 26 1887; 
УГ, 170; 600.—№ 7106. Т/У 1821; УТ 601; 
501.—№ 117. 1834; УТ, 604; 604.—№ 118. 
__ 1334; У 604; 604.—№ 123. 1881—1836; УТ, 

606; 607. 
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Туренгву, С. И. № 32. 2ИУШ 1821; 
у, 501; УТ, 596. 


Уварову, С. С. № 430. 2ИХ 1881; УТ, 
88; 573. 

Ушакову, Н. И. № 655. УМ 1886; 
УТ, 159; 595. 


Фонз-Фоку, М. Я. № 334. 9/УШ 1830; 
УТ, 57; 564. 

Фуксь, А. А. № 490. 8/1Х. 1833; УТ, 
108; 580.—№ 513. 19/Х 1834; УБ 135: 
586 № 602. 15/УТШ 1835; УТ, 144; 589. 
№ 621. 20/1 1836; УТ, 152; "592. 

. ей 1р., Д. ’И. № 458. 1832; УТ, 97: 
57 

Хлюстину, С. С. № 628. 14/ЛТ 1836; УТ, 
151; 592.—№ 652. 25/\ 1836; УТ, 158; 595. 

’ Хльльницкозу, Н. И, № 818. 6/1 
1831; УГ, 71; 568. 


Чаадаеву, П. Я. № 12. У 1820; У, 496; 
УГ, 525.—№ 18. 1820; У, 496; УТ, 595.— 
№ 565. 21 1831; УТ, 67; 567.—№ 398. 6/ УГ 
1831; УТ, 78; 570.— №618. 19/Х 1836; УТ, 
136; 598. 

Чернылиеву, кн., А. И. № 412. ЗЛИ 18838; 
УТ, 102; 578. 

Чиляеву, Б. Г. № 975. 23/\ 1829; УТ, 
42; 560. 


Шевыреву, С. П. № 304. 26/ТУ 18830; 
УТ, 51; 563. 

Пиикову, А. А. № 53. УП-ХИ 1828; 
У: 5ЛазуТ-557. 


Язикову, Н. М. № 210. 9/ХТ 1826; УТ, 
23; 558.—№ 212. Э1/ХТ 1526; УТ, 24; 558.— 
№ 235. 14/УТ 1827; УТ, 30; 555.—№ 438. 
18 ХТ 1831: УГ 89; 574.— № 511. 26 ЛХ 
1884; УГ, 135; 586. —№ 641. 14/ТУ 1886; УГ, 
155; 594. 

Яковлеву, И. А. № 382. ХТ 1829; УГ, 
44; 560.—№ 664. 9/УШ 1886; УТ, 161; 596. 

Яковлеву, М. Л. № 400. УЦ 1831; УЕ 
79; 570.— № 408. 19/УП 1881; УТ, 80; 571.— 
№. 551. З/УП 18384; УГ, 129: 585. — № 56). 
УШ 1834; УТ, 133; 586 № 512. 19/Х 1884; 
УТ, 135; 586.—№ 615. Х 1836; УТ, 163: 
597.—№ 685. 19/ХТ 1836; УГ, 166; 599.— 
№ 715. 5/УИ 1834; УТ. 604; 604.—№ 116. 
17/УЦ 1334; УТ, 604; 604. 


Письма. Изъ.писемъ и записокъ: 


Алекс$еву, Н. С. П, 407. 
Брату Льву. П, 260- 261. 
Великопольскому, И. Е. Ш, 403. 
Вигелю, Ф. Ф. Ц, 207. 
Вяземскому, кн., П. А. П, 381; 404; 494. 
Горчакову, В. П. П, 179. 
Прятелю. Ш, 100. 

Пушкину, Льву С. 1, 260—261. 
Родзянк%, А. Г. П, 218. 
Смирновой, А. 0. 11, 200. 
Соболевскому, С. А. Ц, 406. 


Письмо къ ЛидЪ. (1817). № 126. [, 403; 404— 
406; 390. 

* (Письмо къ Н. М. Языкову). Къ теб сбиралея 
я давно. 1, 454. 
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Питомецъ модъ, большого свЪта, друтъ. Т, 545— 
547. - 

. Платонизмъ— загл. ст. «Платоническая любовь». 
‚ 560 

Платоническая любовь. (1819). 
560; 391; П, 542;. УТ, 426. 

(Плетневу П. А.). Ты издалъ дядю моего. Ш, 
260. 

Плещуть волны Флегетона. П, 214. 

ПовЪрь: когда слфпней и комаровъ. 1, 294. 

Повфрь мнЪ, быть тебф Панглосомъ. (1821). 
№ 291. П, 80; 5883. 

ПовЪрьте мн$ф, Фигляринъ моралисть [эпиграм- 
ма Баратынскаго, изм$ненная Пушкинымъ]. У, 489, 
491. 

Повфсти покойнаго Ивана Петровича БЪлкина. 
(1830). ТУ, 146 — 183. Оть издателя 144 — 145. 
д. Искозь. «Повёсти Бфлкина». 184—200. Г, 308; Ш, 
225, 353; Г\, 65, 69, 208, 210, 226, 358— 355, 360, 
366’ 371, 376, 371, 444, 449, `ХЫХ; У, 473, 475, 
ЪУП.УГ т,, 66, 70, 78, 79, 84—86, 118, 147; 213, 
566, 570, 572, 573, 584, 602; 603. Рисунки Пуш- 
кина ТУ, 147, 149, 150. Иллюстр. 153, 155, 157, 
158, 163, 169, 171, "173, 176, 181. 

Повбеть въ стихахъ, сочинеше Виланда, из- 
даль А. Пушкинъ. СПБ. въ тип. Деп. Внфшн. Торг., 
1836, въ 8, стр. 96. Вастола, или желанля. У, 335, 

Повесть Кирджали. У, 263—265. 

Погасло дневное свЪТило. Подражане Байрону. 
(1820). № 234. П, 8; 549—550; 20, 96, 96, 107, 430, 
479; ПП, 343; У, 451; 497; УТ, 352, 525; 601. 

Погребъ, (1815). № 56. т. 269: 276—278; 322, 
324, 364. Иллюстр. 269. 

Поднялся шумъ; свир$лью полевой. Т, 359. 

п. ИАН Анакреону). Кобылица молодая. 

492 

Подражане. арабскому. (1835). 
УТ,-474; У, ХХХ; \1, 354. 
Подражан!е Байрону. Погасло дневное свЪтило. 
8 


№ 192. Г, 535; 


№ 162. ГУ, 23; 


[Подражан!е Данту]. И дал мы пошли. ПТ, 334. 
Подражан!е Данту- загл. Е. «Въ началь 
жизни школу помню я>. \, ГХ; УГ, 481. 

Подражан!е итальянскому. в съ древа со- 
рвался. (1836). № 718. ТУ, 42; УТ, 491; П, 605; ГУ, 
444, ТУ; Ут,, 236; УТ, 354, 464, 493. 

Подражане латинскому. На выздоровлене Лу- 
кулла. ТУ, 38. 

(Подражане Оссану). Кольна. Т, 89-91. 

(Подражане «Пснф Песней» Соломона). Въ 
крови горитъ огопь желанья. 11, 78. 

Подражаше турецкой пфснф. О дЬва—роза, я 
_ въ оковахъ. П, 9. 

бек их (1814). № 33. Г 
188; УТ, 

а ть Шенье. Ты вянешь и молчишь. 
П, 222. 

Подражате. Элегия. Т, 357. 

Подражандя. Одно изъ заглав!й стих. «Верто- 
градъ моей сестры» и «Въ крови горить огонь же- 
ланья>. П, 579; ГП], 561. 

Подражан!я древнимъ. 1. (Изъ Ксенофана Ко- 
лофонскаго). П. (Изъ Авенея). ПТ. Вино (Тонъ Х1- 
осск1й). (1833). №№ 696 — 698. ПТ, 371; УТ, 484— 
436; 1, 547; УТ, 854, 469, 412. 

"Подражан!я” древнимъ — общее ИИ ДЛЯ 
ряда стихотворев!й: «Дорид5» и др. Ц, 547 

Подражан!я Корану. (1824). № 398. И, 251— 
256. Прим$чамя Пушкина къ <Подражаямъ Ко- 
рану>. 256. Изъ цикла «Подражанй Корану». «Въ 
пещер$ тайной, въ день гоненья>. 1, 260. 1, 586— 


181; 


| 


426; 456, ХУ. ХИ ХХ рае: Хь 


у т, › 533; УЕ 275, о, 503, 581. м, 1 
255." 

Подражан!я Лафонтену. [не дошедииа] 
° Подруга дней монхъ суровыхъ. (Къ. 
(1827). 6. Ц, 462; [У, ПУТИ т 28; ТУ: 

Подруга думы праздной. п, 64. 

Подъ вечеръ, осенью ненастной. Т, 157. 

Подъ небомъ голубымъ страны своей родной 
(1825). № 463. П, 398; Ш, 577; Ц, 218, 318, 4 
624; Ш, 118; ТУ, "ТАХ; УГ 32; 556. 

Подь хладомъ старости угрюмо угасалъ. 1, 399. 

Подъфзжая подъ Ижоры. (Е. В. Вельятевс . 
029. № 548. П, 497; У, ХЕТУ, 95; У, Х, 2 ›9.9.41 

43. | 

«Пожарсюй, Мининъ, `Гермогевъ». 1, 183. р. 

Позволь душ моей открыться предъ тобою. 
(1818—19). № 212. П, 1; 589—540; 1, 85; П, 542. 

Поздно ночью ИЗ похода. ПТ 4553. 

Познай, свфтлЪйшиЙ левъ, смятен1я ВЕ 
179. 

Пой въ восторг$ руссвй хоръ. Тут 

По камнямъ гробовымъ, въ туманахь мох 
Т, 95—97. 

Пока не требуетъ поэта. Ш, 456. 

Пока супругъ тебя, красавицу младую. (18 
24). № 421. 1, 262; 11, 556: 555: №2562 50 

[Покойникъ, авторъ сухощавый]. -№ 1058. 
195: 195. 

’Покойникъ Клить въ раю не будетъ. О 375. 
Покойны чувства, ясенъ умъ. П, 156. = 
Покровъ, упитанный язвительною кровью. 1,397. 
Полеваго Николая. Исторйя русскаго народа - 
ТУ, 540--545. 

Полководецъ. (1835). № 763. ТУ, 23—24; 
474—476; ТУ, [ХХГ У, 390; 479; Ут, 163; _ 
597. Портреть Барклай де-Толли. ТУ, 94—95.” 

Полтава, поэма (1829). № 50а. ПГ 32-— 
Предисловте. 30. Посвященте. 31. Примфчашя 
57. Ю. Айхенвальдь «Полтава» 1—6. Из. Жи 
кй. «Полтава въ псторическомь и историк 
ратурномъ отношен1и» 6—38. Т, 166, 824; 
391, 428, 594; Ш, 181, 458, 469. 586; ГУ, 12, 
105, 286, 358, 359. Т, ХУ; У, 2 539; "418. 425 


рой ТУТ, УТ, 42, 43, 96; 7200, 202, ’358, 351, : 
365, 316, 380, 386, 466, 486, 568; 590. Иллюстрал 
ВЕ 9, 17, 24—25, 30, 38, 35, 37, 88 — 39, 
45, 47, 49, 51, 52—58, 53, 54, 55, 56, ЕО» 

Полу- -герой, полу- невЪжда. {1824 № 388 
210;-111-512;: ТУ, У ко 

Полу-фанатикъ, полу-плуть. т ‘551. — 

Полюби меня дЪвица. ‹1829). № 609. Ш, 
у, ХМ. 

Полюбилъ королевичь Янышъ. Ш, 417. 

Полюбуйтесь же вы, дтн. (1833). № 702. 
374; УТ, 438—439; 354. Иллюсто. ПП, 814—815 

Помилуй, трезвой Аристархъ. 1, 247—249. 

Помнишь ли, мой братъ по чашь. т. 2. 

Пом$стья мирнаго незримый покровител 
541. 

По небу крадется луна. Г, 233—235._ 

_ По поводу ВЕ» де Мюссе. 0 прил 
литератур%. У, 

[По поводу еее «Моск. Телеграфом 
ропы на классическую и романтически в 
№ 870. ТУ, 481. 

Попутный дуеть вфтръ—Идетъь корабл 
175. 

[Попытин вернуться къ «Евген ОнЪ 
(1833). №№ 720—726. Г], 423; УТ, 440—442; 


Пора Баратынскому занять на русскемъ Пар- 
$ мъсто. [Баратынск11]. (1830). № 943. У, 32— 
. Портретъ Баралынокаго. 33. 

°— _ Пора, мой другъ, пора! покоя сердце проситъ. 
ве. № 788. ТУ, 51; УГ 500; ТУ, 360, 445; У, 


Пора, пора! рога трубятъ. П, 393—397. 
Портретъ. (1817). № 148. Т, 431; 45 1..Иллюстр. 


431. 

| Портретъ. (Гр. ДАграфен$ @ед. Закревской). 
Е: 0328). № 536. И. 493; У, П—ПИГ, ТУ, 266; У, 
ВХ. Портреть Закревской П, 493. 

Портрету. Къ — . Вяземскаго. П, 14. 
Портрету. Къ —. Жуковскаго. в 471. 
Портрету. Къ —. П. П. Каверина. Т, 405. 
Портрету. Въ —. П. Х. Молоствова. Ш, 532. 
Портрету. Къ —. П. Я. Чаадаева. Г, 405. 
ПорфдЪли, побфлЪли. ТУ, 21. 

[Посвящен!е князю П. А. Вяземскому «Бахчиса- 
райскаго фонтана>]. [Черновой набросокз]. № 1058. 
— УЬ 196; 196—197. 
Послан!е къ `Александру, неизвфстное произ- 
ведене лицейскаго перода. У, 412. 
Послаюме Бонапарте, неизв. произведене 1814 
пли 1815 г. Г, 302. 
Послане къ В. [И. Е. Великопольскому]. Сочи- 
нителю Сатиры на игроковъ. (1828). № 524. 1, 488; 
ТУ, ГХИГ-ГХИ; Ш, 608; У, 456. 
Послане къ Галичу. (1815). № 50. Т, 237—239; 
_ 246—248; 324, 364; П, 505; №, 289. Иллюстр. Г, 239, 

Послав!е къ Д Зе, (Дельвигу). Черепъ. ТЕ 

457—458. 
’ _ Послане нъ князю А. М. Горчанову. Встр$чаюсь 
’ я съ осьмнадцатой весною. (1816). № 84. Т, 331 —333; 
о 396—328; 232, 285, 386, 388, 344, 350; УГ, 351. 
а Послан!е ЛнидЪ. (15316). № 79. Т, 325; 818; 168, 
р 287, 324; 415; ПТ, 510. Иллюстр. Т, 325. 
ь Послане къ Наталь$. (1814). № 21. Г, 125—127; 
” 126—130; 124, 354, 358; ШУ, 91; У, 240; УТ, 350. 
пост: Т, 195, 127. 
= Послан!е къ павловскимъ фрейлинамъ (не со- 
Е: ранизобь) (1818). № 2108. П, 588. 
$ Послан!е къ В. Л. Пушкину. (1817). № 140. Т, 
_ 415; 486—488; 55, 122, 218, 280, 284, 322, 394; т 
512; 607; У, КГ. 
к. (Посланте А. и. РодзянкЪ). (18525). № 445. ПШ, 
33 ПТ, 564 
— ___ Послаше "Трубецкому, неизв. произв. 1814 или 
81815 тг. Г 302: 
, Послаше А. И. Тургеневу. (Начало) (1818—19). 
— № 296. 1, 4; 543. 
Е Послан1е Шишкову, неизв. произв. 
Е 
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1814 или 
1815 гг. 1, 308. 

Послане къ Ю. [дину]. 

_ 277, 280—884; 

Г 577; ТУ 59, 88; у. 4; 931, 542; 412; у ххх 


(1815). № 58. Е 273— 
30, 56. 59, 218, 284, 292, 394, 436; 


ЗАВ Ут, 350. 

38 [Пословицы]. (1830). № 938. У, 11. 

°— Послушай, дЪдушка. (1818). № 167. Т, 469; 
_ 474—476; УТ, 180; 350, 351, 544. 

| Послушай, музъ невинныхъ. Г, 215 —217. 

р. «Послушайте; я вамъ скажу про старину». Г, 
555. 

у: (Посл$днее мирское пепелище). Стою печаленъ, 
°— на кладбище. ПТ, 177. 

я Послфдн!е цвЪты. (1825). № 455. Ц, 381; 1П, 
ре "Посльднй изъ родственниковъ 1оанны д’Аркъ. 
— (837). № 997. У, 406—407. 

_ _  Шосаёднимъ с1яньемъ за рощей горя. Т, 261. 


—  Послёдняя туча разсзянной бури. ГУ, 24. 
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Похоронная пфсня Гакпнеа Маглановича. (1833). 
№ 709. ПТ, 411. Прим. Пушкина 420; 375—402. 
Иллюстращя 421. 

Почтен[я, любви и н‹ёжной дружбы ради. ( (1825). 
№ 436. П, 289. 

ПоБдемъ, я готовъ. Элегичесюй  отрывокъ. 
(1829). № 602. Ш, 74; у, ХЫ-ХШГ; М, 204; 
№ 358% 

Поэту. Сонетъ. (1830). № 625. ПТ, 80; У, [1— 
РИ 192 У, 45 У тЫ ВРУ УТ 354, 925. 
444, 463, 464, 495. 

Поэтъ. Пока не требуетъ поэта. (1827). № 508. 
Ц, 456; ГУ, ХГ—-ХЕПД; Ш, 521; 1У, УП, ХХХУП; 
Ус: Хы’ ТА; УГ т., 33; 864, 444. 

Поэтъ. игрокъ, о Беверлей- Гораций. (1329). 
№582. Ш, 64; У, ХХХ: ПГ 60$; ГУ, Г.ХУ; УТ, 310. 

Поэтъ идетъ... открыты вфжды. (Черновой 
набросокъ]. (1835). № 718. ГУ, 40; УГ 487—488; 
443, 444. 

Поэть! Не дорожи любов1ю ‚народной. ТП 89. 

Поэть по лир вдохновенной. 1, 498; УТ, 194. 

Предчувствге. (1828). № 539. 1, 494; ие ТИ; 
И, 605; ЛТ, 6, 523; УТ. 194, 353. 

Предъ испанкой благородной. (1830). № 652, 
ТТ, 163; у, ГХП; П, 613; ТП, 546. Иллюстр. 168. 

Предъ рыцаремъ блестить вода. (Не отдфлан- 
ный переводъ 100—112 октавьъ ХХ пфени <«Ог- 
1ап4о Еит10$0» Ар!осто). (1825). № 457. П, 384— 
385; ИТ, 575. 

Презрьвъ_ р укоризны. (18238—24). № 417. 
12615 1.155 

Е пускай восторгомъ насладится. [, 
447. 

Прелестницф. (1818). № 165. Т, 467; 472. 

[Преподобный Савва Сторожевси! |. (1835). 
№ 910. У, 326-— 327. 

Прибзжали ВЪ избу дЪти. Ш, 495—496. 
ПривЪтствую тебя, пустынный уголокъ. 1, 525 —- 
527. ы 

ПривЪфтъ Алеко сыну. (1824). № 397. Ш, 250; 
ТТ, 536 

Признанте. (Александрв Иван. Осиповой). (1824). 
№ 399. П, 257; Ш, 544—545; П, 4823; ТУ, 99, 482. 

Признаюсь предъ всей Европой. | ВУ 

[Приказахъ. О —]. У, 47—48. 

Приличи въ литератур. О —. У, 12. 

Прими въ залогъ воспоминанья. (1821). № 306. 
П, 82; 585. 

Прими сей черепъ, Д*** [Дельвигъ]: 
457—458. 

Прими съ улыбкою, мой другъ. П, 40. 

Примите Невсклй Альманахъ. П, 400. 

Примите новую тетрадь. (Можеть быть при- 
писка къ «Кав. плфннику»). (1821). № 258. П, 58; 


онъ. П, 


560—561. 
Примфты. Старайся наблюдать различныя 
примзты. (1822). № 334. П, 136; 593—594; ТУ, 


64; УГ, 352, 358. 

Примфты. (А. А. НЕЙ (1829). 
ТП, 58; У, ХМИ—ХХИ; 

Примёчане. къ а к рукописи Карам- 
зина> о древней и новой Росси. (1836). № 995. У, 
402. 

[Примфчан!е къ письму А. Б. о статьЪ Гоголя] 
(1886). № 988. \, 389. 

[Примбчан!е "къ повести Гоголя «Носъ>]. (1836). 
№ 986. У, 389. 

[Примьчан!е къ а Султанъ Назы-Гирея: 
«Долина Ажитугай>]. ее № 974. \, 336. 


№ 511. 


. 415 


-@ 
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Приписываемыя Пушкину стихотворен!я: 


Вишня. [, 297- 259. 
Вез говорятъ: онъ Вальтеръ Скотть. \, 489. 
Всю жизнь провелъь въ дорог и умеръ въ 
Таганрог$. Т, 46°. 
Добра чужого не желаль. (Десятая заповздь), 
80. 


За ужиномъ объ$лся я. Т, 481. 

Къ Баболовскому дворцу. Г, 447. - 

Къ портрету П. Х. Молоствова. ТП, 532. 

Лиза въ городф жила. УТ, 565. 

Миф нёть ни въ чемъ оть васъ потачки. ПТ 
545. 

Молитва лейбъ-гусарскихь ны Т, 445. 

На графа Хвостова. [, 559 

На графиню Орлову.Т, 561. 

Наденьк%. Т, 481. 

На диво намъ и всей Европ$. ГУ, ХХХ. 

На Н. И. Гн$дича. 1, 555. 

Не вфрю чести игрока. ХУ, 489. 

Нимфодор$ Семеновой. т 559. 

Она тогда ко мн придетъ. Г, 481. 

Лро себя. Т, 481. 

Разговоръ Фот1я съ Орловой. Т, 561. 

Рефутащя Беранжера. Ш, 496. 

Саранча летфла, летЗла. ТТ, 210. 

Съ позволен!я сказать. Ш, 533. 

Ты и я. Г, 555. 

Ты а свзтъ увфрить хочешь. ПТ, 83; \, 
48 


Федорова Борьки. УТ, 550; 588. 

Фигляринъ, воть полякъ примфрный. \, 468, 
489, 491; УТ, 

Эпиграммы на ’Карамзнна. Т, 555. 

Эаддей роди Ивана. \', 489. 


Приписываемыя Пушкину стихотвореня 1817— 
1819 гг. П, 581—586. 


При п [Дельвигу] бронзоваго Сфинкса. 
Загадка. ПТ, 7 
Притча. | ТО, 70. 
Причинами, замедлившими ходъ нашей словес- 
нести. (1824). № 862. ТУ, 477; 71. 
Приютъ любви, онъ вЪфчно полнъ. 
№ 424. П, 262; Ш, 556; 511. 
и аь (1822). № 344. П, 142; 602; 569; ГУ, 
Пр!ятелямъ. (1825). № 425. 


ТЦ, 557; 
563; У, 454; 539. 
Пробужденте. (1816). № 92. Т, 351; 342; 168, 
`286, 310, 362; УТ, 350, 355. 
[Программа «Вадима>]. (1822). № 1005. \, 414— 


(1828—24). 


П, 281; 


[Программа драмы о ПапессЪ 1юаннЪ]. (1833). 
№ 1031. У, 437. 

[Программа записокъ]. (1830). № 1022а. У, 
429—430; Т, 285. 

[Программа записокъ о Кишиневскомъ пер!одъ]. 
(1833). № 10830. \, 437. 

Программа и отрывокъ изъ комед!н въ стихахъ. 
(1821). № 312. 1, 83—84; 586—597. 

[Программа]. О Малороссли. У’, 416. 

[Программа «Ревизора>]. № 1070. УТ, 217; 217— 
[Программы драмы изъ эпохи Царевны Соф!н]. 
(1821). № 1011. У, 41 | 

[Программы изамфтки по издан!ю «Дневника? |. 
(1831). № 1027. У, 434—436. 


- П, 542. Иллюстр. Т, 438, 


ЗП, 287. и. 


[Программы поэмы изъ разбойничьей жиз 
(1822). № 1004. У, 414. 

Прозаикъ и поэтъ. (1825). № 447. П, 294; 
565; 535: 

”Прозаическ!е переводы 1833 — 1835 гг. №№ 84 
851. ТУ, 352. 

Прозерпнна. (1824). № 386. П, 214; Ш, 517; т, 
314; 39:1». У 1/35: 

, Пройдеть ли мой недугъь?—левъ У осла спро- 
силъ. УТ, 

ое любовь, умруть желанья. Въ Альбомъ 
А. Н. Зубову. Т, 40 7. , 

Проклятый городъ Кишиневъ. (Изъ письма, Е. 
Ф. Ф. Вигелю). (1823). № 315. П, 207; 626; У, 5. 6. 
Портретъ Вигеля. Ц, 207. 

Промчались годы заточенья. Т, 413. 

Пророкъ. (1826). № 478. И, 404—405; ТУ, == 
УИТ; П, 8718, 380; 1, 181, 185, БТ, 539; ТУ, ХЬа 
ху. 235, 241, 1х; Ут на 408, 454. 461; по- 
ложень на ых 15 Корсаковымъ п Кой '513 . 
Иллюстр. П, 405. 

`(1818). 


Про себя. (Нриписывается Пушкину). 
№ 176. Т, 481; П, 538. 

Прости ми, милой друтъ. [, 171—179. 

Прости, счастливый сынъ пировъ. Т, 531. : 

Простите, вЪрныя дубравы. (Прощаше съ Три- 
горскимъ). (1811). № 152. [, 433; 452—458; 8 |: 


Простн, украннскй мудрецъ. (Изъ письма къ 
А. Г. Родзянк?). (1824). № 401. П, 258; Ш, 546— 
547. У; 536. ` 

"Проетишь ли мнЪ ревнивыя мечты. (1823). 
№ 312. П, 206; 623—624; 218; Ш, 511, 512, 524, 
РТТ, 97; У, 452; 521; УТ, 352, 533. 

Простой ВОСПИТаННиКЪ природы. Ен. Г ой со . 
лицыной). Т, 519. 

Простонародная сказка. Женихъ. Ц, 281-28? 

Простонародная сказка. Утопленникъ. п, 495— 
496. 

Прощай, любезная Калмычка! Ш, 62. р». 

Прощай, отшельникъ бессарабсной. (Изъ пи- 
и Н. С.). (1826). № 482. 1, 407; [У, ХИ - ХИ 1 


Прощай, нисьмо любви, прощай! Она. велёла. 


Прощай, свободная стих!я. Ш, 211—213. 9 

Прощане, загл. стих. «Разставане. у, 

Прощан!е съ моремъ-—первон. загл. стих. ‹Кь 
морю». ПТ, 513, 515. Е 

Прощане, Экспромть, не сохранивийся. Г 15 

(Прощане съ Тригорскимъ). Простите, фри 
дубравы. Т, 433. 

Птичка. (1822). № 337. 1, 139; ть и. 5 
ПТ, 560; ТУ, 55; \, 458; 504, 545; 1,5 

Птичка Бояия не знаеть. И, 242. 

Пуншевая пЪеня. (1816). № 80. т 321; 918— 
320; 322; УТ, 351. 

Пускай, не знаясь съ Ао т, 231. 

Пускай поэтъ съ кадильницей наемной. 1, 337— 
343. 

[Пускай ув$нчанный любовью красоты]. № 10. 
УТ, 196; 196. 

Пускай угрюмый Риемотворъ. Т, 229. 

Пустое вы сердечнымъ ямы. П, "492. 

Путешественнику, — загл. стих. «Въ Н. Г 
моносову». 1, 156. 

Путешеств!е въ Арзрумъ во время пох 
1829 г. (1829). № 819. ГУ, 506—530. Пред 
505. `Г. 544; П, 17, 560, 621; И, 9, 539; ГУ, ХХХ, 
ХхиЕ У ХЕХ хххШ, ХХХУ - 
ХХХУИ, хи, хх, ХБУЬ ЫХ; УГ т., 147; 19 


375, 458, 459, 590, 595. Рисунки Пушкина ТУ, 513, 
_517, 525; иллюстр. 507, 521, 952, 580—581. 
{ Путешествте В. Л. П. [О книг И. И. Дмитр!ева. 
— Путешестве №. №. въ Парижъ и Лондовъ]. (1835). 
— № 961. У, 288. Иллюстр. 288. 
—'[Путешеств:е къ св. м$стамъ. О книг А. Н. 
° Муравьева —]. У, 46. 
Е Пучкова, право, не смЪшна. Т, 375. 
Пучкову, Е. Н. На —. Т, 375. 
Пушкину, В. Л. Послане въ —. (1817). Г, 415. 
® Пушкнву. В. Л. Тебф, о Несторъ Арзамаса. (1817). 
— № 122. Т, 395; 594; 312; У, 494; ХХ; УГ; 173; 114. 
„(Пушкину Льву С. Изъ письма къ брату Льву). 
Что же, будеть ли впно? И, 260—261. 
[Пушкинъ, какъ бы посторенн:й, говоритъ о 
своемъ «ДемонЪ>]. (825) № 1007. \, 415. 


Пущину. Къ —. Любезный имянанникт. Т, 227; 
ата 
ь Пущину, И. И. Въ альбомъ —. Г, 409. 


Пущину. Въ —. Воспоминан!е. Т, 211. 
(Пущину, И. И.). Мой первый другъ, мой другъ 
безцфнный. П, 422. 
Пущину, П. С. (1821). № 281. П, 78; 580— 
_ 531; 590; УТ, 155, 116, 355. 
[Пущину, П. С.]. № 10357. УТ 176; 176. 
Пчела ужалила медвфдя въ лобъ. УТ, 179. 
Пью за здрав!е Мерн. П$сия. (1830). № 657. 
ТИ, 173, У, СХГИ; Ш, 119; УТ, 35+, 355, 486, 500. 
_Иллюстращя Ш, 178. 
Пьяной горечью Фалерна. ТУ, 22. 
3 ПЪвецъ Давидъ былъ ростомъ малъ. (1825— 
_ 24) №41. Ц, 260; Ш, 552. = 
Пфвецъ! издревле межъ собою. П, 261—262. 
П$вець, когда передъ тобой. П, 29. 


362; У, 412. УТ 350. 

Пфсенка Афродитф. [Изъ Сафо]. ГУ, 352. 
Песни западныхъ славянъ. (1333). №№ 108— 

719. Ш, 403—422. Предислов!е Пушкина къ изд. 

1835 г. 403. Примфчаня Пушкина къ «Иъфенямъь 

зап. славянъ>. 420—422. А. Яцимирски, «П$ени 

западныхъ славянъ>. 375 — 402. УГ, 439 — 440; 

Ц, 113; Ш. 353; 1\. 59, 65, 66, 68, 69, 272, ХИ, 

Т, [ХЕ У т. 416; УТ, 240, 242, 354, 362, 444, 581. 

Иллюстр. Ш, 377. 385, 392—598, 408, 404. 405, 

406, 407, 403, 409, 411, 413, 414, 415, 417. 419. 

ПБень о вфщемъ ОлегЪ. (1“22). № 338. П, 

132—135; 592—593: Г, 166, 210, 585; Ш, 8; ГУ, 

53, 358; У, 235, 236; 521, 540; УТ, 352, 353, 361. 

Иллюстр. П, 132, 133, 134 135, 135. 
ег Пен Пфсней Соломона. Подражане —. П, 78. 
Е ПБсня— одно изъ загл. стих. «О, Деля драгаяз. 
в Г. 6>. 66. 

Песня дБвушекъ. Ш, 206. 

П5сня о Георг! Черномъ. (1833). № 713. Ш, 
414. Прим. Пушкина. ‘422; 375—402; УТ, 534. 
Иллюстрашя Ш, 414. См. «Пфени за. славянъ>. 
(П$сня). О Деля драгая. Т, 63; 62. 

. ПБеня о сынф Сеньки Разина. № $ 5. ТУ, 77; 

УТ, 34; 243, 354 556. - 
| Песня. Пью за здраше Мери. Ш, 173. 
> Патнадцать лЪть мнЪ скоро минетъ. 11, 82. 


Е Равновъе!е. УТ, 179. 
Г Радивой поднялъ желтое знамя. Ш, 408. 
з Радищевъ, Александръ. У, 336—342. 
- [Расвскаго П. Н. О некроломи тен. отъ ка- 
_ вал. —]. ГУ, 537. 

Раевск!и, молоденецъ прежнй. (Записка къ 
Жуковскому). (1819). № 188. 1, 529; 536; У, 494. 


ПБвецъ. (1816). № 99. Т, 357; 350; 168, 286, - 
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а] 
<Разборъ статьи, напечатанной въ «СынЪ Оте- 
чества» въ январ$ 1535 года>> Объ «Ислорш Пуга- 
чевскаго бупта». У, 298—306. 
[Разговоръ]. (1830). № 904. ГУ, 551—553; \', 466; 
ЭН: 

Разговоръ книгопродавца съ поэтомъ. (1824). 
№ 388. П, 215—217; Ш, 519—521; 1, 174; Ш, 818, 
481, 570, 581 602; ТУ, 10, 553, 571, 93, ХУП, 
ХХГУ, ПУ; У, 532—535; 541; ХХИ, ХЫХ, МЕ 
УГ т. 407, 422, 444, 464, 538, 540, 544. 

Разговоръ Фот!я съ Орловой. (Приписывается 
Пушкину). (1819). № 210. Т, 561; Ц, 586. 

Разговоры Н. К. Загряжской. У, 393—=96. 

РаззЪвавшись отъ обфдни. 1, 79—80. 

Разлука. (1817). № 137. 1, 411; 430—432; 59, 
286, 287, 342; \, 238; УТ, 351. 

(Разлука). Уныне. Т, 355; П, 584. 

Разставане. (1830). № 656. Ш, 84; У, ГИГ 
ШХ; УГ, 355, 365, 507. 

Разсудокъ и любовь. (1815). № 558. 
270—272; 299; УТ, 350. 

Разумовскаго. На гр. А. К. —. 1, 183. 

Разъ полунощной порою. Т, 167. 

Реветь ли звфрь въ лёсу глухомъ. Ш, 179. 

Рефутащшя Беранжера. (Прилисывается Пуш- 
кину). (1828). № 544. Ц 496; У, ИИ; 3716; 
УТ, 565. 

Ринальдо— неизв. пьеса П. Г, 302; У, 412. 

Рифма. (1830). № 659. Ш, 174; У, ГХГИ; БУШ; 
УТ, 354. 

Риема —звучная подруга. (1828). № 566. П, 
501—502; У, ХХ/- ХХ; У, 353, 368, 365. 

(Родзянк$, А. Г. Изъ письма —). Прости, ук- 
ранней мудрецъ. (1824). П, 258. 

(РодзянкЪ А. Г. Послаше —). (1825). П, 292— 
293. 

Родословная моего героя. [Не закончено и не 
отдфлано]. (1833). № 728. Ц, 424; УТ, 443 — 444; 
Т, 586; П, 439, 602; ПТ, 90. 460, 466; 1У, ХЕ 
ХЬУЕБ У`т., СУШ; УГ 355, 310—312, 408; 448, 
455, 456, 464, 481. 

[Родословная Пушкиныхь и Ганнибаловъ]. 
(1830). № 1022. У, 427—429; Г, 10, 94. 

[Родригъ]. [Не закончено и не отдфлано]. 
(1833). № 154. Ш, 483—484; УТ, 452; У т., ХГХ; 
УТт,, 354, 458. 

Роза. (1815). № 61. Т 2383; 290; 62, 343; 
УТ, 349, 355, 500. Иллюстр. 1, 288. 

Романсъ. (1814). № 28. Т, 157; 156—160; 312; 
У, 240; УТ, 350, 369; положенъ на музыку 513. 
Иллюстр.: 159, 161, 163, 165. 

Романсъ—загл. стих. «Предъ испанкой благо- 
родной». У, [ХИ. 

[Ромео и Джюльета. Шекспира]. (1829). № 382. 
ГУ, 534. 

Ромулъь и Ремъ, не написанное произведен:е 
Пушкина. ПТ, 118. 

Роняетъ лЪсъ багряный свой уборъ. 1, 381—383. 

[Рославлевъ]. Отрывокъ изъ неизданныхь за- 
писокъ дамы. 1811 г. (1831). № 841. Гу, 247—252; 
ТТ, 181; ГУ, 11, 265—269, 354. 557—560; У, 3715, 
316; УТ, 386. Портретъ г-жи Сталь. ТУ, 248—249. 

Россетти А. 0. Въ альбомъ —. Ш, 331. 

Россшская Академия. (1856). № 976. \’, 342— 
344. 

Румяной зарею. Т, 297—299. 

Румяный критикъ мой, насмшникъ толстопу- 
зой. (1820). № 655. Ш, 83—84; у, ГУ ГИГ Т, 568; 
у, ГХН; У т., 354, 370. 

Русалка. (1819). № 195. Т, 539—541; 566—567; 
П, 535; ГУ, 69; УТ, 351. Иллюстр. Г, 539. 


Т, 263; 
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Русалка. (Не отдЪлано и не окончено). (1882). 
№ 695. Ш, 361—370. П. Морозовь. «Русалка», 
353—860. УГ, 432 — 434. Т, 162; И, 606; Ш, 23, 
118, 400; ТУ, "16, 62, 63, 69, 367, ТУП; У, 242, 
И Ххш: УТ, 354, 358, 361, 440, 453, 454; опера 
Даргомыжскаго 506—512; 529. Иллюстр. Ш, 361, 
363, 36>, 369, 370—371. 

Русланъ и Людмила, поэма въ шести пфеняхъ. 
(1811—1820). № 211. Т, 595—637. Предислове ко 
2 изд. 591 — 593. Посвящене. 594. М. Халанскаи. 
«Русланъ и Людмила». Т, 571—590. П, 538. Т, 30, 
76, 78, 151. 152, 202, 204, -310, 326, 350, 364, 391, 
455, 498, 499, 554, 556, 558, 563, 568; 150: 94— 
28, ’32, 34, 414, 480, 416, 485, 587, 540— 546, '559— 
562, 567, 577, 581, 582, 592, 604; Ш, 16, 18; 236, 
237; 513, 558; 1. 17 18, 54. 55, 64. 66, 67, 110, 
124; 943, ХИ, ХЬ, РХХ; \, 233, 235, 240; 420; 
451, 452, 461; 496, 498—506, 509, 511, 515, у. ХИ, 
ХххГХ. Хх, ХУ ГУП, ХУ; УГ та 14, 18: 
181, 219, 215, 350, 357, 364. 414, "415, 501; опера 
Глинки 501 — 506, 511 513; 594 — 591, 530; 590. 
Иллюстр. почти на каждой страницв. Т 584687. 

[Русскихъ полемистахъ. О —]. УТ, 198—199. 

[Русской литературё. О — съ очеркомъ фран- 
цузской]. У, 292—296. 

Руссне стихи ранняго дЪтства. № 5. Т, 36. 

Руссый Пеламъ. Записки М* (1835). № 853. 
ТУ, 457—460; Т, 30, 540, 548, 550; ГУ, 265, 9269, 
270, ХБУт; У, 51—96; УГ, 215. 

[Руссн!я шутки]. № 1060. УТ, 199; 199. 

Русскому Геснеру. (1522.). № 350. 153: 
610—611. Портреть В. Панаева. 153. 

Рыцарская баллада, неизвзстное лицейское 
стих. Па. № 6. Т, 62; ТУ, ХЫХ. 

РдБетъ облановъ ‘летучая гряда. (1820). 
№ 248. П, 15; 555—556; 11, 98, 107, 109, 184, 
_ 431, 629; ТИ, 555; Ту 9 № "452, 453; 521; УТ, 359, 
588. Иллюстр. 1. 15. 


Сабуровъ, ты оклеветалъ. (1823—24). № 418. 
Н, 261; Ш. 554; Т, 412; П, 532; УТ 172. 

‹Самозванець» или «Димитрий и Марпна», за- 
думанное произведене Пушкина. ПТ, 340. 

[Самсона. О запискахъ —]. ГУ, 546—547. 

Самъ съЪшь. (1830). № 917. У, 4—5; УТ. 11; 549. 

Сапожникъ. Притча. (1829). № 598. Ш, 70; 
П, 391. 

Саранча летла, летфла. (Приписывается Пуш- 
кину). (1824). № 353. П, 210; ПГ, 512; П, 162. 

Свобода другое загл. оды «Вольность». Т, 510; 
У, 415. 

Сатирикъ и поэтъ любовный. о ОВО 
(1825). № 451. П, 295; Ш, 566; УТ, 

Сафо. (1825). № 439. П, 290; т, 263; УТ, 352. 

[Сафо. Изъ —]. ГУ, 352. 

Сватъ Иванъ, какъ пить мы станемъ. |Не 
окончено]. (1833). № 699. ТП, Е: УГ, 436; 1, 
66, ГУП; УБ 419, 481. 

Свободы сЪятель пустынный. (1823). № 314, 
П, 207; 625; Т, 324, 522; Ц, 415, 520, 620, 628; ТУ, 
0 ; У, 519, 520; т УТ, 463. 

Сводня грустно за столомъ. (1827). № 522. И, 
464; ТУ, ГХ1-ГХП; УТ, 358. 

Свод неба мракомъ обложился. Е У 

Сегодня, добрые мужья. Г. 321. 

Сегодня я по утру дома. Ш, 154. 

Семейственной любви и нжной дружбы ради. 
(1825). № 435. 11, 289; Ш, 562; У, 54 

Залше Вецуе. [лез сопзо]айоиз, робз1ез раг—. 
У, 36—40. 


Сестра и братья. (1833). № 716. Ш. 415. п 
Пушкина. 422; 375—402. 39 
Сестр. Кь —. 1, 73—75; У, 412: > м 
Сижу за рЬшеткой въ теми а. п, 139. м 
Сила н слабость. УТ, 17 
Силы четыре. Т, 327. 
С1я пустынная страна. Ш, 120. Ее 
Скажи, какой судьбой другь другу мы попа- 
лись. П, 83. 
Скажи, как!я заклинанья. (1818—19). № `219. 
П,.2, 542; 588; ГУ. ХУГ. 
Скажи мнЪ ночь. (1825). № 472. Ц, 402. 
Скажи, парнассюый мой отецъ. 1, 415. 
Скажи, что новаго. (1816). № 11. Г, 375; 378; 
у, ХГУ. Автографъ Пушкина Т, 37171. 
Сказали разъ царю. (1824). № 102. П, 258; Ш, 
547—548; 512, 518; ТУ, 5, 1; УГ 386. { 
«Сказка», ‘подзаголовок стих, «Амуръ И Гиме- 2 
ней». ЧЕ 316. 5% 
Сказка. <Какъ весснней теплою порою». ТП, 165. 
Сказка о золотомъ пЪтушкЪ. (1834). № 749. — 
Ш, 501—507; УТ, 467; Г, 204; ТУ, 67, 69, и — 
цензура у, 450; 476; У, 250, 854, 406, 454: опера. . 
р. Корсакова 505. "Рисунокъ Пушкина И, 501. 
Иллюстр. 502, 503, 504, 505, 506, 507. — г: 
Сказка о мертвой царевнЪ но семи богаты- _ 
ри (1833). № 738. Ш, 485—490; У1, И А, 
64, 68, 214, 212; У, 416; УТ, 919, 354. 456, 46Т, 
о Ш, 485, 487, 489, 490. 
Сказка о’ купць Кузьмь Остолоп$, загл. (для 
пот «Сказки о поп$ и о работникЪ его Балдь». 


УГ 4 
а о поп и о работникЪ эго БалдЪ. [Не 
вполнЪ отдфлано]. (1831). № 682. Ш, 290—203; УТ, Я 
418—419; 1У, 61, 68; УТ, 354, 362, 365. Рисунок е 
П-на. ное 201. 
Сказка о рыбак и рыбкф. (1833). № 729. ТЕР 2 
426—429; УТ, 444—445; Ш, 400, 401. ТУ, 68, 214; — 
У, 476; 1, 219, 354, 862, 456. `Изаюстр. Ш, 496) 
491, 493, 499. 
’Сказна о царЪ СалтанЪ, о сынё его, ное 
и могучемъ богатырЪ, княз%° Гвидонз Салтанович8 
и о прекрасной царевн® Лебеди. (1831). № 619. Ш, 
187—199; УТ, 412—415; ТУ, 55, 66—69; УГ 86; — 
354, 364, 572. Иллюстр.: Ш, 181, 188, 188—159, 189, 
191. 198, 195, 197, 198, 199. - 
Сказки. (№8): (1818). № 162. Т, 461; 466— 
468; 499; П, 429, 514, 556, 512, 517; Ц, 259, Зе 
№ 511; УТ, 850, 351, 530. г й 
Сквозь волнистые туманы. п, 407. г 
. Сквозь рубашку "Татьяна мнеть въ рук бу- — 
мажку. Ш, 63. 
[Скотта. О романахь  Вальтерь =]. о 481. 
Скребницей чистилъ онъ коня. 11, 372. 
‘Скупой рыцарь. (Сцены изъ Ченстоновойт траги- 
комедш. Тре сауеоиз Киев). (1830). № 614. Ш 
109—117. Н. Минский. «Скупой рыцарь». 104 
108. У. 1ИХ-—ГХ. 1, 492; П, 443, 567; Ш, 1 
119, 123, 124, 358, 854; ГУ; 15, 16, 184—191, 208, = 
449: У’ ТИ; У т. 66; 948, 354. Автографь = 
Пушкина Ш, 109. Иллюстр.: 109, 112, 113, 114, 115 
Скучной ролью Телемака. УТ, 178. 
Слабъ и робокъ челевфкъ. (Можетъ быть изъ — 
цикла «Подражав1й Корану>). (1828—24). № 415.2 
1, 260; ПТ, 542. 
Славная флейта, Оеонъ, здфсь лежить. _Пре- 
дводителя хоровъ. ПТ, 371. В 
Слеза. (1815). № 59. 1, 279; 284; 166, 985, — 
308, 324, 326, 412, 418, 420; У, 412. Иллюстр. 1, 219 | 
С[ленину|. И. В. И, 499. 
Словарь о святыхъ, прославлевныхь въ Рос- 


_ благочестя 
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° айской церкви, и о нЪкоторыхъ сподвижникахъ 
Е мфстно-чтимыхъ. 1836. СПБ. (1836). 
— №955. У, 370—371; УТ, 599. 

3 [Словесность русская больна]. № 1047. УТ 
— 179; 179. 

|. Слово милой. (1816). № 110. Т, 369; 368—370; 
°— 312; У, 239. Иллюстр. Т, 369. 

в. Слыхали ЛЬ ВЫ за рощей тласъ ночной. [, 357. 


ПРОИЗВЕДЕНИЙ Пушкина. 


| 


Слышу умолкнувпий звукъ божественной Эллин- й 


ской р$чи. ПГ 164. 
Смирдинъ меня въ ОУ. МЕ 
№ 675. 1Ш, 179; УТ, 406—407; 
(Смирновой, А. 0. Изъ ке къ—при по- 
сылк$ ей «Бородинской годовщины»]. ПШ, 200. 
Смутясь, нахмурился пророкъ. Ц, 252—253. 
См$ясь жестоко надъ собратомъ. ПТ, 100. 
Снова тучи вадо мною. П, 494. 
Сновидфне. (1317). № 124. Т, 401; 398— 400. 
(Соболевскому, С. А. Изъ письма, къ). У 
Гальяни иль Кольони. П, 406. 
Собрала невЪста подружекъ. № 794. Г, 74. 
Собран!е насфкомыхъ. (182$). № 554. И, 499; 
у, ХУУ—ХУИЦ; УГ, 200; 218. 
Собран!е сочиненй Георг!я Конискаго, Арх1е- 
пископа Б$лорусскаго, изд. прото1ереемъ Гоанномъ 
` Григоровичемъ. СПБ. 18355. (1585) № У. 
327—335; Ш, М; У[, 220. 
(Современника). Оть редакцш —. У, 389 — 390; 


Совфтъ. (1825). № 450. Г, Г; 294; ТП 566; 
ГУ, 10; УГ 14. 

Сожалфнье не поможетъ. Т, 559. 

Сожженное письмо. (1825). № 429. П, 287, Ш, 
560; ТЕ, 318, - 489; ПП, 922; ТУ. ХХУ, ХХУП; 
УТ т., 352. Портреть Е. К. Воронцовой И, 281. 

Сокрылся онъ. Ц, 69. 

Соловей. (1827). № 491. П, 452; ГУ, ХХГИ; 
95. 5559; 1, 186; ТУ, 89; УТ, 358. 

Соловей. (1833). № 712. ПТ 414; р 
УТ, 242. См. «Песни зап. славянъ». 

Соловей и рта: (1825). № 449. П, 294; 
ПТ, 566; П, 427; У1, 4. 

Соловей мой, соловейко. ПТ, 414. 


(1881). 


971. 
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Соломона. Подражан1е П$снф ПЪсней—. ГУ, 78. . 


Сомн$нье, страхъ, порочную надежду. П, 460. 
_ Сонетъ. Суровый Данть не презиралъ сонета. 

в № 628. Ш, 81; У, ШП; УТ, 354. Иллюстращя 

81. 

Сонетъ. Мадона. Ш, 80. 

Советъ. Поэту. ТЦ, 80. 

Сонеть. Награды, —загл. стих. «Поэту». \, 11. 

Сонъ. Отрывокъ. (1816). № 86. 1, 337—343, 
332; 149, 202, 290; 1, 568; ТУ, 53, 571, Т\; № 287, 
` 238, 243; УТ, 354. 

Сосницкой, Е. Я. Въ альбомъ —. [, 477. 

Сосны, загл., можеть быть, стих. «Вновь я по- 
сЪтилъ>. УГ, 484 

Составленьъ онъ изъ подлой спеси. (1821). 
№ 286. П, 78; 582. 

Сосфдетво ваше намъ опасно. (1825). № 474. 
П, 402 

Сочинителю сатиры на иг р Послае къ 
В. (И. Е. Великопольскому). 1, 

[Списокъ лицейскихъ не (1815). 
№ 1000. У, 412. 

Справедливость пословицы. УТ, 179. 

Сраженный рыцарь. (1815). № 52. Г, 261; 
268—270; 112, 113, 324; УТ, 350, 365. 

Среди зеленыхь волнъ, лобзающихь Тавриду. 

‚ 14. 

Средь ен ощаже подъ тёнью липъ души- 
стыхъ. [, 115—117 


Пушкинъ, т. УТ. 
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Сталь. О г-жё — пог. А. 
478—419. 

Стамати быль старъ и безсиленъ. 11, 409. 

Стамбулъ гяуры нынче славятъ. (1830). № 642. 
ЕЕ 1015 Е АХЗ У, 5273 

Знапсез, Ауе2уоцз ти’ 1а 1епаге гозе. 
№ 20. Т, 123; 126. Иллюстр. 138. 

Стансы. (Изъ Вольтера). Ты мнЪ велишь пы- 
лать душою. (1817). № 1795. Т, 401; 402404. 

Стансы. Въ надеждЪ славы Е: добра. (1526). 
№ 487. П, 423; ТУ, ХХГ-ХХП; П, 528, 529; ИЕ 
23, 184, 549, 458; Ур; Хх, ХИ, ЬХИЕ 
УТ Т., 34, 35; 245, 364, 480, 495, 556. 

Стансы Толстому. `Философъ ранн!й, ты бЪжишь. 
(1819). № 194. 1, 537; 560-566; Ц, 509. Пор- 
третъ №, 537. 

Стансы. Брожу ли я вдоль улиць шумныхъ. 
ТП, 74 

Стансы. Въ часы забавъ иль праздной скуки. 
ПТ, 179. 

Станщонный смотритель. (1330). № 836. ТУ, 
151—158. А. Искозь. «Станщонный смотритель». 
198—200; У, СХУГ УТ т., 194. Иллюстр. ГУ, 
153, 155, 151, 158. 

Старайся. наблюдать различныя прим$ты. 11, 136. 

Старикъ. (Изъ Марон). ДвЪ редакщи. (1815). 
№ 42. Т, 223; 224—226; 272. Иллюстр. 228. 

Старый генералъ щ. (1830). № 894. ГУ, 547. 

Старый мужъь, грозный мужъ. 1, 244. 

Статьи и замфтки, напечатанныя въ «Литера- 
турной ГазетБ» 1830 г. или предназначавш!яся для 
нея. (133). № 855—905. Гу, 537—554. Заглавная 
страница Т тома «Литературной Газеты» 539. 

Стихи въ Альбомъ—заглав1е стих. «Если жизнь 
тебя обманетъ». ПТ 562. 

Стихи изъ дневнсна 1315 года. (1815). Г, 301. 

Стихи на П. П. Каверина. (1817) № 131-а.П, 531. 

Стихн, сочиненные ночью во время безсон- 
ницы. (1830). № 646. ПП. 133; \, 

[Стихотвореня Делорма и Сентъ-Бева] Ино- 
странная литература. (1831). № 945. У, 36—40; 
318—379, 384; 467; УТ, 198. 209. 

Стихъ каждый повфсти твоей. Ш, 398. 

Стишки для васъ одна забава. ТП, 215—217. 

Сто льтъ мннуло, какъ Тевтонъ. Отрывокъ 
изъ поэмы Мицкевича «Конрадъ Валленродъ>. (1327). 
№511. П, 460; ТУ, ХЫГХ Г; У1 466. 

Стою печаленъ, на кладбище (1830) № 669. ПТ, 
177; У, ГХУЕ УТ, 494. 

Странннкъ. (Не завончено) (1834). № 747. Ш, 
497; УТ, 464—466; Ш, 538; ХХХ: У, 351, 
45+. Рисунокъ Пушкина Ш, 497. 

Странствте Онфгина см. «Евген! Онфгинъ>. 

Страшно и скучно. (1829). № 615. Ш, 78; У, 
ХГУЕ УТ 358. 

Строева «Ключь къ Исторш государства Рос- 
сйскаго Карамзина». \, 391. 

Стренотунья б%лобока. (1825). № 413. П, 402; 
ТУ, 64,69, ХХГ;. УГт., 355. 

Стурдзу, А. С. На — “529. 

Судьба свои дары ВИТЬ желала въ немъ. Ш, 14. 

[Султанъ Казы-Гирея. Примфчане къ раз- 
сказу «Долина Ажитугай>]. У, 336. 

Султанъ ярится. Кровь Эллады. П, 293 —294; 
4. 


М[ухано]вф. ГУ 


(1814). 


у Супругою твоей я такъ пл$нился. Т, 181. 
О Данть не презиралъ сонета. Сонетьъ. 
В, Записка о —]. 1\, 534—535. 
Сцена изъ Фауста. (1826). № 48а. П, 417 — 

421. А. Горнфельдь, «Сцева изъ Фауста». 408— 


41 
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416. ТУ, ХИ-- ХИП; П, 37171, 426, 542, 620; ТИ, 118, 
138, 167, 185, 281, 340, 343, 520; УТ, 33, 34 353, 
556. Иллюстр.: ИТ, 417, 418, 419, 420, 431. 

Сцена изъ Ченстоновой траги-комедуи. Скупой 
рыцарь. Ш, 110- 117. 

Сцены изъ рыцарскихъ временъ. (1835). № 765. 
ТУ, 25—36; Ш, 138, 136; У, ХЕ УГ т,, 354, 368. 
Иллюстр. ТУ, 96—35. 

Счастливый юноша, ты всфмъ меня пяфнилъ. | 
П, 290. 

Съ английскаго. Пыганы, ТШ, 81. 

Съ благогов$йною душой. Т, 353. 

Съ Богомъ, въ дальнюю дорогу! ПТ, 411. 

Съ Гомеромъ долго ты бесфдовалъ 
ТП, 497. 

Съ латинскаго--первоначальный подзаголовокъ 
стих. «Лицин!0»>. 1, 212. 

Съ морского берега Тавриды. Чаадаеву. П, 9. 

Съ очами быстрыми. (Черновой набросокъ). 
(1884). № 150. ТШ, 508; УТ, 467. 

Съ позволеня сказать (приписывается Пуш- 
кину) (1817) № 1606. Ц, 533; 558. 

Съ португальскаго. (18 25). № 458. ЦП, 385; Ш, 
575; УТ, 352, 360, 365. 

Съ своей пылающей душой. П, 493. 

Съ пятьнадцатой весною. Т, 313—319. 

Съ тобой мнЪ вновь считаться довелось. 
(Изъ письма къ И. Е. Великопольскому). (1826). 
№ 415. П, 403; 11, 607—608; УТ, 20. 

Съ тобой прлятно удфлить. Т, 481. 

Съ тобою въ споръ я не. вступаю. Т, 555. 

- Съ тобою древле, о Всесильный. П, 253. 

Съ французскаго. (1830—31) [Набросокъ авто- 

б1ографическаго характера]. Участь моя р$шена. 


ОДИНЪ. 


№ 834. ГУ, 141—142; 206, 265, 268, 355. 
СЗдой "Свистовъ! ты царствоваль со славой. 
У, хуи. 


(Сфтован1я). Недавно я, въ часы свободы. 11, 67. 


Таврида. (1822). № 363. М, 156; 613; 617; 
433. 


Таврическая звфзда—первон. загл. ст. «Р$дфетъ 
облаковъ летучая гряда>. П, 555. 

Тантся пещера. (1827). № 521. П, 464; 1, 
ХТ; УТ, 353. 

Такъ водится на свЪтТЪ, не дошедшая комедля. 
(1812—13). № 11. Т, 68. 

"Гакъ й мнЪ узнать случилось. Т, 125. 

Такъ море, древнй душегубецъ. (Изъ письма 
кь кн. П. А. Бяземскому). (1826). № 477. П, 404; 
ПТ 610; Ц, 429; УТ 20, 170. 

Танъ точно! это онъ! (1818 — 1819). № 296г. 
т, 544: 544—545. 

Такъ элегическую лиру. П, 488. 

Такъ я, бывало, повЪрялъ. (1818—1519) № 226л. 


П, 546; 546. 
Талисманъ. (1827). © 492.; 11, 452% МУ: 
хХхУ—ХХ[Х; Ш, 841, 580, 560; Т\, 64, 98; УТ, 


353, 451. Пллюстр.: УЕ 452. 
‚  Тамъ, гдЪ древний Кочерговский. (1829). № 595. 
Е 50: т, 355: 

Тамъ, тд море вфчно плещетъ. 1, 452. 

Гамъ, гдф Семеновск1й полкъ. (Приписывается 
П— ву). 1 320. 

Тамъ звфзда зари взошла. 11, 385. 

Тамъ на брегу, гдЪ дремлетъ лЪсъ священный. 
(1820), № 250. П, 16; 556; 107. 

«Тарасенкова — Отрёшкова». 
книжки, такъ называемой —. \, 41 

Татарская пфсня. 1, 194. 


Изъ записной 


АлфАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕНИИ Пушкина, 


` ксандрь Анеимовичъ Орловъ. @еофилакта Косич- 


[Тацита. Замфчания на Анналы —]. ТУ, 482—483. 

Твоихъ признан!й, жалобъ И П, 494. 

Твой и мой. (1816). № 90. Т, 349; 340. 

‚ Тебф, напереница Венеры. т 325. 

ТебЪ’ но голосъ музы темной. ПТ, 31. 

Тебъ, о Несторъ Арзамаса. Т, 395, 

Тебъ пфвцу, тебЪ герою! ШУ, 41. 

Тебя ль я видфль, милый другъ. [, 4 

Тебя пою на томной лирЪ. (1828). “% 569. П, 
502; У, ХХГУ. 

’Теките медленнЪй въ моемъ воспоминаньн. 
(1821). № 319. ЦП, 88; 588. 

Телега жизни. (1823). № 371. П, 209; 628; У, 
534, 539, 541; УТ, 538, 541. 

Теннеръ, Джонъ. \, 352 —365. 

Теплякова, В. «Оракйсвя элеми». У, 365—369. 

[Термины соколиной охоты] [Изъ «Урядникаь 
царя Алекс$я Михайловича]. (1831). № 952. У, 48. 

(Тимашевой), Е. А. Я видфль васъ, л ихъ чи- = 
талъ. П, 406. и. 

Тимковский царствовалъ, п всф твердили вслухъ. 
(1824). № 384. П, 211; Ш, 512—518; УГ; 392. 
Портретъ П, 211. 

То было вскорЪ послЪ боя. (1829). № 619. ПТ 
78; У, ХГУ; [Ш 13. 

Товарищамъ. (1817). № 138. Т. 413; 432—434, 
59. Рисунокъ и автографь П-—а 413. 

То Баме, ездг. (1828). № 530. Ц, 491; ГУ, ДХХЕ. 
ХХ; Ут.,. «ХХУТ 

'Тодорашка въ васъ влюбленъ. ТТ, 80. 

Толпа холодная поэта окружала. ТТ, 462; 
БУТИ. 

Толстому. Стансы. — Т, 537. 

Толстому, Я. Н. Горишь ли ты, лампада наша. 
П, 140. 

Только что на проталинахъ весеннихь. № 815. 
ТУ, 80; П, 316; ГУ, 66; УТ 354. 

Торгуя совфетью предъ блфдной нищетою. 
П, 255 

Торжество Вакха. (1817). № 123. Т, 397—399; _ 
394—395; У1, 351, 501; музыка Даргомыжекаго 
БТ, Иллюстр. о 396—897, 399. 

Торжество’ дружбы, пли оправданный Але- 


УЕ ОВ ЗЧ РРОЕТЮСНЕЫ 


Ту, 


р Ча.. 2% 


рые РИ ДЕ ИЩЕТ, бе ССР. 


кина. (1881). № 946. \, 40—43; 455, 469; УТ, 85—89; 
203, 512, 513. Портреть Орлова \!, 41. ый 
Требуетъ ли публика извфщения. [0 личностяхь = 

въ критик$]. (1580). № 902. ТУ, 550—551. 
тя дня купеческая дочь. П, 281—283. 

рн ключа. (1827). № 502. ПП, ^455; ТУ 
Хх ХГ; Ш, 234; _УЪ 353; музыка Кюи у р 
Ляпунова УТ, 513. 3 
Три у Будрыса сына, какъ и онъ, три ТитВиВО ` 
ТТ, 454 2. 
Трубчистая носа. № 801. ГУ, 76. х 
Трудъ. (1330). № 660. 11, 174; У, ГХИГ; 
ФУШ, [Х; УЪ 216, 354. | 


Трубецкому —-неизв. произведее Пушкина; 


У, 412. Я 
Трусовать былъ Ваня бЪдный. ПГ 415, 

375—402. к: 
Туманскй правъ, когда такъ вфрно васъ. | 

(1824). № 391. П, 218; ПТ, 523—524. 4) 


Туманскому 0. А. Отвфть —. П, 422. 

[Тургенева, А. И. О хроник русскаго Е. 
Оть редакции. у, 345. 

Тургеневу, А. И. (1817). № 155. Г, 437— 439; 
454—455; УТ, 839. Портреть Т, 439. 

"Гургеневу, А. И. Послане —. (1818). И, 4. 

Тургеневъ, вфрный покровитель. Т, 437—439. 

Турецкой `псн$. Подражаше — - 1, 


АлфхАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕНИИ Пушкина. 


Туто жилъь — поживалъ господинъ Волконск!Я 
Князь. № 790. ГУ, 73. 

Туча. (1835). № 764. ТУ, 24; УГ 476—479; 
Ш, 523; УТ, 141; 354, 48$. 

Ты богатъ, я очень бфденъ. Т, 555. 

Ты богоматерь, нфтъ сомнфнья. 1, 455. 

Гы видфль дфву на скал. Ш, 491. 

Ты въ страсти горестной находишь насла- 
жденье. Г, 463. 

Ты вянешь ин молчишь. Подражаше А. Шенье. 
(1824). № 395. П, 222; Ш, 531—582; 595, 583. 

Ты н вы. (1528). № 53-2. П, 492; У, Г; Гут, 
ОХУП; У т., ХХТУ. 

Ты издалъ дядю моего. (П. А. Плетневу). 
(1828—24). № 413. Ц, 260; ТП, 552; У, 530. 

Ты и я (Приписывается Пушкину) (1819). 
№ 206. 1, 555; П, 535—536. 

Ты ль предо мною. Т, 63. 

Ты мн велишь открыться 
(1818—1819) № 2963. П, 545; 545. 
Ты мн$ велишь пылать душой. Т, 401. . 

Ты мн совфтуешь, Плетневъь любезный. ПТ, 
423. 

Ты наказана сегодня. П, 80. 

Ты не насл$дница Клероны. Г, 131. 

Ты обфщалъ о романтисм$. П, 292—293. 

Ты помнишь ли, ахъ, ваше благородье. Ш, 496. 

Ты правъ, мой другъ. (1822). № 364. Ц, 157; 
614; 33, 586, 598, 611, 620; УТ, 352. 

Ты правъ, несносенъ @ирсъ ученый. Т, 477. 

Ты просвщенемъ свой разумъ освЪтилъ. 
(Черновой набросокъ). (1834). № 751. Ш, 508—509; 
УТ, 467—468. 

Ты просишь у меня портрета моего. Т, 169. 

Ты рождена воспламенять. Гречанкф. П, 141; 
музыка Даргомыжскаго УТ, 501. 

Ты сердцу непонятный мракъ. УТ, 428. 

Ты слышалъ весть смёшную? Т, 183. 

Ты угасалъ, богачъ младой. ГУ, 38. 

Ты умна, велерЪчива. П, 80. 

"Гы хочешь, другъ безцфнной. Т, 73. 

Ты хочешь знать, моя драгая. (Приписывается 
Пушкину). (1818). № 210а. П, 536; 536. _ 

Ты хочешь, милый другъ, узнать. Т, 273—277. 

Ты цфлый свфтъ увЪфрить хочешь. (На Булга- 
рина) (Приписывается Пушкину, въ дфйствитель- 
ности принадлежить Вяземскому). (1830). № 634. 
ЦТ, 83; У, ГИ; 489, 491. 

Тфснится средь толпы еврей сребролюбивый. 
№ 1039. УТ, 177; 177; 316. 


предъ тобой. 


У вороть сидфль Марко Якубовичъ. ПТ, 412. 

Увы, зачфмъ она блистаетъ. (1820). № 238. 
#0 9. 557: 101. 

Увы, языкъ любви болтливой. (1828). № 564. 
П, 501; У, ХХГ ГУ, ХХ, ПХХБ \, ХХП. 

У Гальяни иль Кольони. (Изъ письма къ С. А. 


_ Соболевскому). (1825). № 481. Ц, 406; ГУ, ХГ-ХИ; 


МТ. 22: 358. 


`Угрюмый сторожъ музъ, гонитель давнй мой. . 


ПП, 150—152. 

Угрюмыхъ тройка есть пЪвцовъ. (1815). № 68. 
Т, 301; 300; У, 411; УТ, 350. Иллюстр. 301. 
: ре нее — другое заглаве стих. «Деревня>. 
‚ 532. 
Уединен!е. (1818). № 115. Г, 479; 484; 810; 
П, 442, 563; У, ГИ. 

Уединенный домикъ на Васильевскомъ. По- 
ВБсть. (Въ пересказь В. П. Титова). № 1050. УТ, 
181—192; 192—194. 
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Ужели онъ казался прежде мн+. (1822). № 36.5 
Ш, 157; 614; 586, 620; ПТ, 520; УТ, 3553. 

Ужель умолкъ волшебный гласъ. 1, 98. 

[Ужъь какъ грустно]. Французсый переводъ. 
№ 829. ТУ, 86. 

Ужъ осень холодомъ дохнула. (1830). № 662. 
ЕВ ли 5: У: ХИТ. 

Ужь я не тотъ любовникъ страстной. Г, 223. 

Ужь я не тоть философъ страстной. 1, 223. 

Узнаемъ коней ретивыхъ. ГУ, 21. 

Узникъ. (1522). № 336. П, 139; 598; 176, 419, 
Пи: УЕ 1165359. 

У Кларнсы денегъ мало. (1822). № 
119; 589. 

У лукоморья дубъ зеленый. Т, 595. 

Умножайте шумъ и радость. Т, 403. 

Умолкну скоро я. (1821) № 215. 11. 72; 572—573; 
629; УТ, 352. 

У моря подъ скалой. (1525—24): № 424-а. П, 
262; Ш, 556. 

[У насъ. то было, братцы, на тихомъ Дону]. 
Французсюй переводъ. № 831. ТУ, 87. 

Унынг!е. (Разлука). (1816). № 98. Т, 355; 348; 
51, 369; И, 584; \, 289; УТ, 350. 

Унынье (еланье). (1816). № 94. Т, 351; 342—844; 
Т, 51, 2871, 546, 350, 362; П, 430; УТ, 850. 

Унынье— загл. стих. «Къ ***. Не спрашивай, 
зачфмъ унылой думой». 1,455. 

[У одного изъ нашихъ писателей] (1530). 
Мое: 3: РА 

Ура! въ Росстю скачетъ. ТГ, 461. 

Уральски казаки были дураки. УТ, 219. 

Урну съ водой уронивъ, объ утесъь ее дфва раз- 
била. Ш, 174. 

Уродился я б$дный недоносокъ, непзв. отрывокъ. 
У Русскаго царя въ чертогахъ есть палата. ТУ, 
23—24. 

Усердно помолившись Богу. П, 495. 

Усы. Философическая ода. (1816). № 
307; 306—208; 284, 324, 418; \, 412. 

Утихла брань племенъ; въ предфлахъ отдален- 
ныхъ. [, 291—293. 

Утопленникъ. Простонародная сказка. (1828). 
№ 542. П. 495-496; У, 7- ИШ; ШГ 558; ТУ, 6+, 
69; Ут., ГУ№; УГ т,, 853, 364. Иллюстр. И, 495. 

Участь моя рфшена. (Съ французскаго). ГУ, 
141—142. 

(Ушаковой Ек. Н.). Въ отдалеши оть васъ. 
П, 454. 

(Ушаковой Ек.Н,) Когда, бывало въ старину 
П, 454. 
[Ушаковой Ек. Н.]. Отвфтъ. ТЦ, 79. 

У.== вой Е. Н. (Елнз. Никол. Ушаковой). 
(Въальбомъ). (1828). № 555. П, 500;У, ХИИ- ХУИЕ 
ГУ, 100; УТ 866. 


327. П, 


ТУ 


13. Т, 


Фавнъ и пастушка. (1816). № 76, [, 313—319, 
312—314; 212, 302, 318, 358, 390; Ш 517; \, 242 
УТ, 350. Иллюстр. ТГ, 313, 819. 

Фатамъ, или разумъ человфчесвй, неизвЪствый 
романъ (1813—15). № 69. Т, 302; П, 505. 

Фауста. Сцена изъ --. П, 417—421. 

(Фебъ и Геркулесъ). (1518 — 1819). № 
П, 545; 545. 

Федопова Борьки, неправильно приписываемая 
Пушкину эпиграмма Дельвига или Соболевскаго. 
УТ, 550, 588. ` 

Фигляринъ, вотъ полякъ прим$рный. Эпиграмма 
Вяземскаго, ошибочно приписываемая Пушкину. У, 
468, 489, 491; УТ, 74. 


226Дд. 


41* 
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Филимонову В. С. при получени поэмы его: 
Дурацкой колпажъ. (1828). № 5725. 1, 488 —489; ГУ, 
Т.ХУ—ГЁХУГ, Т, 434; У т., ГУ. Иллкюстр. П, 489. 

Философъ, не дошедшая комедля. (1818 — 15). 
№ 70. Г, 302—303; 418 

Философъ ран, ты б$жишь. Т, 537. 

Философъ р$звый и шить. Т, 145—147. 

Философическая ода. Усы. Т, 307. 

Ф]1алка въ воздухЪ свой ароматъ лила. УТ, 180. 

Ф!алъ Анакреона. (1816). № 178. Г, 323; 816-818; 


324, 530; Уф, 350, 468. 
Фонтану Бахчисарайскаго дверца. (1820). 
№ 243. Ц, 11; 552. Иллюстр: 11. 
Фонтанъ любви, фонтанъ живой. П, 11. 
(1830). № 929. 


[Форма цифръ арабскихъ]. 
Г, 10. 

Фот!я. На —. Т, 551. 
(Французскаго. Съ —). Участь моя рЬшена. 
ТУ, 141—142. 

о Е Академ!я. № 1077. 
232—235; УТ, 489. 

Французснихъ риемачей суровый суд'я. (Чер- 
новой набросокъ). (1838). № 135. 1,'491; УТ, 455; 
у, 334; УТ, 354, 456, 460. 

(Французскому. окне —). Г, 181. 


УГ, 221—232; 


Жаврон10съ! ругатель закосн$флый. П, 10. 

Харемъ, первоначальное назван1е <Бахчисарай- 

спаго фонтана». 11, 184, 436; У, 426. 
: Хвостова. На графа — .’(Приписывается П-у). 
559} 
Хвостову. Ода Его С1ятельству гр. Д. И. —П, 
293—294. 

Хв[остовымъ] нфкогда воспфтая дыра. \, 445. 

(Хованской. КняжнЪ —). Къ ***. ПП, 455 

Ходилъ Стенька Разинъ. № 813. Г\, 80. 

Хоть впрочемъ онъ поэтъ изрядный. (1821). 
№ 288. П, 78; 582. 

Хоть тяжело подчасъ въ ней бремя. Ц, 209. 

Хотфлъ я душу освфжить. (1829). № 617. Ш, 
78; У, ХГИГ-ХЬУИП. 

Хотя стишки на ‘именины. Ц, 288. 

Хочу я завтра умереть. Т, 267. 

Христосъ Воскресъ, моя’ Ревекка. (Еврейк%). 
(1821). № 268. П, 65; 567—568; 585, 605; У, 510; 
УТ, 376. Головка еврейки Е 65. 

Христосъ воскресъ, питомець Феба! Т, 311. 

Хромидъ въ тебя влюбленъ: онъ молодъ и не 
разъ. П, 23. 

. Худежнику. (1836). № 
У, 236; У1, 354, 476. 
Художникъ-варваръ кистью сонной. Г, 543. 


776. ТУ, 42; УТ, 459—490; 


Царей потомокъ, Меценатъ. Начало перевода 
оды Горащя «Къ Меценату». УТ; 472. 

Царскосельская статуя. (1880) № 658. ТП, 114; 
У, ГАИ; ГМШ ХШ. Иллюстраща ТШ, 174. 

Царь Никита. (182 2). № 340. П, 140; 600; ТУ, 
55; У. 543; УТ, ‘352. 

Царь Никита жиль когда то. Ш, 140. 

Царь увндЪлъ предъ собою (черновой набро- 
сокъ (1833). № 142. ПИ, 492; У1.. 456; 354. 

ЦвЪтокъ. (1528). № 550. т, 498; У, ХИ-— ХИ. 

Цвфтокъ засохний безуханный. п. 498. 

Цвфты послфдн1е милЪи. Ш, 381. 


АлфФАвВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ПРОИЗВЕДЕНИЙ Пушкина. 


Цезарь путешествовалъ. (1835). № 854. Чу, 
461—462; 265, 444; УП, 468, 471. 

Цензору. Первое послан!е —. (1822) И, 150—152. 

‚ Цензору. Второе послан1е —. (1824). ЦП, 219. 

Циклогъ. (1830). № 621. Ш, 79; №, Г. 

Цыганъ, и сохранивпийся романъ. (1813). № 10. 
Т, 68; ГУ. 264 

Цыганы. (1824). № 396. П, 241—250. Набросокъ 
предислов!я Пушкина къ «Цыганамъ». 224. В. Ива- 
н0в5 «Цыганы» 225—240; Ш, 582—586; И, 117, 160, 
170—173, 387, 481—439, 446; ‘454: 480, 485, 594’ 525: 
ТТ, 19 фи 19. 21.24, 90, 185, 215, 217, 351, 469, 565 
567, 592; ТУ. 14. 55 55, 60, 185, 271, 555. ХХУШ, 
роет ХЕХУ. Т.Х. Г.Х УИ; У, `420-^421: 455, 456; 
531, 536, 538— 541, 548, ХЕ ххГу; УТ то, 10, 
15, ку 18, 31; 359, 353, 369, 386, 396, 459, 545, 547, 
563; 590. 'Иллюстр. И, 2 
249. 

Цыганы. Съ англйскаго. (1830). № 629. Ш, 81; 
о Гу, 60, 1ХУ; Узи журн 492, 
50 

ЦБнитель умственныхъ творенй исполинскихъ 
и. набросокъ). (1833). № 710. Ш, 491; УТ, 
455—4 


Чаадаева, П. Я. Къ портрету —. (1817). Т, 405. 
Чаадаеву. Въ —. (1818). Любви, надежды, тордой 
славы. 1, 477. 


Чаадаеву. Съ о берега Тавриды. Кьъ_ 


чему холодныя сомнфнья. (1820). № 236. И, 9; 
550—551; 204; 431, 480, 515; У, 453; 537, 538. 
Иллюстр. ие 9. 


24, 241, 249 - 243, 2145, 248) 


Чаадаеву. Въ странф, т л забыль тревоги — 


прежнихъь лЪтъ. (1821). № 266. П, 62- 63; 564—567; 
Т, 59, 480; 11, 169, 480, 577, 588, 605; Ш; 229, 554, 
у, 452: 501 502; 506, 546; УТ 174, 259, 352, 591— 
529, 548. 

Часто, часто я бесфдовалъ. Т, 203—209. 

[ЧеловЪкъ по природь На о болъе 
къ осуждению] (1830). № 981. 

Ченстоновой. Сцены изъ — трать и. Скупой 
рыцарь. Ш. 110—117. 

Черепъ. Послан!е къ Д.*** еше. (1827). 
Е 507. П, 457—458; ТУ, ХГУР-ХЁГУИП; Ш, 

> ху У 3% 556. Иллюстр. П, 458, 

`? Черкесская пПЪеня, п, 50. 

Черная шаль. Молдавская пъфеня (1820). № 245. 
П, 12; 558—555; 110. 295, 431; Ш, 341; ТУ, 13, 55; 
у, 500; У 35. 353, 365; музыка 518; 596. Илаюстр. 
Е 5 

Чернильниц®. Въ моей —. П, 64. 

Черновые наброски и не дотгедиия произведен1я 
1818—1819 гг. №№ 212—226-л: П, 1—4; 539—546. 

Черновые наброски 1820 г. №№ 250—251. И, 
16; 556. ` 

Черновые наброски 1821 г. 
81—85; 583—587. 


154—157; 611—614. 

Черновые наброски н отрывки 18285—1$24 гг. 
№№ 408 -424а. П, 260—262; ПТ, 550—556. 

Черновые наброски 1825 т. № 469—474. П, 402; 
ТТ, 550. 

Черновые отрывки и наброски 1527 г. №№ 518— 
522. П, 461—464; ТУ, ГИ-ГЁХИ. 

Черновые наброски 1828 г. №№ 564—510. Ц) 
501—502; У, ХХ1—ХХГИ. 

Черновые наброски 1829 г. №№ 
Ш, 75-78; У, ХЫИ-ХШХ. 


№№ 298—313. И, 
Черновые наброски 1822 г. №№ 352—355. ИП, — 


а 


604—6196. | 


а 


ее 


а: : Зы Ро 
пер" ще, 


= 
о. 


Черновые наброскн ин отрывки 1830 г. №№ 662— 


.673, ШП, 175—178; У, ГХИ._ 


Черновые наброски: 


Везув!й з5въ открылъ. ГУ, 40. 

Если Ъхаль вамъ случится. ПТ, 484. 

Могупий богъ садовъ. |, 567. 

На это скажутъ мнЪ. ПТ, 496. 

О бЪдность! затвердилъ я наконецъ. ТУ, 40. 

О ты, который сочеталъ. П, 422. 

[Шосвящене кн. П. А. Вяземскому «Бахчи- 
сарайскаго фонтана»]. УТ, 196. 

Поэтъ пдетъ.... открыты вфжды. Г\, 40. 

Съ очами быстрыми. ПТ, 588. 

Ты просвщенемъ свой разумъ освфтиль. Ш, 
508—509. 

Французскихъ рифмачей суровый судя. ПТ, 491. 

Царь увидфль предъ собою. ПЦ, 492. 

Ц$нитель умственныхъ творен!й исиолинскихъ. 
Ш, 491. 

Я возмужалъ (и кажется на вфкъ). ГУ, 51. 

Я думаль, сердце позабыло. ТУ, 40. 


«Черногорцы? что такое?» ПТ, 413. 

Черное море,—первонач. загл. стих. «Погасло 
хневное свЪфтило» Ш, 549. 

Чернь. (1528). № 551. П, 498; ТП, 342, 4383, 
ГУ, 46, ХГ, 1УШ, АХ, ГХШ; У т., ЛЕ УГ т, 
195, 215, 384; 448, 444, 463, 488, 495. 

Чертогъ с1ялъ. Гремфли хоромъ. ГУ, 455—456. 

(4 мая). Къ Пущину. Г, 227. . 

4 Мая 18** г. произведенъ я въ офицеры (1825) 
первонач. набросокъ «Станц. смотрителя» ГУ, 264. 

[Четыре шутки]. № 1054. УТ, 195; 195. 

Чнстотой, прислугой и пойломъ. (1827). № 520. 
П, 463—464; ТУ, ГХГ; 69; УТ, 353, 361. 

Чистый лоснится полъ; стеклянныя чаши блис- 
таютъ. П], 371. 

[Чорть— сватъ]. № 821. ТУ, 84. 

Что бълБетъ на горЪ зеленой? (1833). № 719. 
ГП, 419; 375—402. Иллюстращя 419. 

Что въ имени тебф моемъ? (А. А. Олениной). 
(1829). № 512. Ш, 58; У. ХХИ-ХХИГ УТ 
364, 366. 

Что въ разъздахъ Бей Янко Марнавичъ? ПТ, 


Что дружба? Легюй пылъ похм%лья. П, 288. 

Что-же? будетъ-ли вино? (Изъ письма къ брату 
Льву). (1823—24). № 416. П, 260—261. Ш, 552— 
554; У, 536; УТ, 353. 

Что же сухо въ чаш дно? ГУ, 21. 

Что жь новаго? «Ей Богу ничего.» 11, 499. 

Что можемъ наскоро стихами молвить ей. 1, 431. 

Что ни конскй топъ, ни людская мольь. 
№ 814. ГУ, 80. 

[Что пониже было города Саратова]. Фран- 
цузсый переводъ. № 825. ТУ, 85. 

Что смолкнуль весел!я гласъ? П, 288. 

Что ты, дБвица, грустна. Т, 549. 

Что ты ржешь, мой конь ретивый. ПТ, 418. 

Чугунъ Кагульскй, ть. священъ. (1821). № 326. 


_П, 88; 559 


Чудесный (ангелъ), гей мой. (1818—1819). 
№ 2266. П, 544; 544. 

Чудесный жреб1й совершился. 1, 73—74. 

Чья мысль восторгомъ угадала. Г, 543. 

Ч$мъ чаще празднуеть Лицей. (Но совефмъ 
отдфлано). (19 октября 1831). № 683. Ш, 203; УТ, 
419; 555, 479. 
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[ИТайлокъ, Анджело и Фальстафъ Шекспира] 
(1833). № 955. У, 246; ГУ, 18, 19. 

(Шаликова, П. И. Эпиграмма на князя —). У. 
хх. 
Шалость, загл. стих. «Румяный критикъ мой, 
насмЪшникъ толстопузой». У, ГУ. 

Шалунъ, увЪнчанный Эратой п Венерой. Т, 363. 

Шатобр1ановомъ. О Мильтон$ и_переводв По- 
теряннаго рая. У, 402—405. 

Шаховскомъ. Мои мысли о —. ГУ, 465. 

ПШевырева. Объ Исторш поэзш —]. Т, 325— 
326. 

Шенье, А. Подражан!е.—. Ты вянешь.и мол- 
чишь. 1, 222. 

Шенье, А. Изъ—. Покровъ[упитанный язвитель- 
ною кровью. П, 397. 

Шенье, А. Переводъ не пзданныхь сТиховъ —. 
Близъ мЪсть, гдф царствуеть Венещя златая. Ш, 456. 

Шенье. Отрывокъ изъ Андоея —. Кавовъ я 
прежде быль. 1. 490. 

ПШенье. Объ Андре —]. ТУ, 481. 

[Шенье. Андрей—ве романтикт]. ТУ, 537. 

Ширинскаго - Шихмалова, кн., С. А. Эпиграмма 
на поэму —. Т, 183. 

Шишкову. (1816). № 107. Г 363; 362—366: 
278, 508; У, 412. 
: (Шотландская пЪеня). Воронъ къ ворону летить. 
П, 500. р 

р Шутовскаго. ВЗнчанье —. У, 410. 

Штабсъ-Капитану Гете, Грею. (Жуковскому) 
(1317). № 144. Т, 425; 446; У, 494. 

Шуваловъ, заспоривъ однажды съ Ломо- 
носовымъ. (13390). № 595. ТУ, 547. 

Шумнтъ кустарникъ. (1825). № 410. П, 402; 
ПГ 580. . 

Шутки нашнхъ критиковъ. (1830) № 925. У 
8; УТ; 199. 


Щастливъ, кто близъ тебя любовникъ упоенной. 


Шастливъ, кто въ страсти самъ себф. Элеця. 
Т, 359. 

Щастливъ,. кто избранъ своенравно. 
№ 5537. П, 494; У, Ш. 

Щастливъ ты въ прелестныхъ дурахъ. (1529). 
№ 581. Ш, 64; У, ХХХ -ХХХГ[. 

Щербинину, М. А. Въ альбомъ —. [, 523. 


(1828). 


Эвлега. (1814). № 15. Т, 93; 90—94; 106, 107, 
112, 113, 889; У, 238; УТ, 350, 430. Иллюстр. Г, 93. 

Эйхфельдтъ, М. 9. (1821). № 282. П, 78; 581. 

Экспромты. (1817) № 158. Г, 435; 453—454. 
Автографъ 435. 

ЭЗеспромтъ ча Агареву. (1816). № 116. 1, 373; 
374—376. 

Элегическй отрывокъ. По$демъ, я готовъ. Ш, 74. 

Элегичесй  отрывокъ,—загл. въ рук. стих. 
«Гробъ юноши». 1, 570. 

Элегя. Подражане. Я видфлъ смерть, она 
сидфла. (1816). № 100. Т, 357; 850—852; 281, 390; 
УТ, 350. 

Элегя. (Счастливъ, кто въ страсти самъ себ$). 
(1816). № 101. Г, 359; 854; 285, 344, 350. 

Элегя. Опять я вашъ, о юные друзья. (1816). 
№ 105. ТГ, 361—363; 360—362; 48, 281, 350, 390; 
УТ, 350. 

Элегя. Я думалъ, что любовь погасла навсегда. 
(1816). № 109. 1, 367; 368; 281, 390; У, 239; УТ, 350. 
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Элегя. ‚Къ Кагульскому памятнику). (1818—19). 
№ 216. П, 2: 541; 112, 174, 541—548. 
Элен. Безумныхъ т, угасшее веселье. (1830). 


№ 632. Ш, 82; У, ГИ; ХИУП; УТ, 354, 419. 
Элегия. Подъ `небомъ голубымъ страны своей 
родной. У, 236. 
Элемя (изъ поэмы «Кавказъ») — заглав!е въ 


рукописи стих. «Я пережилъ свои желанья». Ш, 561. 
г АО а стих: «Мой друтъ, забытый мной». 
5 
Элег1я—загл. стих. «Люблю вашъ сумракъ неиз- 
вфстный». Ш, 599. 
Эленя—рукоп. загл. стих. 
ревнивыя мечты». П, 693. 
Элея на смерть Анны Львовны. (1825). № 437. 
Н,:289; ЦТ. 563. 566; У: 541. ЖЫХ: УР от, 1. 
(Эльвина) Надинька. [Набросокъ 1819 г]. ТУ 


«Простишь ли мн% 


103. 

Энгельгардту, В. В. (1819). № 182. Г, 509; 
508—510; 528, 538; И, 438, 509. 

Эпиграмма.. Бывало прежнихь лфтъ герой. 


(1815). № 45. 1, 227; 228—230. 


Эпиграмма. СЪдой Свистовъ! ты и со 


` славой. (1829). № 619-а. У, хм; ХОР 
(Эпиграмма на князя п. и. 'Шалнкова). —(1859), 
№ 619-6. У, хых; ХХ. 
. Эпиграмма на поэму князя С. А. Ширнинскаго- 
Шахматова. (1814). № 36. Т, 183; 190—196. 
«Эпиграмма» — другое загл. «Исторши стихо- 
гворца».—Т, 451. 
Эпиграмма— рук. Загл. 
мало». 1, 589. 
Эпиграмма—рук. загл. «Клеветникъ безъ даро- 
ванья». 1, 581. 
Эпиграммы. (1814). № 32—38. Т, 181; 156—188. 
Эпиграммы на Карамзина. (Приписываются 
Пушкину). (1819). № 204—205. Т, 555; ЦП, 585, Г 
556; Ш, 300; 510; ГУ, 358; УТ, 20; 246, 351, 552. 
Эпитафя, загл. стих. «На смерть стихотворца». 


«У Кларисы денегъ 


(Эпитафля сыну декабриста Сергфя Волкон- 
скаго). Въ сянш и въ радостномъ поко$. 1, 459. 

Эхо, безсонная нимфа, скиталась по брегу 
Пенея. 1, 174. 

Эхо. (Изъ Томаса, Мура). (1831) № 676. 1, 
19: УС 407—405: М 5 У. 45 \, 414, 
ХХХУП. Ут 216, 354, 355, 365, 407, 444, 515. 


Ю.*[дину]. Послаше къ. Т, 273—277. 
У Юдифь, загл. стих. «Когда владыко ассир1йскй». 
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а, заглав!е стих. «Сафо». ПТ, 563. 

Юноша, полный. красы, напряженья, 
чуждый. ГУ, 49. . 

Юноша! скромно пируй. (1835). № 159. ТУ, 22; 
УТ, 472; 354, 435, 469. 

Юноша р шагнуль, наклонился, рукой о 
колЪно. ТУ, 

Юношу, поры рыдая. (1835). № 760. Г\, 22; 
УТ, 472; 354 

Юр Милославскй, или русск!е въ 1612 году. 
Соч. М. Н. Загоскина. (1830). № 891. ТУ, 545—546. 
УТ, 198, 201. 

Юрьеву. Любимець вЪтренныхъ Лаисъ. (1818). 
№ 170. Т, 475; 480—482; 14; 1, 600; ГУ, 109, ХХГ. 

1Орьеву. 0; Ф. КБ — . Здорово, Юрьевъ именин- 
никъ. [, 529. 

(Юсупову кн. Н. Б.) Къ вельмол:$. Ш, 58—62. 


усил1я 


Я быль свидфтелемъ златой твоей весны. 


(1825). № 469. П, 402; ИТ, 580. 

Я васъ любилъ: любовь еще, быть можетъ. 
(1829). № 573. Ш, 58; У, ХХИГ-ХХУЦ; ХУ; 
УТ, 553, 428; музыка 513. 

Я васъ ‘люблю, хоть я бфшусь. П, 257. 

Я васъ узналъ, о мой оракуль! ТЦ. 79. 

Я видлъ АЗ безплодные предфлы. (1820). 
№ 251. П, 16; 556. 

Я видълъ васъ, я ихъ читалъ. (Е. А. Тима- 
шевой). (1826). № 499. П, 406; ТУ, УПЕ-Х; 96. 

Я видёлъ смерть; она сидёла, т 357. 

Я вкругъ Стурдзы хожу. Т, 529. 

Я возмужалъ (и кажется на вЪкъ). [Черновой 
о (1836). № 789. ТУ, 51. 
С Я вфрю: я любимъ; для сердца нужно вфрить. 

26. 

Я говорилъ предъ хладною толпой. 1, 531, 620. 

Я говорилъ тебф: страшися дфвы милой. И, 22. 

Ягода съ ягодой сокатилася. ДЪвушки поють, 
а молодая возвратится изъ церкви. № 196. 

74. 


Я думалъ, сердце позабыло. (Черновой на- 
бросокъ). (1835). № 770. ТУ, 40; УТ, 486; Т, 71. 

Я думалъ, что любовь погасла, навсегда. Т, 367. 

Я живъ, Старовъ здоровъ. \’, 503. 

(Я ждалъ тебя, Рогдай! скорЪй, какую вЪеть). 
И, 136--138. 

Я жду обфщавной тетради. 1, 141. 

п. Язвительный поэть, острякъ замысловалой. 

155. 

Я здесь, Инезнилья. (1830). № 651, ТП, 162; И, 
ХЕ 16, 613; ИТ, 119. 546 М0 486, 500. Иллю- 
стращя Ш, 162. 

Я знал,  Лидинька, мой другъ. 1, 535. 

Языкову. Къ --. Издревле сладостный союзъ. 
(1824). П, 217—218. 

Яз*** (Языкову). Въ —. 
внушилъ. (1827). П, 456. 


(Языкову, Н. М. Письмо‘ къ —). Кь тебь сби- 


рался я давно. Ш, 454. 

Языкъ и умъ теряя разомъ. ПП, 79. 

Я Лилу слушалъ у клавира. Т, '369. 

Я люблю вечернй пиръ. [, 479. 

Я мало жилъ н наслаждался мало. (1818—19), 
№ 222. П, 3; 542. 

Я не люблю альбомовъ модныхъ. ЦП, 499. 

-Я не рожденъ святыню славословить. (Начало 
перевода «ДФвственницы» Вольтера). (1825). № 4559. 


`П, 385; ПП, 576; УТ, 352. 


Янко Марнавичъ. (1883). № 104. ПТ, 407. Прим, 
Пушкина 420; 375—402. См. «ИЪени зап. славянъ». 
Иллюстращя 408. 

Янышъ Королевичъ. (1833). № 717. ТП, 417. 
Прим. Пушкина. 422; 375-402; 358—860; УГ 240, 
433. Иллюстр. ПП, 417. См. «Пени зап. славянъ». 

Я памятникъ себ воздвигъ нерукотворный. 
(1536). № 782. ГУ, 44. 0. Венеровь. «ПослВдай 
завЪть Пушкина» 45—48; УТ, 494—495; 1, 116, 
218, 534. У. 236, Хо; УТ 369, 444, 461, 49т, 
Автографъ Гу. 47. 

Я пережилъ свои желанья. (1821). № 260. П, 
58, 561; 32, 496, 432, 433, 419. 620; УТ, 517, 
Иллюстр. , 58. 

Я помню чудное мгновенье. ТТ, 291. 

Я самь въ себф ув5ренъ. УГ, 172; 172. 

Я слушаю тебя и сердцемъ молодЪю. . 
№ 301. 1 81; 584. 

Я ускользнуль оть Эскулапа. 1, 509. 

Я Зхаль кь вамъ: живые сны. ПТ, 58. 


Языковъ, кто тебъ 


Ве 


< 


Оазддей роди Ивана (приписывается Пушкину). 


@еодоръ и Елена. (1833). № 706. ТТ, 409; прим. 
Пушкина 420; 375—402. Иллюстращя 409. См. 
«Пони зап. славянъ>. 

@рак!Иск!я элегн. Стихствореня Виктора Те- 


_ плякова. 1836. (1`36). №988. У, 365—369. Портретьъ. 


В. Теплякова 367. 


Автографы Пушкина. Т, 61, 65, 141, 200, 217, 
365, 377, 421, 435; ГУ, 47; Донъ-Жуансюй списокъ 
92, 95. 


Рисунки /7/щкина. 


Лицейсые рисунки. Г, 59, 60. 

Лицей, рис. (позднзйш1й) съ автографомъ. Т, 
413. 

Вольтеръ. Т, 459. 

Те Вазетг, рис. 1818 г. Т, 473. 

Рисунки 1318—1819 г. Г, 557, 569. 

Рисунки съ автографами изъ рукописи «Кав- 
казскаго плфнника». [1 21, 43, 47. 

Головка еврейки. ТТ, 65. 

Рисунки съ автографами изъ кишиневской 
тетради. 11, 19, 85, 119, 143, 159, 171, 176, 177. 

Изъ «адскихъ» рисунковъ. ПШ, 86, 87. 

Автопортретъ, крымскй. Ш, 105. 

Вн. П. А. Вяземемй. П, 155. 

Декабристы на висфлиц$ и др. силуэты. П, 527. 

Рисунки съ автографами изъ разныхъ тетра- 
дей. ПП. 75, 86, 87. 
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Рисунки съ автографами къ «Домику въ 
КоломнЪ». ПТ, 97, 99. 

Расунокъ съ автографомъ изъ рукописи «Ка- 
меннаго гостя». ПШ, 149. 

Начало сказки «Какь весенней теплою по- 
рою>, рис. съ автографомъ. ПТ, 165. 

Рисунокъ кь «Сказкф о БалдЪ>. ПТ, 201. 

Портреты Евг. Онфгина. ПТ 205, 251. 

Проскть иллюстрацш къ ‹Евг. Онфгину», рис. 
съ автографомъ. ПП, 245. 

Женсвя ножки и головки. ТП, 247, 270. 

Владим!ръ Ленск!!. ПТ, 249. 

Каррикатура на Веневитинова. ПТ. 347. 

Каррикатура на Ел. Ушакозу съ автогра- 
фомъ. ТШ, 348. 
Автопортреты съ автографомъ. ШП, 349, 351, 
352. 

Скала и конь Фальконетова памятника Петра 
В. ГП 472. 

Виньетка къ «Страннику». [П, 497. 

Виньетка къ «СказкЪ о золотомъ пфтушк>. 
ТП, 501. 

Рисунки въ черновикахъ «Цыганъ>. ПТ, 537. 

Рисунки въ рукописи «Отцовъ пустынниковъ». 
ТУ, 43. 

Рисунки въ рукописи 
147, 149, 150. 

Автопортретъ. ГУ, 184, 185. 

Виньетка къ «Истор1и села Горюхина>. ТУ; 


«Гробовщика>. ТУ, 


227. 

Рис. съ автографами изъ рукописи «Дубров- 
скаго». 1\, 295, 307. 

Рисунки съ автографами изъ Ушаковескаго 
альбома. ТУ, 513, 525, ХХХИ!. 

Автопортреть изъ Ушаковскаго альбома. ГУ’, 
517. 
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ПИСЬМА ПУШКИНА. и 
1825. - в 
/ СТР. р г 
Барону А. А. Дельвигу: 23, юля 4825 г... си. ос ааа фри 
А. п Кернъ. 25 поля рес ЕАО № о. 
М. А. Осиповой. 25 юн. с те Е фа 
Л. С. Пушкину: 28 юля И А О ее ИЯ 6 Ру 
И. Ф. 'Мойеру. 29 поля осо И и ее ВВ я ре 
Ц. А. Осиповой. 29 пон и... ОИ 2 а 
Н. Н. Раевскому. Конецъ 1юля— начало августа... еее нае = к 
П. А. Осиповой. Конедъ пю4я—августь. (0... аа 4 а 
ША. Обиновой: августа ИЕ *. 2 ОЕ а И 
Н:.А. Чочлевому. 2 августа: ое п а т: О 
Ц. А. Пхетневу. Начало августа. о. ось соо И а 
ПА. Осиповой. 8`автуста 2 ор м о 4 
Князю П. А. Вяземскому. 10 августа. ....._.. оси ео ОО 5-8 
По ЗА Осиповой августа а во оао о — 
В. И. Туманскому. 13 авгу ста ие ое ва ХА. 
А. И. Кернъ. 14 августа бо. о ое И 6 м 
Князю П. А. Вязёмекому. 14 15 августа, (оо. сс. бро 
В. А. Жуковекому. 17 августа ео ео у 
А. П. Кернъ. Вторая поховина августа 1. се. а. ОВО 8 се 
А. П›Жернь: 28 августа о. оо а 8 
П. А. Осиповой. 98 августа .....:. 0... оо. и. ООО 
А. Н.-`Вузльфу. Конець августа о. ое а аа м. 
П. А. Ватенину. Первая половина сентября ..... ее И Эно 
Князю П. А. Вяземскому. Первая половина сентября... ... она | т 
Князю П. А. Вяземскому. Первая половина сентября... ..... ана м е 
Князю П. А. Вяземскому. 13—15 ‘сентября... ``... ва 
А.П. -Кернъ: 22увентябрях ее и... 
Барону А. А. Дельвигу. Сентябрь-октябрь . ее и 
Князю П. А. Вяземекому Начало октября аи ею 
В.А. Жуковскому. 6 октября И р 
А. НН. Вульфу: 10локтябряс оо. ие ты А 
А.А. Бестужеву З0- ноября о | ое ева 
Князю П. А. Вяземскому. Конепъ а декабря и. ов , 
П..А.’Катенину. декабря поели о а о оо ИИ ы 
АИ. Кернъ. 8 декабря ик Па о Ооо Е ИВ 
П. А. Пзетневу. ПервАл половина декабря ......- не 
В. К. Кюхельбекеру. Первая половина декабря . .`. . еее нана х 
А. И. Кернъ. Вторая половина декабря ам 
1326. 
В. А. ВОЕН Вторая. половина января 4826 т 16 — 
Барону А. А. Дельвигу. Вторая половина января... о 16 — 
П.А. Плетневу. Вторая’ половина’ января ао неа с оо а 
Барону А. А. Дельвигу. Первая половина февраля ..... ен 
П. А. Катенину. Первая половина февраля... .. нана "ОЕ т. 
Барону АГА. о Лельвигу. 20 февразя и о Е 17 о 
П.А. Осиповой. 20 февража и с о: Ве р 
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По дк По ооо О оо р А ОЕ 
Е ЕС В С. о м а бе вн м 
ОН И И р а ЗА о ее РОЯ 
Е Великое ныскому. Начало марта ха и: 
Князю П. А. Вяземскому. Конедъ А ао о И Л 
ах п ПИ Чена С пар А О о в 
Князю ЦП. А. Вяземскому. Вторая половина мая ....... В нЕ 
Е О О МО ли о О И АЗ 
Е ОО ОСЕ Ом Юн, д Ели По аи ЛЕ 
ЕО емо ком ПО А СТО 
Пн АВ аемскому о августа Л ео, О и 
М. П. Погодану или В. В. Измайлову. Конецъ августа... еее 
ОО Уи о: сентября о ев АЕ а 
о сени к ИН Е ко Ва ла 
Ви уханову: “бентябрь=октябры ея... 
`В. В. Измайлову. 9 октября : 
КнягинЪ В. ©. Вяземской. 3 ноября. о ан С 
ао евскому ОЗ ра о ее ры АЕ. 
НЕ О а о И Е: и 


О обра 


о ЛР гор ао поросоНИаРОЫЕО О Ео ОА мРУ Я 
дах Г ара ла ВИА И Ото оо ооо ИО бон ао 
Ренне ое а Я о С. 
Па Соле О о а Зе Ив с ое Е ис 
Пензе А 8 ччемекому декабря Е А Е. 
О Ра сы ИВ РОТЕ 
О сео Река бра о И 2 м 
О а РАО В Зее Е ЕО 
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В. 
А. 
А. 
А. 
П. 
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бенкеняорфу 2 иннарнвр е 
Туманскому. Конецъ января—начало февраля, . она. 
о уханову: Февразь о к ан: их ко 
хану Орал Итуа я 
о Музанову Фенражь а о к а. о р ЕЕ 
Вне Пена В - е. 
ВНЕ а Я а а 
. Раевскому. Г. (Черно вое). Мартъ—апр%ль ... еее 

› » П. То же письмо, переписанное набЪло, хотя, ви- 
ПИОНЕР КОТЕНОК О а о ана ь вы 
о ои реком лаве оО Е Нл 
ПИ око ляну Оеуелинаеаар ия И о 2. 
ое -венкенаорфу 12 ар а пе 
ЕК О м За ео 
@ > Собохевскому. Окхябрь ноябрь ее... Е: 
о. @саловой: Начало юн о ии а вк ОН 
ОНУ О ООН о Е Е.Е. че ка 
ЕКО ВУ В ОН Е И Е аа 
р а Бенкен ор фу ЗОН а ЕЕ а 
Оооо ку: ПЕ И ДЕ 
Бенкендорф оО Е НЕ ааа Зо ЕЛИ 
Ее НЕО О орел. 
Барон Аь: А Леви: а В о а. 
М. П. Погодину. Вторая половина августа... . еее. Е 
ЕО ЕО ИН ТЕ О а кр а ава 20 
иене ОСеНЫ 5 о а ее И 
о вонЕкендорфу Осени бра о в 
ОВ Бузтариние Нодбре О нь АЕ 
УЕ ЕО И их 
Е а ОЕ В Е ИН ое 


оЩИНРрЬрЕм 


ЗЕЕ ионоя: ОАсяннаряе 8 оо ее Бла В И Виан еее 
КЕ ТО ЗУ и СОВА В РЕ 
ПИ оон 9 февразн Н Е ООН ВД НН Иа 
Е ВеНкенхор о мара р ее А. 
П. А. Осиповой. Начало марта. ........ Ор а о 
НО бОВевехоу. оне марта о к ав Зы ле. о 

И. Е. Великопольскому. Конецъ марта—начало апрфля .. . еее 
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А. Х. Бенкендорфу. 18 апрЪля ›..........- 
А. Х. Бенкендорфу. 21 апрВля. :........ 
КнягинЪ В. ©. Вяземской. 24 апрбая ....... 
Князю П. А. Вяземскому. 21 мая... ....... 
С. А. Соболевскому. Май—юнь .......... 
МИ: Помудину оля оо ре А 
С. А. Соболевскому. 3 юля. ...... 5 
А. Х. Бенкендорфу. Вторая половина августа. ес 
Князю П. А. Вяземскому. 1 сентября. ....... 


АН: Вузьфу. 27 оклябраие 


А. П. Кернъ. Конецъ октября— ноябрь Е Иа 
Барону А. А. Дельвигу. Середина ноября. ..... 
Барону А. А. Дельвигу. 26 ноября ........ 


Издателямъ «СБверныхь Цафтовъ» на 1829 годъ. а половина декабря ао . 
Н. В. Путят$. Гюль—октябрь 1828—январь—мартъ 1829 г. аа 
Подпись а подъ запискою кн. Ц. А. Вяземскаго графу ©. И. "Голетому | 


1828—1829 . НЫЕ м ео 


1829. 


Князю П. А. Вяземскому. Окозо 95 января 1829 г. . 
И. Н. Ваевскому. ЗО0`января 
И. М. Снегиреву. Начало рис Е г 

Н. И. Гончаровой. 1 мая. . С ОАТЬ 
БАК Чидневу ОЭЗ маяв А ь 
Барону А. А. Дельвигу. Конецъ мая—начало 1юна . 
М. П. Погодину. Конецъ сентября—начахо в : 
П. А. Плетневу (?). Октябрь . Аа : : 
АН Вузьфу. 16 океября я 
А. Х. Бенкендорфу. 10 ноября _.......... 
С. Д. Киселеву. 15 ноября. . НИ 
Й. А. Яковлеву. Вторая половина `ноября . ки 
Н. И. ГыВдичу. Декабрь! о. 
Въ редакшю «Литературной Газеты». Конецъ 1829 г 
НеизвЪстной. Конецъ декабря... 


Н. И. Гиыфдичу. 6 января 1830 г... ее. . 
Записка кн. Ц. А. Вяземскому .......-... 
А. Х. Бенкендорфу. 7 января... ..... 
М. Н.. Загоскину. 14. января... еее 
А. Х. ро вяннаря, со со 
М.О. СуленкВ 22 января 


Князю П. А. Вяземскому. Конець января—начало февраля В С На 


НеизвВстному сановнику. Февраль .-........ 
М. О: Суженк 12 февразя а 
Князю П. А. Вяземскому. 14 марта ........ 
Князю П. А. Вяземскому. 16 марта ........ 
А. Х. Бенкендорфу. 24 марта. ... -.. ... 
Князю П. А. Вяземскому. Вторая половина марта 

А. Х. Бенкендорфу. 24 марта... ... 
Е. А. Полевой 27 арта 
Н. И. Гончаровой. Первая половина апрЪля .... 
С. Л. и Н. О. Пушкинымъ. Первая половина апрБая 
А. Х. Бенкендорфу. 16 апрВля .....-....". 
С. П. Шевыреву. 29 апрВля ео. 


КнягинЪ В. ©. Вяземской. Конепъ апрВхя-начахо мая: о. об а 


М. П. Погодину. Конець апрфля-—-начало мая... 
КнягинЗ В. 0. Вяземской. Май... ....... 
Князю П. А. Вяземскому. 2 мая... ....... 
хГончарову. 3 ман. 
‚ Илетневу. Начато мая ем м: 
. Погодину. Первая половина мая. ...... 
. Погодину. Первая половина мая. ...... 
. Погодину. Первая половина мая... .... 
. Погодину. Первая половина мая. ...... 
. Погодину. Первая половина мая....... 
. Погодину. Первая половина мая. ......- 
. Погодину. Первая половина мая. ..... 
. Погодину. Первая половина мая....... 
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М. П. Погодину. Первая половина мая... ... 
М. П. Поголину. Первая половина мая... ... 
И. 0. Антипину и ©. И. Абакумову. 27 мая... 
АХ. Бенкендорфу. 29 мая еее 
Огонь-Догановскому. Май—1юнь ......... 
Н. Н. Гончаровой. Начало 1юня ....... 
В. Понарову юн 
А. Товчарову. 28 юЮнЯ он а 
А. Х. Бенкендорфу. 4 юля... а. 
ВИ Е Завоскину о 1 ПО ее 
ЕЕ Гончаровой. 20 юля о... 
Н. Н. Гончаровой. Между 50 и 30 полая 
Н. НВ. Гончаровой. 30 тюля... ..... 
КнягинЪ В. 0. Вяземской. 4 августа. .... . 
М. Я. фонъ-Фоку. 9 авпуста она. 
АЕ Тончарову. [4 августа оне. 
А: Кончарову. 24 августа т. ое. 
Н. Н. Гончаровой. Конецъ августа . р . 
Княгин® В. 0. Вяземской. ПослФдн!я числа августа 
П. А. Плетневу. 31 августа... .... 
Е.Н. Говчаровой. 9 сентября ое... 
А. Н. Гончарову. 9. сентября. .... м 
Ш. А. Ихетневу. 9 сентября „......... 
М. А. Илетневу. 29 сентября... ........ 
Н. Н. Гончаровой. 30 сентября ._....... 
Н. Н. Гончаровой. 11 октября ......... 
Н. Н. Гончаровой. Конецъ октября ....... 
П. А. Плетневу. Конецъ октября... ....... 
Н. Н. Гончаровой. 4 ноября... 
Барону А. А. Дельвигу. 4 ноября ........ 
ИА Основой: о оноября ева 
Князю П. А. Вяземскому. 5 ноября. ....... 
М. П. Погодину. Первая лоловина ноября 
Н. Н. Гончаровой. 18 ноября. .......... 
Н. Н. Гончаровой. 26 ноября. .......... 
А. Н. Верстовскому. Конецъ ноября ....... 
М. П. Погодину. Конецъ ноября, ........ 
Н. Н. Гончаровой. 1—2 декабря ......... 
Н. Н. Гончаровой. 2 декабря... .- 
ША. Шчетневу 9) декабря” о. 
И. В. Нащокину. Декабрь .... о... 
Князю П. А. Вяземскому. Вторая половина декабря 
Н. С. АзексФеву. 26 декабря..... Е 
Князю П. А. Вяземскому. Конець декабря КЕ 
1831. 
Н. А Полерому. 1 января 1831 г. ...... 
У чаяаеву. января оо ее 
Князю П. А. Вяземскому. 2 января. ....... 
ИА: ЮМлетневу января о ло 
Ш А- Штетневу. 13 января ое. 
М. П. Погодину. Первая половина лнваря . 
А. Х. Бенкендорфу. 18 января. ......... 
Князю П. А. Вяземскому. 20 января ....... 
Ш. А. Ихетневу. 24 января. ое. 
Ас, И хетневу. Эф лянваряь, аи 
Н. И. Кривцову. 10 февраля. .... Ндть 
П. А. Плетневу. Первая половина февраля п 
А. М. Фончарову. 24 февраля. и... 
П. А. Пзетневу. 24 февраля +... ... 
Н. И. Ум5льницкому. 6 марта... ........ 
С. Д. Киселеву. Вторая половина марта *..... 
ПА: У етиеву 26 марта осо. < 
ие. ИГуливину бан неа 
ТА ,Пхетневу. апр пе а: 
П. А. Плетневу. Первая половина апрфая .... 
П. В. Нашокину. Конецъ мая ......... 
А. Х. Бенкендорфу..27 мая. |... .... 
Князю П. А. Вяземскому. 1 1юня з 
П. В. Нашокину. 1 юня _.. еее. 
П. В. Нашокину. Начало 1юня. 
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И ее а 6 а 
А о ОЛ са ее св Ча, Кем. Ча 
ао а ОЖ ААС Я СОС ВО ЗСТ те © 
СР ЗО АИИС ОЕ ТИР 
се боб, ес ОМ ОВР В 
О Теа а Иа) 0 
а В КТ В О аи жа 
И По Зе ОЗ а ее 
С ао Сб А ИР 
С У В БОКС Е Ви м 
аа И О Та, аа ко р! © ув 


АО 4: 


, щж м,“ че ИГ р” речи 4 
и ОЗ" м о ЗА, 
. А ЛК 3 м И рр, 
` | и“ - 
1 


П. В. Нащокину. 11 юня ...... Е Е Е ЕИИ Е 
Князю П.А. -Вяземскому. "Ноно С косо аа Ч - 
П. В. Нащокину. Вторая половина пюня ;. о. Лоо и 
Н. В. Нашокяну. 26 вона. оны о ли О ох а 
Н.И. Годчаяровой».26 пня о. Пе ОИ. . 
И: А. Осицовой: 29 люня Л фа О ВИ 


М. П. Цогодиву. Конець юня ^. 7.1. ов. СВ А г ВА 


П. А. Плетневу. 3 тюля ПК И Пе 
Князю П. А. Влземсвому. За р иене р ло 

: Чаадаев, блюля с. Е аси ‚> олово 
. Пжетневу. 16 люди о. о. ВИЙ ы 
. Яковлеву. Вторая половина юля 1831 г., а, можетъ быть, 1836 и А 
; Чжетневу. Вторая поховина Ноля 1... то В с Въ 
. Бенкендорфу. Вторая. половина Люля... .-:..... ле ааа 
‚Яковлеву. 49 Поля. ое т. О пары. вы а ТЗ ВИ . 
Нашокину. ЭЮЯ, оо о. ПОЛЕВОЙ кВ 
.. Илетневу. 22 юля ева Е Г <. ср е 
Нашокину. 29 1юля ....... дым од ОВ 
Осяновой: юля, ма Пе - т - 
„Могодину о Конець юля в о Ве с -- ! 
: Жонщинуе Ло а, Ни о - 


ные мььры 


нязю П. А. Вяземекому. 3 августа“ 5. фе и, сои а о 
аетневу. 3: августа оо ао АИ 


язю П. А. Вяземскому. 1% августа... .... 2: - сон. 
А. Плетневу. Первая поховина августа... - 2. со. | 
А. `9: Воейкову: Конешь автуста”. 1: ооо И 
В. В: Гоголю.. 25 августа, о ИА 
Неизвфстному. ЛЪто-=осень. 4831 г; +... ро о о ВВ с 
П.В. Нашовину: 'Зоеентября И ор В и: 
Князю П. А. Вяземскому. 3 сентября. ....... сои 2 а о ВВ 
П.`И. Миллеру. Начало сентября... о. ли. о ОЕ 
Князю НП. А. Вяземскому. Начало сентября. .*... сое а 
. 0. \Смирновой. Начахо. сентября, ..-...... т. Е | 
А.,Осиповой; 11 сентября. бе ль осо. а и 
. И. Миллеру. Первая половина сентября... .... „о ем Уре 


ааа: 


В. Нашокину. 7 октября... М ею По - 
И. Миллеру. Первая половина октября. ее Ш ва тее. а Е АЙ 
Х. Бенкендорфу. Середина октлбря 4. ое а РИ 
С; Уварову. 2 хокеябраа и оо ол И. - 
В Нашокивну 22 океября с о а соо ое С - - 
5. Гончарову. 25 ‘октября. д = 


ЕН; ГлийкЪ.. 9% ноября: имо о ОВ 
А. Орлову. 24 ноября 1831 г—9 января У В о - 
Х. Бенкендорфу. 24 ноября ....... «АО ВВ а 
Н: Пушкиной: 6 декабря кота. а а Е а = 
3. Мушкиной ‘8 лекабря Е ее Е 
8. Пушкиной. 10 декабря - {се о се ВАЙ 
т Бавтышу-Каменскому. 14 декабря... еее в = - в 

Н. Нушкиной. Серелина-декабря у. и К И ^^ СЕЙ 
н. Нужшкиной. 16 декабря ии. И о ооо ВИЙ .. 


Е Ее 


Х. Бенкендорфу. 483270 ск ое а 
А, Осиповой. 'Назало января т ея оо оо йа 
8. Нащокину. 810 Янина Я а . же: 
О. „Суменку. 5 января нс а О ВВ : 
Е Баудову ’Э0-января А а она с соНаа 
В. Нашокину.. Конецъ января“ я ВЫ 
Х. Бенкевдорфу: 7 -февражя 5 а о Е = 
Чашокину.! Начало февраля о а ол о а 
И. Жвгитрлеву. 14 февраля ок. о. оо а а 
Х. Бенженлорфу. 24 ‘февраля Ерково ве ые -. 
Кистеру. Вторая половина февраля’. 2-е т 
АХ Белвевлорфу. Я ман О м КАИ И к 
И.А: Осицовой. Середина мая ев Е ВЕ 
КнягинЪ В. 0. Вяземской. 4 юн. пб. по оо ско о 
М. 1. Иоголину. ЗЧ Пюзя о ло о ЛЯ оо `. 


Е и 


. Нашокину. 3 ‘августа ле ре ЗК а ое ВОИ ке у.. 


с. м 
- И; Мизлеру. Начало августа о и о 


. Д. Деларю. 28 сентября -. „еее оне м х 


М. Язикову. 8 ноября с МИ: ть, 1 И о ры В: 


ВЕНЕНЕНЫЬЫЯ 


Оглавление У] тома. 


> 
= 


У Д. И. а Я И ее 6 
бери. Вторая иахонина, 18832 а 
Берна. Вторая потовина, 1892: А 4 

Кернъ. Вторая половина 1832 г... еее 
. Погодину. Первая половина сентября 
Пушкиной. 22 сентября 
Пушкиной. 95 сентября 
Пушкиной. 27 сентября 
Пушкиной. Конецъ сентября 
Пушкиной. Начало октября 

Нашокину. 2 декабря 


= 
= 


МХ нА, ПА ОУ 
а ей ее аа Зы 
АС ЕСИ С АВС чи ВИ ЕС Ома ВИ ВАС 
а аа Те, а Уд ЕАО Л де, Габала №5 
А т а ФЕ Ме ила. ча уе Ор ро 


м Ли И УОМЗ АИИС МИ, Г, 


Я о а еек ца аира 


1833. 


мы и Еернышеву. 0 февразя Зам. 
В. Нашокилу. Вторая половина февралл 
м П. Погодину. 5 марта . 
Графу А. И. Чернышеву. 8 марта И нА 
Пушкинъ князю В. 0. Одоевскому. 28 марта 
А: П. Ермолову. Конепь марта—апр®аль 
И. Т. Валашникову. Конецъь марта—апрЪль. 
П. А. Осиповой. 13 или 14 мая В 
И бокохову. Вторая половина мая И оо 
о Онасекоусуе В О о Е 
Барону М. А. Корфу. Первая половина юля... о Е 
те А. Х. Бенкендорфу. 22 юля......... 
А. Ананьину. 26 1юля 
.Н. Орлиное С м 
. Н. Пушкиной. Вторая ВОГО ВИ АВ У О 
Н. Пушкиной. 23 августа. ..... 
Н. Пушкиной. 
Н. Пушкиной. 
Н. Пушкиной. 
ин осени ор о о 
о Путин о сентября ее ани 
А. Фуксъ. 8 сентября 
Н. Пушкиной. 12 сентября 


м те ера ЗО = У 


`РЕНЕЕЕЫЕН 


М ее О ее а О Аа уно а О а В 
о С В м СИЕ ССЛЬ аСа РАВ 

Ри СЕНА би 
Ча ее аа ИНФ ФА 
О В СВ СА У а ИМ ОИС Ас 
А ра еее а ее АТ о еее = 


О Е д а А а ее и, Кода 


а бе ео Цель ИЕ РА 


СИ С ОИ ОЕ СРО Е В ИМИ О МЕС СРВ 


ава Е Е 
27 августа. 
2 сентября 


ыы Ра ке пы Даа О ЛО НЫ 


|= 


а 


. Пушкиной. 
. Пушкиной. 
. Пушкиной. 
. Пушкиной. 
. Пушкиной. 
. Пушкиной. 
. Пушкиной. 
язю В. ©. Олоевскому. 30 октября. ......... 
Н. Пушкиной. 6 ноября 
В. Нашокину. 24 ноября 
ГИ. Дмитр!еву. Вторая половина ноября 


14 сентября 
19 сентября 
Е о Е 
8 октября . 
14 октября 
21 октября 
30 октября 


АСС О АЕ И СИЕ 


о а ее и ьр, 


А. С. Норову. Ноябрь — декабрь... ... 


®. А Ме еее ре ее р ВЫ ас 


С НВ ОИ С СЛ ИЕ О 


АЕ Др 


А С Норову. Ноябрь‘ лекабры еее : 
Фрау А № Бенкенлорфую бжекабр яке И 
П. В. Нащокину. Первая половина декабря 


1834. 


ол ечнену. Зофевражае ОЗ о В А а 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 26 февраля. 
Графу А. Х. Бенкендорфу. Конецъ февраля 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 27 февраля 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 5 марта 

Л. В. Дубельту. 5 марта 

Н. В. Нащокину. Начало марта 

В: 0. Охоенскому, 16 марта ое В а 
Князю В. 0. Одоевскому. Середина марта 
М я ви чу а АЕ а И 
Прафу АХ Бенкенхорфу о марта о И И и о 
М. Ц. Погодину. Начало апрбля. ........ АН 
А В: Никитенку. Начато апрбая ие: а. 
Трафу Г. А. Строганову. Первая половина апрВля ........ 
ТМ еньковскому: анря ее 
И. И. Лажечникову. Первая половина апр®ля 
Н. Н. Пушкиной. 17 апрфля 


Пед али В 
О ОСТА СЯ ое ОА о У Ол В ОЛА 
а ВЫ ВСР АРА ИВО С НО УЛ, ВЕ ВВС 2 

а и а а Зе ев че ма", 
мае ие По А, 


О Ко аЕ 


и 4 АТ. ох их ь \‹ 4. И № я 
* ОЕ й ет - те а Е 


ОглАВЛЕНТЕ УТ ТОМА. — в А 


. Пушкиной. 19 апрЪля ...... ре О Е. САВеИе 
. Пушкиной. 20—52 апрбля. ть ИАС; 
‚ Пушкиной. 2% апрвая . еее ЕР Г о. 
Пушкиной; 28 апрЗая „а И О о 
Пушкиной. 30 апрбля . . еее с - ы 
Пукивой. зб апрбин осле рее 3. 
Бантышу-Каменскому. 1 мая... - еее ра ааь АИ 
авлищеву мая вреде сара а а ры 
Гого оао са О ето 
Пушкиной. Первая половина мая ...... И 222 в «ОВНА 
Пушкиной. Первая половина мая... нее. И Пе = 
Пушкиной. 96 мало, у, Чо лос В о 
Мушкиной. {8 мал в от. о ри 
Мордвинову. 26.мая..`-. ооо сео ро а 
х Мулкиной., 29. мая: о О ее ое я ое ЗОИЙ 
№. М. Середина 1834 г. ....... Е По Ш 
Н. Нужкиной. 3 зон а ео = о за В 
Н. Бантышу-Каменскому. 3 1юня . . еее еее ‚ааа 
9; Пушкиной. юн ео АЕ, У 
Н. Нущкиной, 2 люня ей. о а О а ет 
. Ваттемару. 46, понят ею оо ава < 
Н. Пушкиной. Вторая похозина 1юня. .. -.-. еее в» 
Н. Пушкиной. Вторая половина 1юня .. . еее ине й 
Н. Пушкиной. Вторая половина лю. ое ше ЗВ 
рафу А. Х. Бенкендорфу. 25 юня. ..- о’. . ---- тонн м 
Аз Осиповой ое о - -- 
„ Н. Мушкиной. Зою И се И 
к  Яковщеву. ЭЮЯ п. И АА 
афу А. Х. Бенкендорфу. 3 поля`... еее о“. 
афу А. Х.-Бенкендорфу. 4 поля нее а а 
А. Жуковскому: Мю о --- 
. А. Жуковокому, б-1юля. Пе а сего сс п: ОВО 
афу А. Х. Бенкендорфу. Г О-о - 
„Но Загоскину. Элночя с о ео о т 
. Н; Пушкиной 4 по ео Вед АННЕ РЕ 
. Н. Пушкиной. Первая половина ля .. еее еее 
.Н. Пушкиной. 4% пож он бо ль ВИА 1298 
зокоавАру Ваттемару. Вторая половина Ноля 21: са о ЕЕ 
Н. Пушкиной. Конець тюля. ие... еее аа 
Н. Пушкиной; Конець юар мо ео 
Н. Пушкиной. 3 августа. ео: асе ее И 
А. Яковлеву. Середина августа. еее. оо с а ь 
И: Гончаровой; Конепъ августа. 2. ВЕ < 
А. Соболевскому. 9 сентября... :. ее аш гус ВЕ 
А: Соболевскому. бентябрь .- 0... бы в 6 ое ВОВА х 
Н. Цуюжиной. 15 сентября... “... олег ое: а ВИ й 
Н.. Пушкиной. Конець сентября ее Е < 
М. Языкову. 96 сентября _._ 1: ое ле а 
Л.`Яковлеву. 49 октября Семь ый 
А. Фуксъ. 19 октября о. еее О с 
В. Гоголю. Вторая половина ‘октября—первая половина ноября. ....... ке 
Т. М. Пеньковскому. 40: ноября. -7. 1-м а сок ВАА йе 
Графу А. Х. Бенкендорфу. Первая половина ноября... . Ех 
Графу А.. Х. Бенкендорфу. 23 ноября .„....... ны. с 
Графу А. Х. Бенкендорфу: 17 декабря’ „_.... еее не о 


1835. 


П. В. Нашокину. Начахо января! 1835 г... а 13 
П, В. Нашокину. 20 января Алые. о 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 26 января В - „т 
Д. Н. Бантышу-Каменскому. 23 анваря и т 
И. И: Лиитраеву» 14 февраля Я 

ДЛ. Н. Бавтышу-Каменскому. 2 апр бе йа 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 11 апрЗля . . +... еее И 
Ле. Шулкиву. Конець ‘апр ЖЕ. 
И. И. Дмитреву. 26 апрЗля ...... я о и р а 
1. М. Пеньковскому. 1 мая... ..... р бы све вне 9. 

Л. С. Путжину, 2; мая Ио ом. соо ВА 
Н. И. Павлищшеву. 2 мая. ВЕ 00 А > 
Графу А. Х. Бенкендорфу. 1 ОН Е И оо. На 
И. И: Чавлишеду. 3: он. о ое И - ше 


к 


2 


Е ра Е В 


ОглавленЕ У’ тома. 


ВОВА Дурову. ею ня а ее И вы. 
59%. А. А. Краевскому. 18 1юня. . о 
595.. Графу А. Х. Бенкендорфу. Е. 
596. Графу А. Х. Бенкендорфу. Середина т УИ 
597. У А. Х. Бенкендорфу. 22 юля ...... 
598. В. Д. Вольховскому. 22 поля... о... 
599. Графу А. Х. Бенкендорфу. 26 тюля ...:..... 
600. Графу А. Х. Бенкендорфу. юль. ......... 
601. Князю П. А. Вяземскому. Вторая половина 1835 г. . 
60% А. А. Фуксъ. 15 августа лее. 
603. И. П. Люценку. 19 августа. (еее... 
604. В. А. ПолБнову. 28 августа о... 2 
605. Графу Е. Ф. Канкрину. 6 сентября. ИЯ 
606. Н. Н. Пушкиной. 14 сентября ........... 
607. А. И. Беклешовой. Середина сентября ...... 
608. Н. Н. Пушкиной. 21 сентября ........ .. 
609. Н. Н. Пушкиной. 95 септлбря ........... 
610. Н. Н. Пушкиной. Конецъ сентября ...-.... 
611. Н. Н. Пушкиной. 2 октября... 
612. П. А. Плетневу. Первая половина октября ..... 
613. М. П. Погодину. Первая половина октября .. . 
614. Графу А. Х. Бенкендорфу. Вторая половина октября. .- 
615. Графу Е. Ф.: Канкрину. 23 октября... ...... 
616. П. А. Осиповой. Исходъ октября... ....... 
617. П. В. Нашокину. Исходъ октября ......... 
018. Графу А. Х. Бенкендорфу. Октябрь—ноябрь .... 
619. И. И. Лажечникову. 3 ноября ...... ОЕ 
620. П. А. Клейнмихелю. 19 ноября. ....... .. 
621. Князю В. ©. Олоевскому. Ноябрь. ......... 
622. П. А. Осиповой. 96 декабря... 
623. Графу А. Х. Бенкендорфу. 31 декабря. ...... 
624. Князю В. 0. Одоевскому. 1835—1836 г.г... .... 
625. Князю В. ©. Одоевскому. 1835—1836 г.г... .... 
1836. 

626. Н. А. Дуровой. 19 января 1836 г... .. 
627. Князю В. О. Одоевскому. Январь —февраль. .... 
628. С. С. Хлюстину. 4 февраля... о. 
629. Князю Н. Г. Репнину. 5 февраля... .. 
630. Князю Н. Г. Репнину. 11 февраля . Е 
ВВ 1 Фукс. 20 февразя и.о. 
632. В. Л. Сухорукову, 14 марта ол... 
633. Князю П. А. Вяземскому. Первая половина марта . 
БСВ А Дурову: 17 мартаз и. ео: 
635. А. Жобару. 24 марта -..... ть 
636. С. Н. ГлинкВ. Вторая половина марта ИИС 
637. А. Л. Крылову. Конецъ марта... . 
638. Князю В. ©. Одоевскому. Конецъ марта ...... 
639. Кназю В. ©. Одоевскому. Начало аа. г р 
640. Князю М. А. Дондукову-Корсакову. 6 апрЗля ... 
614. Н. М. Языкову. 14 апрЗля. . ое. 
642. М. П. Погодину. 14 апофая ....... И 
643. А. Н. Мордвинову. 28 апрбля 4... ... 
644. Князю М. А. Дондукову-Корсакову. Копешь р 
645. И. И. Лажечникову. 1 мая... ... 
646. НИ. Н. Пушкиной. 4 мая... и а. 
0. Н.Н: Мушкиной. 5 мал еее 
648. Князю П. А. Вяземскому. 7 мал... ... 
619. Н. Н. Пушкиной, 14 мая... еее 
650. Н. Н. Пушкиной. 14—16 мая... ее... 
651. Н. Н. Шушкиной. 48 мая. (еее 
Бе: С. Хтюстину: 25 мал уе ен на: 
653. П. В. Нашокину. 27 мая... ....., а 
654. Д. В. Давыдову. Конецъ мая... т... о. 
655. Н. И. Ушакову. Конецъь мая—начало 1юня..... 
656. А. И. Муравьеву. Май—юнь (ее. 
657. Л. С. Пушкину. 3 1юня ........... О 
658. Н. А. Дуровой. Первая половина 1юня....... 
`659. И, И. Дмитртеву. 14 1юня о... . 
660. Г. М. Пеньковскому. 14 юня 
601. А. А. Краевекому. Понь- и, ое. 


Рае а Я а Па в -е ее 
еде ааа ее чер АЕ КИ 

Рама О ОИ 
Ее а ЗС а а а 
у о УМ ПИ а ЛЬ в 
та а О О ке ах ва 
А а, Аа Ла 
С ИО с Г РКС ЕЛЬ 
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Оыиы УТ тома. о 
В. А. Дуровой. Конецъ поня—начало пюдя.... еее. чт 
А.А. Краевокому 6, Поли А НЕ п ИН аа 
И. А. Яковлеву: 9) южя а дю ооо сое анй а 
Н. И. Павлищеву. 13 1юля 
А. А. Краевскому. 13 1юдя 
А.А Краевекому. Боль В : 
А.А. Крзевскому. Поль... ыы С ВОНИ 
Д. В. Давыдову. Конецъ поля-—августь к. ое Арх 
А. А. Жандру. Вторая половина 1836 г... „оон а 
А. Л. Крылову. Первая половина августа ..... иене НЫ 
Н. И. Паваищеву. Первая половина августа. ....... Е. ее В 
Въ дензурный Комитетъ. 5 сентября... -.. ооо РА: 
П. А. Корсакову. Конецъ сентября... . ео > А 
М. Л. Яковлеву. Первая половина октября ......... оне № 
Н; И. Гречу. 143. октября ото АИ 


Барону М. А. Корфу. 44 октября. 1:1. ос о И 
1. Я. Чаадаеву: ДЭТоктября и ое ес рае ‘она 
УЕ. А. Корсакову. 25 октября ее ее. вре ОА 
Князю В. ©. Одоевскому. Октябрь—ноябрь „.....-... осени 
Князю В. ©. Одоевскому. Октябрь— ноябрь. ..... ен РА 
Графу Е. Ф. Канкрину. 6 ноября ........... о. АЙ о 
Князю Н. Б; Голицыну. 10 ` ноября. 5... .:... с. ов 
Графу В. А: Солхогубу. 17 ноября 2-е К 
МГД. Яковхеву. 19 ноября: о оо те ООВ 6: 
Барону Геккерну. 24: ноября. ое... а о 
Графу А.Х. Бенкендорфу. 94 ноября с, о г. 
Князю В. 0. Одоезскому. Ноябрь—декабрь......... ОЕ 9 
Князю В. ©. Одоевскому. Ноябрь—декабрь ........ Е 

Н. М. Коншину.: 92 декабря оао о А ок жои 

Князю П. А. Вяземскому. Вторая половина декабря. ..... ое: О 
Князю В. 0. Олоевскому. Конецъ декабря... .... А На 
А;-А. Юлющару., 29’ декабря иг ооо рее Е > ь 
С. Л. Мушкину. „Конедъ декабря с. а ое 


1837. 


Н. Н. Карадыкину. Конецъ 1836—начало 1837 г. „у... и, 

0. А. Скобежьцьтну: 8 января о. <. 
'А. И. Туртеневу.. 46 ‘января ею бо ее ИС 7-2 
Въ ресторанъ Фильетта. 16. январе Ни 
А, .0.-Ишимовей: Э5 января: и о вое А ИОВ 4 ба 
А. Й. Тургеневу. 96 января... Ч ЗО Е, 
Трафу К: 6. Толю. 26 января 1. Е... же 
Барону'Теккерну. 26 января а р 
К.О. Воссекь об“января а И и 

Виконту д’Арииаку. 27 января в ее т. 
А: О: Итимовой. - 27 января Е - ее. 


Дополнения къ письмамъ Пушкина. 


А. И. Тургеневу. 7.мая 1824: гу о По мис Вай нА 
Неизвфстному: Май--ноабрь’ 1823 а 
НеизвЪстному. Сентябрь —декабрь 1826 г........ ЕВЕ. Ее 
Н.Н. Гончаровой. 20 1юлл" 1830. т. (В) я 
Князю П. А. Вяземскому. 15—19 октября 1831 г, (неа Е 
В. В. Пушкиной. 6 ‘декабря. 183. в ИН. 
А.Х: Бенкендорфу. 8 люня' 1839 р ея ее 
Н. И. Гончаровой. 1831—1833 г. г. еее а. АЕ. 
НейзЕвотному. 1832—1843 п А А Пе О 
М. Л. Яковлеву. 5 пюля 1834 т... 4... .. Аа ЗА: м 
М. Л. Яковлеву. 47 поля. 4834г. ее. м + 
А:.ИсТурценеву. 1834 т. ое Е ое ас ро Оо АЙ А 
А. И. Тургеневу. 1834 г. ЛЕА НЕ. 5 
Князю В. ©. Одоевскому. Конепъ 1835 — марть бе вен. 
Князю П. А. Вяземскому. 19—94 января 1836 г... ине 
т А: Х. Бенкендорфу, (2) Январь 1836 ть и 
А. Осиповой. 22 декабря 1836г ео о 
А. И, Тургеневу. 1834—4836 т; ж.д ее НИ ое о оо ООВ нет, 


Оглавление У' тома. 


30-хъ годовъ. 


И 


а. НЕ 

Бизе 0: Одоевекому р О А ие 

_. Князю В. ©. Одоевскому . Е ЕЛА 
} а НеизвЪстнаго времени 

ВЕ 1%. И До аа р о о о о 

| 729. 0. Н: Глинкь т И р В ОКА 

ПО НО а, ет. РЕ 

о о О М 

Ре Па ее. р о аа 


еее. 


Статьи И зам Ъ тки. 


1. Новыя пр1обрФтен1я Пушкинскаго текста и дополнен1я. Н. О. Лернера. 


1033. Е. И. Бакуниной о. Е О ее 
Е Е К о И а ав 
ПА РЕГ ЗО оо е ара о Е о И у ие 
1036. Изъ кишиневскаго дневника с м 
ИЕ ПО И Ро ое ие 
1038. Окончанте посланя «Недавно я въ часы свободы» ат. 
1039. ТЪенится средь толпы еврей сребролюбивый ... 
1040. Гречанка вфрная! не плачь... ....... Е я 
И о о а Е тре ее о А а 
ое #02. < О ‹«Кавказекомь, пафивик В. 
ы 10%3. Переводъ начала «Гяура» Байрона... .. еее еее нев 
аи 10144. Не даромъ ты ко мнЪ воззвалъ. ...... В ОЕ р 
у -1045. Набросокъ о русской литературВ „о .. 
ы. ВО Ответь ФФ Витеб 
5: 1047. Словесвость русская больна ...... о 
1048. «Нравоучительныя четверостипия» ‚еее ен 
ОДО о Аоакь облака» нано б Вей ь 
< 1050. Уединенный домикъ на Васи. льевскомъ А он Е 
2 Пение оне а нь 
| 1052. Мес 1ешетге, пес Е ес о: 
4053. Покойникъ, авторъ сухошавый, (еее 
р - 1054. Четыре шутки... ...... анны с НЕ 
и - 1055. Пускай увЗнчанный любовью красоты ор 
их. Обо Онеся-— Чудеса е. : 
По ДУ а Е Ех о о а О ее 
1058. Посвяшеше князю П. А, Вяземскому «Бахчисарайскаго р ох 
м 1059. О русскихъ полемистахъ ..... Е г и 
п - 1060. Руссюя шутки _..... ти. ВЕ ПО Я 
В: ОЭ бь эпонев.налЕего- времени и, зе ее. ао 
1062. О «Собранш насфкомыхъь» еее. а 
1063. Объ «Иван Выжигин®»...... ии 
ОБ А ИУ. нихь поме ие: П. :. ый 
Обо некхотько Бар 
1066. О ШарлВ Нодье и французскихъ романтикахь . еее. . 
1067. Объ «Исповфди» Ж. Жанена. (о. о... а 
1068. Изъ десятой (сожженной) главы «Евген!я ОнЪгина» т Ия, 
. 10959 ©: цоввети КН Батюшкова о а. 
ТАБЫ ВО Ивохраммя оРенинораае ре ера 
ея 1074. Начало сказки объ ИльВ Муромц ос ие т 
1072. Историческая пеня... .. СЕ Пра он 
1073. Начало сказки «Конекъ-Горбунокъ» „ее. ая 
1074. ЗамВтка о «Слов о полку Игорев» „о еее иене 
: 1075, ТГастрономическя замВчаня ое ео | 
: _ 1076. Заключене обзора «новыхъ книгъ» въ 1 томЪ «Современника» ..... 
ы Чи Французская академия ыы. ое 
1078. Народныя песни въ новооткрытыхъ записяхь Пушкина ........ 


Пушкинъ, т. \1. 


о 


“ 


ТА 


42. 


13. 


СЯ, 


15. 
16. 
17. 
18. 


9. 


нев и а мо. а рез И 

Вильгельмъ Карловичъ фонъ-Кюхельбекеръ. Академика Н, А. 
рева, : о р ЗВ 
ПослЪдняя дуэль Пушкина. _ П. Е. ео е УЕ 
БолЪзнь и смерть А. С. Пушкина. Д-ра Ю. Г. Ме Е. 
Святыя Горы—мЪсто вЪчнаго упокоея Пушкина. Проф. 
Яцимирскаго .... И еЕ т 
Обнажившийся гробъ не ВоВ, ви оса 
Александру» Тургеневъ и Пушкинъ. Александра Ал. Фомина. ра 
Стихотворная техника Пушкина. Валер1я Брюсова. о - 
Политическ!е и общественные взгляды Пушкина въ посаВаВИй пер 
его жизни. В. `В. Водовозова:“ с; зо, 7. о 

Пущинъ и Пушкинъ. С. Я. Штрайха. . . - 
ПримЗчан!я къ ООН 1831, 1832, 1833, 1834, 1885 в 
г. г. Н. ©. Лернера..`, : : 
Пушкинъ и русская музыка. реф. ее `К. БЕ Е": 
Пушкивъ и Лермонтовъ. М. О. Гершензона. | 
Пушкинъ у Брюллова. Н. О. Лернера.. ..... 
ПримЪчан1я къ письмамъ Пушкина. П. О. М орозова. 
Дополнен1я къ письмамъ п Н. О. Лернера . 


г ` . .* . 


стиху. В. В. Водовозова. АС 


Князь М. А. Дондуковъ-Корсаковъ . . 33 
Л. В. Дубельтъ о 90 
_Митрополитъ_ Евгений  (Болховити- 
по аа ре Но ВУ 
Жуковский въ Царскомъ Сел въ 1830 г. 
Акварель Рейтерна ......... 39 
МУ Загоскин 44 
ПБ Зубков ее". ь 43 
ВОИ имо вай в. 45 
ИК. Кайдановь: иран. 47 
(о Карамзина: ое 49 
Иванъ КирЗевскй .... ..... 51 
С. С. Киселева (рожденная гр. Потоп- 
О ое с ое 53 
Е о Е исехевь ло. о. 55 
М Кисеженье ен С. 57 
ВД. Косежевь п и, 59 
ООВ не а о 61 
Не 63 
И. И. Лажечниковъ ......... 65 
Па и а ее оа 67 
ЕН Тобановь о ее се 69 
М. А. Максимовичъ ..... 71 
Графъ Милорадовичь ........ 73 
А, Муравьева о. тео 
Ю. А. Нелединскй-Меленкй. .... 77 
Графъ Нессельроде ......... 79 
Графъ Олизаръ. Неизданный силуэтъ 
изъ альбома Раевскихъ, теперь при- 
надлежащаго Е. Н. Орловой а 81 
АВ, Никитенко ее. 83 
ПЛА Мухановь ис. 85 
Князь Александръ Одоевский ..... 87 
Князь Владимгруь Одоевскй ИВ 
АС А Озенина: оо... она 
п Оченинь во рт 93 
ААС Теровеки ма, . 95 
- С. Д. Полторацкй ....... * 97 


З7 
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5 — 4 


Графъ А. Х. Бенкендорфъ 
Почтъ-директоръ К. Я. Бузгаковъ .. 
АО. Веиань ее. 
Д. В. Веневитиновъ 
Графъ МатвЪй В1ельгорсеюй ..... 
Графъ Михаиль В1ельгорекй. .... 
А. ©. Воейковъ з Е 
Евпракся Николаевна Вульфъ 
мужу бар. Вревская) : 
Евпраксля Николаевна Вульфъ 
мужу бар. Вревская) въ старости 
Княгиня В. 0. Вяземская к 
Князь Павель Петровичъ Вяземски. 
Каррикатурный портретъ 1845 г... . 
М. И. Глинка 

Гоголь О Рек СААЫ 
Вано 
Михаиль Дмитр!иевь ..-...... 
Ивань Ивановичъ Дмитревъ. .. 


(по 


о Ее 


964. 
965. 
966. 
967. 


968. 
969. 
970. 
971. 

12. 
973. 


974. 
975. 
976. 
977. 
978. 
979. 


980. 
981. 


982. 
983. 
984. 
985. 
986. 
987. 


988. 


989. 
990. 


УЕ 
992. 


993. 
994. 


995. 


Стр. 
Князь Н. Г. Репнинъ ....., 1399 
А.Ф: Смирдинь ее 101 
А. О. Смирнова ...... . 103 
А. О. Смирнова. Портретъ Винтер- 
рачьтера, ен ие 105 
ОСА. Собожевеки сое 107 
траф М. М. ен :. С - 109 
М. Смирнов 111 
В. Я О о Е 113 
Графъ С. С. Уваровъ ..... 145 
Е. М. Е Багрфева (дочь Спе- 
СО йо 147 
М. Хитрово › Е Я 149 
н. И. ХмЪльницкй ...... . 112 
Князь П. И. Шаликовь ....... 123 
С №. ПТевыревь 125 
Цензоръ Щегловъ . : 127 
Чаадаевъ. Съ портрета, находящагося 
въ Публич. Библ1отекЪ. : . 261 
Чаадаевъ. Портретъ, находяпийсл въ 
Историч. Музеь въ МосквВ. . 963 
Чаадаевъ. въ своемъ московскомъ ка- 
бинетЪ. Съ картины, находящейся въ 
Румянцевскомъ Музеь : 265 
Дантесь—кавазергардь. ...... 280 
Дантесъ въ 1848 году 981 
Графъ В. А. Сологуб а 283 
Идаля Полетика. ее... 285 
ВЛАС а: 287 
МЪсто дуэли въ 1860—70 г. г. не - 
Л.И. Лобанова 289 
Начало дуэли. Рисунокъ Петра. Соко- 
а А . 298 
Конецъ дуэли. Рисунокъ К. "Чичагова . 997 
Конець дуэли. Набросокь Павла Со- 
ОЕ о ов = 301 
МЪото дуэли въ настоящее `время 
(у Коломяжскаго ипподрома). .... 305. 
Лейбъ - медикъ Н. ©. Арендтъ . с аа 
ВОИ: Даны о ее 313 
Домъ кн. Волконской, въ которомъ 
умеръ Пушкинъ (Мойка, у Пвческаго 
МОСТА АУ ое ра 14 
Доска, прибитая къ дому кн. Волкон- 
О о ес ВЕ 315 
Франпузское ОЕ на отпЪваше 
овта, Пуликяна ее и 16 
Русское приг дашеше на отиЪваше 
тВза Пушкина. . . 317 
Пушкинъ на смертномъ одр. Рис. 
Бруни 319 
Пушкинъ на смертномъ одрЪ. Рис. съ 
натуры А. А. Козлова. ....... 321 


Пушкинъ на смертномъ одрЪ. Рис. свин- 


повымъ карандашемъ съ натурьг акад, 
6 


А. Н. Мокрицкаго 
Пушкинъ на смертномь одрЬ. Рис. 
А. Н. Мокрицкаго : 


42* 


‚ 323 


660 . нее 

1002. Рисунокъ вы Икуковсков (1887) 
съ маски Палапои . : 

1003. Святогорскй монастырь ..... т. 27 

1004. ЛЪстница къ могилВ предковъ т 
кина. не Максимова (1898). 

1005. Могила Пушкина вскорЪ посл ты 
ИЕ (Литографая съ рис. Соколова’ 
Ч ОА 

1006. Александръ Тургеневъ. Бюстъ работы 
Петра Николаевича Тургенева (Ака- 
демтяснаувл) пк 343 

1007. Пущинъ въ и Работы Мазера 
(1850 гг.). .. 395. 

1008. И. И. Пущинъ. Съ ‘портр. 1856 г. . 401 

1009. Бюстъ Пушкина. Работы С. И. Галь- 
берга (1835—1837)... .. 409 

19010. Бюсть Пушкина. Работы И. И. Витали 
Я КоЗ75 О ее -. . 4138 

1011. Бюсть И, Рамазанов ........ Ат 

1012. Статуэтка Теребепева (1837) ..... 421 

1013 и 1014. Пушкинъ. Чугувные бюстики со 
статуэтки Теребенева 1837 г.. .... 495 

Рисунки на 
Г. 


44. 


45. 


46. 


47. 


Цвътны РИСУНКИ И МЕЦПО-ТИНТО. 


Пушкинъ въ срединЪ 1830-хъ гг. 
(«Люблю тебя Петра творенье») Кар- 


тина И. Е. РЪпина 169 


ПослВдняя дуэль Пушкина. Съ картины 
А. Наумова, находящейся въ Пуш- 
кинскомъ музеЪ при Александров- 


скомъ Лиде: о... 303 


Лицеисть НПушкинъ на акт® 1815 г. 
декламируеть свое стихотвореше «Во- 
споминае въ Царскомъ СелВ». въ 
присутстви Державина. Съ картины, 
находящейся въ Пушкинскомъ музеВ 
при Александровскомъ Лицеф. ... 


Нашокинськ домикъ въ реконструкщи 
художника А. А. Галяшкина: а) 
обний видъ; 6) билардная; с) кабинеть; 
4) столовая. Съ фотограф, снятой 
во время выставки домика въ кон- 
ференцъ-залЪ Академш Наукъ въ. 


И 137 


Гостинная въ Нащокинскомъ домик 153 


Виды Болдина: а) церковь въ Болдин}; . 
Ъ) общий видъ Болдина. Съ фото- 


графии, снятой для настолщаго издания. 184 


537 


Е 5 
о 4 
ах ре "5 я + 

1015. Е Биооть работы 
бецкого (1889) т 

1016.. Одинъ изъ поралальнй т 

_ памятника Пушкину. (Лав : 

т ет П. ИН. Заблао (1878) о 

1018. Первый конкурсъ проектовъ_ о 
ника Пушкицпу (1873)... ... 

1019. Проекты памятника Пу К 
курсъ 1874 года .. 

1020. ТретШ конкурсъ (1875) `ироектощь 
мятника Пушкину. Проекты (слБва п: 
право) Шредера, Забало и’ Опеку- 
шина 

1024. Проектъ Антокольскаго (1875). С 
Пушкина на верху памятника . 

` 1022. Проектъ МикВшина (1874) хе 
1023. Первоначальный проектъ Опекуши 
1024. За 2 дня до дуэли Пушкинъ, въ при- 


П. 


отдВЛЬНЫХЪ лиетахъ. 


49. 


50. 


51. 


52. 
53. 


54. 


55. 


56. 


57. 


падкВ веселости, на колфняхъ вым 
ливаеть у Брюллова и 
рисунокъ. Рисунокъ И. Е. Р5пина. >. 
оригинала, _ принадлежашщаго На 

а Не о 


Любимая Пушкинымъ роша въ. Бо. 
динЪ. Съ фотографш, снятой для на- 
стоящаго  изданя де 


Перевозъ тЗла Пушкина | въ _Святы 
Горы. Этюдъ А. Наумова . ты 


Обнажившся (10 августа 1902 то 
гробъ Пушкина. Съ фотографии, сн 
той бар. Г. В. Розеномъ . 


Вы 
Пушкинъ. Константина Сомова. _ 


Памятникъ - Пушкину по проекту Ан- 
токольскаго. Съ оригинала, наход 


проекту акад. Опекушина. , 


Памятникъ Пушкину въ Петрогр 
(на Пушкинской улид$). Съ фо 
графии, снятой для настоящуато_ 
Даня. Геи в 

Пушкивъ въ групи Е. и 
ученыхъ во время парада на Мар- — 
совомъ ПолЪ въ 1832 г. Фрагмент 
картины Григор1я Чернецов 
Съ оригинала, находящагося въ Зи 
немъ Двор ее ты 

Пушкинъ въ ряду русскихъ писателе: 
на памятникВ тысячезлЬт1ю Росси 
(Микфшина) въ Новгород. Съ фото- 8 
граф, снятой для настоящаго ила 


П. 


Автотиши. 


64. Маска, снятая съ мертваго лица Пуш- 
С О О а СЕ 

65. Видъ могилы и надгробнаго памят- 
ника въ дни ремонта, во время котораго 
обнажился гробъ Пушкина. Съ фотографит, 
принадлежащей В. К. Фролову...... 


66. Реликвя съ гроба Пушкина. Пар- 
чевой позументъ, взятый В. К. Фроловымъ 
12 августа 1902 г. съ обнажившагося гроба 
Пушкива (Сь фотографш, снятой владЪль- 
цемъ реликвш, В. К. Фроловымъ) ..... 


57. Пушкинъ. 4 статуи Леопольда Берен- 
Сы: 


СООО, ООВ 
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68. Автопортретъ Е. П. Бакупиной (Пер- 
вая любовь Пушкина). Съ фотографии, 
принадлежащей Н. Н. Климковскому . 


69. Пушкинъ. Эскизъ Тропинина, наход. 
въ Третьяковской Галлереф. ...... 


70. Пушкинъ и Жуковск! въ 1832 году. 
Подготовительный эскизъ Чернецова для 
его картины «Марадъ на Марсовомъ Пол». 
Важень тфмъ, что на эскизЪ точно 06б0- 
значенъ ростъ Пушкина: «Александръ Сер- 
тЪевичь Пушкинъ, рисованъ съ натуры 
1832 года. Апрфля 15. Ростомъ 2 арш. 5 в. 
съ половиной.» Съ оригинала, находяшагося 
въ Акад. Художествъ в: 


71. Пушкинъ и Гоголь (Выдфлены изъ 
общей группы рус. писателей на памят- 
ник тысячелЬллтю- Росси въ НовгородЪ). 
Съ фотографш, снятой для пастоящаго 
ИВАН оао бас ее 
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